Posudek vedouciho na diplomovou praci Bc. Adély Sratkové ,,Evoluéni etika a problém
autonomni moralni volby“

Prace se zaméruje na de Waalovu teorii evoluéni etiky a nejdllezZitéjsi momenty historie této
discipliny (Darwin, Wilson, aj.). Dale se pak vénuje kritice sentimentalistické teorie moralky o¢ima

v vy

autorka konfrontovana s jejich rozdilnostmi, se drzi de Waalovy metafory o ,,vézi moralky“.

Prace vykazuje slusné zvladnuti prace s literaturou, vesmeés anglicky psanou, a citacni normy.
Stylisticka droven jazyka je v porovnani se standardem dnesni populace slusna, praci nicméné kazi
kostrbatost v argumentaci, misty nejasné formulace a ponékud mechanicky pusobici zplsob vykladu.

Prace ma rezervy ohledné vlastni snahy o hlubsi analyzu predloZenych koncepci. Dale by bylo dobré
pridat pasaze, které by vyjasnovaly filosofické pozadi sporli mezi de Waalem a normativni etikou.

V Uvodu je sice predstavena sentimentalistickd teorie moralky, ale chybi bliz$i pfedstaveni
deontologického pfistupu (napt. z pohledu kantian(). Kladné hodnotim dobré zvladnuti biologické
problematiky (pfedevsim kapitola o de Waalovi) a pfehlednou vystavbu prace.

Otdzky k obhajobé prdce

1) Jak de Waal, tak Richerson a Boyd kritizuji genocentrické pojeti moralky u sociobiologie.
V jakych hlavnich bodech se lisi jejich teorie o vzniku lidské moralky?

2) Korsgaardova kritizuje de Waallv program z pozice normativniho pristupu k etice. Lze podle
Vas pravidla a normy zahrnout do vicestupfiového modelu moralky, anebo Korsgaardova
poukazuje na urcitou mezeru v feCeném systému? Jeji Reflections on the Evolution of
Morality byly psany po Primates and Philosophers a nezda se, Ze by de Waalovu metaforu o
,Vezi moralky” pfijala jako Feseni.

Hodnoceni

Predkladana diplomova prace je obsahové i stylisticky vyhovujici, doporucuji k obhajobé a hodnotit
stupném 2.

V Hradci Kralové dne 30.4.2015 Mgr. Filip Jaros, Ph.D.





