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Souhrn

V no¢nim pavilonu zoo Olomouc jsou, za prevraceného svételného rezimu, spole¢né
chovany druhy aguti zlaty (Dasyprocta leporina), fenek berbersky (Vulpes zerda),
kalon zlaty (Pteropus rodricensis), lelkoun sovi (Podargus strigoides), mirikina
no¢ni bolivijska (Aotus azarae ssp. boliviensis) a vyrecek maly (Otus scops). Vétsina
téchto druhtit méa podobné podminky chovu, avSak jsou zoogeograficky nesourodé.
Bylo zjistovano, zdali je takovéto slozeni druhd pro spole¢ny chov vhodné a byla
vyhodnocena piipadna opatieni pro chovatelskou praxi. Pozorovani, v rozsahu 6 x 24
hodin, byla rozdélena do dvou obdobi, obdobi za zvySené a snizené navsteévnosti,
pro posouzeni vlivu navstévnikli na chovani zvirat. Tento vliv se projevil u nékterych
druhlt chovanych zvifat. Mezi zvitaty nedochazelo k mezidruhové agresi. Nebyly
zaznamenany ani stresové projevy zvifat, vyjma stereotypniho chovani fenka
berberského. Neprosperita nekterych druhGt vSak naznacuje, ze by kurcitym
mezidruhovym ovlivhénim dochazet mohlo. Vhodnd by mohla byt obmena

chovanych druht, s ohledem na mozna rizika tohoto zakroku.

Klicova slova: smisena ubikace, nocni pavilon, aguti zlaty, fenek berbersky, kalon

zlaty, lelkoun sovi, mirikina no¢ni, vyrecek maly



Abstract

Species Red-rumped Agouti (Dasyprocta leporina), Fennec Fox (Vulpes zerda),
Rodrigues Flying Fox (Pteropus rodricensis) Tawny Frogmouth (Podargus
strigoides) Bolivian Night Monkey (Aotus azarae ssp. boliviensis) and Common
Scops-owl (Otus scops) are breed together in reversed light/dark cycle exhibit in zoo
Olomouc. Most of these species have similar environmental living conditions in the
wild, but they are zoogeographically heterogeneous. The purpose of this study was to
assess success of this mixed-species exhibit and propose possible measures for
breeding practice. Observation passed in the range of 6 x 24 hours divided into two
periods according to the number of visitors to assess the impact of visitors on the
animal behavior. This influence was seen in some species. Interspecific aggression
was not observed. There were no signs of stress, except stereotypical behavior of
Fennec fox. Some species do not prosper. It suggests, that some interspecific
relations could be present. Replacement of some species (with regard to potential

risks of surgery) could be advisable.

Key words: mixed-species exhibit, reversed light/dark cycle exhibit, Red-rumped
Agouti, Fennec Fox, Rodrigues Flying Fox, Tawny Frogmouth, Bolivian Night

Monkey, Common Scops-owl



1 Uvod

Roku 1999 byl v zoo Olomouc otevien no¢ni pavilon, ktery byl postaven za icelem
zitizeni kolonie kriticky ohrozeného kaloné zlatého (Pteropus rodricensis),
endemického druhu ostrova Rodrigues. Spolecné s timto druhem je V no¢nim
pavilonu chovano 5 dalsich druhti pfevazné no¢nich zvitat (aguti zlaty (Dasyprocta
leporina), fenek berbersky (Vulpes zerda), lelkoun sovi (Podargus strigoides),
mirikina no¢ni bolivijska (Aotus azarae ssp. boliviensis), vyrecek maly (Otus

scops)), ktera jsou vzajemné zoogeograficky nesouroda.

Cilem prace bylo, na zaklad¢ etologickych snimkt, posoudit vhodnost slozeni
skupiny spolecné chovanych zvifat v no¢nim pavilonu zoo Olomouc a navrhnout

doporuceni pro chovatelskou praxi.



2 Literarni prehled

2.1 Teoretické poznatky o Fizeni chovu zvirat ve smiSenych ubikacich

(Veasey a Hammer, 2010)

Prvnim krokem pfi zfizovani smiSenych ubikaci je zhodnoceni potencidlnich ptinost
a rizik. Do analyzy je tfeba zahrnou pfinosy pro zvifata, navstévniky, zaméstnance
a zoologickou zahradu jakoZzto instituci. Tyto pfinosy musipfevysit potencialni rizika

pro zvifata.

2.1.1 Prinosy

Smisené ubikace jsou pro zoologické zahrady vyhodné. Umoznuji chovat vice druhti
zvitat pii zfizeni jedné ubikace, coz je vyhodné jak z prostorovych, tak i financnich
divodi. Zvifata takto mohou ziskat vétsi prostor, nez jaky by jim byl naleZel, pokud
by bylo pro kazdy druh tfeba zfidit vlastni ubikaci Enrichmentem se takto nestava
pouze prostorové obohaceni, ale také ptitomnost daich Zivo¢iSnych druht, které
podporuji piirozené chovani zvifat. Bylo pozorovano i potlaceni vnitrodruhové
agrese pridanim jiného druhu do téZe ubikace. Chov zvifat ve smiSenych ubikacich je
také jeden z ptedpokladii pro uspéSnou reintrodukci. Zvysuyje se iatraktivita expozice

pro navstévniky.

2.1.2 Potencialni rizika

Ve smiSenych ubikacich miize dochazet k neZzidoucimu chovani, které by se
Vjednodruhovych ubikacich nevyskytlo. Hrozi nebezpe¢i hybridizace piibuznych
druhtt a mezidruhového imprintingu. Nékteré nemoci mohou mit u n€kterych druhi
bezptiznakovy pribeh, ale pfi pfenosu na druh jingy mohou byt nebezpecné, piipadné
smrtelné. Déle hrozi stres, kterému mohou zvifata propadat navzdory souziti bez
incidentu. NejzetelnéjSim problémem smiSenych ubikaci je agrese (obvykleji
vnitrodruhova - dochazi k soupefeni o stejné zdroje), ktera se nemusi projevit
okamzité, ale mize k ni dojit po ¢ase — matky se mohou stat agresivnéjSimi pfi

odchovu mlad’at, samci béhem sezdénniho ¢i pubertdlniho reprodukéniho obdobi.



Problémy se mohou vyskytnout i v souvislosti s rozdilnymi slozkami krmnych davek
a nedostatkem tkrytt.

2.2 Druhy spole¢né chované v no¢nim pavilonu v zoo Olomouc a
problematika jejich chovu

2.2.1 Aguti zlaty (Dasyprocta leporina)

Aguti zlaty, Dasyprocta leporina (Linnaeus, 1758), hlodavec (Rodentia) z celedi
agutioviti (Dasyproctidae), obyva lesy Jizni Ameriky severné od feky Amazonky
a vychodné od feky Rio Negro. Vzhledem k velké oblasti vyskytu, ktera zahrnuje
mnoho chranénych oblasti, a jisté tolerancik pozménéni stanovist’ je veden jako druh

malo dotCeny, se stabilni populaci (IUCN, 2012).

2.2.1.1 Chovné zatizeni/Podminky chovu

Aguti zlaty je druh socialni, hlavni socialni jednotkou je par nebo rodinna skupina.
Zvifata se v zajeti dobfe rozmnozuji (Kotinek, 2000). Lambert (et al., 2009) se
zabyval no¢ni aktivitou primarné dennich stfedoamerickych aguti (Dasyprocta
punctata), Emmons a Feer (1997) uvadé&ji jako denni vSechny druhy rodu aguti
(Dasyprocta), zatimco Kotinek (2000) aguti zlattho uvadi jako druh s noéni

aktivitou.

Kofinek (2000) doporu€uje pro par nebo skupinku zvifat prostornou vnitini ubikaci
s venkovnim vybéhem dobie zabezpecenym proti podhrabani. Oba prostory by mély
mit dostatek ukryti v podobé budek a dutych kment. Venkovni vybéh je vhodné

osazet travou a kefri.

2.2.1.2 Krmeni

Ackoli zatim neprobéhl zadny vyzkum vyzivové fyziologie druhd rodu aguti
(Dasyprocta) chovanych v zajeti (McWilliams, 2009), existuje souhrn poznatkd,
ze kterych byla vyvozena nasledujici doporuceni. Aguti by mély byt krmeny jako
vSezravei. Existuji presvédCivé dukazy, ze aguti jsou vSezravé (avSak preferuji
ovoce, pokud maji na vybér). Potrava podavana zviratiim chovanym v zajeti by méla
mit vysoké zastoupeni (40 %) potravin, které obsahuji bilkoviny a tuky (avokado,

semena, ofechy, lusténiny). DopInéna by méla byt 0 ,plant matter*, rostlinnou hmotu

10



k dosyceni (40 %). Ostatni sloZky potravy, jako je kukufice, oves, ryze, zito, pSenice,
kofenova zelenina (mrkev, petrzel), traviny, listy, kvéty ibisku, a obili, by mély byt
podavany v zastoupeni asi 10 %. Ovoce a hmyz by mély byt poskytovany jako
enrichment za ptiblizné 10% zastoupeni. Zviratim by méla byt poskytnuta ptilezitost
hromadit a schovavat si potravu, nebot toto chovani je patrné vrozené. Krmenim
aguti jako vsezravce lze i predchazet zvySené hladiné cukru a zubnimu kazu, jez se
u morcatovcu (Caviomorpha) casto vyskytuje (vyskyt zubniho kazu u 10,5 % -19,8

% divoce zijicich fruktivornich morCatovc).

Dle Prochazkové (2012, in verb.) by méla vhodna denni krmna davka pro jedno zvire
zahrnovat 150 g smési pSenice, kukufice, ¢erné slune¢nice, ko¢i¢ich (Whiskas), psich
(Proplan) a opi¢ich (Darwin) granuli a ovesnych vlo¢ek. K tomu 200 g nejriznéjSich
druhii okopanin. Déle se ptidava ovoce, vétvicky listnatych stromil a obcas tvrdy
chléb. Naopak Kotinek (2000) povazuje za ziklad krmné davky krmeni v podobé

travin, vojtésky, listové zeleniny, zelené kukutice a vétvi stromu s listy a seno.

2.2.1.3 Problémy spojené s chovem v zajeti

Mezi zvitaty mize dochdzet k agresi. Tomu lze pfedchazet dostatecné velkou ubikaci
a dostatkem ukryti. Mlad’ata, ktera nedosahla vé€ku odstaveni (3-5 mésict) a jsou

napadana, by méla byt odstavena (Kotinek, 2000).

2.2.2 Fenek Berbersky (Vulpes zerda)

Fenek berbersky, Vulpes zerda (Zimmermann, 1780), selma (Carnivora) z celedi
psovitych (Canidae), obyva pis¢it¢ pousté a polopousté severni Afriky a severu
Sinajského poloostrova. Organizaci IUCN je veden jako druh malo doteny, avSak

udaje 0 velikosti populaci nejsou k dispozici (IUCN, 2012).

2.2.2.1 Chovné zarizeni

Studie v zajeti ukazuji, Ze je fenek berbersky socialni. Zakladni socidlni jednotkou
jsou samec a samice s mlad’aty, nékdy také s mlad’aty z predchoziho vrhu (Dempsey
et al, 2009). Tyto poznatky odpovidaji monogamnimu charakteru psovitych
(Canidae), sklony k polygynii byly pozorovany u psa usatého (Otocyon megalotis)
(Estes, 1991). Pro chov paru zvifat doporucuje Koiinek (2000) vnitini vytdpénou
ubikaci, minimalnich rozmérti 3 x 2 metry, vybavenou kameny, dfevénymi $palky,
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mensimi budkami nebo dutymi kmeny slouzicimi jako tkryt. Teplota by se méla
zavéSend vkrytu nizko nad zemi. Zvifata pochézejici z ptirody jsou choulostiva
na chladn¢j$i a vlh¢i podnebi, avSak pro aklimatizovana zvifata je vhodné z‘izeni

venkovniho podbetonovaného vybéhu s vrstvou pisku pro hrabéni.

2.2.2.2 Krmeni

SloZky potravy fenka berberského a jejich zastoupeni se u volné Zijicich zvifat lisi
dle lokalni a sezonni dostupnostia hojnosti kotistia dalsi potravy (v Alzirské lokalité
Guemar bylo zjiSt¢no zastoupeni rostlinné potravy 30,6 % a hmyz tvotil 58,1 %
potravy fenka, kdezto v ani ne 200 km vzdalené lokalit¢ Bamendil rostliny tvofily
pouze 3,4 % potravy, zatimco hmyz 87,9 %). V blizkosti lidskych sidel byla
prokdzana také konzumace odpadki. Na zaklad¢é téchto udaji je mizeme nazvat

potravnimi oportunisty (Brahmi et al., 2011).

Vhodna denni krmna davka pro jedno chované zvite by dle Prochazkové (2012, in
verb.) méla zahrnovat 12 zofobas, 40 mou¢nych Cervii a 3 sarancata. Obratlovéi
slozku potravy by méli zastupovat: 3 mysi / 3 kieCci / 1 pfedem naporcovana
kiepelka / 6 hlodavéich holatek / 6 kufecich srdicek. Jednou tydné by se mél
jidelnicek obohatit o rostlinnou slozku potravy, vhodné jsou datle, banin nebo

hroznové vino. Déle se obfas muiize ptidat piSkot nebo holubiprsa.

Koftinek (2000) navic doporuCuje jednou tydné zatadit hladovku a do jidelnicku
zahrnout michanici z driibeziho nebo hovéziho masa, ryze, ovesnych vlocek,
téstovin, tvarohu a mleté zeleniny s pfidavkem vitaminl a minerdlii. Dale jako

doplngk psia koci¢i suchary a vejce.

2.2.2.3 Problémy spojené s chovemv zajeti

Stejné jako ostatni Selmy chované v zajeti, i fenek berbersky podléha stereotypnimu
chovani. Carlsteadova (1991), za spoluprace 31 zoologickych zahrad chovajicich
fenka berberského, srovnavala vliv mnoha socidlnich a environmentdlnich podnét
na stereotypni chovani fenka berberského jako: pohlavi zvifete, pivod zvifete
(zodchovu v zajeti ¢i z ptirody), pocet navstévnikd, metody uklidu ubikace
oSetfovatelem, velikost ubikace, venkovni/vnitini ubikace, sila vrstvy substratu,

mnozstvi ukrytl, krmeni zivou kofisti, pievraceny svételny rezim a dalsi
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Na jednotlivé podnéty byla zvifata individudln€ citlivd. U samct bylo stereotypni
chovani zaznamenano Castéji nez u samic. Jako nejvhodnéjsi byly pro chov fenka

berberského vyhodnoceny velké venkovni chovné prostory s dostatkem tkrytu.

Stanovenim nejvhodnéjSich chovnych podminek se zabyvala také Mekarska (2006).
Vyzkum byl zalozen na dotaznicich ptfedlozenych 25 evropskym zoologickym
zahradam, nezahrnoval systematické pozorovani  Uspé$ngjsi reprodukci
zaznamenava u zvirat majicich pristup k venkovnimu vyb&hu a ,ptirozené* potrave.

Vliv ma idobry vztah oSetfovatele a zvirat.

Krom behaviordlnich problémt nastdvaji problémy nutriéni, zapticinéné nevhodnou
nebo v nadmife podavanou stravou. Nasledkem mohou byt zdravotni a reprodukéni

problémy (Dempsey et al., 2009).

2.2.3 Kalon zlaty (Pteropus rodricensis)

Kalon zlaty, Pteropus rodricensis (Dobson, 1878), letoun (Chiroptera) celedi
kalonoviti (Pteropodidae), je druhem, jehoZ soucastnou oblasti vyskytu je ostrov
Rodriguez. Obyva zalesnéné uzemi o rozloze mensi nez 100 km?. Velikost populace
je velice nestabilni v disledku opakuyjicich se tropickych cyklont. Odlesniovani, které
nejen ze pripravuje zvifata o hfadové stromy a potravu, je ipficinou odstranéni
ochrannych pasem ,buffer zones“. Tim jsou dusledky tropickych cyklonti mnohem

zavaznéj$i. V soucasnosti je populace povazovana za rostouci a druh je veden jako
kriticky ohroZzeny (IUCN, 2012).

2.2.3.1 Chovné zarizeni

Kofinek (2000) doporuCuje ubikaci s dostatkem prostoru ke Splhani i k proletu,
vybavenou vétvemi a kmeny stromil s hrubou ktirou a vodorovné i svisle zavésenymi
ramy s pletivem. Na dno je vhodné pouZit substraty, které dobte udrzuji vlhkost, jako
drcend ktira nebo raselina smichana s piskem. Optimalni teplota pro chov kaloni je
23 — 26 °C. Carroll (1979) pozoroval u kolonic chované v zajeti no¢ni aktivitu

S ttlumem na konci druhé tretiny noci.
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2.2.3.2 Krmeni

Vhodna denni krmna davka pro jedno chované zvife by dle Prochazkové (2012, in
verb.) méla zahrnovat 200 g ovoce a zeleniny, zCasti napichané na vétvickach, 50 g

jogurtua 30 gopic¢ich granuli (Darwin).

Kofinek (2000) navic doporucuje kalotiovité krmit vafenou ryzi, ovesnymi vlockami

s medem, kvalitnim namletym vafenym masem, tvarohem, vejci a hmyzem.

Courts (1997) pozoroval u jedincl chovanych v zajeti, jak aktivné chytaji a jedi
hmyz. O'Connor (2000) piedkladal kalonum zlatym davkova¢ s mouénymi Cervy

jakozto enrichment, za jehoz pfitomnosti zaznamenal snizeni agresivity mezi jedinci.

2.2.3.3 Problé my spojené s chovem v zajeti

Soucasna populace kalona zlatych chovanych v zajeti ¢itd okolo 677 jedinct (ISIS
2012). V8echna tato zvifata jsou potomky 27 jedinct odchycenych z ptirody v letech
1976 a 1979 vreakci na hrozici vymieni druhu. Je zde tedy vysoké nebezpeci
inbreedingu. Cilem chovnych programil je zachovat genetickou diverzitu a omezit
inbreeding, aby byl zachovan sobéstaény a reprezentativni vzorek divoké populace,
ktery by mohl byt pouzit k posileni stavajici divoké populace. Na zakladé
genetického srovnani divoké a v zajeti chované populace je chovny program kaloné

zlatého prozatim Gspésny (O’Brien et al., 2007).

2.2.4 Lelkoun sovi (Podargus strigoides)

Lelkoun sovi, Podargus strigoides (Latham, 1801), lelek (Caprimulgiformes) ¢eledi
lelkounoviti (Podargidae), obyva celou Australii, véetné ptilehlych ostrovi. Je

povazovan za druh bézny se stabilni populaci. Proto je veden jako druh malo dotceny

(IUCN, 2012).

2.2.4.1 Chovné zarizeni

V piirodé¢ tvori lelkoun sovi trvalé pary, které obyvaji stejné uzemi deset nebo vice
let (Kaplan, 2007). Ziidka na tomto Gzemi pouzivaji stejné hiady po delsi ¢asové
obdobi (vétSina pouzita po dobu kratsi tfi dnd, preferovany stromy s obvodem vice
nez 0,5 m) z diivodu neustdlého ptizplisobovani se sezonnim klimatickym zménam

(usnadnéni pasivni termoregulace) a snahy minimalizovat nebezpe¢i dennich dravel
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(Kortner a Geiser, 1999). V zajeti vétSinou pouziva pouze jedno hfadovaci misto
(Snow, 2008).

Snow (2008) povazuje za dostateCnou (pro lelkouna soviho jakoZto pomérné pasivni
zvite) klec, kterd zvifatim umozni alesponi 2 metry ptimého letu za soucasné¢ vysky
minimalné¢ 2 metrt. Tato klec by méla byt vybavena bidélky v riznych vyskach,
kterd neomezuji pohyb zvifat. Doporucuje vSak ubikace o rozmérech 3 x 3 x 6 m.

Zvirata toleruji Sirok ¢ rozpéti teplot.

2.2.4.2 Krmeni

V piirod¢ je sloZzeni potravy zavislé na ro¢nim obdobi a jeji dostupnosti. Pfevazné jej
tvoti bezobratli (96 %). Obratlovci jako zaby, plazi a hlodavci tvoti 4 %. Veskerou

vodu ptijima lelkoun sovipouze z potravy (Kaplan, 2007).

Vhodna denni krmna davka pro jedno chované zvite by dle Prochazkové (2012, in
verb.) méla zahrnovat 100 mouénych Cervli, 20 zofobas nebo 25 §vabl, 5 mysi,

kie¢kt nebo kurat.

2.2.4.3 Problémy spojené s chovem v zajeti

Jedna se o klidné ptaky, u nekterych jedinci mize propuknout agresivni chovani

v disledku nadmérného kontaktu s lidmi (Snow, 2008).

2.2.5 Mirikina no¢ni bolivijska (Aotus azarae ssp. boliviensis)

Systematické ¢leneni rodu mirikina (Aotus) z ¢eledi mirikinoviti (Aotidae), fadu
primati (Primates), neni jasné a je zijmem mnoha vyzkumt (IUCN, 2012). Mirikina
no¢ni bolivijska, Aotus azarae ssp. boliviensis (Elliot, 1907) obyva poloopadavé a
stalezelené nizinné lesy Bolivie a nékteré ¢asti peruanskych And do vysky 1250 m.
OhroZeni druhu spociva v Ubytku stanovist, predevS§im jihu aredlu rozSifeni,
zapticinéném rozvojem zeméd€lstvi. Organizaci [UCN je poddruh veden jako malo

dotceny s klesajici populaci (IUCN, 2012).

2.2.5.1 Chovné zarizeni

Mirikiny no¢ni (Aotus azarae) jsou monogamni, ziji v parech nebo skupinkach do 6

¢lent (Aquibo a Encarnacion 1994). Jsou aktivni v noci, s vrcholem aktivity za
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usvitu a za soumraku (Fernandez-Duque, 2012). Pii neobvykle nizkych teplotach
byla u poddruhu mirikina no¢ni bolivijska pozorovana denni aktivita (Mann, 1956).
Vybér mist ke spanise v piirodé mezi jednotlivymi druhy li$i. Jedinci mirikiny no¢ni
byli pozorovani spici ve vysce okolo 9 m nad zemi, kde vétve a liany tvotily plosiny

a zaroven byla tato mista lianami ¢aste¢né Kryta (Garcia a Braza, 1993).

Podle Kofinka (2000) postacuje pro par ¢i skupinku mirikin  (Aotus
trivirgatus) ubikace o velikosti 2 x 3 x 2 m. Opatfena by méla byt podestylkou
Zdrcené kiry, vétvemi na Splhani a n¢kolika budkami, vystlanymi dfevitou vatou, o
rozmérech 60 x 50 x 50 cm a prumérem vlezového otvoru 20 cm. Vhodna je teplota
v rozmezi 20 - 25 °C a vlhkost vzduchu okolo 70 %. K chovu doporucuje obraceny

svételny rezim.

2.25.2 Krmeni

Rowe (1996) uvadi nasledujici zastoupeni jednotlivych slozek potravy u divokych
mirikin no¢nich: 65-75% potravy tvotiovoce, 5-30% listy a 5-20% hmyz.

V zajeti jsou mirikiny nocni krmeny 3krat denné a jejich krmna davka zahrnuje
pecenim nebo vafenim piipravené lusténiny (jako Cocka, fazole, hrasek), ryze,
téstoviny a brambory. Dale nejriznéj$i druhy ovoce a zeleniny (asi 90 druhu),
extrudované opic¢i granule (Darwin), bily jogurt, suSenky, piskoty, corn flakes, miisli,
ofechy a seminka, k piti ovocné, bylinkové icerné ¢aje (Prochazkova 2012, in verb.).
Koftinek (2000) doporucuje ptfidavat i zivo¢iSnou potravu v podobé hmyzu, holat

hlodaved, nakrajenych jednodennich kurat, libového syrového masa, tvarohu a

syrovych i vafenych vajec.

2.2.5.3 Problémy spojené s chovem v zajeti

Podle vnéjSich znakii jsou snadno rozpoznatelné pouze dvé zékladni formy, forma
jizni - Cervenohrdld a forma severni — Sedohrdla. Pfi sestavovani chovnych pari je
tieba dbat opatrnosti vzhledem k nejasnému a stdle se ménicimu systematické

¢lenéni rodu (Kotinek, 2000).
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2.2.6  Vyrecek maly (Otus scops)

Vyreek maly, Otus scops (Linnaeus, 1758), sova (Strigiformes) ¢eledi pustikoviti
(Strigidae) ma rozsahly areal rozsifeni (obrazek 1). Organizaci IUCN je druh veden

jako malo dotéeny, s klesajici populaci (IUCN, 2012).

] Trvaly vyskyt
[ Hnizdisté
[ Zimovists

Obrazek 1: Soucasné rozsifeni vyrecka malého (IUCN, 2012): Trvaly vyskyt, hnizdisté, zimovisteé

2.2.6.1 Chovné zarizeni

V ptirod¢ obyva protidlé teplomilné doubravy a habfiny v lesostepnich oblastech,
panonské haje, lesopastviny, staré ovocné sady a stromotadi, vinice, opusténé stavby
i periferie lidskych sidel. Hnizdi v dutinach stromu, vyklencich zdi, nékdy pouziva i
stara hnizda strak a daldich vét3ich ptakd, obsazuje i budky (Hudec a Stastny, 2005).
Aktivita vyreCka malého zacind po soumraku, kolem pilnoci ndsleduje piiblizné
dvouhodinovy pokles aktivity, poté jsou zvifata opét aktivni az do rana (Walter,
2009). Rozmnozen v zajeti byl vyre¢ek maly poprvé v Rumunsku roku 1981 (Radu,
1985).

Walter (2009) pro par zvitat uvadi vhodné rozméry voliéry 2 x 2 x 2,2 m, za
vhodnéjsi povazuje voliéru venkovni. Pfi chovu ve vnitinich prostorech uvadi dobu
sviceni UV lampou asi 4 hodiny. Voliéra by méla byt vybavena vétvemi a mélkou

miskou na koupéni.
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2.2.6.2 Krmeni

Ptirozenou potravu vyrecka malého tvoii prevazné hmyz (cvréei, brouci, motyli a
kobylky), dale ptaci a mali savci, obCas obojZivelnici a plazi (Walter, 2009). Vhodna
denni krmna davka pro jedno chované zvife by dle Prochazkové (2012, in verb.)
meéla zahrnovat 20 mou¢nych cervily, 5 zofobas, §vabli nebo cvrcki, 1 mys, kiecka

nebo jednodenni kufe.
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3 Metodika

3.1 Chované druhy

(Vesela 2013, in verb.)

3.1.1 Aguti zlaty

Z00 Olomouc chova par zvirat narozenych vroce 2001 v Budapesti Poté byla
zvifata chovana v z0o ve Dvofe Kralové, odkud pii§la do zoo Olomouc. Zde byla
chovana nejprve v jihoamerickém pavilonu, pozdé&ji byla premisténa do pavilonu

no¢niho. Zvifata se nikdy nemnozila.

3.1.2 Fenek berbersky

V no¢nim pavilonu z00 Olomouc je chovan par fenka berberskych narozenych roku
2005 v Sudanu. V obdobi, v némz probihala pozorovani, byla pfitomna fena
narozena roku 2011 a dvé feny narozené roku 2012. Posledni dv€ pozorovani byla
fena biezi. Par se mnozi od roku 2007 a odchoval 14 Sténat, posledni Sténata se

narodila roku 2013.

3.1.3 Kalon Zlaty

V roce 1999 byla v zoo Olomouc zaloZzena prvni kolonie kaloii zlatych ze skupiny
samcl pochazejicich z Dublinské zoo a skupiny samic pochazejicich z Londynské
200. Pozd¢ji byla kolonie rozsitena o dalsi samce ze zoo v La Palmyre. Zvitata ze
200 Olomouc odchazela do Prazské, Plzenské a Jihlavské zoo. Ke dni 31. 12. 2012

je v no¢nim pavilonu zoo Olomouc chovano 24 samct a 28 samic.

3.1.4 Lelkoun sovi

V minulych letech byl v no¢nim pavilonu z00o Olomouc chovan par lelkouna soviho.
Ptaci se nelspé$né pokouseli o hnizdéni - stavéli hnizdo, nanejvys byla snesena
neoplozena vejce. Samice kratce pifed pozorovanim uhynula. Nyni je v pavilonu

chovan pouze samec.

19



3.1.5 Mirikina no¢ni bolivijska

Zoo Olomouc chova par mirikin noénich narozenych v letech 1999 a 2004.
V ptedchozi ubikaci v pavilonu opic odchovavali mlad’ata stejné¢ jako v minulych

letech v no¢nim pavilonu. V souc¢asné dobé se jiz nemnoZi.

3.1.6 Vyrecéek maly

V no¢nim pavilonu z0o Olomouc je chovano 10 vyrecki malych, kteti se zde nikdy

nemnozili. Zvifata se mnozila v ptedchozi ubikaci.

3.2 Podminky chovu

3.2.1 Chovné zarizeni

No¢ni pavilon byl v zoo Olomouc zbudovan roku 1999. Jeho primarnim u¢elem bylo
zalozeni kolonie kalon¢ zlatého. Zvifata jsou zde chovana za pfevracené¢ho
svételného rezimu. Zména osvétleni probiha piiblizné v7 a v 19 hodin, letniho i

zimniho ¢asu.

Mikroklima je zavislé pfevazné na aktudlnim venkovnim pocasi, teplota se pohybuje
okolo 25°C, pfi vyraznéj$im poklesu je pavilon vytdpény. Vlhkost kolisa mezi 30 %
a 60 %. Béhem dne se 4 krat spousti ventilator na dobu 30 min. V pribéhu umélého
dne se 3 krat spousti UV zarovky na dobu 30 sekund. Vlhkost zajist uje oSetiovatel

manudlnim kropenim.

Expozi¢ni ¢ast pavilonu je ¢lenéna na tii ubikace a navstévnickou ¢ast (obrazek 2).
V samostatné ubikaci jsou chovani fenci berbersti. Jako podestylka slouzi vrstva
pisku. Vybavena je dvémi budkami, dutym kmenem, kofenem a doplikovym

zdrojem tepla v podobé Zarovky.

V druhé samostatné ubikaci, oddélené od zbytku pavilonu sklem a pletivem, jsou
chovany mirikiny no¢ni. Jako podestylka slouzi drcena kira. Dale je ubikace

vybavena vétvemi, polickami a budkou.

Treti Cast tvofi ubikace propojend S navstévnickou c¢asti pavilonu. DEli je 120cm
vysoké sklenéné vitriny, nad nimiz je volny prostor. Zvifata se zde dostavaji do

ptimého kontaktu s navstévniky. Jsou zde spole¢né¢ chovany druhy aguti zlaty, kalon
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zlaty, lelkoun sovi a vyrecek maly. Jako podestylka slouzi drcend kira. Vybaveni
tvoii 4 pozemni budky, zavésny duty kmene, vétve, policky, ramy s pletivem

a zavésny zebiik.

Obrazek 2: Clenéni pavilonu: 1) ubikace fenka berberského 2) ubikace mirikiny noéni bolivijské 3) ubikace aguti
zlatého, kaloné zlatého, lelkouna soviho a vyrecka malého 4) navstévnicka ¢ast pavilonu

Nosné, podpurné i dekoracni konstrukce jsou v celém pavilonu tvofeny prirodnimi
materialy, které mimo esteticna pro navstévniky poskytuji zvifatim moZznosti ukrytu
a slouzi ke $plhani.

Osetiovatel je v pavilonu nebo pfilehlé technické mistnosti pfitomen v dopolednich
hodinach v dosahu az n¢kolika hodin. V této dobé ne€kdy byva pustén, v pavilonu
dobie slysitelny, rozhlas. Nékdy je vpavilonu v tomto obdobi rozsviceno. Uklid
ubikaci probiha denn¢ formou odstranéni zbytkl potravy, trusu a vymytim misek.
Vyména drcené kiry v navstévnické Casti probiha dle potieby, obvykle dvakrat do

roka.

V nékterych dnech se pfi vstupu do pavilonu na par minut spousti atmosféricka
hudba, pavilon je barevné nasvicen a strop opatien umélou hvézdnou oblohou.

Vstupni dvete jsou hlu¢né, opatieny jsou fincicimi kovovymi fetézy.

3.2.2 Krmeni

Krmné davky jsou uvedeny v literdrnim piehledu.

21



3.2.3 Vakcinace

(Chrastilova 2012, in verb.)

Dospéli jedinci fenka berberského jsou ockovani jedenkrat roéné vakcinou Nobivac
DHPPiILR, dale od¢ervovani podle schématu pro psy piipravkem Banminth paste.
Stéfiata jsou otkovana v 8. tydnu vakcinou Nobivac puppy, vakcinou Nobivac
DHPPILR jsou ockovana ve tfech mésicich a ddle jedenkrat rocné. OdCervovana jsou

dle schématu pro psy ptipravkem Drontal puppy.

Kalon zlaty je o¢kovan lkrat roéné proti vztekliné vakcinou Nobivac rabies.

3.3 Vlastni metodika

Chovani jednotlivych zvitat/druhti bylo pozorovano metodou piimého pozorovani
vrozsahu 144 h a zaznamendvano do etogrami. Snimkovani probihalo ve dvou
obdobich, vobdobi za zvySené navstévnosti (letni mésice: 20.7.2012, 30.7.2012,
26.8.2012 - tadoveé stovky navstévnikli za den) a obdobi za snizené navstévnosti
(zimni mésice: 6.11.2012, 21.1.2013, 25.1.2013 - maximaln¢ 16 navst€vnikli za den).
V kazdém obdobi probéhla tii 24h pozorovani.

Etogram pro jeden den se skladal z 96 useki po patnacti minutich a bylo
zaznamenavano, zdali se vdaném useku pozorované chovani vyskytlo ¢i nevyskytlo.
Zaznamenavané prvky chovani se u jednotlivych druht li§ily. U kaloné zlatého

probéhlo snimkovani rozdilné.

3.3.1 Aguti zlaty

U aguti zlattho byla v pribéhu kazdého patnactiminutového intervalu
zaznamenavana jeho aktivita ¢i neaktivita. Zahrnuté prvky chovani jsou uvedeny
vtabulce 1. Data byla zpracovana v programu Microsoft Excel a vnesena do grafu
pro znazornéni aktivity béhem 24 hodin za zvySené navst€vnosti, sniZzené
navstévnosti a celkové aktivity za obé obdobi. Data byla statisticky vyhodnocena
pomoci kontingentni tabulky, jakoZto srovnani frekvenci aktivity a neaktivity za

snizené a zvySené navstévnosti, na 1% hladiné vyznamnosti.

Déle bylo zaznamenavano ziidka se vyskytujici chovani — rozmnozovani (tabulka 1)

a reakce na oSetfovatele a jiné druhy chované v no¢nim pavilonu.
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Tabulka 1: Chovani pozorované u aguti zlatého a jeho charakteristika.

Pozorované chovani

Charakteristika chovani

Aktivita

Potravni chovani

Zvite hleda potravu, ptijima potravu nebo

S ni jinak manipuluje.

Komfortni chovani Zvite se protahuje nebo si Cisti srst.
Pohyb Zvite se premistilo.
Hrabani Zvite hrabe nebo jinak  manipuluje

s podestylkou — kirou.

Vétreni a panackovani

Zvite vétti nebo panackuje

Neaktivita

Odpocinek Zvite sedi a neni jinak aktivni.

Spanek Zvite spi.

Ukryt Zvite je v ukrytu.

RozmnoZovani Samec pronasleduje samici se ztoporenym

penisem.

3.3.2 Fenek berbersky

U fenka berberského byla v pribéhu kazdého patnactiminutového intervalu

zaznamenavana pritomnost ¢i absence abnormalniho chovani (tabulka 2). Data byla

vnesena do tabulky s ¢etnostmi vyskytu béhem jednotlivych dnd. Dale bylo

pozorovano fungovani rodinné skupiny, vztahy mezi jedinci, jejich aktivita a reakce

na navstévniky:.
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Tabulka 2: Abnormalni chovani pozorované u fenka berberského a jeho charakteristika.

Abnormalni chovani Charakteristika chovani

Stereotypni - otec Zvite travi ¢as chozenim dokola podél stén ubikace.

Stereotypni — mladé (Q) | Zvife travi ¢as hrabanim do plechové stény z pozice na zadnich

z predchoziho vrhu nohach, vylezené na budce.

3.3.3 Kalon zlaty

U kaloné zlatého byla zaznamenéavana aktivita jedincii v prib&hu 24 hodin. V kazdou
celou hodinu byl zaznamendn pocet spicich jedincl (za spiciho jedince je
povazovano zvire, které je zavéSeno hlavou doli a t€lo ma ovinuto kiidly bud to
véetné hlavy nebo pouze télo. V druhém piipadé neni za spiciho jedince povazovano
zvite sotevienyma oc¢ima, jeZ pozoruje okoli). Data byla vnesena do grafu
znazoriyjiciho priumérnou aktivitu béhem 24 hodin za zvySené navstévnosti, snizené

navstévnostia pro celkovou aktivitu za ob¢ obdobi.

Dale bylo zaznamenavano z‘idka se vyskytujici chovani, mezidruhova interakce a

vztah k prostiedi véetné technického vybaveni.

3.3.4 Lelkoun sovi

U lelkouna soviho byly vprubéhu kazdého patnactiminutového intervalu
zaznamenavany prvky chovani uvedené vtabulce 3. Data byla zpracovana
v programu Microsoft Excel a vnesena do tabulky.

Dale byl zaznamenan pobyt v ukrytu, piipadné spanck mimo ukryt (tabulka 3),

V souvislosti se svételnym rezimem a navstévnosti.
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Tabulka 3: Chovani pozorované u lelkouna soviho a jeho charakteristika.

Pozorované chovani

Charakteris tika chovani

Potravni chovani

Zvite hleda potravu, ptijima potravu nebo

s ni jinak manipuluje.

Pohyb Zvite se premistilo.

Vokalizace Zvite vydava zvuky ,,oom-oom-oom*
Komfortni chovani Zvite se protahuje nebo si ¢isti pefi.
Spanek Zvite spi v maskovaci poloze mimo ukryt.
Ukryt Zvite je v ukrytu (stropni tram).

3.3.5 Mirikina no¢ni bolivijska

U mirikiny bolivijské byly dne 20.7.2012 a 30.7.2012 zaznamenavéany v pribéhu

kazdého patnactiminutového intervalu prvky chovani uvedené v tabulce 4. V dalsich

dnech byl zaznamenavan vyskyt zfidka se vyskytujicitho chovani (chovani, které se v

uvodnim obdobi nevyskytlo (tabulka 4)). Data ze dvou tvodnich pozorovani byla

vnesena do tabulky a aktivita v pribéhu 24 hodin do grafu.

Tabulka 4: Chovani pozorované u mirikiny no¢ni a jeho charakteristika.

Pozorované chovani

Charakteristika chovani

V uvodnim obdobi

Potravni chovani

Zvite hleda potravu, prijima potravu nebo

S ni jinak manipuluje.

Pohyb

Zvite se premistilo.

Komfortni chovani

Zvite se protahuje nebo si Cisti srst.
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Socialni chovani Zvite pecuje o srst jiného zvirete.

Ukryt Zvite je v ukrytu (stropni tram).

Ziidka se vyskytujici chovani

Vokalizace
- lupani Zvite vydava zvuky ptipominajici lupani
- lupani+ bruceni Zvirata vydavaji soucasné lupaci a brucici
zvuky
Honéni se Zvite pronasleduje jiné zvife stejného druhu.
Opusténi ukrytu ve svételné ¢asti dne Zvite se pohybuje v osvétlené Casti ubikace

ve svételné casti dne prevraceného

sveételného rezimu

3.3.6 Vyrecek maly

U vyrecka malého byl vpribéhu kazdého patnidctiminutového intervalu
zaznamenavan vyskyt ¢i absence vokalizace kteréhokoliv z jedinct a nasledné byla
data statisticky vyhodnocena pomoci kontingenéni tabulky, jakozto srovnani
frekvenci vyskytu vokalizace za snizené a zvySené navstévnosti na 1% hlading
vyznamnosti. Poéty zaznamenanych patnactiminutovych intervall, v nichz se
vyskytla vokalizace béhem Sesti dnti pozorovani, byla vnesena do grafu pro

znazornéni aktivity béhem 24 hodin.

Déale byla na zakladé pozorované vokalizace, pohybu, potravniho a komfortniho

chovani vyhodnocena aktivita v souvislosti s pievracenym svételnym rezimem.
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4  Vysledky

Vysledky jsou uvedeny pro kazdy pozorovany druh samostatng, mezidruhova
interakce nebyla pozorovana. Pozorovani za pfitomnosti oSetfovatele byla zahrnuta
do vysledku zduvodu velké zraty dat v ptipadé jejich vypusténi. Pfipadny naznak

vlivu ptitomnosti oSetfovatele na chovani zvitat bude diskutovan.

4.1.1 Aguti zlaty

Aktivita aguti zlatého byla soustredovana do umélého svételného dne (graf 1),
piedev§im do doby po rozsviceni a do rannich hodin, kdy byl pfitomen oSetfovatel
Stejné tomu bylo pfi vyhodnoceni aktivity za zvySené a snizené navs§tévnosti (graf 2).

Béhem umélé nocibyla zvirata neaktivni.
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Graf 1: Celkovy pocet patnactiminutovych intervall, v nichz byla béhem 6ti dnli pozorovani zaznamenana
aktivita jedinctl aguti zlatého v jednotlivych ¢asovych intervalech.
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Graf 2: Polet patnactiminutovych intervali, v nichZ? byla zaznamenana aktivita jedinct aguti zlatého v
jednotlivych ¢asovych intervalech, za snizené a zvy §ené navstévnosti.

Aktivita aguti zlatého (tabulka 5) se statisticky (0=0,01) za zvySené a snizené
navstévnosti neliSila (Pearson Chi-square: 5,04, df=1, p= ,0248). Za zvysené
nav§tévnosti byla pozorovana aktivita v 238 patnactiminutovych intervalech (z
celkovych 576), za navstévnosti snizené v 201 patnactiminutovych intervalech (z

celkovych 576).

Tabulka 5: Srovnani pozorovanych a oéekavanych (v zavorkach) frekvenci aktivity aguti zlatého a jejich
marginalni soucty (Chi-square (df=1) = 5,04, p= 0,0248)

Navstévnost
Aktivita snizena zvysena celkem
ne 375 338 713
(356,5) (356,5)
ano 201 238 439
(219,5) (219,5)
celkem 576 576 1152
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Pokusy o rozmnozovani ze strany samce, odmitnuty samici, byly pozorovany dne

20.7.2012 v intervalech 20:15 — 20:30 a 2345 — 24:00 a 30.7.2012 v intervalech
19:15—-19:30, 21:45 — 22:00 a 24:00 — 00:15.

V dobé pittomnosti odetiovatele se zdala byt zvifata aktivni nucens. Ukryt pouzivalo
pouze jedno ze zvifat a to za ptitomnosti oSetfovatele. Po zbytek doby ukryt urCeny
pro aguti vyuzival kalon zlaty. Za umélého dne zvifata hojn¢ vyuzivala dievéné

bedny k sezenia rozhledu, které byly po druhém pozorovani z ubikace odstranény.

4.1.2 Fenek berbersky

Samec fenka berberského (otec) podléhal abnormalnimu chovani ve vSech dnech
pozorovani. Mladé (9) z piedeslého vrhu podléhalo abnormalnimu chovani ve dnech
26.8.2012, 6.11.2012, 21.1.2013 a 25.1.2013. Cetnosti vyskytu v jednotlivych dnech

ukazuje tabulka 6.

Tabulka 6: Pocet patnactiminutovy ch intervaldl, ve kterych bylo zaznamenano abnormalni chovani, v jednotlivych
dnech pozorovani.

otec mladé (?) z predesiého vrhu
20.7.2012 22 0
30.7.2012 5 0
26.8.2012 23 14
6.11.2012 25 9
21.1.2013 18 3
25.1.2013 32 10

Déale byla u fenka berberského, v obdobi se snizenou ndvstévnosti, zaznamendna
reakce na kazdé otevieni dvefi V obdobi se zvySenou navstévnosti zvifata na
otvirani dvefi nereagovala. Navstévniky zvifata ¢asto pozorovala. Aktivita béhem 24
hodin se vjednotlivych dnech pozorovani zna¢né liSila. Byla také pozorovana
negativni socidlni interakce mezi mladétem () zptedes§lého vrhu aotcem,
iniciovana mladétem () z predeslého vrhu.
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4.1.3 Kalon Zlaty

Kalon zlaty byl aktivni v no¢ni period¢é pievraceného svételIného rezimu (Graf 3),
nejaktivnéj$i mezi 10. a 16. hodinou, k nejvyssimu poklesu aktivity dochdzelo kolem
4. hodiny. V dob¢é krmeni byl pozorovan prudky narust aktivity, jez se v grafu

neprojevuje z divodu rozdilnych ¢ast krmeni v jednotlivych dnech pozorovanich.
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Graf 3: Primérny pocet spicich jedinch kaloné zlatého v pribéhu 24 hodin: za zvySené navstévnosti, snizené
navstévnosti a celkovy primeér za ob& obdobi.

Dale bylo pozorovano prikrmovani se na jidle ur¢eném pro aguti zlat¢ho (ovesnych
vlockach) a obyvani jeho budek. dvakrat bylo pozorovano vrazeni do sklenéné

vitriny pfipriletu ndvst€ vnickou ¢asti pavilonu.

414 Lelkounsovi

Prvky chovani a pocet patnactiminutovych intervalt, v nichz byly v jednotlivych
dnech pozorovany, jsou uvedeny v tabulce 7. Lelkoun sovi vokalizoval Castéji za

zvysené navst€vnosti, ¢astéji se pohyboval za navstévnosti snizené.
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Tabulka 7: Podty patnactiminutovych intervall, v nichZz byly pozorovany jednotlivé prvky chovani lelkouna
soviho, v jednotlivych dnech a celkové mnozstvi patnactiminutovych intervalt v obdobi za zvySené a snizené

navstévnosti.

Potrava | Pohyb |Vokalizace| Komfort
20.7.2012 1 12 23 7
30.7.2012 0 15 32 2
26.8.2012 2 19 12 1
Celkem za zvySené navstévnosti 3 46 67 10
6.11.2012 0 20 16 4
21.1.2012 2 23 8 5
25.1.2012 0 25 8 6
Celkem za snizené navstévnosti 2 68 32 15

Lelkoun sovi striktné¢ dodrzoval svételny rezim. Fazi umélého dne travil v tkrytu
(graf 4) nebo spankem na v€tvi v maskovaci poloze. Za zvySené navst€vnosti

pobyval v tkrytu i béhem umélé noci.
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Graf 4: Pocet patnactiminutovych intervald, v nichZ byl (béhem tiech pozorovani za zvy$ené a tiech pozorovani
za snizené navs§tévnosti) pozorovan pobyt v ukrytu lelkouna soviho béhem urcitého casového useku dne.
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V obdobi za snizené navstévnosti lelkoun seddval na riznych mistech sklenéné
vitriny, v obdobi za navstévnosti zvySené¢ volil k pobytu mista odlehlejsi od

navstévnické ¢asti pavilonu.

4.1.5 Mirikina noé¢ni bolivijska

Prvky chovani a pocet patnactiminutovych intervald, v nichz byly ve dnech
20.7.2012 a 30.7.2012 pozorovany, jsou uvedeny v tabulce 8. Casové useky dne,
V nichZ byly tyto prvky chovani pozorovany, jsou znazornény jako aktivita béhem 24
hodin v grafu 5. Z grafu vyplyva, Ze aktivita mirikiny no¢ni odpovida no¢ni periodé

prevraceného svételného rezimu.

Tabulka 8: Pocet patnactiminutovych intervalll, v nichZ byl zaznamenan ur¢ity prvek chovani mirikiny noéni v
prubéhu 24 hodin.

Mirikina 1 Mirikina 2
20.7.2012 30.7.2012 | 20.7.2012 | 30.7.2012
Pohyb 36 38 37 36
Potravni chovani 19 22 19 16
Socialni chovani 16 8 16 8
Komfortni chovani 8 15 11 23
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Graf 5: Pocet aktivit (pohyb, potrava, socidlni chovani, komfortni chovani), béhem dvou dnii pozorovani, které
byly u dvou jedincti mirikiny noéni pozorovany v jednotlivych ¢asovych usecich dne.
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Vokalizace a pronasledovani partnera bylo pozorovano ve dnech 21.1.2013 a
25.1.2013. Dale bylo pozorovano ob¢asné rozvazné slezeni na zem za ucelem ziskani
potravy, jez zvifatim upadla a pokles vzajemného ¢iSténi srsti v obdobi se sniZzenou
navstévnosti. V obdobi se zvySenou navstévnosti se zvifata celkové drzela vice

pohromadg.

4.1.6 Vyreéek maly

Aktivita vyrecka malého odpovida no¢ni periodé prevraceného svételného rezimu.

Aktivita ve svételné ¢astidne byla zaznamenana pouze vyjimecné (graf6).
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Graf 6:Pocet intervali (b&hem Sesti dnu pozorovani) v nichz byla pozorovana vokalizace vyretka malého
Vv zavislosti na ¢asovém useku dne.

Vokalizace vyreCka malého (tabulka 9) byla za zvySené navstévnosti statisticky
prikazné nizsi (0=0,01) nez za navstévnosti snizené (Pearson Chi-square: 14,7156,
df=1, p=,000125). Za zvySené ndavstévnosti byla vokalizace pozorovana v 48
patnactiminutovych intervalech (z celkovych 288), zatimco za navstévnosti snizené

v 87 patnactiminutovych intervalech (z celkovych 288).
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Tabulka 6: Srovnani pozorovanych a o¢ekavanych (v zavorkach) frekvenci vokalizace vyrecka malého a jejich
marginalni souéty (Chi-square (df=1) = 14,7156, p<10°)

Navstévnost
Vokalizace snizena zvysena celkem
ne 201 240 441
(220,5) (220,5)
ano 87 48 135
(67,5) (67,5)
celkem 288 288 576

Za snizené navstévnosti se zvifata zdrzovala a pohybovala i v navstévnické Casti
pavilonu. Za zvySené navstévnosti se zvifata zdrzovala predevS§im v pravé casti

pavilonu a nebyla ptili§ aktivni.
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5 Diskuse

51 Aguti daty

Prestoze Kofinek (2000) povaZzuje aguti zlateho za zvifata s no¢ni aktivitou, zvifata
v 200 Olomouc byla aktivni za umélého dne a v dopolednich hodinidch (za umélé

noci), kdy byl pfitomen oSetfovatel. Denni aktivitu uvadi i jini autofi (Emmons a
Feer, 1997).

Krmna davka odpovidd viezravosti, jez uvadél Deborah (2009). Zivo&isny podil
krmné davky tvofi v zoo Olomouc koci¢i (Whiskas) a psi (Proplan) granule.
Koftinek (2000), ktery uvadi jako ziklad krmné déavky traviny, vojtéSku, listovou
zeleninu, zelenou kukuftice, vétvé stromu s listy a seno, se zda byt neaktualni. Avsak
1 tyto sloZky jsou soucasti prirozené stravy aguti zlatého (Deborah, 2009) a nékteré

z nich v krmné davce chybi (traviny, vojtéska, seno).

Aguti zlaty se v zajeti dobfe rozmnozuje (Kotinek, 2000). Par chovany v zoo
Olomouc se vSak nikdy nerozmnozoval, piestoze byly pozorovany pokusy

0 rozmnozovani z iniciativy samce.

AC nedochazi mezi aguti zlatym a kaloném zlatym k zjevné interakci, aguti se po
cely den (24 hodin) zdrzuji mimo pro né¢ uréené pozemni Ukryty. Pouze jedno ze
zvitat bylo pozorovano v tkrytu a to v dob¢ pfitomnosti oSetfovatele. Tyto ukryty
obyva kalon zlaty, ktery by mohl byt pfi€inou vyhybani se Ukrytim aguti zlatym.
Dalsi budky, na rozdil od pfedchozich netpIné (se ¢tyfmi st€nami), uzivané agutim
zlatym k rozhledu z jejich strechy, byly v prub&hu pozorovani z ubikace odstranény.
Ukryty, obyvané kaloni zlatymi, aguti zlaty k rozhledu nevyuziva. Aguti zlaty spi a
odpociva na stale stejnych mistech (obrazek 3). Na nékterém z t€chto mist by mohlo

byt vhodné poskytnou aguti zlatému novy ukryt, ktery by mél moznost vyuzivat.
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Obrazek 3: Mista uzivana aguti zlatym k odpocinku

Aguti zlaty se nezdd byt v noénim pavilonu zoo Olomouc druhem pfilis
prosperyjicim. Nikdy se zde nemnozil, stejn¢ jako v piedchozich ubikacich. Divody
tedy mohou byt jiné nezli piipadné nevyhovujici podminky v no¢nim pavilonu. Pro
navstévniky se aguti zlaty nezdal byt druhem pfili§ atraktivnim, vétSinu navstévni

doby zvifata prospala.

5.2 Fenek berbersky

AC¢ socialni struktura fenka berberského zahrnuje samce, samici, mlad’ata a mlad’ata
z ptedchoziho vrhu (Dempsey et al., 2009), byla v zoo Olomouc zaznamenana agrese
ze strany mladéte (9) zpiedchoziho vrhu vici otci. Obé tato zvifata zaroven
podléhala abnormdlnimu chovani. Carlsteadova (1991) uvadi vyskyt stereotypniho
chovani ve dvanacti ze sedmnacti z00 chovajicich fenka berberského ve vnitinich
ubikacich (na rozdil od dvou z dvanicti zoo chovajicich fenka berberského ve
venkovnich ubikacich). Celkové stereotypni chovani uvedly dotdzané zoo u 22 %
samic a 33 % samci. Na zkoumané socidlni a environmentalni podnéty byla zvifata
individudln¢ citlivd. Data shromdzdénd v zoo Olomouc nejsou dostate¢nd pro
provedeni statistického vyhodnoceni, ale naznacuji, ze na abnormalni chovani fenka
berberského zde nemd vliv pocet navstévnikd, ale bylo zaznamenino, Ze na
navstévniky a hluk jimi nebo oSetfovatelem zpiisobeny zvifata reaguji. Zvifata byla
obzvlasté citlivd na hluky zptsobené oSetfovatelem a vstupnimi dvefmi v obdobi za
snizené navstévnosti. Za navstévnosti zvysené zvifata na tyto podnéty nereagovala.

Veselovsky (2008) hovoiio tzv. kratkodobém pfivyknuti na podnét.
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Mgkarska (2006) vyhodnotila reprodukcné uspésnéjsi fenky berberské, jez maji
k dispozici venkovni vybéh, oproti zvifatim chovanym v no¢nich pavilonech. Fenci

berberstijsou v 200 Olomouc chovani v no¢nim pavilonu a Gspé$né se zde mnozi.

Aktivita fenkd berberskych se v jednotlivych dnech pozorovani lisila, ptfi¢inou by
mohl byt ménici se vék mlad’at. Abnormalni chovani mladéte (9) z piedchoziho vrhu
se vyskytlo v poslednich ¢tyfech pozorovanich. Mohlo by byt taktéZ spojeno s vékem

mladiat, s jejichz dospivanim se zmenSuje socidlni prostor.

I pies pozorované abnormalni chovani miZeme fenka berberského v zoo Olomouc
povazovat za prosperujici druh, ktery se pravidelné mnozi. Mezi navstévniky
vzbuzuje pozornost a jevise jako druh oblibeny. Matka na navstévniky reaguje, coz

je pro n¢ atraktivni.

5.3 Kalon Zaty

Courts (1997) pozoroval kaloné v zajeti aktivné chytat hmyz, pozdé&ji jim O'Connor
(2000) jako enrichment piedkladal davkovace s moucnymi Cervy. V jidelniCku
kaloni zlatych chovanych v zoo Olomouc vSak hmyzi slozka potravy chybi
(Prochazkova 2012, in verb.). Zvitata vS§ak maji pfistup k potravé lelkouna soviho a
vyrecka malého, jejichz krmnad davka hmyz zahrnuje, mohlo by zde dochdzet
Kk potravni konkurenci. Pokud by se 52 chovanych kalofiti zlatych pfizivovalo na této
jim neur¢ené potravé, mohla by poskozena zvifata stradat. Toto chovani nebylo
zaznamenano, ale neni vylouceno. Naopak byl kaloni zlaty pozorovan pti krmeni se
ovesnymi vlo¢kami urenymi pro aguti zlatého, coz podle Kofinka (2000) neni
vrozporu sjeho jidelnickem a aguti zlaty timto neni vzhledem k podavanému

mnozstvi tohoto krmeni omezovan.

Aktivita kaloné zlatého ptiblizné odpovidala aktivité kolonie pozorované Carrollem
(1979), avsak zaznamenavané pocty spicich jedinct, vzdy v celou hodinu, nemusi
presné kopirovat realnou aktivitu kolonie, nebot’ mezi zvifaty dochdzelo k mirnym
konfliktim a pohlavnimu chovani v pribéhu celého dne (24 hodin). Takovéto
chovani iniciované jedinym jedincem mohlo v dobé& poklesu aktivity kolonie vyvolat
aktivitu hned nékolika jedincti az vétSiny kolonie. Zaznamenana aktivita ko lonie
mohla byt tedy ovlivnéna timto chovanim a stav se tak mohl li§it od stavu po

uklidnéni kolonie po par minutach.
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Kalon¢ zlatého lze povazovat za druh prosperujici, ktery se pravideln¢ mnozi. Pro

navstévniky je druhem atraktivnim.

5.4 Lelkoun sovi

Aktivita lelkouna soviho odpovida pievracenému svételnému rezimu. Za umélého
dne lelkkoun pobyval vtomtéz ukrytu, pouze jednou hfadoval na misté jiném. Tyto
udaje souhlasi s idaji o povétSinou jediném hrfadovacim misté uzivaném lelkounem
sovim pfichovu v zajeti, které prezentoval Snow (2008), na rozdil od divoce Zijicich
zvitat, u kterych dochazi k ¢astému stfidani hfadovacich mist z diivodu usnadnéni
pasivni termoregulace a snahy minimalizovat nebezpeci dennich dravci (Kortner a

Geiser, 1999).

Za snizené navstévnosti bylo u lelkouna pozorovdno vice vykonanych pohybii
a pobytu na raznych mistech ubikace, nez za navStévnosti snizené, coz odpovida
Castému pobytu v Gkrytu béhem umélé noci za zvySené navst€vnosti, kterou je tedy
mozno povazovat za rusivy faktor pro tento druh. Snow (2008) upozorfiuje na mozné
propuknuti agresivniho chovani pti nadmérném kontaktu s lidmi, u lelkouna soviho

chovaného v zoo Olomouc se vSak agrese neprojevuje.

Lelkoun sovi ztratil kratce pied pozorovanim partnerku. V pfedchazejicim obdobi,
kdy byl chovan v paru, se nemnozil, i kdyz pokusy o rozmnozovani se vyskytly.
Z navstévnického hlediska se nejedna o druh ptili§ atraktivni, mohlo by tomu tak byt

Z duvodu obtizného zahlédnuti zvitete.

5.5 Mirikina no¢ni bolivijska

Mrrikina nocni striktné dodrzuje ptevraceny svételny rezim, nejaktivnéj$i je za
umélého soumraku. Dalsi vrchol aktivity, jez by se mél podle Fernandeze-Duquea
(2012) projevovat za umélého usvitu nebyl znatelny. V zimnim obdobi, kdy teplota
Vv pavilonu mirn€ poklesla, nebyla zaznamenana diurnilni aktivita popsdna Mannem
(1956). S rozsvicenim svétel se zvifata stahuji do tkrytu, jako ktery slouZzi stropni
tram. Budku, jiz je ubikace opatfena, zvifata nevyuzivaji. Muze tak tomu byt
zduvodu, ze zvifata preferuji mista ke spanku ve vétsi vysce, piiblizné 8 m nad zemi
(Garcia a Braza, 1993). Zvirata voli ke spanku stropni tram, ktery je ptiblizné o metr

vyS nez budka. Stropni tram muize byt zvifaty preferovan také z divodu vétsi
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podobnosti s pfirozenymi spacimi misty tvofenymi vétvemi a lianami (Garcia a
Braza, 1993) nebo nevhodnym umisténim budky, ktera za umélého dne nechrani
zvifata zcela pied svétlem. Mimo Ukryt ve svételné casti dne bylo dvakrat
pozorovano jedno ze zvifat za souCasné vokalizace. V obdobi za zvySené
navstévnosti se zvifata zdrzovala vice pohromadé a veétSinu Cinnosti provadéla
spole¢né. Za navstévnosti snizené se zvifata chovala individudln€ji, dochdzelo také
k vokalizaci a vzajemnému pronasledovani. Zvifatim neni podavana hmyzi slozka

potravy, jejiz podil tvoti v piirodé 5-20% jidelnicku (Rowe, 1996).

Zvitata se v minulosti mnozila, jak v ptivodni ubikaci v pavilonu opic, tak v no¢nim
pavilonu. Soucasnou situaci, kdy nedochazi k rozmnozovani, ptipisuje Vesela (2012,
in verb.) mozné nemoci samce. I pfes reagovani na navstévniky nezaujimaji pfilis
pozornost. Navstévnici, az na vyjimky, prochazi pavilonem proti sméru hodinovych
ruc¢icek. Kolem ubikace mirikiny nocni prochdzi naposledy, obvykle si ji ani

nevsimnou.

5.6 Vyrecek maly

Skupina vyreck malych se v pfedchozi ubikaci mnozila, avSak v no¢nim pavilonu
zvitata nehnizdi. Pfi¢inou mize byt nizkd, ale stabilni Groven stresu (Veasey a
Hammer, 2010). Zvifatim nemusi prospivat pfitomnost kaloné¢ zlatého. Bylo
pozorovano cCast¢js$i zdrzovani se vyreCkli v pravé ¢asti ubikace, nezli ve zbyvajicim
prostoru, kde se hojnéji zdrzoval kalon zlaty. To vSak mlze byt zplsobeno
vhodnéjsimi vétvemi (kosSatéjsi vétve mensiho priméru) k odpocinku zvirat, které
jsou zaroven mén¢ vhodné pro let kalon¢ zlatého. Byly ovSem pozorovany ¢asové
useky, v nichz se vtéto Casti ubikace zdrzovala vétSi skupinka kaloni za soucasné
nepfitomnosti vyrecka malého. Vyjimecné vSak bylo pozorovano i rozptyleni jedincti
vyreCka malého po celé¢ ubikaci. Je zde 1 moznost konzumace potravy uréené pro
vyrecka malého kaloném zlatym, popsand je vyse. Vzhledem k nizkému poctu
pozorovani nelze prokazat stresujici vliv kaloné zlatého, avSak nemiize byt vyloucen.
Vliv na psychickou kondici miize mit i bezprostfedni blizkost navsté¢vnikl. V obdobi
za snizené navstévnosti se vyrecek Casto zdrzoval v navstévnické ¢asti, Castéji byl

pozorovan na zemi a bylo zaznamenano vice pohybu i vokalizace.

Ze zaznamenan¢ aktivity lze fici, ze vyrecek dodrzuje pievraceny svételny rezim. Jiz

pred rozsvicenim se uchyluje do hornich ¢asti ubikace, bud’to na policky nebo
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stropni trdmy. Byl zaznamenan i1 pobyt v Ukrytu ze zavéSeného dutého kmene.
V pribéhu umélého dne zvifata vokalizovala pouze vyjimecné, nejhojnéji okamzité
pfi zhasnuti svétel a nastupem umélé noci. Pokud byla pti uklidu pavilonu
oSetfovatelem rozsvicena svétla, vokalizace opét ustala a zvifata se stdhla na mista,
kde travila umély den. Podle Waltera (2009) jsou zvifata aktivni po soumraku a
kolem piilnoci nastdva dvouhodinovy pokles aktivity, poté jsou zvifata opét aktivni
az do rozednéni. U vyrecka malého chovného v zoo Olomouc nebyl zaznamenan
pokles aktivity kolem umélé ptlnoci. Byla v§ak zaznamendvana pouze vokalizace, u
které se tento pokles aktivity nemusel projevit na rozdil od ostatnich prvkli chovani,
které nebyly zahrnuty do vysledkii z diivodu nepfesnosti, které mohly nastat, nebot’
nebylo za okolnosti pozorovani prakticky proveditelné zaznamenani veskerych

aktivit vyrecka malého a n€které mohly byt piehlédnuty.

Prihlédneme-li k faktu, ze se vyreCek maly pfestal rozmnozovat po premisténi
zpavodni ubikace do no¢niho pavilonu, lze jej oznacit za druh vuvedenych
podminkdch neprosperujici, at’ uz z vySe popsanych moznych davodit ¢i divodl

jinych. Z navstévnického hlediska se jevil jako druh navstévniky ptehlizeny.

5.7 Technické zazemi pavilonu

Technickym nedostatkem no¢niho pavilonu se zdaji byt nevhodné vstupni dvete.
Ackoliv na né zvitata za zvySené navs§tévnosti znatelné nereaguji, zda se, ze tomu tak
je zdivodu kratkodobého piivyknuti na podnét (Veselovsky, 2008). Pii poklesu
navstévnosti, reaguje piedev§im fenek berbersky zpozornénim na kazdé otevieni
hluénych dveti a hlasit¢ zatinCeni fetézli. Neni vyloucen ani jiny vliv na psychiku
zvirat, ktery se nemusi projevovat bezprostfedn¢ po otevieni dveti. Tento technicky
nedostatek vzbuzuje i pozornost mnoha navstévnikt, neziidka doplnénou o negativni
verbalni reakci.

Sklenéné vitriny, tvorici ¢aste€nou bariéru mezi nadvstévnickou ¢asti a tfeti ubikaci,
nejsou vzdy kaloném zlatym zaregistrovany a zvifata pti pruletu pavilonem vrazi do
skla. Ackoliv se tomu tak ned€je Casto (zaznamenany 2 piipady v prub&hu
144hodin), mohlo by dojit ke zranéni zvitat. Zadné efektivni fedeni, které by zaroveti

nebranilo navsté¢vniktim pohodIné pozorovat zvitata, se v§ak nenabizi.
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Rozhlas, pustény vpfilehlé technické mistnosti oSetfovatelem v dopolednich
hodinach, nemél znatelny piimy vliv na Zddnad zvifata. Negativni reakce byla
zaznamenana pouze u samce aguti zlatého, jez se ve vice ptipadech vtomto useku
dne ukryl do budky, které se zvitata obvykle vyhybaji. Toto chovani vSak nemusi byt
spojeno s rozhlasem. Muze se jednat pouze o vliv pfitomnosti oSetfovatele nebo jiné

divody. Jedna se vsak o potencidlni podnét majici negativni vliv na chovana zvirata.

Svétlo, rozsvicené oSetfovatelem pti uklidu pavilonu v dobé umelé noci, by mohlo

mit negativni vliv na biorytmus zvifat.

Zvitata chovana v zoo Olomouc jsou zoogeograficky nesouroda, tedy nelze navodit

naprosto vhodné teplotni, vlhkostni a svételné podminky pro vSechny druhy.

5.8 Vhodnost sloZeni skupiny spole¢né chovanych zvirat.

Je etickou otdzkou, jestli by méla byt prosperita kalon¢ zlatého, jakozto druhu
kriticky ohrozeného, pro n&jz byl pavilon zizen, nadfazena prosperit¢ ostatnich
druhi.. Pifpadnd zaména souCasné pritomnych druht za jiné, které by se zdaly byt
vhodnéjsimi, by mohla vést k neptedvidatelnym Spatnym vliviim na jeho prosperitu.
Pokud by novy druh prosperoval a napiiklad se uspé$né mnozil, mohly by se matky
novych druht stat vaci kalonim zlatym agresivnimi. Stejné¢ tak samci béhem
sezonniho ¢i pubertalniho reprodukéniho obdobi (Veasey a Hammer 2010). Stejné
tak by mohly nastat komplikace pii neprosperité nové zavedeného druhu pod vlivem

stresu, jezby mohly vyustit v agresivitu.

Zaroven, pokud by byla néktera zchovnych zvifat pouze premisténa do jinych
ubikaci a nenahrazena jinymi, mohl by ztratit pavilon atraktivitu pro navstévniky.
Nejoblbenéjsimi druhy mezi navstévniky se vSak zdd byt prosperujici fenek
berbersky a kalon zlaty. Vyre€ek maly neni navstévniky, stejné jako lelkoun sovi,
prilis registrovan, stejné tak se pro né nejevi atraktivnimi v navstévnich hodinach
spici aguti zlaty. I pfes aktivitu a zvédavost mirikiny no¢ni byla pozornost
navstévniki vénovana predevsim roztomilosti fenkii berberskych a kalontim zlatym,
ktefi vzbuzovali pfedev§im udiv a strach. Zde, v navstévnické otazce, opét vyvstava
eticka otazka, zdali je pirednéjsi welfare zvifat, nebo je dulezité najit kompromisni
feSeni ke spokojenosti navstévnikid, ktefi jsou soucasti funkéni struktury

zoologickych zahrad, a uspokojivému stavu chovanych zvifat.
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Moznym feSenim by mohlo byt nahrazeni neprosperujicich a ziroven nepfili§
nav§tévnicky atraktivnich druhtt za druhy zoogeograficky vhodnéj$i. Vzhledem
k endemizmu kalon¢ zlattho se vSak nejednd o prakticky snadny ukol. Dalsim
feSenim je zlepSeni Zivotnich podminek neprosperujicich druht. Zde ovSem opét
vyvstava problém mozné agresivity spojené s prosperujicim stavem zvifat popsané
vySe. Vhodna by mohla byt experimentalni studie, jez by navazovala na toto tvodni
zpracovani problematiky, se zaméfenim na sestaveni prosperujici skupiny druhové
rozdilnych zvifat (v idealnim piipad¢ zoogeograficky sourodé¢, ptipadné tyto druhy
nahradit druhy, jez by zastupovaly v ptirod¢ stejnou niku) a zaroven navstévnicky

atraktivni expozice.
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6 Zavér

Cilem prace bylo, na zikladé etologickych snimku, posoudit vhodnost slozeni
skupiny spolecné chovanych zvifat v no¢nim pavilonu zoo Olomouc a navrhnout

doporu¢eni pro chovatelskou praxi.

Mezi zvitaty nedochazelo k vzijemné agresi, zdd se vSak, ze pritomnost nékterych
druhti ovliviiuje druhy jiné. Teoreticky by kalon zlaty mohl pisobit jako stresujici

faktor na vyrecka malého a aguti zlatého.

Samec fenka berberského a mladé (9) zptedeslého vrhu podléha stereotypnimu
chovani. Re$enim by mohlo byt vhodné roziffeni pouzivaného enrichmentu a

odstaveni mladéte () z piedchoziho vrhu.

SloZeni skupiny neni zcela vhodné zdtvodu zoogeografické nesourodosti druht.
Néktera druhy zde neprosperuji, avsak nejevi zietelné znamky stresu. Proto by bylo
vhodné provést podrobnéjsistudii s ptipadnou naslednou obménou chovanych druhd,

S ohledem na mozna rizika tohoto zakroku.

Zaznamenané rozdily mezi chovanim zvifat za zvySené a sniZzené navstévnosti
naznaCuji, Ze by vysoky pocet navst€évnikli mohl mit na chovani zvifat vliv. Tento

vliv byl pozorovan ptedevsim u lelkouna soviho a vyrecka malého.
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