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Cil prace: Zmapovat preference pohybovych aktivit zakii druhého stupné zakladni Skoly v
Chlumci nad Cidlinou. S vyuZitim dotaznikového Setfeni zjistit, vyhodnotit a porovnat tyto
preference s aktualni nabidkou volnocasovych aktivit v Chlumci nad Cidlinou a sumarizovat
motivacni indikatory vedouci zéky k zjiSténym preferencim.

Zaméreni prace: Empiricky typ prace

Rozsah prace: 185 stran textu

Kritérium Podil bodii na hodnoceni Hodnoceni
Syntéza poznatktli (vhodnost, aktudlnost) 15 11
Formulace cile, VO, piip. hypotéz prace 5 4
Metodologie a jeji adekvatnost 25 19
Zpracovani vysledkt 10 9
Zavery a diskuze 20 7
Ptinos pro praxi (ptinos pro obor) 10 5
Naplnéni citacni etiky (norma) 5 4
Jazykova uroven (gramatika, stylistika) 10 9
Celkem 100 68

*Hodnoceni "0 b." u jakékoli z kategorii a celkové skore pod 60 b. je ditvodem pro nedoporuceni prdce k obhajobé.

Konkrétni pripominky k praci:

Diplomant se chopil tématu smysluplné, realizoval vhodny a soucasny vyzkumny ukol
terénniho zaméfeni, pfistoupil k tvorbé DP poctive, pracovité a ve své podstaté mimoradné
peclivé. Prace odpovidd s danymi vyhradami narokliim kladenym na zéavérecnou praci
vysokoskolského studia a v kontextu pfedlozeného textu jako celku lze konstatovat splnéni cile
prace s vyuzitim vhodné metodiky.



Prace ptinasi velké ale az nadbyte¢né mnozstvi teoretickych vychodisek (79 stran jen v iivodni
¢asti DP). Prokazana prace s odbornymi zdroji umoziuje rozpracovani zasadnich témat a dava
dobry zaklad pro cely koncept DP. Text je vSak do velké miry slozen z (nepfimych) citaci,
vhodna by byla vétsi ptitomnost vlastniho autorského textu. Metodika vyzkumu je vhodné
vybrana a dodrzena, cile a ukoly vyzkumu srozumitelné a funk¢i, vyzkumné otazky jsou
adekvatné formulovany. Hodnotné mnozstvi oslovenych respondentd (n=366) nabizi konkrétni
a solidni obraz fesené tématiky. Vysledky vyzkumu jsou bohaté, v kontextu potieb DP
rozhodné nadbyte¢né — jSou prezentovany v tab./grafech, ale jejich mnozstvi a atomizace je
vyrazné nad vhodnou mezi — pusobi tak v celku nepiehledné, ¢tenare zahlcuje, coz je pro
celkovy pfinos na Skodu.

Vysledky vSak nejsou dostateéné vécné interpretovany, diskuse je stroha a obsahuje jen malou
cetnost komparaci s jinymi adekvatnimi zdroji ¢i obdobnymi vysledky podobné tématiky, chybi
hlubsi polemiky. Zavéry empirického vyzkumu prezentuji odpovédi na zvolené VO, chybi vSak
stat’ Doporuceni pro praxi, ktera by vysledky vhodné zptistupnila. Odchyleni od cita¢ni normy
v Referencnich seznamu zdroj je nékolikanasobné (chybé&jici tidaje o mistu, vydavateli aj.).
Pro zasadnéjsi ptinos DP by bylo nutné nabizené vysledky jednoznacné zazit, vybrat jen
podstatné, presnéji je ve vystupech zacilit (prezentace jen vybranych vysledkt, vysloveni
zavéru a doporuceni, prezentovat vlastni pfinos).

Praci doporucuji k obhajobé.

Otéazka: Jaky zasadni pfinos vyzkumné ¢asti prace / zjiSténych vysledkii osobné povazujete za
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