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Anotace

Tato diplomova prace se zabyva problematikou upravy obcanského prava ve Francii,
v Rusku a v Ceské republice. Na zékladd obecné charakteristiky ob&anského prava
véetné jeho zafazeni v pravnim systému je ve tiech kapitoldch popséna uprava
obcanského prava, historicky vyvoj obCanského prava a ptiblizeni zékladnich oblasti
obc¢anského prava v komparovanych zemich. Podrobné porovnani upravy je provedeno

pouze na segmentu ob¢anského prava, a to na pravu dédickém.
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Annotation

This diploma thesis deals with the issue of adjustments to the civil law in France, Russia
and in the Czech Republic. On the basis of the general characteristics of civil law,
including its categorisation in the legal system, there are three chapters of this thesis that
outline the adjustment of civil law, the historical development of civil law
and the description of the basic areas of civil rights in the compared countries.
A detailed comparison of the adjustment is done only on a segment of civil law, and that
being the law of succession.
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UvVOD

Obcanské pravo patii k dulezitému odvétvi v kazdém ndrodnim pravnim fadu.
Prosttednictvim obCanského prava je mozno postihnout zékladni pravni vztahy, které se
vyvijeji jak mezi fyzickymi osobami navzajem, tak i mezi pravnickymi a fyzickymi
osobami. Obc¢anské pravo upravuje fadu dilezitych oblasti, s nimiz se bézné vSichni
lidé v kazdodennim zivoté setkavaji. Jsou to vztahy a situace vznikajici v rodiné
(napt. narozeni ditéte, jeho osvojeni, vznik manzelstvi, rozvod apod.). Dale lze také
hovofit o pravni Upravé dédictvi, zavazku, vlastnickych a vécnych prav, které jsou

zaclenény do soukromého prava.

Se vstupem nového obcanského zakoniku do pravniho fadu CR se ob&anské pravo
intenzivnéji pfipomenulo nejen odbornikiim, ktefi s pravem pracuji, ale také vSem
obCanim. Jelikoz tviirci dnes jiz U¢inného obcanského zakoniku vychézeli zejména
z rakouského Obecného zakoniku obc¢anského (ABGB) z r. 1811, ale také se inspirovali
obCanskymi zékoniky mnoha zemi svéta napiiklad némeckym BGB, Svycarskym
Zivilgesetbuch, obcanskym zdkonikem kanadské provincie Quebec (Code civil
québecois) a zakoniky dalSich zemi, ozivily se také diskuse o tpraveé obfanského prava
v riznych zemich. A jsou zakoniky téchto zemi az tolik odlisné? A jestli se podobaji,
tak pro¢? Tyto otazky byly inspiraci pro vybér tématu této diplomové prace. Vzhledem
K ptepokladanému rozsahu prace byly zafazeny do komparace tfi evropské zemé,
kterymi jsou Francie, Rusko a Ceské republika. Francie - pravlast soudobého chapani
obCanského prava je zajimava tim, ze jako prvni kodifikovala své obcCanské pravo.
Rusko bylo zatazeno do komparace nejen proto, ze se jednd o zemi vyznamnou svoji
rozlohou i vlivem v politickém a hospodarském déni na evropském kontinentu,
ale zejména kvuli kontextu upravy obcanského prava v navaznosti na dfivejsi Gpravu
sovétského socialistického préava, které ovliviiovalo 1 pravo v nasi zemi v 2. poloviné
20. stoleti. Posledni z porovnavanych zemi je Ceska republika. Vedle skuteénosti,
Ze je nasim vlastnim prostfedim, nesporné vzbuzuje zajem svym navratem k usporadani

obcanského prava do obdobi prvni poloviny 20. stoleti.

Hlavnim cilem této diplomové prace je komparovat pravni upravu obcanského prava

ve Francii, vRusku a v Ceské republice, a to v&etn& historickych konsekvenci.



Vzhledem k mnozstvi riznych oblasti, které obanské pravo upravuje a tim i k zna¢né
rozsahlosti matrice komparovanych udaji, bude porovnani celého obcanského prava
V upravé jedné c¢asti obCanského prava, a to dédického prava, mezi vSemi tfemi

srovnavanymi zememi.

Dédické pravo bylo v naSi zemi do ucinnosti nového obcanského zakoniku
deformovano naziranim totalitniho prava na soukromé vlastnictvi, a az soucasna pravni
uprava vraci vlastnické pravo mezi zakladni prava, kterd je nutné zejména chranit.
Vzdyt témét kazdy Clovek za svij Zivot nashromazdi néjaky majetek, jenz je vysledkem
jeho celozivotni pile a UspéSnosti, a ktery by chtél nékomu piedat jako svij odkaz.
Tudiz se jevi zajimavym pohled, jak k tomuto odkazu pfistupuje aktualni ¢eska pravni
uprava ve srovnani s klasickym pravem francouzskym a ruskym prdvem ovlivnénym

politickym a pravnim myslenim ve 20. stoleti.

Jelikoz vSechny porovnavané zemé jsou soucasti Evropy a jejich pravo vychazi ze zasad
kontinentdlniho pravniho systému, pro ktery je psané pravo a vytvareni kodexl
kodifikovéano a vychazi ze stejnych principil a zdsad, a to navzdory tomu, Ze v minulém
stoleti bylo Ceské 1 ruské pravo pokiiveno na zaklad¢ ideologickych tezi marxismu-
leninismu. Nicméné vzhledem k dob¢ vzniku komplexni pravni upravy francouzského
obCanského pradva a jeho trvani pouze s castenymi Upravami vice nez 200 let,
Ize ptedpokladat, ze se jedna pravo postavené na myslenkach pfirozeného prava
s vyraznym vlivem préava fimského. Naproti tomu obCanské pravo ruské v modernim
chapani je velmi mladé¢, nebot’ vzniklo az na pielomu 20. a 21. stoleti. Do té doby byla
obCanska prava upravena totalitnim socialistickym pravem, které se soustfed’ovalo
pfedev§im na kolektivni vlastnictvi a vedouci ulohu statu. Tudiz se d& ocekavat,
7e aCkoliv souCasna uprava prava se snazi zohlednit zajisténi lidskych svobod
a také podminky trzniho hospodafstvi, je stdle z velké Casti ovlivnéna historickym
vyvojem i soucasnou politikou v Rusku. Ceské ob&anské pravo se nyni nachazi ve fazi
navratu od socialistického prava k tradicnimu ob¢anskému pravu danému VSeobecnym
zékonikem obcanskym u¢innym v 1. poloving 20. stoleti a svym zdkladem by se mélo

blizit spiSe k francouzskému pravu.
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Diplomova prace je ¢lenéna do celkem péti kapitol. Prvni z nich se v obecné roviné
vénuje zafazeni, zdkladnim teoretickym konceptim a pojmiim obcCanského prava.
Diky tomu je mozno vyvodit celkovou povahu obcanského prava a také odliSnosti
od prava veiejného. Bude také uvedeno, jaké oblasti soukromého Zivota ob¢anské pravo
upravuje. Dals$i tfi kapitoly se analogicky vénuji predeslé i1 soucCasné pravni uprave
ob&ansko-soukromych zélezitosti ve Francii, Rusku a Ceské republice. Pata kapitola
je zaméfena na konkrétni rozdily a vzajemné shody v feSeni vybraného segmentu
obcanského prava, a to v pravu dédickém. Zavér diplomové prace pak poskytuje prostor

pro srovnani pravni Upravy obcanského prava vsech tfi zemi.

S ohledem na stanoveny cil prace budou aplikovany metody komparace, deskriptivni
i analytické metody spolu s metodou historickou. Vzhledem k tématu prace budou
vyuzity jednak primarni zdroje, a to prameny francouzského, ruského a ¢eského prava,
a dale vyznamnou meérou zdroje sekundarni, zahrnujici ucebnice, kvalifikaéni prace
a odborné knihy vcéetné nékolika zahrani¢nich, a dale internetové zdroje zabyvajici se
zkoumanou problematikou. Zejména v ptipadé francouzského a ruského prava je

literatura klasicky dostupna pomérné omezena a vétSina zdrojl je Cerpéna z internetu.
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1. OBCANSKE PRAVO

Jak bylo uvedeno z ivodu diplomové prace, obéanské pravo je pravem, které provazi
kazdého ¢loveka od narozeni az do smrti (nabyti zpasobilosti, dosazeni zletilosti, vztahy
mezi rodi¢i a détmi, uzavieni manzelstvi, rozvod, dédéni aj.) a vSech pravnickych osob
od zaloZeni aZ po jejich zanik (spole¢né se zakonem o obchodnich korporacich). Resi
bézné zivotni situace mezi rodi¢i a détmi, jak uzaviit smlouvy, ¢i naptiklad jak sepsat
zavet.

Pro jeho spravné porozuméni je zapotiebi se nejdiive zabyvat obecnymi teoretickymi
poznatky o vymezeni a podstaté obCanského prava jako takového. Je dllezité tedy
charakterizovat, jaké postaveni ob¢anské pravo v celém pravnim systému ma, jaky je
rozdil mezi vefejnym a soukromym pravem, jaké jsou principy a zasady obcanského
prava. Teprve poté, co je timto zpisobem obcanské pravo pochopeno, je mozZno
nasledné pfistoupit k nékterym oblastem, které jsou obcanskym prdvem upraveny.
Zpravidla se tak jedna o oblasti zasahujici do soukromého Zzivota jedincti — obcanti

daného statu.

Konkrétnimi normami obcanského prava jsou tak jednotliveim pfifazena jak prava,
taki povinnosti, které jsou zakotveny v kodexu, ktery je zakladnim pramenem
oblanského prava. V piipadé Ceské republiky se jednad o zikon &.89/2012 Sh.,
obcCansky zdkonik, jez nabyl ucinnosti teprve 1. 1. 2014. Do té doby platil obcansky
zakonik zroku 1964, ktery byl vsak jiz nevyhovujici. Zakladnim kamenem
francouzského soukromého prava je Code civil des Francais - francouzsky obcansky
zakonik z roku 1805. V letech 1995 az 2008 postupné vznikal novy ob¢ansky zakonik
Ruské federace (I'paxnmanckuii komexc Poccuiickoit ®enepanmu), ktery je zasadni

normou ruského ob¢anského prava.

Na zaklad¢ pochopeni systému prava a dilezitych pojml z oblasti soukromého prava
bude mozno srovnat, v&em se odliduji jednotlivé pravni tpravy Ceské republiky,
Francie a Ruska. Pozornost pfitom nebude sméfovat jen Kk obecnym normam
a zavazkum, ale také ke konkrétnim oblastem. S t€émi bude seznameno i1 v ramci této

obecné ¢asti diplomové prace.
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1.1. Kontinentalni pravni systém

V této podkapitole bude stru¢né nastinén kontinentalni pravni systém, do néjz fadime

pravni fady vSech srovnavanych zemi.

Kontinentalni pravni systém vznikl v kontinentdlni Evropé na zaklad¢ fimskopravni
tradice. Tento systém lze nalézt ve vétsiné zemi Evropy a také se rozsifil mimo Evropu

do zemi v Africe, Asii a Americe, které byly v minulosti koloniemi evropskych zemi.

Na prelomu 18. a 19. stoleti doSlo na zakladé stfetu piirozenopravniho proudu
ve Francii a Rakousku s historickopravnim proudem v Némecku k vymezeni,
jehoz ptredmétem byl francouzsky pozadavek na kodifikaci psaného prava. Spor vyustil
ve francouzsky sled kodexil, z nichZ nejvyznamné;jsi byl, dodnes platny, Code Napoleon
(soucasny Uplny nazev Code civil des Frangais). Riznym piejimanim francouzského
zakoniku v kombinaci s vlastni historii a pravni tvorbou jednotlivych zemi vznikaly
riizné okruhy tohoto pravniho systému.' Rozeznavame okruh francouzsky, rakousky,
némecky, Svycarsky, skandindvsky, latinskoamericky a okruh byvalého socialistického

prava.

Kontinentalni pravni systém je postaven na zdkladnim prameni, kterym je psané pravo
(lex scripta). Ostatni prameny prava jako je pravo obyCejové, zvykové
¢i kvaziprecedentalni maji spiSe subsidiarni charakter. Kontinentalni systém
ve své zékladni podobé nepfipousti soudcovskou tvorbu prava. Soudce pouze pravo
nevytvati, ale pouze naléza®. Vsak po druhé svétové valce dochdzi k &astednému
sblizovani s angloamerickym pravnim systémem, coz piind$i 1 v zemich
S kontinentdlnim pravem v¢€. Francie, Ze rozhodovani vysSich souddi ma vyznam

na utvareni préwa.3

Pro kontinentalni pravni systém je také mimo jiné typické rozdéleni prava na vetejné

a soukromé.

LKNAPP, V.: Velké pravni systémy (Uvod do srovndvaci pravni védy). 1. vydani. Praha: C.H.Beck, 1996.
248 s. ISBN 80-7179-089-3. s. 113

2DVORAK, J., SVESTKA, J., ZUKLINOVA, M. a kol.: Obcanské pravo hmotné. Svazek 1. Dil prvni:
Obecnd ¢ast. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer Ceské republika, 2013. 432 s. ISBN 978-80-7478-325-8.
s. 70-71.

3 KNAPP, V.: Velké pravni systémy (Uvod do srovnavaci pravni védy). 1. vydani. Praha: C.H.Beck,
1996. 248 s. ISBN 80-7179-089-3. s. 112- 113.
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1.2. Pravo verejné a soukromé

Ve vyvoji samotného prava se za jednu z vyznamnych roli povazuje kritérium vyvoje
vnitini hierarchie prava jakozto celku. Je také dualezit¢ stanoveni vazeb
mezi jednotlivymi ¢astmi tohoto prava. Prvotni znamky pro tuto pravni hierarchizaci
Ize nalézt jiz v Fimském pravu.® Jednou z cest vyvoje prava bylo to, 7e se zadalo
strukturovat na dva velké okruhy prava, a to na pravo soukromé (obcCanské) a pravo

vefejné. O vymezeni rozdilu mezi nimi bude pojednévat nasledujici podkapitola.

Pravni tad sdm nestanovi, které pravo ¢i pravni norma se fadi do prava soukromého,
akterda do prava vefejného. ResSeni tohoto rozdéleni je predmétem pravni teorie

a v konkrétnich ptipadech i pravni praxe.’

Soukromym pravem chapeme pravo, které reguluje vztahy mezi dvéma rovnymi
subjekty, a vétSinou pouze ve skuteCnostech, které nejsou upraveny dohodou
téchto stran. V podstaté se jednd o upravu prav osobnostnich véetné rodinnych,

a dale celé skaly prav majetkovych.

Soukromé pravo je typickym subsystémem v kontinentdlnim typu pravni kultury,
naproti tomu v angloamerickém pravnim systému je absence takového déleni prélva.6

Protipolem prava soukromého v kontinentalnim pravnim systému je pravo vetejné.

Toto rozdéleni vychdzi z prava fimského, kdy fimsti pravnici rozdélovali prava kazdého
obcana na prava soukroma a prava vetejna. Vefejnymi pravy byla 0znacovana ta prava,
ktera zasahovala do zajma fimského statu, naproti tomu soukroma se dotykala vyhradné
zajmu jedincu, jak rozdéleni prava definoval slavny fimsky pravnik Ulpianus Domitius:
"Publicum ius id est, quod ad statum rei Romanae spectat, privatum, quod ad

singulorum utilitatem."’

* HURDIK, J. a kol.: Obcanské pravo hmotné: Obecnd cast, Absolutni majetkovd prava. 2. vyd. Plzefi:
Ales Cengk, 2014, 311 s. ISBN 978-80-7380-495-4. s. 21

* DVORAK, J., SVESTKA, J., ZUKLINOVA, M. a kol.: Obcanské pravo hmotné, Svazek 1. Dil prvni:
Obecnd cast. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2013. 432 s. ISBN 978-80-7478-326-5. 5. 31

® GERLOCH, A. Teorie prava. 5. vyd. Plzen: Ale§ Cenék s.r.o., 2009. 308 s. ISBN 978-80-7380-233-
2.5.105

" KINCL, J. a URFUS, V.: Rimské prdvo. 1. vyd. Praha: Panorama, nakladatelstvi a vydavatelstvi. 1990.
476 s. ISBN 80-7038-134-5. s. 84
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Odlisovani soukromého a vefejného prava respektive postaveni jedince ve spolecnosti
se v minulosti v riiznych kulturdch dosti ménilo. Naptiklad v Rimé byla v popredi
chapani prava jednotlivce, naopak v Recku byl jednotlivec vniman pouze jako soucést
spolecnosti. V obdobi stfedovéku vytvofeni vazalskych vztahli pfineslo potlaceni
takového rozdéleni prava. K navratu rozdéleni doslo az v 16. stoletim s pfichodem
pfirozenopravni koncepce. Nejinak tomu bylo iunas v dobé Rakouska-Uherska.
Ptiblizn€ od ctyficatych let do pocatku let devadesatych ve 20. stoleti 1ze ve vychodni
Evropé vymezit jistou dobu, kdy opét neexistoval pravni dualismus v tomto sméru,
nybrz jeho urcitd monistickd podoba, a to v dusledku preference vetejného prava
Vv totalitnich spole¢nostech. Nicméné i v téchto zemich se jiz na konci 20. stoleti se
zacalo pravo soukromé povahy ur€itym zpusobem odliSovat od prava vetejného,
pficemz v devadesatych letech je mozné hovofit o vyrazném favorizovani soukromého

sektoru i soukromého prava.®

Jelikoz ptivodni rozdéleni Ulpianovo se ukdzalo v priibéhu Casu jako nepiesné, byla
k pfesnéjsimu rozliSeni vypracovana fada teorii (napf. teorie zajmd, teorie subordinaéni,

. — o o . . o (9
teorie organickd), se snazi vytvofit hranici mezi obéma témito pravy.

Za jeden zurcujicich znakt, jehoz prostiednictvim lze odlisit soukromé pravo
od vefejného, se povazuje rozhodovani autorit. V pravu vefejném nabyva autoritativni
rozhodovani pomérné zna¢ného vyznamu, zatimco v soukromém pravu je tomu jinak.
Diivod je zcela nasnad€. V ramci vefejného prava totiz vstupuje do popiedi nerovnost
jednotlivych subjekti. Nadifazenou roli zde zastdva piredevsim vefejnd instituce, ¢i statni
organ. V jeho kompetenci je, aby podfizenym subjektim urcoval jejich prava
a povinnosti. Témito podiizenymi subjekty jsou mysleni ob¢ané daného statu. ™

Naproti tomu v piipadé soukromého prava plati, ze vném dominuje tzv. smluvni

autonomie. Tim je mysleno, Ze jsou si jednotlivé subjekty, tj. ob&ané statu rovni.'

8 HURDIK, J. a kol.: Obcanské pravo hmotné: Obecnd cdst, Absolutni majetkovd prdava. 2. vyd. Plzei:
Ales Cenék, 2014, 311 s. ISBN 978-80-7380-495-4. s. 21-22.

9 SVESTKA, J., DVORAK, J. a kol.: Ob&anské pravo hmotné 1. 5. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR,
2009. 460 s. ISBN 978-80-7357-468-0. s. 41

Y HARVANEK, J. a kol.: Teorie priva. Plzeii: Ales Cengk, 2008, 501 s., ISBN 978-80-7380-104-5.
S. 430-433

"1 DVORAK, J., SVESTKA, J., ZUKLINOVA, M. a kol.: Obcanské pravo hmotné. Svazek 1. Dil prvni:
Obecna cast. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2013. 432 s. ISBN 978-80-7478-325-8.
s 34-35.
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Obecné tedy mizeme konstatovat, ze subjekty soukromého prava nejsou reprezentanty
vefejné moci, vystupuji ve vécech svych soukromych z4ajml, a to osobnich
i majetkovych, a jsou si ve vzajemném vztahu rovny. Zadny ze subjektdl nemtize
vnucovat druhé stran¢ svoji vili ¢i ji néco autoritativné nafizovat, a pouze Vv piipadé
jejich vzajemného sporu rozhoduje soud v rdmci civilntho sporného fizeni.
Tudiz vzdjemnd prava a povinnosti téchto stran jsou vétSinou v soukromopravni sfére
utvarena dohodou téchto stran. Z tohoto divodu také v predpisech soukromého prava
vyrazné prevladaji ustanoveni dispozitivniho charakteru (kogentni Gprava je vyjimkou
napf. ochrany tfetich osob), tzn., Ze plati pouze v téch piipadech, kdy subjekty neprojevi
svoji vuli. Naopak se subjekty mohou od jejich ustanoveni odchylit na zaklad¢

vzajemné dohody a jejich dohoda ma pied zdkonem ptednost.

Diky tomu je tak zfejmé, ze do oblasti soukromého prava spadaji takové pravni obory,
jako je napt. pravo rodinné, pravo zivnostenské, obchodni, obcanské nebo také
mezinarodni soukromé. Z toho vyplyva, ze obcanské pravo tvofi urCitou podiizenou

kategorii celé oblasti soukromopravni.

Na druhou stranu do odvétvi prava vefejného se ftadi takové pravni oblasti,
jako napf. pravo ustavni, finan¢ni, spravni, trestni, nebo také pravo Zivotniho prostiedi.
Z jiz samotné podstaty vyplyva, v Cem lze spatfovat 1 dalSi rozdily mezi obéma typy
prav. Je to také z hlediska skutecnosti, zda v ramci soukromého prava vstupuje dany
jedinec do pravniho vztahu sjinym podobnym subjektem (mutze se jednat jak
o fyzickou, tak i o pravnickou osobu). Na druhé strané hovofii-li se o pravu vefejném,
tak zpravidla ob¢an statu jedna s uréitou vefejnou osobou ¢i instituci. Tu povazuje

za jistou autoritu. Proto se také hovofi o autoritativnim rozhodovani.

V tomto ptipad¢ lze dale vyjit z publikace Harvanka a kol., ktery pod soukromopravni
odvétvi fadi nésledujici obory - obcCanské pravo hmotné, obcanské pravo procesni,
rodinné pravo, obchodni pravo, pracovni pravo, pozemkové pravo, druzstevni pravo

. 14 4 r r 12
a mezinarodni pravo soukromé.

2 HARVANEK, J. a kol.: Teorie prava. Plzen: Ales Cendk, 2008, 501 s. ISBN 978-80-7380-104-5.
s. 281
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Soukromym pravem by bylo mozno tedy chéapat tu ¢ast pravniho fadu, ktera obsahuje
urcita ustanoveni majici zaklad v osobnich a majetkovych pravnich vztazich. Soukromé

pravo také pracuje se skupinami lidi, které chape jako uréité osobnosti, individua.*®

Ve vefejném pravu jsou zakotveny jednotlivé odliSnosti fady rznorodych narodnich
pravnich fadi. Ty jsou zpravidla zavislé na fad¢ okolnosti, jako napt. na geografickych,
ekonomickych ¢i historickych podminkach. Tyto okolnosti se v§ak manifestuji nejvice
pravé ve vefejném pravu, avsak v pravu soukromém jiz zieteln¢ méne. Mohou byt

dokonce zcela nepatmé.14

Knapp se Vv této souvislosti zabyva vyznamem tohoto rozliSovani, kdy uvadi, ze v praxi
je jeho role jen velmi omezend. V pravni teorii se Ize setkat, jak jiz bylo vySe zminéno,
s n¢kolika teoriemi o kritériich rozliSovani mezi obéma pravy. Tou nejvystiznéjsi je ta,
kterd rozliSuje vetejné a soukromé pravo na zéklad€ toho, jaké postaveni mezi sebou
jednotlivé subjekty maji. Mluvime o tzv. princip ekvivalence.”® Jedna se v podstaté
0 kritérium autoritativniho rozhodovani, o ¢emz jiz bylo hovoieno v této podkapitole.

Zminuje se o tom napt. Harvanek a kol.'®

Knapp k tomuto kritériu dale podotyka, ze v ramci prava vefejného vystupuje jeden
subjekt jako nadfazengjs$i viuci druhému. V pravnim vztahu jde o to, ze nadfizeny
subjekt v ném dominuje, oznacuje se jako tzv. potentior persona. Uplatiuje se zde
tzv. princip subordinace. Je tak nutno si zejména uvédomit, Ze soukromé pravo
je naplnéno piedev§im pravem obcanskym, i kdyz se k nému fadi i dalsi pravni obory

(odvétvi).

Podle Knappa vsak nelze zcela striktné odd€lit pravo soukromé a pravo vetejné. V praxi
se lze totiz setkat i s tzv. pravem smiSenym (komplexnim), pro které plati, ze v sobé

zahrnuje prvky dalsich, a mnohdy odlisnych pravnich obort zakladnich. Tyto obory

3 KUBU, L., HUNGR, P., OSINA, P.: Teorie prava. Praha: Linde Praha, 2007, 335 s. ISBN 978-80-
7201-637-2. 5. 23-35 )

Y HARVANEK, J. a kol.: Teorie priva. Plzen: Ales Cengk, 2008, 501 s. ISBN 978-80-7380-104-5.
s. 430 - 433

> KNAPP, V.: Teorie prava. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 1995, 247 s. ISBN 80-7179-028-1. s. 68

* HARVANEK, J. a kol.: Teorie prdva. Plzei: Ale§ Cendk, 2008, 501 s. ISBN 978-80-7380-104-5.
s. 430 - 433

Y KNAPP, V.: Teorie prava. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 1995, 247 s. ISBN 80-7179-028-1. s. 68.
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mohou byt vytvareny ad hoc. Jedna se tak zejména o tyto pravni odvétvi: pravo ochrany

zivotniho prostfedi, prdvo dopravni a pravo uplatiiuyjici se ve zdravotnictvi.

Krom¢ toho existuje i tzv. subsystém subsystémi, kam se fadi dale také pravo autorské,
patentni pravo nebo pravo znamkové. Prvni dvé jmenovana prava pak predstavuji

subsystémy spadajici pod ob&anské pravo.*®

Ackoliv jiz vySe byly definovany nékteré teorie, které se zabyvaji vymezenim
soukromého prava od vefejného, nejednalo se o uceleny seznam téchto teorii,
pokud by nebyly blize zminény teorie, které uvadi Dvofak a kol., podle n¢hoz
Ize hovotit o nasledujicich tfech skupinach teorii. Prvni z nich je oznacovana jako teorie
zajmova, pro niz je charakteristické, zZe jsou pravni normy pfifazovany bud k pravu
vefejnému  (jestlize se maji uplatnit vefejné zajmy a obecné blaho),
anebo k soukromému pravu, a to pravé za situace, jestlize se maji uplatnit individualni
soukromé zajmy jednotlivcl. Zaklad této teorie lze najit jiz v dobé fimského préava.
Jedna se tak o pravné historicky zéklad, nicméné tato teorie se nikdy nepovazovala

za zcela vystiznou, coz plati dodnes.*®

Druhd teorie je nazyvéna jako teorie mocenskd ¢i také subordinaéni. O té bylo jiz
hovofeno vySe napt. v pojeti Harvanka nebo Knappa. Jde o to, Ze pii odliSeni
soukromého prava od vetejného se posuzuje to, zda subjekty v pravnim vztahy jsou
vici sobé navzajem v pozici podiazené ¢i nadfazené, nebo jsou si sob¢é navzéjem rovny.
Jak se dale Dvotak a kol. zminuje, doposud nebyla nalezena dostatecna spolehliva
hranice, ktera by zcela zietelné na zakladé tohoto postaveni od sebe odliSovala pravo

. , Yo 2
soukromého od prava verejného. 0

Posledni teorie je v tomto piipadé oznacovana jako tzv. organicka. Tato teorie zpravidla
v fad¢ modernich evropskych soukromopravnich doktrin dominuje. Za vetejné pravo je
z tohoto hlediska povaZzovan souhrn fady pravnich norem, ktery upravuje situace,

kdy jeden ze subjektd pravniho vztahu vystupuje jako subjekt disponujici svrchovanou

8 KNAPP, V.: Teorie prava. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 1995, 247 s. ISBN 80-7179-028-1. s. 69

¥ DVORAK, J., SVESTKA, J., ZUKLINOVA, M. a kol.: Obcanské pravo hmotné. Svazek 1. Dil prvni:
Obecnd cast. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2013.429 s. ISBN 978-80-7478-325-8. s. 31

2 Tamtéz, s. 31
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vefejnou moci. Je tak ktomu zaroven vybaven fadou kompetenci, organizaci

a odpovédnosti. Na druhé strang tak soukromé pravo takovymi subjekty nedisponuje.?*

1.3.  Vymezeni obéanského prava v pravnim systému

V ramci této podkapitoly je nutné se zabyvat nejenom vymezenim obcanského prava
V celém pravnim systému, ale je také dilezité si alesponi ve strucnosti priblizit historii
tohoto prava v zdkladnich obrysech. Diky tomu je tak mozné Iépe pochopit samotny

vyvoj pravni tipravy ve tfech vybranych statech (Ceska republika, Francie, Rusko).

Vedle rozdé€leni prava na vefejné a soukromé se také uspotradani systému samotného
soukromého prava datuje do starovékého Rima. I systém ob¢anského prava byl
zdjmovou oblasti fimskych pravnikl a uditelit prava, kde je patrny vliv feckého
pravniho uceni ve véci uspotadani poznatkli o pravu. Dllezité zminit zejména piinoS
pravnika Gaia, jenz vyhotovil prvni systém rozdé&leni civilniho prava.”’ Nicmén& prvni
teoretické koncepce obcanského prava se datuji do doby prvnich kodifikaci, coz bylo
obdobi na pfelomu 18. a 19. stoleti. Od té doby se stalo obCanské pravo dominantnim

V celém systému préva.23

Ackoliv, jak jiz bylo diive uvedeno, je do soukromého prava fazeno vice druhll prava,
tak obCanské pravo zaujima Ustfedni postaveni, a jako takové je domadci 1 zahrani¢ni
odborné literatufe nazyvano obecnym soukromym pravem nebo také jadrem

soukromého prava. Ostatni zv1astni (specidlni) prava jej subsididrné€ vyuZzivaji.

Podle odborné literatury lze navic obCanské pravo povazovat za zaklad celého
soukromého prava, pfiCemZz mezi dalSimi soukromopravnimi odvétvimi existuji
pomérné uzké vazby. Lze jmenovat napi. vztah s obchodnim pravem, kdy se pfi feSeni
obchodnich stykd vyuzivaji obCanskopravni normy. Proto jsou také tato ustanoveni

zakotvena Vv obcanském zakoniku platném od roku 2014. Obcansky zakonik ostatné

2L DVORAK, J., SVESTKA, J., ZUKLINOVA, M. a kol.: Obcanské pravo hmomé. Svazek 1. Dil prvni:
Obecna cast. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2013. 432 s. ISBN 978-80-7478-325-8.
s.31-32

2 HURDIK, J. a kol.: Obcanské prdavo hmotné: Obecnd édst, Absolutni majetkovd prava. Plzen: Ales
Cengk, 2014, 311 s. ISBN 978-80-7380-377-3. s. 48

23 SVESTKA, J., DVORAK, 7. a kol.: Obg&anské pravo hmotné 1. 5. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR,
2009. 460 s. ISBN 978-80-7357-468-0. s. 36
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Vv soucasné podob¢ zakotvuje fadu dalSich soukromopravnich oblasti, které¢ byly diive
upraveny ve specifickych pravnich ptedpisech napt. rodinné pravo nebo pojistné pravo
(do 31. 12. 2013 specialni zakon 37/2004 Sb., o pojistné smlouvé). Krom¢ toho je
obCanské pravo tzce vazano také napf. na pravo rodinné zivnostenské, pozemkové

nebo pracovni.**

Obcanské pravo je tradiéné pravem kodifikovanym, pfiemz v Ceské republice je
kodexem obc¢anského prava zakon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve Francii Code
civil des Francais (Obcansky zakonik Francouzll) a v Rusku I'paxkmanckuii xomekc
Poccuiickoit ®eneparmu  (Obcansky zdkonik Ruské federace). Vedle kodext
obcanského prava v komparovanych zemich by mély byt také uvedeny dalsi vyznamné
evropské kodexy, jako jsou rakousky Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch (obvykla
zkratka ABGB), némecky Biirgerliches Gesetzbuch (obvykla zkratka BGB)
nebo $vycarsky Zivilgesetzbuch (obvykla zkratka ZGB).?

Obcanské pravo lze charakterizovat jako "obecné soukromé pravo, jehoz predmétem
jsou osobni, rodinnda a majetkovda prava a povinnosti subjektivni povahy, které se
vztahuji na vSechny osoby obcanského prava a na vSechny obcanskopravni
zdlezitosti"*® Ob&anské pravo je realizovano na principech autonomie vile a rovného
postaveni subjektd, coz zarucuje svobodu a rovnost v soukromém pra’wu.27 V piipadé
Ceské republiky je to pravé zakon &. 89/2012 Sb., obéansky zikonik, v némZ je
Vv prvnim oddile, vramci § 1 az § 8, vymezena samotna struktura obcanského,

resp. soukromého prava.

Zde je tak mozno citovat § 1 obcCanského zdkoniku: ,,ustanoveni pravniho radu
upravujici vzdjemna prava a povinnosti osob vytvareji ve svém souhrnu soukromé
pravo. Uplatiiovani soukromého prava je nezavislé na uplatiiovani prava verejného.

Nezakazuje-li to zdkon vyslovne, mohou si osoby ujednat prava a povinnosti odchylné

% PLECITY, V., VRABEC, J., SALAC, J.: Zdklady obcanského prava. 5. upr. vyd. Plzen: Ales Cenék,
2010, 297 s. ISBN 978-80-7380-293-6. s. 27-28

% KNAPP, V.: Velké pravni systémy: tivod do srovndvaci pravai védy. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 1996,
248 s. ISBN 80-7179-089-3. s. 114-116

% DVORAK, J., SVESTKA, J., ZUKLINOVA, M. a kol.: Obcanské pravo hmotné. Svazek 1. Dil prvni:
Obecnd ¢ast. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer Ceské republika, 2013. 432 s. ISBN 978-80-7478-326-5.
s. 55

" Tamtéz, s. 55
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od zdkona; zakdzana jsou ujednani porusujici dobré mravy, verejny poradek nebo

’ ’ .o ’ v v ’ . 28
pravo tvkajici se postaveni osob, vcetné prava na ochranu osobnosti.*

Je tedy mozno se na zéklad¢ vyse uvedeného domnivat, Ze osoby — tj. obcané dan¢ho
statu mohou vstupovat jak do pravnich vztahli soukromych, tak 1 do vztahi
vetejnopravni povahy. Jako piiklad lze uvést situaci, kdy jedinec jako subjekt
disponujicimi uréitymi povinnostmi a pravy vstupuje do manzelstvi s druhou osobou
opa¢ného pohlavi (piip. s osobou stejného pohlavi, vtom piipadé se vSak jedna
0 registrované partnerstvi). OvSem pfed tim je nutno také na mistni matrice pozadat
0 ptislusny termin svatby. V tomto pripadé jedinci vstupuji do pravniho vztahu v oblasti

vetejného prava. Oba subjekty si totiZ nejsou rovny. Jedna se o oblast spravniho prava.

V nasledném ustanoveni § 2 obcanského zdkoniku je déle zakotvena celkova podoba
soukromého prava, kdy je ustanoveni, ze lze kazdy ¢lanek soukromého prava ,,vykladat
jenom ve shodé s Listinou zdakladnich prav a svobod a ustavnim poradkem wviibec,
se zasadami, na nichz spocivd tento zakon, jakoz i s trvalym zretelem k hodnotam,
které se tim chrani. Rozejde-li se vyklad jednotlivého ustanoveni pouze podle jeho slov
S timto prikazem, musi mu ustoupit. Zakonnému ustanoveni nelze prikladat jiny vyznam,
nez jaky plyne z vilastniho smyslu slov v jejich vzdjemné souvislosti a z jasného umyslu
zdkonodarce,; nikdo se vSak nesmi dovolavat slov pravniho predpisu proti jeho smyslu.
Vyklad a pouziti pravniho predpisu nesmi byt v rozporu s dobrymi mravy a nesmi vést

ke krutosti nebo bezohlednosti urazejici obycejné lidské citéni «*

Na zékladé § 3 odst. 1 obcanského zakoniku je pak mimo jiné také dano, Ze tkolem
soukromého prava v Ceské republice je chranit diistojnost a svobodu kazdého jedince.
Stejn¢ tak 1 jeho pfirozené pravo branit vlastni Stésti, Stésti jeho rodiny nebo lidi,
které ma rdd a jsou mu blizci. To vzdy do té miry, aby tim nebylo bezdivodné

ublizovano a nebyla ptisobena tjma druhych lidi.*

Z vyse uveden¢ho tedy zcela logicky vyplyva, ze soukromé prdvo ma vyznamné

postaveni v pravu jako takovém, nebot’ stavi na hodnotach, blahu a spokojenosti

28 Parlament Ceské republiky. Zdkon ¢ 89/2012 Sb., obcansky zédkonik, ve znéni G¢inném od 1. 1. 2014.
K dispozici v systému ASPI — Server 10.14.134.20:6665 — stav k 14. 12. 2014.

* Tamtéz

% Tamtéz
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jednotlivych ob¢ant daného statu. Ten se tak musi vzdy zasadit o to, aby nebyl obcan
na svych pravech zneuzit, ¢i mu byla jeho prava dokonce odeptena. To by vsak ostatné
také odporovalo jednotlivym ustanovenim, kterd vyplyvaji z Listiny zékladnich prav

a svobod. Ta se povazuje za sou¢ast ustavniho potadku Ceské republiky.

Ovsem takto vymezena a chapand povaha soukromého, tedy obcanského prava neni
charakteristicka jen pro samotnou Ceskou republiku, ale také pro dali pravni fady
evropskych zemi. Tak napt. ve francouzské upravé Obcanského zakoniku jsou dany
uvodni clanky, které obsahuji jednotliva pravidla a zasady, na nichz je celé¢ obCanské
pravo postaveno. Obcanské pravo v jejich pojeti vychazi z Deklarace prav cloveka

a obcana, ktery byla vydana v roce 1789.

1.4. Systém obanského prava

V této podkapitole bude alespont v zdkladnich obrysech definovano, jak je systém

obcanského prava chapan, jaké druhy obcanského prava existuji apod.

Jak jiz bylo v predchozi kapitole uvedeno, obcanské pravo predstavuje vSeobecné
soukromé pravo, které je charakteristické svym vlastnim wvnitinim uspofadanim.
Za zakladatele vnitiniho ¢lenéni obcanského prava se ma fimsky pravni teoretik a ucitel
prava Gaius, jenz rozdélil soukromé pravo podle jednotlivych charakteristik - 0soby
(personae), véci (res) nebo Zaloby (actiones).®* Véci dale roz&lenil na v&ci hmotné
(res corporales) a v&ci nehmotné (res incorporales).*” Rimskou systematiku prijaly také
prvni zakoniky obcanského prava - francouzsky Code Civil (1804) a rakousky
Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch (1811).%

Z dnesniho pohledu je obcanské pravo vybudovano na zdakladnich institutech,
které se deli do dvou ¢asti - obecné a zvlastni. Obecna Cast obsahuje zasady obcanského
prava, které prezentuji jeho hodnotovy zaklad, obcCanskopravni vztah jako vychozi
konstrukci obc¢anského prava vcetné jeho prvkla (subjekty, objekt a obsah) a dale

obcanskopravni skute¢nosti, jez jsou nastrojem dynamiky obcanského prava. Zvlastni

3 HURDIK, J. a kol.: Obcanské prdavo hmotné: Obecnd édst, Absolutni majetkovd prava. 2. vyd. Plzeii:
Ales Cengk, 2014, 311 s. ISBN 978-80-7380-495-4. s. 22.

%2 Tamtéz, s. 48

%% Tamtéz, s. 49
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¢ast obsahujici vlastnictvi (privlastiiovani hodnot), smluvni prdvo (sména hodnot)

a odpovédnost (ochrana hodnot).**

Ma také vymezena pravidla ur¢it¢tho fungovani, ktera jsou aplikovéana v ramci
jednotlivych casti. Lze tak hovofit o tom, Ze obCanské pravo si vytvaii svlj vlastni
systém.> Za jeho predmét se povazuji majetkové (tim jsou mysleny viechny majetkové
vztahy, které vznikaji mezi subjekty prava dosahujici rovného postaveni), osobni
(tj. zdravi a Cest) a osobnostni prava, tedy veskeré projevy nabyvajici osobni podoby,

a to véetnd tvirgich Einnosti.>®

Sohledem na vySe uvedené je tedy zcela ziejmé, ze jakykoliv postup cloveka
Vv jeho Zivot¢ je spojen s vykonem jednotlivych prav. Proto, ackoliv si to lidé nemusi ani
uvédomovat, vstupuji kazdodenné do styku s jednotlivymi ustanoveni obcanského prava
a tedy také obcanského zédkoniku. Praveé diky tomu, Ze obcané vstupuji do jednotlivych
obcanskopravnich vztahli nabyvajicich rizné podoby, doslo také postupné k vymezeni
jednotlivych ¢asti obCanského prava. Tim je mysleno, ze kromé obcanského prava
hmotného a procesniho, 1ze mimo jiné hovofit také o pravu rodinném, obchodnim,

pozemkovém apod.

Tento systém oddéluje dve Casti obanského prava. Tyto Casti na sebe logicky navazuji
a jsou také oznaCovany jako pravo obCanské hmotné a pravo obcanské procesni.
O tom dale hovoii napf. Harvanek, ktery definuje, Ze obcanské hmotné pravo
pfedstavuje jiz konkrétni vystupy soukromého prava, tj. konkrétni vztahy,
které se formuji v ramci vstupu ob¢ani do soukromopravnich vztaht. Podle Harvanka

. , . I v . 37
a kol. se jedna zeyména o prava vécna.®?

Préava vécna lze dle vnitini hierarchie celého systému obCanského prava Clenit na pravo
vlastnické a pravo obligacni. Pravo vlastnické umoZziuje mit nad urcitou véci moc,
ale také moznost s ni disponovat, resp. sjejim projevem. Ukazuje se tak, ze pravo

vlastnické se vztahuje zejména k jednotlivym praviim a povinnostem vlastnika

% HURDIK, J. a kol.: Obcanské prdavo hmotné: Obecnd cdst, Absolutni majetkovd prava. 2. vyd. Plzef:
Ales Cenék, 2014, 311 s. ISBN 978-80-7380-495-4. s. 50.

% Tamtéz, s. 48

% HARVANEK, J. a kol.: Teorie prava. Plzen: Ale§ Cengk, 2008, 501 s. ISBN 978-80-7380-104-5.
s. 430-433

¥ Tamtéz, s. 430 - 442
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a spoluvlastnikim. Dotykd se vSak také vztahl, jimiz je nabyvano a pozbyvano
vlastnictvi, je jimi ur¢ité vlastnictvi chranéno a urcuji se jimi i prava k cizim vécem.

Lze tak hovofit napf. o pravu zastavnim, nebo o vécnych bfemenech.

Prostfednictvim prava obliga¢niho se pak zakotvuji charakteristick¢é projevy
obcanskopravnich vztahti. Lze hovofit napt. o reglementaci, o majetkovych sménéch,
ato vcetné zajisténi bezporuchového fungovani, resp. je tim zajiSténa predmétna
ochrana. Divodem, pro¢ zédvazky vznikaji, je jednak ustanoveni kontraktu, jednak vznik
delikti. Kontrakty jsou vykladany jako smlouvy, a to napt. smlouva kupni, darovaci,
najemni, smlouva o sméng, a dalsi typy smluv, které se v praxi objevuji. Delikty jsou
pak ztohoto pohledu chapany jako nahrady Skod, jako zpusob, kdy se clovek
neodiivodnéné obohatil na tkor jiného jedince. Obliga¢ni pravo je tak definovano
jako ur¢ita ¢ast obCanského prava, jejimz ucelem je reprezentovat jednotlivé situace,
které mohou nastat pfi uzivani, pozivani a pii disponovani vlastnickym pravem.

Z tohoto diivodu se sem fadi i situace, kdy se majetek vlastnika pojistuje.®

Pravo hmotné je chapédno jako soubor urCitych pravnich norem, v jejichz ramci je
obsazeno opravnéni a fada povinnosti subjektt, ktefi vstupuji do pravnich vztaht. Tato
forma prava obsahuje vlastni pravidla chovani. Uvést lze napt. skuteCnost, Ze je
povinnosti dluznika splatit dluh zptisobem, ktery je dan ve smlouvé. Navic dluh musi

byt uhrazen do urcité doby, na niz se ob¢ strany dohodly.39

Ukazuje se, ze zejména prvni Cast obCanského zékoniku charakterizuje ten oddil
obcanského prava, kterd je oznaCovana jako pravo hmotné procesni. K této oblasti se
nicméné vyjadiuje také Harvanek, ktery uvadi, Ze se jedna o urcitou ¢ast soukromého
prava, jehoz prostfednictvim je vymezen konkrétni postup, ktery smétuje k vyjednani
jistot, zabezpeceni, ¢imZ jsou také vynucovana vSech majetkova i nemajetkova prava
zakotvend v obanském pravu hmotném. Procesni obc¢anské pravo ma predevsim funkci

, TR
ochrany soukromych prav jedince. 0

% HARVANEK, J. a kol.: Teorie prava. Plzef: Ale§ Cengk, 2008, 501 s. ISBN 978-80-7380-104-5.
S. 433 - 435

% SPIRIT, M.: Uvod do studia préva. 2. vyd. aktualiz. dle nového ob&anského zakoniku. Praha: Grada,
2014, 190 s. ISBN 978-80-247-5280-8. s. 38

“ HARVANEK, J. a kol.:Teorie prava. Plzeni: Ales Cengk, 2008, 501 s. ISBN 978-80-7380-104-5.
S. 433 - 435
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Jestlize by tedy byl jedinec na svych pravech ochuzen, nebo mu bylo nékteré pravo
odepteno, existuji jednotlivé procesy a sankce, které mu maji zarucit, ze bude moci tyto

prava ziskat zpét.

Dvorték a kol. pak uvadi, ze hmotné obcanské pravo upravuje chovani a jednani, které je
dovolené a naopak zakazuje takové chovani, které dovolené neni. Jedna se tedy o urcité
povinnosti jedincii a jinych osob, které vstupuji do spolecnych soukromopravnich
vztahl. Ty zpravidla nabyvaji podoby osobni, rodinné a majetkové.“ Pravo procesni
pak chape Spirit jako souhrn fady pravnich norem, které se aplikuji v piipadé, ze doslo
k poruseni hmotného prava. Ugelem procesniho prava je poté vynutit spravné chovani

v pravnich vztazich.*

Podle Dvotdka a kol. lze vymezit hned néckolikero odvétvi procesniho prava
jako takového. Jednim znich je pravé civilni procesni pravo, jehoz prostiednictvim
je umoznéno prosazovat soukromé pravo, a tedy i soukromé obcanské pravo. V tomto
pripadé¢ se pak za hlavni pravni piedpis povazuje obclansky soudni fad a zakon
0 zvlastnich fizenich soudnich. Je nutné si v této souvislosti uvédomit, ze ,.kazdy proces
(Fizeni) obsahuje ze své podstaty vzdy dvé stadia Fizeni: v prvnim stadiu se hleda

e . . ;v . , ;g e, . . 43
a autoritativné vyslovuje, co je v dané veci pravem, a ukladaji se povinnosti.*

Toto prvni stddium je zakonceno v okamziku, kdy je vydano pravomocné rozhodnuti,
které jiz nemlze byt zadnym opravnym prosttedkem napadeno. Rozhodnuti je tedy
vykonavatelné. Toto fizeni mize byt také oznaceno jako nalézaci fizeni. Druhd etapa
je charakteristicka jiz samotnym vykonem rozhodnuti. To znamena, Ze se bere
za platné, co bylo soudnim organem rozhodnuto. Toto pak musi byt také vykonano.
Z tohoto ditvodu je takové fizeni oznacovano jako vykondvaci. Uziva se také terminu

fizeni exekuéni.*

“ DVORAK, J., SVESTKA, J., ZUKLfNOVA’,V M. a kol.: Obcanské pravo hmotné. Svazek 1. Dil prvni:
Obecna cast. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2013. 432 s. ISBN 978-80-7478-326-5.
s. 60

*2 SPIRIT, M.: Uvod do studia prava. 2. vyd. aktualiz. dle nového ob&anského zakoniku. Praha: Grada,
2014, 190 s. ISBN 978-80-247-5280-8. s. 38

* DVORAK, J., SVESTKA, J., ZUKLINOVA, M. a kol.: Obcanské privo hmotné. Svazek 1. Dil prvni:
Obecna cast. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2013. 432 s. ISBN 978-80-7478-326-5.
s. 60

* Tamtéz, s. 60
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1.5. Zasady ob¢anského prava

Obcanské pravo disponuje jakozto pravo soukromé nékolika zasady, které musi byt
V jeho ramci dodrzovany. Hurdik a kol. se v této souvislosti zminuji o tom, ze za zaklad
obcanskopravni regulace se povazuje vymezeni modelového neboli normativniho feseni
rozporu, Ktery nastava mezi dvéma dimenzemi. K tém se fadi jak dimenze individualni,
tak také dimenze socialni. Ty se také musi pravem odrazit v hodnotovém zakladu prava
soukromého. Ten se tak stavd piedpokladem pro soubor jeho zakladnich zésad.®
Z téchto dvou vyse uvedenych dimenzi pochazi také trojice zakladnich hodnot, které se
Vv soucasnosti napliiuji v zakladnich lidskych pravech: hodnota svobody, rovnosti

a bratrstvi.

Podle Dvotaka a kol. se zasady obcCanského, resp. soukromého prava chapou jako
soubor vymezenych zakladnich pravidel, na jejichz zéklad¢ je ovladano soukromé pravo
jako komplexni celek. Tyto zasady tak prostupuji jednotlivymi oblastmi spadajicimi
do kontextu obcanského prava. Jsou jimi fizeny majetkové poméry, rodinné vztahy
i vlastnicka prava. Kdyby se tyto zasady v praxi neuplatiiovaly, nebylo by mozno
zéaroven aplikovat a vykladat instituty soukromého prava i jeho jednotliva ustanoveni.
Nejvétsi  vyznam pak tyto zasady predstavuji pravé v obCanském pravu

a s tim souvisejicim v ob¢anském zakoniku.*®

Khlavnim a dalezitym zdsadam obcanského prava se fadi nasledujici: dodrzovani
autonomie vule osob vstupujicich do soukromého prava, a zajisténi rovného,
tzn. hmotnépravniho postaveni osob jednajicich v soukromopravnich vztazich.
Je také dana zavaznost slibu a uzaviené smlouvy. Je nutno dodrzovat prevenci a zasadu
poctivosti a dobré viry. Subjekt vykonavajici vlastni soukromé pravo nesmi nikomu
Skodit, to se tyka i takovych zdkazl spocivajicich ve zjevném zneuziti prava. Je nutné

chranit slabsi strany a soukroma subjektivni prava, ktera byla nabyta v minulosti.

** HURDIK, J. a kol.: Obcanské pravo hmotné: Obecnd éast, Absolutni majetkovd prava. 2. vyd. Plzeii:
Ales Cenék, 2014, 311 s. ISBN 978-80-7380-377-3. s. 65

“® DVORAK, J., SVESTKA, J., ZUKLINOVA, M. a kol.: Obcanské pravo hmotné. Svazek 1. Dil prvni:
Obecnd ¢ast. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer Ceské republika, 2013. 432 s. ISBN 978-80-7478-326-5.
s. 47
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Lze pfipustit analogii legis a analogii iuris. Musi byt dodrZzena zasada, ze soukroma

prava patii bd&lym.*’

Jednotlivé zasady jako takové jsou ustanoveny také v samotném obcanském zakoniku,
kde je piesné¢ vymezeno, co je pod jednotlivymi zdsadami obCanského prava mysleno.
Zde lze predevsim citovat § 3 odst. 2 a odst. 3, v némz je zakotveno, ze soukromé pravo
a jeho aplikace je postavena na nékolika konkrétnich zasadach: ,.kazdy ma pravo
na ochranu svého Zivota a zdravi, jakoz i svobody, cti, dustojnosti a soukromi. Rodina,
rodicovstvi a manzelstvi poZivaji zvlastni zakonné ochrany. Nikdo nesmi pro nedostatek
veku, rozumu nebo pro zavislost svého postaveni utrpét neditvodnou ujmu, nikdo vsak
také nesmi bezduvodné tézit z vilastni neschopnosti k ujmé druhych, dany slib zavazuje
a smlouvy maji byt splneny. Vlastnické pravo je chranéno zakonem a jen zdkon miiZe
stanovit, jak Vviastnické pravo vznika a zanikda. Nikomu nelze odeprit, co mu po pravu
nalezi. Soukromé pravo vyvéra také z dalsich obecné uznanych zasad spravedinosti

S
aprdva.* 8

Vzhledem ktomu, Ze je v oblanském zakoniku definovano, Ze manzelstvi, rodina
arodiCovstvi musi ze zdkona pozivat zvlastni ochrany, je také celkové na rodinu
pohliZzeno jako na zvlastni a specifickou jednotku statu. Proto také jiz v dfiveéjsi pravni
upravé obcanského zakoniku bylo rodinné pravo zakotveno s ohledem na jednotlivé
pravni vztahy, do nichz bézn¢ vstupuje kazdy jedinec. S rekodifikaci obcanského prava

vSak doslo jesté k posileni ochrany rodiny.

V ustanoveni § 3 odst. 3 ob¢anského zdkoniku vSak bylo také zakotveno, Ze soukromé
pravo je postaveno na dalSich dulezitych zasadach, které je dilezité si nyni
charakterizovat. Jedna se tak o pravidlo, Ze kazdy svépravny jedinec méa rozum
na trovni primérného ¢loveka, stejné tak je vybaven schopnosti o sebe bézné peCovat,
byt na sebe opatrny, a to také zaroven ocekava, Ze se mu stejnych prav a zasad bude
dostavat v pravnich vztazich. ,,Cini-li pravni Fad wurcity ndsledek zavislym

na néci vedomosti, ma se na mysli vedomost, jakou si duvodné osvoji osoba pripadu

" DVORAK, J., SVESTKA, J., ZUKLINOVA, M. a kol.: Obcanské pravo hmomé. Svazek 1. Dil prvni:
Obecna cast. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2013. 432 s. ISBN 978-80-7478-326-5.
s. 49 -50

*8 parlament Ceské republiky. Zdkon ¢ 89/2012 Sb., obcansky zdkonik, ve znéni G¢inném od 1. 1. 2014
K dispozici v systému ASPI — Server 10.14.134.20:6665 — stav k 14. 12. 2014.
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znald pri zvazeni okolnosti, které ji musely byt v jejim postaveni ziejmé. To plati

obdobné, pokud prévni Fad spojuje urcity ndsledek s existenci pochybnosti.“*

Dalsi zasadou obcanského prava je, Ze kazdy obcan je povinen jednat v pravnich
vztazich poctivé. Soukromé pravo vychdzi z pravni domnénky, ze kdo jednal
v soukromopravnim vztahu, ten jednal poctivé a v dobré vite, a takovy subjekt musi byt
chranén, napt. poctivy drzitel nabude véc do vlastnictvi 1 od nevlastnika. Nedostatek
dobré viry musi byt dokazan. Naopak kdo jedna ve zl¢é viie, ten se nemuze dovolavat
ochrany prava ani mit uzitek ze zjevného neuziti prava. S tim také souvisi dalsi zasada
zakazu zneuziti svého prava, tzn., neni akceptovatelné zneuziti prava, nebot’ to je
povazovano za protipravni ¢in. ZvlaStnim piipadem zneuziti prava je Sikana jako
chovani, jimz se pravo zneuzivd za tim urCujicim ucelem, aby druhé strané byla

o < 50
zpusobena Skoda.

Neni ovSem mozné kodifikovat vSechny obecné pravni principy, proto by bylo mylné
domnivat se, Ze zavazné jsou pouze ty zasady, které zakon vyslovné jmenuje. Soukromé
pravo akceptuje vSechny obecné uznané zasady prava a spravedlnosti, a to jak ty psané,

tak i ty nepsané.”*

*9 parlament Ceské republiky. Zdkon ¢ 89/2012 Sb., obcansky zdkonik, ve znéni G¢inném od 1. 1. 2014
K dispozici v systému ASPI — Server 10.14.134.20:6665 — stav k 18. 12. 2014.

% Ministerstvo spravedlnosti CR. Diivodovd zprdva k ndvrhu nového obcanského zdkoniku. [online] ©
2013 [cit. 2014-04-12]. Dostupné na http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/OZ_Duvodova_zprava_
11042011.pdf s. 612.

5! Ministerstvo spravedlnosti CR. Novy obcansky zdkonik. Obecnd cdst. [onling] © 2013 [cit. 2014-04-
12]. Dostupné na http://obcanskyzakonik.justice.cz/obecna-cast/obecne/ s. 613
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2. OBCANSKE PRAVO VE FRANCII

Podobné jako v Ceské republice a v Rusku je vétsina oblasti vymezujici
soukromopravni vztahy jednotlivcti zakotvena v ramci kodexu obcanského prava. Bylo
by navic mozno hovofit o tom, ze francouzské pravo, potazmo také pravo obcanské,

ovlivnilo fadu zemi, jak o tom bude hovoteno v nasledujici podkapitole.

Nejvetsi Cast pozornosti vSak presto bude vénovana v podkapitole pojednavajici
0 jednotlivych a konkrétnich oblastech upravovanych obcanskym zakonikem.
Diky tomu tak bude mozno zaroveii pochopit, v ¢em se pravni uprava Francie odliSuje

od ceské upravy obcanského prava.

2.1. Systém obcanského prava ve Francii

Pravo uplatitujici se ve Francii je povazovano za prototyp kontinentdlniho systému
prava, jehoz vliv mimo vlastni francouzské uzemi byl v ramci jednotlivych okruhti
celého kontinentdlniho systému nejvice rozsahly. Francouzsky subsystém je jednim
Z nejvyznamngjSich, a to zejména proto, Ze ovliviluje pravo velkého mnozstvi zemi
evropskych (napt. Belgie, Lucembursko, Spanélsko) a zejména mimoevropskych
v Latinské Americe, v kanadské provincii Québec, v jihovychodni Asii, na Blizkém
vychodé a také téméf vsSechny staty v Africe. Nejcastéji vsak ty, které vznikly
jako samostatné a nezavislé zemé na tizemi puvodnich francouzskych a belgickych

kolonii.>

Francouzsky podsystém vychézi z pfirozenopravni koncepce pravnich prament, ktera
méla za cil soustiedéni prirozenych pravnich pravidel ve velkych kodexech. Zakladnim
kamenem francouzského soukromého prava je Code civil - francouzsky obcansky
zakonik (dale jen CC). CC je mohutné legislativni dilo, které vzniklo za vlady
Napoleona 1. Zakonik byl vypracovan komisi slozenou ze Ctyf vyznacnych pravnikil

a nasledné byl publikovan 21. bfezna 1804 pod nazvem Obcansky zékonik Francouzl

52 KNAPP, V.: Velké pravni systémy (Uvod do srovnavaci pravni védy). 1. vydani. Praha: C.H.Beck,
1996. 248 s. ISBN 80-7179-089-3. s. 114
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(Code civil des Frangais).”® Ackoliv byl dotéen fadou novelizaci, zistava Code civil
nejstar§$im dosud platnym zakonikem. V jednotlivych ustanovenich je mimo jiné

zietelny vliv francouzského filosofa J. J. Rousseaua.”*

Zakonik navazuje formaln¢ na fimské pravo a ma symbolizovat svobodu osobni,
vlastnickou a smluvni. Jeho zakladnimi vlastnostmi jsou jasnost, pfesnost a obecnost.
Code Civil rusi zasady prava feudalniho a zavadi rovnost obCant pied zakonem,

nedotknutelnost soukromého vlastnictvi a jistotu v pravnich vztazich.

Za nejvyrazngj$i kladnou stranku celého procesu kodifikace obcanského prava
se povazuje fakt, ze do n¢j byly zaclenény moderni principy a instituty, které tak mohly
polozit zaklad pro moderni pravni systém Francie. Je tieba dodat, ze ostatni kodexy,
které byly dokonceny az v obdobi cisafstvi, jsou pfechodem na monarchii negativné
ovlivnény. Jsou poplatné Napoleonové snaze posilit svou moc a ptetvofit Francii nejen
formalng, ale i redlné na monarchii se silnym panovnikem. Z toho vyplyva, ze nejvyssi
kvality bylo dosazeno v pfipad¢ obanského zakoniku a neni tedy divu, Ze byl piejiman
1 dal§imi zemémi.

V ramci uvodnich ustanoveni jsou ve francouzském obcanském zikoniku zakotveny
Clanky, které se povazuji za uréity filosoficky manifest viry v psané pravo, a Vv jeho
uplnost nabyvajici pravdépodobné antifeudalniho charakteru. Tim je chépan predevSim
¢l. 4, vnémz je stanoveno, ze soudce odmitajici rozhodnout ,.pod zaminkou miceni,
nejasnosti nebo neuplnosti zakona, miize byt stihdn za provineni odmitnuti

spravedInosti.*®

K dalSimu dilezitému c¢lanku se v tomto sméru fadi také clanek 5, v jehoZz ramci
je stanoveno, Ze soudci maji zakazano rozhodovat o téch vécech, jez jim byly
k rozhodnuti pfedlozeny. Dale se také jedna o skutecnosti, jez jsou z hlediska
svého vyroku povaZzovany za obecné anormativni. Za charakteristickou vlastnost
obcanského zakoniku, a tim tedy i celkového systému obcanského prava ve Francii,

se povazuje ¢lanek 544 Code Civil. Ten je zakotven v knize pojednavajici o vlastnictvi

8 SELTENREICH. R. a kol.: Déjiny evropského kontinentdlniho prava. 3. vydani. Praha: Leges, 2010.
808 s. ISBN 978-80-87212-54-7. s. 330

* Tamtéz, s. 213- 335
% KNAPP, V.: Velké pravni systémy: tivod do srovndvaci pravni védy. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 1996,
248 s. ISBN 80-7179-089-3, s. 114.
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(vlastnickych pravech). Vlastnické pravo je z tohoto titulu chépano jako pravo, na jehoz
zaklad¢é je mozno pouzivat véci a nakladat s nimi dle vlastniho uvazeni. A to navzdory
tomu, ze tyto véci byly wuzivany tak, jak to jiné pravni predpisy zakazuji.
Toto ustanoveni totiz jednozna¢né odkazuje na Cl. 17, ktery je obsazen v Deklaraci prav
Clovéka a obcana. Deklarace vznikla vroce 1793 a je povazovana za vzor teorie
vlastnického prava v dalSich kodifikacich. Zde 1ze hovofit o tom, ze vlastnické pravo
V pravni upravé Francie navazuje na puvodni fimsky pojem tzv. dominium ex iure

Quiritium.*

2.2. Historicky vyvoj obéanského prava

Obcanského zdkoniku Francouzi (CC). Ve své piivodni podobé a v pozdéjsich
novelizacich (mimo soucasnou pravni Upravu) obsahoval celkem 2281 c¢lankt.
Ty se nasledné rozdélovaly jak v ivodni ustanoveni (ivodni titul), tak do nasledujicich

ti knih®’ (dnes, v aktualni podob& obsahuje ob&ansky zakonik celkem 5 knih).*®

Ovsem jest¢ predtim si je nutno vymezit alesponn kratkou a stru¢nou historii o tom,
jakym zplsobem byl Obcansky zakonik ve Francii pfijat. Diky tomu je mozno pochopit,

na jakych zakladech je postaven.

Jiz brzy po Velké francouzské revoluci se objevily prvni snahy, které mély vést
ke kodifikaci obcanského prava. Piedzvésti bylo zejména piijeti Deklarace prav
a obcCana v roce 1789, kterou vstupuji nazory osvicenecké filozofie do prava. V tomto
dokumentu jsou deklarovana ptirozena ¢lovéka a stanoveny hranice, které stdt nesmi
prekrocit. Hned v prvnim ¢lanku deklarace je proklamovano: "Vsichni lidé se rodi

o .,/ ., , ;v ’ 59
a zustavaji svobodni a rovni pred zakonem".

% KNAPP, V.: Velké pravni systémy: ivod do srovndvaci pravni védy. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 1996,
248 s. ISBN 80-7179-089-3, s. 114.

v dobé svého vzniku obsahoval jesté pravni predpisy obcanského soudniho Fadu, které byly v roce 1806
vyjmuty a byly vlozeny do samostatného zdakona

Secrétariat général du Gouvernement: Légifiance Code civil [online] © 2014 [cit. 2014-10-10].
Dostupné z  http://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?cidTexte=LEGITEXT000006070721&date
Texte =20150128
% SELTENREICH. R. a kol.: Déjiny evropského kontinentdlniho préava. 3. vydani. Praha: Leges, 2010.
808 s. ISBN 978-80-87212-54-7. s. 289
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Zamérem revolucnich zdkonodarcti bylo vytvofit zcela nové pravo, které bude
piehledné, rovné a spravedlivé pro viechny ob&any.?® V roce 1791 abbé Sieyés v ramci
uvedeni zdkona o porotnich soudech v civilnich vécech vyzval jednotlivé zdkonodarce
k tomu, aby zacali spolupracovat, a bylo tak umoznéno vytvofit novy francouzsky
obcansky zakonik. AvSak pfi samotném projednévani vznikl spor o to, jakym zplisobem
ajakou formou bude kodifikace provedena. Proti ustanoveni nového obcanského
zakoniku se postavili predev§im zastupci pochazejici z Normandie a z oblasti
Stfedozemniho moie. Duvodem jejich odmitani byla snaha branit svoje zvyklosti
atradice. Nicmén¢ i pfes tuto skutecnost ustava z roku 1791 obsahovala ustanoveni

v I cro v r LR LI v ’ r o 61
predpokladajici vytvofeni zcela nového a jedineéného Kodexu ob&anskych zékonii.®

V Cele s Cambacérésem doSlo vroce 1793 K vytvofeni legislativni komise,
ktera ptedlozila prvni navrh obcanského zikoniku. Lze tedy hovofit o tom, Ze to byl
pravé Cambacéres, ktery byl striijcem toho, aby byl pozdé€ji obcansky zakonik (Code
civil) ve své prvni podob& piijat.”? Sam Cambacérés pii kodifikaci ob&anského
zakoniku vychazel ze tii hlavnich zédsad. Jednou z nich také byla snaha, aby bylo
V maximalni mozné mife dosazeno piirozeného prava. Pfirozené pravo tak meélo
dominovat nad ostatnimi. Bylo také dulezité, aby se sjednotila legislativa a zjednodusila

pravni regulace. To s odkazem na to, Ze pravo by mélo byt dostupné viem.®

Prvni névrh francouzského obc¢anského zakoniku obsahoval celkem 695 ¢lankt a byl
strukturovan do dvou hlavnich ¢asti. Ta prvni z nich se vénovala pravnim nélezitostem
fyzickych osob. Druhd c¢ast byla zaméfena na vlastnickd a majetkovd prava.
Vyzdvihnout lze zde piedev$im ustanoveni tykajici se manzelstvi — jeho vzniku
a zaniku. Za plnoletého ¢loveka se povazoval ten jedinec, ktery dosahl véku 21 let.
Do nového obcanského zdkoniku bylo také zaclenéno ustanoveni, ze ac¢ pujde
0 nemanzelské dité, mize mit stejna dédicka prava jako dit€ narozené v manzelstvi

Vv ptipadé, Ze jej otec uzna za vlastni. Byla také zrusena moc otcovska. Byla zavedena

% SELTENREICH. R. a kol.: Déjiny evropského kontinentdlniho préva. 3. vydani. Praha: Leges, 2010.
808 s. ISBN 978-80-87212-54-7. s. 291 - 292

%1 Biographies: Cambaceres, Jean-Jacques-Régis. Naopoleon.org [online]. 2008 [cit. 2014-11-07].
Dostupné z: http://www.napoleon.org/fr/salle_lecture/biographies/files/cambaceres.asp.

%2 Tamtéz

% HILAIRE, Jean. Cambacérés et le Code civil [online]. Academie des Sciences et Lettres de
Montpellier, 2007 [cit. 2014-11-07]. Dostupné z:
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jednotliva ustanoveni a pravni regulace, kterymi se mél ¥idit rozvod. Rizeni mohlo byt
zahajeno pouze na navrh, pficemz k jeho zruseni mohlo dojit do 15 dnl ode dne,

kdy byl navrh podan.®*

V prvnim névrhu obcanského zakoniku Francie byla pravné upravena také oblast
osvojeni ditéte. Dédickou sukcesi zajistoval dvéma moznymi zplisoby. Na jedné strané
se jednalo o darovani (inter vivos), na druhé stran¢ pak o dédické darovani (la donation
entre vifs et la donation héréditaire). Rodi¢iim bylo ddno pravo a zaroven také
povinnost vychovavat déti a starat se o jejich vyzivu. Také déti mély sva prava,
ato na vzdélani v femeslu, v zeméd¢lstvi nebo v obchodu. Projednavéani ndvrhu bylo
zapocato Konventem ¢tenim jednotlivych ustanoveni, na coz nasledné navazala diskuse
0 jednotlivych €lancich. Spor byl vyvolan u ustanoveni, ktery pojedndval o rovnosti
manzeli. Odmitnuto bylo ustanoveni, které pojednavalo o zavedeni spole¢ného fizeni

domacnosti (la gestion conjointe des biens du ménage).®

S dal§imi ¢lanky pak nebyl problém, a ty tedy byly odhlasovany. Nékolik ¢lent Hory,
zejména pak Levasseur a Fabre d'Eglantine, vnimalo vSak text celého zakoniku
za odborny v tom smyslu, Ze neni vhodné jej v této podobé schvalit. Bylo tak hlasovano
pro to, aby byla vytvofena komise o poctu Sesti filozofi, ktefi méli povinnost text

upravit.®®

Prvni navrh obcanského zakoniku tak nakonec nebyl pfijat. Bylo tedy nutno opravit
nékterd sporna ustanoveni. Tim vznikl druhy navrh kodifikace obcanského prava.
¢lanky byly rozdéleny do celkem tfi knih, a to na upravu vztahi mezi fyzickymi
osobami, dale pak na uUpravu majetku a dluhopisti. Sdm Cambacéres tuto strukturu
obcanského zakoniku vysvétloval tim, Ze se jednd o tii oblasti, které jsou nutné
pro zivot Clovéka ve spolecnosti, proto je také dulezité, aby tyto byly pravné

regulovany. V tomto ndavrhu obcanského zakoniku byla také zakotvena rovnost

® Son Oeuvre: Le Code Civil. Cambacérés (1753-1824) [online]. 2006 [cit. 2014-11-07]. Dostupné z:
http://www.cambaceres.fr/vie-poli/code-civ/cod-civi.htm.

% HILAIRE, Jean. Cambacérés et le Code civil [online]. Academie des Sciences et Lettres de
Montpellier, 2007 [cit. 2014-11-07]. Dostupné z: http://www.ac-sciences-lettres-montpellier.fr/academie_
edition/fichiers_conf/HILAIRE2007.pdf.
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manzeli, kterda byla dana odstranénim muzské autority. V pfipadé adopce bylo
schvaleno, Zze musi byt mezi osvojitelem ao0Svojencem piiméteny rozdil.
Déti vychovavaji spolecné rodice, kdy jak muz, tak zena maji pravo se podilet na jejich
vychové. Zena tak jiz dostivd rovnocenné postaveni kmuzi. To plati také

u vlastnickych prav.®’

Zakonik byl poslan k pfepracovani v zaii roku 1795, pti€emz jej m¢la zkoumat skupina
odbornikli oznacovana jako Komise jedenacti. Jeji soucasti byli také Cambacéres

a Merlin de Douai jako poradci. Druhy navrh zakoniku tim byl definitivné uzavten.

Nasledovné tedy bylo zapracovano na tfeti verzi obCanského zdkoniku. Na ném se
podilel mimo jiné také Jean-Etienne Portalis. Vzhledem k diivéj§im zkuSenostem byl
Cambacérésem predstaven navrh, ktery obsahoval celkem 1104 ¢lanki. Rozdé€len byl
na celkem 3 ¢asti — ty se vénovaly osobam, vécem a zavazkum. V roce 1796 byl tento
navrh Cambacérésem obhajovan pied Radou péti set. Treti verzi obcanského zakoniku
napadlo nékolik konzervativel, kterym se zdélo, ze jsou néktera ustanoveni zakoniku
nemravnd. Jednalo se tak napf. o oblasti upravujici podobu rozvodu, prav déti,
které jsou narozeny mimo manZzelstvi, napaddna byla také zasada rovnosti dédici.
V roce 1797 pak doslo k docileni planu celé kodifikace. Pfijato bylo nékolik ¢lankt
dotykajici se pravni oblasti urceni otcovstvi. Nékteti poslanci vSak zdhy zménili nazor
a planovana kodifikace tak musela byt znovu projednavéana, a to po dalsi tfi mésice.
Nasledné pak jiz bylo zfejmé, Zze i tfeti navrh obcanského zakoniku bude smeten
ze stolu.?® Ani ctvrty navrh se nepodafilo prosadit, a tak k zavrSeni legislativni prace

na novém kodexu doslo az v dobé Napolena.

V poloviné roku 1800 byla ustavena ctyiclennd komise vyznamnych francouzskych
pravniki, kterd byla povéfena vypracovani patého navrhu. Po dlouhych odbornych

diskuzich byl zakonik pfijat a 21. bfezna 1804 byl vyhlasen pod nazvem Code civil des

% Son Oeuvre: Le Code Civil. Cambacérés (1753-1824) [online]. 2006 [cit. 2014-11-07]. Dostupné z:
http://www.cambaceres.fr/vie-poli/code-civ/cod-civi.htm.

% HILAIRE, Jean. Cambacérés et le Code civil [online]. Academie des Sciences et Lettres de
Montpellier, 2007 [cit. 2014-11-07]. Dostupné z: http://www.ac-sciences-lettres-montpellier.fr/academie_
edition/fichiers_conf/HILAIRE2007.pdf.
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Francais. Code civil obsahoval Uvodni titul a dale tfi knihy, které se dale clenily

na jednotlivé tituly, hlavy, oddily a &lanky.®

Jak se dale zminuje odborna literatura, vV ramci tUvodniho titulu bylo zakotveno
zékladnich Sest Clankli. V nich je mozné nalézt ustanoveni o zakonech obecné.
Pojednavaji o tom, Ze je nepiipustné zpétné piisobeni zdkond, a ze neni mozné,
aby zékony osobné¢ a vécné pusobily. V téchto ¢lancich je kromé toho obsazen také
zékaz odepftit rozhodnuti. V neposledni fad¢ 1ze vyzdvihnout zasadu tzv. iudex ius dicit
inter partes. Pravni normy lze ve francouzské pravni Upravé povazovat na zaklade
vyznamnosti vztahu k vefejnému pofadku a dobrym mraviim za kogentni.” Podobna
ustanoveni lze také nalézt v soucasném Obcanském zakoniku Francouzl i v ¢eském

obdanském zakoniku &. 89/2012 Sb.

Zbyvajicich 2275 ¢lankl rozdé€leno do tii knih v nésledujici struktufe: kniha prvni
"O osobach"je zaclenéna pod tituly I. — XI a je vymezena ¢l. 7 — 515. Je zde feSena
zpusobilost k pravnim tkoniim, rodinné pravo a zakotven je osobni statut. Kniha druha
"O majetku a riznych druzich vlastnictvi" je vymezena tituly I. — XX, ¢lanky 516 — 710,
zde jsou zakotvena jednotlivd ustanoveni dotykajici se vlastnickych a vécnych prav
k nabyti cizich véci. Posledni, a to tfeti kniha v ramci pfedchozi pravni upravy byla
oznacovana jako ,,0 riznych zplsobech nabyvani vlastnictvi.“ Zde tak bylo mozné
podchytit jednotlivé pravni normy dotykajici se napt. zpisobli nabyvani vlastnického
prava prostfednictvim dédictvi, darovani, byly zde zakotveny smlouvy v obecném

pojednani, mimosmluvni zavazky, manzelskd smlouva a dalsi typy smluv.

Jak jiz bylo zminéno vyse, Obcansky zakonik vznikl vroce 1804 a byl postaven
na principech laickosti, osobitosti, svobody, rovnosti a svrchovanosti.”* Prostfednictvim
téchto principi tak mohlo fungovat obcanské pravo jako jeden komplexni celek. Princip
laickosti Vv této souvislosti znamend, ze doslo K oddéleni obcanského prava
od kanonického. Osobitosti pak bylo vyjadieno, ze ¢lovék jako jedinec a bytost

s myslenim ma vzdy na vybeér, do jakych pravnich vztahli bude vstupovat, jaké zavazky

% SELTENREICH. R. a kol.: Déjiny evropského kontinentdlniho prédva. 3. vydani. Praha: Leges, 2010.
808 s. ISBN 978-80-87212-54-7. s. 329 - 330

O KNAPP, V.: Velké pravni systémy: tvod do srovndvaci pravni védy. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 1996,
248 s. ISBN 80-7179-089-3. s. 125

"I DADAK, Michal. Napoleonova kodifikace prava a Code civil. LawPortdl [online]. 2014 [cit. 2014-10-
28]. Dostupné z: http://www.lawportal.cz/napoleonova-kodifikace-prava-a-code-civil/.
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si vytvofi, ¢emu bude davat piednost. Stim ovSem souvisela i povinnost byt
v ’ rowe 72
zodpovédnym za své Ciny.

vvvvvv

soukromé pravo. Nejinak je tomu také v piipadé francouzského obcanského prava.
V ramci Code civil jsou navic vymezeny jisté konkrétni svobody, které nabyvaji podoby

. , 73
ekonomické a osobni.

V prvni knize, ktera byla v ptvodni podobé Obcanského zakoniku obsazena, byla
vénovana pozornost jedincim — fyzickym a pravnickym osobdm. Zde tak byla
zakotvena jednotlivda ustanoveni, kterd se dotykala statniho obcanstvi, situaci,
za nichZ je mozno pozbyvat obc¢anskych prav. Z hlediska manzelského prava je nutno
zddraznit jasn¢ stanovenou nerovnost mezi muzem a Zenou. Zde je nutno odkazat
na samotny vliv Napoleona.” Jiz v té dobé se zde upravovaly také oblasti spadajici

s v ’ r ’ . rxs 1
pod rodi¢ovstvi a nahradni rodinnou pé&i.”

Pivodni podoba Obcanského zdkoniku upravovala dédické a obligaéni pravo. Ukazalo
skutecnost piisobila ke dni zahdjeni poziistalosti. V oblasti zavazkového prdva zdkonik
vychazi z Fimského prava. Smlouvu definuje jako dohodu, u které se jedna i vice stran
zavazuji néco dat, ucinit ¢i neucinit viici jiné osobé ¢i osobam. Aby byla smlouva platna
je Nutno dodrzet 4 zakladni podminky: souhlas stran, zpiisobilost stran k uzavieni

smlouvy, urcitost predmeétu dohody, dovolenost kauzy zdvazku.«"

Za hlavni vyhodu kodifikace obcanského prava lze povaZovat predev§im skutecnost,
ze do n¢j byly zaclenény moderni principy a instituty. Ty tak mohly polozit zaklady
pro chapani moderniho pravniho systému. Tento Obcansky zakonik je mozné vymezit

jako pravni Upravu, jez vykazuje nasledujici znaky: pfesnost, jasnost, vysoka esteticka

2 DADAK, Michal. Napoleonova kodifikace prava a Code civil. LawPortdl [online]. 2014 [cit. 2014-10-
28]. Dostupné z: http://www.lawportal.cz/napoleonova-kodifikace-prava-a-code-civil/.
® Secrétariat général du Gouvernement: Légifrance Code civil [online] © 2014 [cit. 2014-10-10].
Dostupné z  http://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?cid Texte=LEGITEXT000006070721&date
Texte =20150128
™ v letech 1807 -1816 a v letech 1852 - 1870 byl Obcansky zdkonik nazvin Code Napoleon (Napoleoniiv
zakonik)
" DADAK, Michal. Napoleonova kodifikace prava a Code civil. LawPortdl [online]. 2014 [cit. 2014-10-
7268]. Dostupné z: http://www.lawportal.cz/napoleonova-kodifikace-prava-a-code-civil/.
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uroven jazyka, surCitou piiméfenosti jsou zde formulovana obecna ustanoveni,

ktera umozituji vyvoj soudniho vykladu.”’

2.3. Soucasna podoba ob¢anského prava

Obcanské pravo ve Francii je doposud upravovano Obcanskym zakonikem (Code Civil)
ucinnym jiz od roku 1804. Francouzsky zékonik, pti v§i své slavé, neni ve svém clenéni
prili§ systematicky a tim je z pohledu dnesSnich pravnikii pon€kud nesrozumitelny.
Vychazi sice z Ulpianova rozdéleni soukromého prava, ale zejména kniha tieti micha

o e ‘ . r . L 7
riznd prava bez jakéhokoliv systému. 8

V soucasné podobé je Code Civil zdkonikem, ktery oproti diivéjsi pravni upravé
obsahuje jiz celkem 5 knih. Ty maji nasledujici oznaceni (uvadény jsou kromé toho také
francouzské nézvy v jejich plvodni podob¢€): jednotlivei — soukromé osoby
(Des personnes), zbozi a ruzné upravy vlastnictvi (Des biens et des différentes
modifications de la propriété), zptisoby nabyti majetku (Des différentes maniéres dont
on acquiert la propriété¢), cenné papiry (Des slretés) a ustanoveni pouzitelna

pro Mayotte (Dispositions applicables a Mayotte)."

V ramci jednotlivych knih francouzského Obcanského zakoniku jsou v nékterych
ptipadech daleko peclivéji a detailnéji zohlednény dana ustanoveni tykajici se zakotveni
prav a povinnosti jednotlivel. To se tykd zejména knihy prvni, kterd se zabyva
vymezenim fyzickych osob a jejich vztaht, které vznikaji, zanikaji, ptipadné jsou také
modifikovany. V této prvni knize je obsazeno celkem 508 clankd, v nichZ jsou feSeny
takové oblasti, jako je uzavirani manzelstvi, jeho zanik, podminky pro uskutecnéni

rozvodu apod.®

Prostfednictvim pravni Gipravy Obcanského zakoniku bylo mozno v roce 1804 odstranit

feudalismus. Navic se tato pravni Uprava stala vzorem pro Upravu obCanského prava

" DADAK, Michal. Napoleonova kodifikace prava a Code civil. LawPortdl [online]. 2014 [cit. 2014-10-
28]. Dostupné z: http://www.lawportal.cz/napoleonova-kodifikace-prava-a-code-civil/.

8 KNAPP, V.: Velké pravni systémy (Uvod do srovnavaci pravni védy). 1. vydani. Praha: C.H.Beck,
1996. 808 s. ISBN 80-7179-089-3. s. 128

™ Secrétariat général du Gouvernement: Légifrance Code civil [online] © 2014 [cit. 2014-10-10].
Dostupné  z  http://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?cid Texte=LEGITEXT000006070721&date
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v fad¢ jinych zemi svéta. Jednotlivd ustanoveni tak v soucasnosti formalné uznévaji
opravnéni k diivéj§imu prodeji statnich pozemki, které byly zkonfiskovany cirkvi
a emigrantim. Byly také tim stanoveny zcela specifické podminky pro dédéni a zanik

manzelstvi,®!

Celkové vsak soucasna pravni obcanského prava se od ceské pravni Upravy odliSuje
zejména v tom, ze cela tfada jejich ustanoveni vychdzi z fimského prava. To bude
definovano napf. na pojeti rodinného prava, v némz je vliv fimského prava zcela

zfetelny.82

2.3.1. Rodinné pravo

Jednou z oblasti, kterou Obcansky zakonik Francouzi vymezuje, je oblast rodiny.
To podle kapitoly €. 2 znamena takové vztahy, které vznikaji mezi rodi¢i a ditétem,
mezi partnery, které vstupuji do manzelstvi, vztahy, které mohou nabyvat mezi osoby
osvojujicimi si dité¢ (ndhradni rodinna péce). Francouzské rodinné pravo se vyvijelo
pod taktovkou fimského prava. To také bylo podkladem pro vznik Obcanského
zakoniku Francouzi, ktery je od poc¢atku 19. stoleti platny dodnes (i kdyz s jiZ ur¢itymi
novelizacemi).

o wr

Pokud je mozno vychazet ze zakladu fimského prava, je nutné si zde alespon v obrysech
ukazat, jaké vztahy a v jaké mife vznikaly v tradi¢ni fimské roding. U ni lze totiz
dostupné odborné literatury nalézt odlisné specifické rysy, které se u rodin v soucasnosti
jiz neobjevuji. U fimské rodiny bylo totiz moZno hovofit o ur¢itém spolecenstvi osob,
avSak také o urcité jednoté majetku. Za rodinu vystupoval vZdy muZ, ten vSak jiz
nemusel byt pravné svazan s plivodni rodinou. Jak osobné, tak i majetkové muzi
podléhala jak jeho manzelka, tak 1 déti, které se z tohoto svazku mezi dvéma osobami

narodily.®

Manzelstvi v dob¢ fimské je moZzno chéapat piedevsim jako svazek, ktery uzaviral muz

ve sviij vlastni prospéch. To z diivodu, aby mohl zabezpecit sviij rod a predavat dale své

SLELLIS, E. G. H.: Napoleon. 1. vyd. Praha: Litomy3l, 2001, 231 s. ISBN 80-7185-405-0. s. 77

82 SELTENREICH, R. a kol.: Déjiny evropského kontinentdlniho prava. 3. upr. vyd. Praha: Leges, 2010,
808 s. ISBN 978-80-87212-54-7. 5. 213-335
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geny.® V fimském pravu byla také rozligovana rodina ve dvou smérech: rodina v $ir§im
slova smyslu, do niz byli zahrnuti vSichni potomci od spole¢ného predka v muzské linii.
Dale byla také vymezena rodina v uzsim slova smyslu — tu lze chépat jako spolecenstvi

vSech osob, které spolu zily v jedné domécnosti.®®

Pro vznik manzelstvi bylo potfeba splnéni nékolika podminek. Byla pozadovana
dospélost, duSevni zdravi a souhlas otce, piekdzkou pro uzavieni manzelstvi bylo
piibuzenstvi partneri, vztah porucenstvi ¢i pfislusnost k jiné spolecenské
nebo nabozenské vrstv€. Mimo vzniku manzelstvi lze také zminit zpusob jeho zaniku.
Pfirozenym zptisobem zaniku manzelstvi byla smrt jednoho z manzelli, manzelstvi vSak
také mohlo skoncit tim, ze manzel ztratil zptisobilost k pravnim tikonim (napt. stal se
otrokem), nebo rozvodem. Rozvod vSak byl dosti neformalni, velmi odlisny od jeho
soucasné podoby, nepfedstavoval Zadny pravni tkon, jednalo se o prosté vyjadieni své

viile, napf. vyhnani manzelky z domu apod.®®

V soucCasnosti jsou vSak veskeré oblasti rodinného prava ve Francii zakotveny
v Obcanském zdkoniku. Ackoliv v téméf nezménéné podobé funguje zakon dodnes,
je potieba si tedy vymezit, k jakym konkrétnim zménam doslo a jaké funguji podminky
pro vznik manzelstvi, rozvod, ndhradni rodinnou péci apod. Diky tomu bude pak mozno
provést i vzajemnou komparaci rodinného prava v zemich Ruska a Ceské republiky.
Na zéklad¢ novelizace z 27. 7. 1884 byl umoznén rozvod s poukdzanim viny. Ta se v té
dobé& povazovala za jedinou moZnou pfic¢inu zdniku manZzelstvi. Je nutné poukéazat na to,
ze v minulosti se na rozvod pohliZelo jako na trest, protoZe rozvod byl ve spole¢nosti
nepfijatelny a nezadouci. AvSak diky tomu, Ze se uplatiioval rozvod na zaklad¢é viny,
mohlo to vést nakonec k tomu, ze rozvadéjici se manzelé u soudu mohli poukazovat
na nepiijjemna fakta ze svého soukromi, kterd se nemusela vzdy odehrat tak, jak sami
vypovidali. To mélo za nasledek zhorSovani vzajemnych vztahi mezi manzeli. Bylo
tedy nutno, aby doSlo k dal§im zménam v zakoné. Mimo jiné také s ohledem
na zachovani vztahi mezi manzeli, coz bylo vyzadovano pravé tehdy,

jestlize vychovavali déti. Nasledné tak byl zaveden prévni institut rozvodu na zaklade

8 VESELA, R.: Vyvoj rodinného prava do roku 1938. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 1993, 12 s.
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dohody (manzelé se tak mohli dohodnout na rozvodu, spolu mohli sepsat veskeré
podminky, za nichz se rozvadéji, pficemz jiz nebylo nutné u rozvodového soudu fesit

divody, pro¢ K jejich odluce doslo, tim se také snizila samotna dramati¢nost u soudﬁ).87

Z hlediska platné francouzské pravni upravy je povazovano manzelstvi za urcity
slavnostni a zarovefi také ob&ansky akt. Podobné jako je tomu v Ceské republice, maji
partnefi ve Francii moznost uzavfit bud snatek obcansky, nebo snatek cirkevni.
Zde v8ak plati, Ze obCansky snatek by mél pfedchazet tomu cirkevnimu. Jestlize se tedy
partnefi dohodnou, ze uzaviou cirkevni snhatek, musi splnit veskeré pozadavky,

které jsou Ob&anskym zakonikem kladeny na uzavieni formy ob&anského siiatku.®

Jestlize by vznikla situace, ze by snoubenci ve Francii nejprve uzavieli cirkevni snatek,
nedoslo by k naplnéni siatku z hlediska platného prava. Stale by se tak jednalo pouze
0 snoubence a samotny cirkevni sfatek by nemél zddnou hodnotu. Proto vzdy musi
nejprve probéhnout obdansky shatek (rozuméno siatek v prostoru Utadu, piipadné
na néjakém jiném misté, které urady povoluji, a predevSim musi byt pfitomen statni

ufednik matriky, ktery mé tuto oblast na starosti).

Jak uvadéji nekteré zdroje, pro mnoho véficich je nutnost podstupovat dvoji siatek
znacné komplikované, coz sami nesou dosti nelibé. Pro né je totiz povinné podstoupit
ob¢ formy snatku, s ¢imZ souvisi 1 skutenost, ze dvakrat vyslovuji manzelsky slib.
To je pro n¢€ na druhou stranu v rozporu se samotnym aktem manzelstvi, ktery povazuji
za zcela jedinecny. To se vSak miZe vytracet vzhledem k tomuto pravnimu

ustanoveni.®®

Zakladem pro uzavieni snatku ve Francii je zpohledu obcéanského prava
tzv. predoddavkové tizeni. Utednik tak miize zjistit, zda snoubenci (partnefi) spliiuji
veskeré podminky pro uzavieni obcanského siatku. Také se vyhodnocuje, zda maji
k dispozici vSechny nutné doklady, které jsou k uzavieni tohoto snatku zapotiebi.

Z vySe uvedeného je tak ziejmé, ze musi snoubenci dodat tyto vSechny doklady,

8 DEBOVE, F., SALOMON, R., JANVILLE, T.: Droit de la famille. 5. vyd. Paris: Vuibert, 2010, 417 s.
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jejichz prostfednictvim je pak mozno prokazat, ze se jedna o osoby opac¢ného pohlavi
(muze a zeny), zaroven se také prokdze, Ze se nejedna o osoby v pribuzenském poméru,
ze jsou zcela zdravi (zejména po duSevni strance) a Ze jsou svobodni (rozvedeni,
vdovci). Zaroven se také ocekava, ze v ramci tohoto fizeni uifednikovi pfinesou uiedné
ovéienou kopii svého rodného listu. Dale uvedou, kdo budou jejich svédci. Musi uvést
jak jejich jméno a prijmeni, tak i datum narozeni, misto, kde se narodili,

jaké vykonavaji povolani a kde se nachazi jejich trvalé bydliété.90

Podle konkrétnich a né¢kdy zcela specifickych ptipadi je mozno, ze budou muset
snoubenci dolozit i dal$i pisemnosti. Jedna se napf. o situaci, kdy hodlaji snatek uzavfit
vzdaleni pfibuzni (napf. bratranec se sestfenici). V tomto ptipad¢ se tak musi prokazat,
ze ziskali povoleni k uzavieni takového siatku. Urcitd specifika pak mohou nastat
i v pfipadé osob nezletilych, nebo osob, které jsou nesvépravné. Jestlize jeden
ze snoubenci je rozvedeny, musi dodat ufedné ovéfenou kopii rozhodnuti soudu,

ze bylo ptedchazejici manzelstvi ufedné rozvedeno.

V minulosti také nabyvali zna¢ného vyznamu zasnuby vzhledem k pozdé¢jsimu uzavieni
dano, a to az do roku 2005 (viz ¢l. 340), ze se zasnuby povazuji za jednu moZnou
formu, jak lze urcit otcovstvi. Toto ustanoveni vSak rokem 2005 padlo.91 Dnes tedy
podobné jako v jinych evropskych zemich maji zasnuby jen zcela symbolicky charakter

a je zcela na samotnych partnerech, zda se pfed siatkem zasnoubi, ¢i nikoliv.

Obcansky zakonik uvadi jednotlivé podminky, za nichZ je moZno obcansky snatek
uzaviit. Jedna se tak predevSim o splnéni podminek nabyvajicich fyzické, psychické
a moralni podoby. V Obcfanském zdkoniku je dana podminka urcend vékem a pohlavim
snoubenct. Je vyZadovano, aby bylo obéma snoubencim miniméalne¢ 18 Ilet,
a pfi uzavieni snatku se musi jednat o osoby odliSné¢ho pohlawi.92 Dnes jiz neplati

ustanoveni, které snoubenciim davalo za povinnost, aby doloZili svllj dobry zdravotni
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stav.” Z praxe je viak vhodné, aby byli snoubenci o svém zdravotnim stavu vzajemns
informovéani, aby pak nebyli v manzelstvi nepfijemné prekvapeni néckterymi
skute¢nostmi. To je vSak jiz véci jednotlivych partnerti a francouzska pravni uprava

v tomto ohledu neklade zadné dalsi podminky.

Z hlediska vymezenych psychickych podminek v obCanském zakoniku lze hovofit
pfedevSim o tom, ze by mél kazdy snoubenec vstupovat do manzelstvi zcela
dobrovolné. Konkrétné je dan ¢l. 146 Obcanského zakoniku, v némz je vymezeno,
ze snatek nebude uzavien, jestlize jedna ze stran neprojevila souhlasnou vuli jej

v, 94
uzavrlt.9

V praxi je pak tato podminka naplnéna tim, ze se oddavajici kazdého ze snoubencti
zepta, zda vstupuje do manzelstvi dobrovolné a zda se hodla stat manzelem/manzelkou
zde ptitomné/piitomného. Na dikaz, Zze tomu snoubenec rozumi, a Ze tomu tak je, stvrdi
sviij souhlas vyi¢enim ,,an0.“ Podobné je tak ¢inéno i v Ceské republice. Z toho zaroveii
také vyplyva, ze pfi vyf¢eni svobodného souhlasu o uzavieni manzelstvi neni mozné,
aby byl ¢lovek nepficetny, pod vlivem alkoholu ¢i jinych omamnych latek apod. Je v§ak

dovoleno, aby byl souhlas vyjadien i neverbaln¢, avsak jen u osob, které jsou némé.

Z hlediska moralnich podminek je v Obfanském zakoniku stanoveno, ze nesmi byt
shatek uzaviran mezi piibuznymi a dale plati zékaz bigamie.*® Tim je mysleno,
ze Clovek, ktery jiz uzaviel manzelstvi a toto stale plati (tedy nedoslo k rozvodu
a neexistuje pravomocné rozhodnuti soudu o konci tohoto manzelstvi), nelze, aby tento
jedinec uzavtel dal$i snatek. Tim by se totiz zarovenl vystavoval postihu dle platného

zékona (z hlediska ob¢anského procesniho prava).

Podle ¢l. 161 obcanského zakoniku je zakotveno, Ze manZelstvi nelze uzaviit mezi
ptislusniky pfimé ptribuzenské linie. Zaroven je také zakazan snatek mezi sourozenci

(viz ¢l. 162). Zaroven je toto ustanoveni platné i1 pro déti adoptované. U nich je vSak
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mozno postihnout dvoji zékaz, a to nejen vzhledem Kk nové, nahradni roding, ktera si jej

osvojila, tak tento zdkaz plati i pro jeho rodinu biologickou.

Je viak nutno uvést, ze podobné jako je tomu napt. v Ceské republice, je také ve Francii
mozné, aby byl povolen siatek mezi nékterymi ptibuznymi, jako napt. mezi bratrancem
a sestfenici. V tomto piipadé¢ je tak platny relativni zdkaz uzavieni manzelstvi
mezi jednotlivymi pfibuznymi. Vzdy se vSak jedna o piibuzné v nepiimé linii.
Kromé vySe uvedeného lze oznalit za mozny napi. snatek mezi tetou a synovcem,
mezi adoptovanym ditétem a ditétem osvojitele apod. Zde vSak vzdy rozhoduje
prezident francouzské republiky, zda udéli takovému manzelstvi vyjimku platnou
ze zakona.”® Jak ukazuji n&které konkrétni piiklady zpraxe, zpravidla to byva
Vv situacich, kdy je zena t€hotna. S muzem, se kterym otéhotnéla, tak chce uzaviit
pravoplatny siatek, aby se tak dit¢ mohlo narodit do uplné rodiny. V téchto ptipadech
tak také prezident nejcastéji udéluje vyjimku. AvSak teprve za situace, ze je tato
vyjimka udé€lena, mohou oba snoubenci snatek uzavfit. Jinak to mozné neni.
Rozhodnuti o udéleni vyjimky tak musi snoubenci piedlozit Gfednikovi, jeZ mé tuto

oblast na starosti v ramci tzv. pifedoddavkového Fizeni.

2.3.2. Vlastnické pravo

V této podkapitole bude jesté také zminéno, jakym zplsobem jsou vlastnickd prava
upravena ve francouzském obcanském zdkoniku (Code Civil). V jeho pojeti je jiz
ustanovena definice samotného vlastnického prava, zatimco v ceském pravni Gpravé
tomu az tak neni. Je tedy zcela patrné, Ze vlastnické prdvo nemiize byt chapéano jen jako
pravo, které se vaze k vlastnictvi hmotnych véci. Jak je totiz dale uvadeéno v ¢l. 544 CC,
vlastnictvi je definovano jako pravo pozivat urCitou véc. Jedna se tedy o schopnost s ni
jakkoliv zachazet, pokud takové jednani neni v rozporu s francouzskymi zdkony,

¢i jejimi podzadkonnymi pravnimi pfedpisy.97
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Déle pak francouzsky obcansky zakonik vyclentuje fadu vlastnickych opravnéni,
ovSem je zde patrné, ze chybi jako pravo k drzeni véci, tak i pravo k uzivani véci.
Tato vlastnicka prava jsou ve francouzském pravu vyvozena pouze implicitnim
Zpﬁsobem.98 To se do zna¢né miry odliSuje od Ceského obcanského zakoniku, kde jsou

prave tato prava zcela explicitné vyclenéna v jednotlivych ustanovenich.

Z pojeti francouzského obcanského zdkoniku zcela zietelné¢ vyplyva, Ze jsou v ném
obsazeny Ctyfi zakladni typy vlastnickych prav. Jedna se vSak také o pravo obcana
branit své vlastnictvi v ptipad¢, Ze je mu neopravnéné odebirano, i kdyz toto explicitné

neni v zdkoniku obsazeno.*

Jak byva zvykem, v pravni Gpravée Ize také najit jednotliva omezeni vlastnického préava,
kterd zpravidla byvaji ¢lenéna na zvlaStni a pojmova, nicméné u francouzského
obcanského zékoniku tomu tak neni. Jak je dale uvadéno, v ¢l. 544 Code Civil je zde
zcela explicitné uvedeno, jakym zptisobem muze byt do vlastnického prava obcana
zasazeno. Vlastnictvi se tak povazuje za pravo pozivat urCité véci a moznosti s ni
nakladat tim nejabsolutnéjSim zplisobem, avSak jen za situace, Ze neni vykon prava
zakazan uréitym zakonem nebo jinymi pravnimi ptedpisy Francie. Z dalsich ¢lankd
francouzského obcanského zakoniku také vyplyva, Ze je umoznéno vyvlastnéni, kdy je
mozné vyuzit konceptu nuceného pouziti véci nebo také odebrat vlastnické pravo.

V tom piipadé Ize jiz hovofit o znarodnéni.'®

2.3.3. Zavazkové pravo

Ve francouzském obcanském zakoniku Code Civil byl jiz od pocatku zakotven ¢l. 1134,
Vv némz bylo stanoveno, Ze smlouva, ktera je uzaviena mezi dvéma stranami, je pro tyto
strany platnd jako zakon. Je tak mozno toto zakonné ustanoveni vnimat ve smyslu
vymezeni se vuci teoretickému zakotveni rebus sic stantibus a jinym podobné
zam&fenym teoriim. Ty se snaZily pfisoudit zméndm pomérti na zékladé doby trvani

zavazku jisty pravni vyznam.
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Zde je vSak nutno pohledét na to, ze Code Civil vznikl v napoleonské dobé. Ta byla
charakteristickd tim, ze nahliZzela na zédkon jako na ur€ity prostfedek, jak se ochranit
vuci soudcovské moci. Proto bylo mozno ¢l. 1134 obcanského zadkoniku (Code Civil) —
smlouvu postavit na stejnou uroven jako zakon, ktery ma omezenou osobni ptisobnost.
Z toho jednoznacné vyplyva, ze smlouva je trvalym a zdvaznym zavazkovym vztahem
mezi obéma obchodnimi stranami, a to bez ohledu na mozné zmény, k nimz by mohlo
Vv budoucnu dojit. Smlouva byla zavazna také pro soudce, podobné jako je tomu
s textem jednotlivych pravnich pfedpisti. Soudce tak nemél po roce 1804 moznost obsah

NI o 101
smlouvy zménit, ani do ni nikterak zasahovat.'

Z francouzské pravni upravy vyplyva, ze jak pravni véda, tak i judikatura, v minulosti
vzdy velmi piisné trvala na tom, aby byly plnény dané zavazky v rdmci jednotlivych
oblasti, byly feSeny tzv. ad hoc tim, ze se piijimaly zcela zvlastni zdkony, které mély
omezenou dobu platnosti. | to byl jeden z divodi, Ze byla po pomérné dlouhou dobu
zachovana ustélend francouzskd judikatura. Ta navic vychéazi ze zékladnich ustanoveni
¢lankd obcanského zdkoniku Code Civil. V pribéhu historie se zacaly objevovat
nékteré teorie, jez podporovaly mySlenku vlivu zmén pomérti na trvani zavazku.
Ty vSak nemély dostatecné pravni zakotveni. Teprve V posledni dobé se zacina
ve Francii od velmi ptfisného pozadavku na dodrZzovéani smluv postupné ustupovat.
Jako pfi¢inu lze vidét predev§im faktor hospodarské integrace a vliv harmonizace

smluvniho prava Evropské unie.'%

Z hlediska platné pravni upravy Francie je tedy s ohledem na vySe uvedené moZno
vychazet predevSim z obCanského zakoniku Code Civil, kde jsou zaclenéna jednotliva
ustanoveni obecného i konkrétniho charakteru o jednotlivych typech smluv, o jejich
platnosti a trvani, stejné tak i tom, zda se mize smlouva stat pro nékterou ze stran
zaurcitych okolnosti nevyhodna. Z tohoto pohledu se vSak takovou moznost
francouzské pravo (res. Code civil) nepfipousti. Neexistuje tak dle tohoto pravniho

ptedpisu ,,zddné specifické pravidlo pro situace, kdy se smlouva stane vlivem okolnosti
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univerzita, 2012 [cit. 2015-02-25]. Dostupné z: https://is.cuni.cz/webapps/zzp/dtdownload/
8800024301/?lang=en. s. 13.
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pro jednu ze stran z diivodu ekonomické zmeény pomérii znacné nevyhodnou.
Francouzské soudy jsou znamé svym striktnim vykladem pojeti zdasady pacta sunt
servanda. Strana miize byt zprosténa povinnosti plnit pouze v pripade tzv. force
majeure, nehodové uddlosti, z vnéjsiho piivodu. Prijatd zdasada navazuje na rimské
pravidlo imposibilum nulla est obligaci a byla prijata jiz v Napoleonove Code civil.
Doktrina ve svém uziti nedopada na podstatnou zménu pomeérii spocivajici ve vytvoreni
ekonomické nerovnovahy plnéni oproti piivodni smlouvé. VyuZiti zasady je navic v praxi
soudy vykladano restriktivne, aby bylo pravidlo pacta sunt servanda prolamovano jen

V €O Nejmensim poctu pripadii.«*®

Lze uvést jeden znamy piipad, na n¢hoz byla aplikovdna zdsada pacta sunt servanda.
Jednalo se o rozhodnuti ve véci Cannal de Crapone. Dvé smluvni strany mezi sebou
uzaviely smlouvu, jejimz tc¢elem plnéni bylo zavlazovat zahrady (rok 1567). Na tuto
smlouvu se vztahovala neomezend platnost. Trvala celkem 300 let, pfiCemz se za tu
dobu nezménily zddné smluvni podminky, a to i pfesto, ze se za celou dobu trvani
smluvniho vztahu zménila pivodni hodnota poplatku, tj. ¢astky za uvedenou ¢innost
dle smlouvy. Je tedy zcela ziejmé, Ze se v soucasné dobé jedna o zcela zanedbatelnou
hodnotu, nez v dob¢, kdy byla smlouva stranami uzaviena (mimo jiné s ohledem na to,

jaka cena mezd a dalSich sluzeb platila v roce 1567 a cena o 300 let pozd¢j i).104

Ze strany poSkozeného tak bylo soudni cestou vymahano navySeni hodnoty tohoto
poplatku, pfi¢emz soud I. stupné€ uznal, Ze by mélo k navySeni poplatku dojit, a to prave
s odkazem na zménu pomérti. U odvolaciho soudu v8ak bylo toto pfelomové rozhodnuti
zruseno ,,odkazem na § 1134 francouzského obcanského zakona, kde je zakotvena
zdsada pacta sunt servanda. Ve svém rozhodnuti zdiivodnil, Ze tato zdsada je absolutni,
obecné pouzitelnd, a neni z pozice soudu mozné, i kdyz se jim to zda spravedlivé, aby
Z duvodu vlivu plynuti casu meénil piivodni ujednani stran. Takto zvoleny striktni pristup
ve Francii pretrvava dodnes. Témer vsechny pokusy o zavedeni doktriny v ramci

smluvniho prava spocivajici v zohlednéni ekonomické nerovmovahy plnéni selhaly.

108 SMARDA, L.: Podstatnd zména okolnosti a jeji vliv na prava a povinnosti dluznika a véritele v NOZ
[online]. Diplomova prace. Brno: Masarykova univerzita, 2014 [cit. 2015-02-25]. Dostupné z:
http://is.muni.cz/th/348406/pravf_m/Diplomova_prace.pdf. s. 25.

104 Tamtéz, s. 25-26.
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Zadna zmeéna ekonomickych pomeérii nedava soudu moznost menit ujednani stran nebo

., 105
rozhodnout o ukonceni smlouvy.*

2.3.4. Obcanské pravo procesni

Obcanské pravo procesni je ve Francii upraveno nékolika narodnimi ptedpisy.
Znich lze vyzdvihnout také ty, které se kodifikovaly v dobé napoleonské vlady
a pozdéji byly novelizovany. Ackoliv Napoleonsky kodex platil od roku 1806, nebyl
zcela Uplny, proto ve druhé poloviné minulého stoleti prosel novou kodifikaci. Dekret,
ktery pochazi z roku 1975, byl zaveden Francouzskym civilnim procesnim kodexem
(Nouveau Code de procédure civile - dale jen NCPC) upravujicim procesni pravo.
Zakonik je strukturovan do nékolika knih a jsou v ném zakotveny jednotlivé zasady
obc¢anského (civilniho) procesu, stejné tak jako struktura jednotlivych druhd civilnich
soudi. '
Ve Francouzském civilnim kodexu upravujici procesni pravo, resp. v jeho tvodnich
ustanovenich jsou zakotveny principy, jimiz se civilni fizeni fidi. Z hlediska obsahové
stranky lze do jisté miry shledat fadu podobnosti s Ob¢anskym soudnim fadem. Rozdil
lze vidét zejména v tom, Ze se zde rozdé&luji principy, jez upracuji sporné a nesporné
fizeni. Naproti tomu v obfanském soudnim tadu jsou upraveny principy, které se
dotykaji prav ucastnika tizeni, jejich rovnosti pfed soudem aj. Navic NCPC ptedstavuji

zakladni zasady samostatny oddil v tomto kodexu.*’

V této ndvaznosti je vhodné také popsat nékteré zdkladni principy, jez jsou
charakteristické pro sporné tizeni ve Francii. Jedna se pfedevS§im o zasadu dispozi¢ni,
ktera je zakotvena v ¢l. 1 pfislusného kodexu. ,,Pouze strany mohou zahdjit Fizeni
S wyjimkou, kdy zakon nestanovi jinak. Strany mohou disponovat s predmétem Fizeni
az do doby nabyti pravni moci rozhodnuti, nebo pokud zdkon nestanovi jinak. Predmét

Fizeni je vymezen stranami v Zalobé, kterou se zahajuje rizeni. PFedmét rizeni miize byt

1% SMARDA, L.: Podstatnd zména okolnosti a jeji vliv na prdva a povinnosti dluznika a véritele v NOZ
[online]. Diplomova prace. Brno: Masarykova univerzita, 2014 [cit. 2015-02-25]. Dostupné z:
http://is.muni.cz/th/348406/pravf_m/Diplomova_prace.pdf. S. 26.

19 HLAVACKOVA, D.: Komparace rizeni pied soudem prvniho stupné z pohledu iicastnika v Ceské
republice a ve Francii [online]. Diplomova prace. Plzen: Zapado¢eska univerzita v Plzni, 2013 [cit. 2015-
02-25]. Dostupné z: https://otik.uk.zcu.cz/bitstream/handle/11025/7971/KOMPARACE%20RIZENI1%
20PRED%20SOUDEM%20PRVNIHO%20STUPNE%20Z2%20POHLEDU%20UCASTNIKA%20V%20
CESKE%20REPUBLICE%20A%20VE%20FRANCII.pdf?sequence. S. 9.
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ménén prostiednictvim tzv. demandes incidentes, pokud tyto dostatecné souvisi se
vznesenymi naroky. S touto zdasadou dispozicni je uizce spjata skutecnost, Ze soud musi
rozhodnout o vSem, co je pozadovino a pouze o tom, tedy nesmi prekrocit Zalobni
navrh. Zasadnim rozdilem oproti cCeske upravé je to, Ze ve FR se i nesporné Fizeni
zahajuje na zakladé Zadosti, kdezto nesporné rizeni v CR je mozné zahdjit i bez navrhu,
tzn. je ovladano zasadou oficiality, na kterou jsem ale v NCPC nenarazila. Dalsi
zasadou je povinnost tvrzeni a diitkazni. Strany musi na podporu svych tvrzeni uvadet
skutecnosti, na kterych jsou zaloZeny. Soud nemiize své rozhodnuti zalozZit
na skutecnostech, které nebyly tvrzeny, ale muze vzit v uvahu skutecnosti, kterych se
strany vyslovné nedovolavaly, pokud vyplyvaly ze skutecnosti, které uvedly. Soud miize
vyzvat strany, aby podaly vysvétleni, ktera povazuje za nezbytna pro vyreseni sporu,
coz jsem pochopila jako obdobou poucovaci povinnosti soudu v CR, kterd byla
prohloubena novelou OSR icinnou od 1. 7. 2009. NCPC stanovi, Ze k iispéchu ve véci
prislusi kazdé strané podavat ditkazy na podporu svych tvrzent, stejné jako OSR stanovi
povinnost diikazni. Dle NCPC pouze v zdkonem stanovenych pripadech, miiZe soud
Z uredni povinnosti naridit vySetrovaci opatieni a i v CR miiZe soud v zdkonem
stanovenych pripadech provést i jiné dikazy, potiebné ke zjisténi skutkového stavu,
nez byly ucastniky navrhovany, vyplyvaji-li z obsahu spisu, jak je stanoveno v § 120
odst. 3 OSR. NCPC zakotvuje povinnost stran poskytnout soudu potiebnou soucinnost

BN , Lo, P L 108
V ramci vysetrovacich opatieni a nést diisledky jejich neucasti nebo odmitnuti.*

Z hlediska ob¢anského prava procesniho lze ve francouzské pravni Upravé rozeznavat
nekolik druhti lhiit. Kromé procesni lhity se vyclenuje také lhiita vydrzeci a promlceci.
Vydrzovaci lhttu lze charakterizovat jako lhttu, kdy I1ze po jejim uplynuti ziskat urcité
pravo, piip. drZzitel prava, ktery jej nevyuZije, toto pravo ztraci. Vydrzeci lhlita miZe byt

Y o109
stavena, nebo pferusena.

1% HLAVACKOVA, D.: Komparace rizeni pied soudem prvniho stupné z pohledu uicastnika v Ceské
republice a ve Francii [online]. Diplomova prace. Plzen: ZapadoCeska univerzita v Plzni, 2013 [cit. 2015-
02-25]. Dostupné z: https://otik.uk.zcu.cz/bitstream/handle/11025/7971/KOMPARACE%20RIZENI%20
PRED%20SOUDEM%20PRVNIHO%20STUPNE%20Z2%20POHLEDU%20UCASTNIKA%20V%20C
ESKE%20REPUBLICE%20A%20VE%20FRANCII.pdf?sequence. s. 17-18.

199 procesni lhity - Francie. Evropskd soudni sit pro obcanské a obchodni véci [online]. 2009 [cit. 2015-
01-25]. Dostupné z: http://ec.europa.eu/civiljustice/time limits/time limits fra cs.htm.
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Na zakladé¢ promlceci lhity miize byt omezeno trvani prdva na podani Zalobu.
Tomu odpovida pojem ,.trvani narokl.” Ktery je znam z obycejového prava. Promlceci
lhtita nemiize byt ani stavena, ani pierusena. S ohledem na ustanoveni ¢l. 2244 Code
Civil Ize vSak pferusit ur¢ité pravni tkony. K nim se fadi napi. dorucovani soudnich

. . ; 110
pisemnosti, platebni rozkaz nebo exekuce.

V piipad¢ procesnich lhit se tyto vztahuji na jednotlivé soudni ukony, tedy v situaci,
kdy zapo¢ne civilni (ob¢anské soudni) fizeni a soud se za¢ne uvedenou véci zabyvat.
Ve vztahu k zakonné tpravé jsou tyto lhity stanoveny, pfip. je také mize uloZzit sam
soud. Oproti proml¢ecim lhitdam nevede procesni lhita k ukonéeni fizeni. Procesni

lhity nelze pierusit, ani stavit.***

V ¢lanku 2262 Code cil je dano, ze vydrzeci lhita ¢ini celkem 30 let. Z doby trvani této
lhiity vSak existuji 1 pfislusné vyjimky, predevS§im co se tyce ndrokl vyplyvajicich
Z mimosmluvni obcanskopravni odpovédnosti. V tomto piipadé ¢ini vydrzeci lhita
10 let, od doby kdy doslo ke vzniku nebo ke zhorSeni $kody ¢i ijmy. Dobu trvani
promlceci a procesni lhiity nelze jednoznacné stanovit, to je vzdy ddno na zaklade

konkrétniho pifipadu a obéanského fizeni.!*?

10 procesni lhity - Francie. Evropskd soudni sit pro obéanské a obchodni véci [online]. 2009 [cit. 2015-
01-25]. Dostupné z: http://ec.europa.eu/civiljustice/time limits/time limits fra cs.htm.
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3. OBCANSKE PRAVO V RUSKU

V nédvaznosti na provadénou komparaci je nutno se zminit také o podobé obcanského
prava v Rusku, a to jak v soucasnosti, tak i v jeho historii. Zde, jak bude pozdé&ji
piedlozeno, souvisel vyvoj obcanského prava také sjeho politickym vyvojem,
coz nebylo napt. na situaci Francie typické. Proto jak bude dale dokdzéano, se zacaly
psat d€jiny obcanského prava jiz Velkou fijnovou socialistickou revoluci, k niz doslo
jizvroce 1917. V té dobé vzhledem k politické situaci doslo k posunuti obcanskych

prav a vztahu spise do Ustrani.

Po padu komunistického rezimu zacitkem 90. let minulého stoleti vznikl nejenom
samostatny stat Rusko (oddélily se dalsi socialistické republiky, které ziskaly vlastni
samostatnost a nezavislost), ale také novy obcCansky zakonik, ktery byl kodifikovan
Vv roce 1992, ale cely proces byl v podstaté ukoncen az v roce 2006. Jak vSak bude jeste
dale vzpomenuto, jist¢ problémy v obclanském zikoniku pfetrvavaji potad,

a proto je nutné se zabyvat jejich odstranovanim.

V této souvislosti je mozno poukdzat na poznatky Lavrushina, ktery hovoii o podobném
vyvoji obCanského zdkoniku ruského a ¢eského. Také na tzemi Ruské federace byl sice
az do roku 2006 — 2007 platny stale obcansky zakonik z roku 1964, avSak zde nelze
hovofit ojeho plné podobé, nebot od roku 1992 zapocaly postupné zmeény
v rekodifikaci. Postupné zmény probihaly v jednotlivych letech, a to v roce 1995, 1996,
2002 a 2008. Pro soucasnost pak plati jiz nova kodifikace obc¢anského zakoniku,

s nimz jsou spojeny dalsi novelizace.'*®

Na zéklad¢ vySe uvedeného je tak mozno poukdzat na jisté rozdily mezi obcanskym
zakonikem Ruské federace a zdkonikem Francouzi (Code civil). Zatimco na Uzemi
Ruska jiz v soudasnosti plati novy ob&ansky zakonik, podobné jako je tomu v Ceské
republice (zde az od 1. 1. 2014), ve Francii i kdyz s ur¢itymi novelizacemi je platny

stale obcansky zakonik z roku 1804.

3 LAVRUSHIN, K. V.: Reforma ruského soukromého prava. epravo.cz [online]. 2014 [cit. 2010-10-10].
Dostupné z: http://www.epravo.cz/top/clanky/reforma-ruskeho-soukromeho-prava-93133.html.
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Dalsi podkapitola charakterizuje systém obc¢anského prava v Rusku s odkazem na to,
zese jednd o systém kontinentdlniho prava, ktery byl do znacné miry ovlivnén
socialismem, podobné jako tomu bylo v Ceské republice, resp. v tehdej$im
Ceskoslovensku. Z tohoto pohledu tak ma spi$e ob&anské pravo Ruska vétsi podobnost

s obcanskym pravem ceskym, nezli francouzskym.

Poté, co je charakterizovano pojeti ruského obcanského prava v minulosti, je
pristoupeno k analyze, resp. k identifikaci soucasného Obcanského zakoniku Ruské
federace v aktualnim znéni, pfi¢emz je nahlizeno na dvé zakladni oblasti ob¢anského
prava, a to na pravo rodinné a vlastnické (s tim napf. spojend vécna prava). Dédické
pravo zde neni rozvedeno, nebot tomu poslouzi specidlni samostatna kapitola,
kde budou vsechny tfi Gpravy vzajemné komparovany, a to se zohlednénim jejich

rozdila v praxi.

3.1. Systém obcanského prava v Rusku

Hovofi-li se o systému obc¢anského prava na tizemi Ruské federace, je zde nutno pravo
jako takové oznacit jako socialistické. Tim je mySlen takovy pravni systém, ktery se
zacal vytvaret v byvalém Sovétském svazu poté, co zde probéhla Velka fijnova revoluce
vroce 1917. Poté, co skoncila 2. svétova valka, se bezesporu jednalo o nejrozsifené;si
svétovy systém prava."* Divodem je fakt, Ze v fadé zemi stiedni a vychodni Evropy
doslo k pfeméné politického systému na socialismus, a proto se také v téchto statech
povazovalo pravo za socialistické, pficemzZ vzorem jim byl pravnim systém Sovétského

svazu.

Z tohoto pohledu je pak mozno vyzdvihnout, Ze od konce 40. let do zacatku 90. let
minulého stoleti se viadé zemi tedy uplatiioval systém socialistického prava,
s ¢imZ souvisel fakt, Ze se nerozliSovalo soukromé a vefejné pravo, coz vychdzelo
ze samotné charakteristiky socialn€ pravni teorie. Socialistické pravo pak bylo zaloZeno

na principu jednoty a moci. Jednalo se pfedevsim o jednotny systém prava, ktery byl

1 SADA, P.: K n&kterym otazkam nového ob&anského zakoniku. Bulletin advokacie [online]. 2014 [cit.
2014-11-25]. Dostupné z: http://www.bulletin-advokacie.cz/k-nekterym-otazkam-noveho-obcanskeho-
zakoniku?browser=mobi.
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&lendn na zaklads jednotlivych pravnich disciplin.'*® Z dosud feGeného tak jednoznaéngd
vyplyvé, Ze v minulosti nebyl systém obcanského prava na tizemi Ruské federace
uznavan a existoval jen jeden typ prava, kdy soukromé (obcanské) vztahy ustupovaly

do pozadi.

Hovofi-li se o souc¢asném systému ob¢anského prava v Ruské federaci, jiz zde existuje
rozdeleni soukromého prava od vetejného, pticemz obcansky zédkonik zde sice fungoval
jiz od roku 1964, ale bylo nutné od zmény politického rezimu zapracovat
na jeho rekodifikaci. Ta probihala postupné a po pomérné dlouhou dobu. V soucasnosti
je jiz ve znéni novy platny obcansky zakonik, ktery se skldda zcelkem Ctyf casti.
Prvni z nich je zaméfena na obecnd ustanoveni. Druhou c¢asti jsou pak upravovany
jednotlivé typy zavazkovych vztahi a na ni navazuje ¢ast, kterou je regulovano dédické
a mezinarodni soukromé pravo. Posledni c¢tvrtd ¢ast obcanského zakoniku Ruské

federace zakotvuje jednotlivda ustanoveni, ktera se dotykaji prav zaméfenych

na vysledky intelektualni innosti.**°

Jak je dale uvadéno v ¢l. 2 ROZ, ,,obcanské zakonodarstvi stanovi pravni postaveni
ucastnikit obcanského obratu, zaklady vzniku a zpiisob uskuteciiovani vlastnického
prava a jinych vécnych prav, prav na vysledky intelektualni cinnosti a s nimi
srovnatelnych intelektudlnich prav a upravuje smluvni a jiné zdavazky a také jiné
majetkové a osobnostni nemajetkové vztahy. Nikde tedy nenachdzime odkaz
na soukromé nebo verejné prdavo, naopak, ROZ se témto terminiim doslova vyhyba. <™’
V tom lze najit jistou souvislost na sovétské pravo zlet minulych, pficemz také

obCansky zikonik v aktudlni podobé zné ve velké mife vychdzi, jak bude dale

uvedeno.

Sovétské pravo, na némz je zaloZen soucasny systém prava v Ruské federaci, a jednotny
obcansky zdkonik, je specifickym s ohledem na mozné odchylky vii¢i vlastnickému
a obligatnimu prava. PiedevSim pak je timto typem prava odmitdna délba moci.

Za dulezity pojem se v této souvislosti povazuje samotny termin vlastnictvi. Soukromé

15 SADA, P.: K n&kterym otazkam nového obéanského zakoniku. Bulletin advokacie [online]. 2014 [cit.
2014-11-25]. Dostupné z: http://www.bulletin-advokacie.cz/k-nekterym-otazkam-noveho-obcanskeho-
zakoniku?browser=mobi.
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vlastnictvi je oznafovéano jako osobni, pficemz v jeho rdmci neni mozno jej vyuzivat
jako zdroje pfijmi. Je mozno jej vyuzit jen jako prostfedek, ktery uspokoji osobni
potieby jedince. V socialistickém pravu ostatné¢ bylo formulovano zcela specifické
socialistické vlastnictvi. To se rozclenovalo na vlastnictvi druzstevni (aplikovatelné
zejména Vv oboru zemédélstvi) a statni, jenz je typické pro jednotlivé druhy

pramyslovych odvétvi.*'®

Tento systém prava nastésti jiz neni v fadé byvalych socialistickych zemi aplikovan,
neni tomu tak ani v Ruské federaci, nicméné obcansky zakonik v soucasné podobé¢
z n¢j ve velké mife vychazi, a proto je nutno stale na tento pravni systém brat do jisté
miry zfetel. To je identifikovatelné praveé v tom, ze pfimo v ob¢anském zakoniku neni

explicitné feCeno a oznacovano pravo soukromé a vetejné.

Podle Knappa nelze vSak zapominat na to, Ze se v soucasnosti systém obcanského
evropského prava fadi k pravnim systémim kontinentalnim, a to s ohledem na to,
ze doslo k podstatnym zménam V ruském pravu, i kdyz ze socialistického stale vychazi.

Ptesto je jiz v obCanském zékoniku zakotvena i oblast vlastnického prava.'®

3.2. Historicky vyvoj obéanského prava

V této podkapitole je mozno charakterizovat vyvoj obCanského prava pred piijetim
zakoniku v nové podobé, tj. pfed rokem 1992 a zejména pak v dobé, kdy neexistoval
stat Rusko, ale socialisticky stat sovétskych republik. Lze zde také hovofit o tom,

ze pravo bylo podminéno 1 politickou situaci, a to komunismem.

V dobé¢ carského Ruska nelze mluvit o zddném pravnim systému. Ackoliv od dob
Petral. se vSichni silngj$i vladci pokouSeli dat vypracovat soubornou kodifikaci,
tak vzdy tyto snahy skoncily netispéchem (napt. Velka instrukce carevny Katefiny II.
zvané Veliké nebo snahy radce Alexandra 1. Michaila M. Speranského z prvnich let

vvvvv

platnych zédkond Ruského impéria (dale jen Svod), jehoz prvni etapa byla G¢inna

18 vOJACEK, L. a kol.: Dejiny verejného prava v Eurdpe s dodatkom Vyvin verejného prava v USA.
1. vyd. Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave, 2004. ISBN 80-716-0176-4. s. 313-336

W KNAPP, V.: Velké pravni systémy: ivod do srovnavaci pravni védy. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 1996,
248 s. ISBN 80-7179-089-3. s. 117
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od roku 1835. O tuto kodifikaci se zaslouzil za vlady cara Nikolaje II. opét Speranskij,
ktery vychdzel zrozdéleni prdva na soukromé a vefejné, ¢imz se Rusku poprvé
uplatnuje vliv fimského préava. Svod mél ale i1 zna¢nou nevyhodu, nebot” konzervoval

pravo za stavem spolecenskych vztahd.'?

V dobé¢ socialistické revoluce mélo byt také zruseno soukromé vlastnictvi a zlikvidovan
kapital, ktery byl drzen soukromniky, Vlastnictvi k ptdé pak bylo zruseno na zaklade
vydani k dekretu v roce 1917. Puda byla vyvlastnéna bez nahrady. Tu ziskali do svych
rukou mali rolnici. V roce 1918, a to na zéklad¢ vydani dalSiho dekretu, bylo zruseno
soukromé pravo k vlastnictvi nemovitosti — tento dekret platil ve méstech, kde zilo
nejméné 10 tis. obyvatel. Vlastnictvi nemovitosti pak bylo pfevedeno na stat. Podobné
bylo pfistupovano i k soukromému vlastnictvi nemovitosti v dal$ich mensich méstech,
ackoliv zdkonem to nebylo vyjedndno. V dalSich mésicich roku 1918 doslo také
k zdkaziim uzavirani kupnich smluv. Na jafe roku 1918 byl ustanoven dekret,
kterym bylo zakdzano darovat majetek, ktery dosahoval hodnoty, jenz ptevysSoval
Castku 10 tis. rubld. K vydani tohoto dekretu sovéty vedlo zjisténi, Zze tada lidi

/ v ro1x e 7oy v . ’ s v v 121
obchazela zrusSeni dédictvi tim, Ze majetek druhym darovali jesté za Zivota.

Na pocatku 20. stoleti byl sice pfipravovan projekt obcanského zakoniku,
nebot’ rozvijejici se ekonomika byla pokryta pravnimi pfedpisy pouze dil¢im zplsobem,
psan¢ obcanské pravo bylo mnohostranné partikuldrni a pretrvaval velky vliv

obycejového prava. Ale ani tento projekt nebyl realizovéan.'?

Prvnim obcanskym zdkonikem stal az ob¢ansky zakonik z roku 1922, ktery byl zaroven
vzorem pro vsechny dalsi komunistické obcanské zakoniky. Tento zakonik vychazel
z némeckého BGB, ktery byl v§em pro potteby NEPu'?® doplnén v tvodnim ustanoveni
povinnosti uZivat kodex pouze v souladu se z4jmy socialismu.'** Typickym znakem

sovétského prava bylo popfeni kontinentdlnitho prava na soukromé a vetejné,

20 PELIKAN, D.: Déjiny ruského prdva. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2000. 116 s. 34 -43. ISBN 80-
7179-432-5. s. 34-35

12V MECL, I., ZDOBINSKY, S.: Prdvo na revoluci. 1. vyd. Praha: Lidové nakladatelstvi, 1969. s. 114

122 PELIKAN, D.: Déjiny ruského prava. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2000. 116 s. 34 -43. ISBN 80-
7179-432-5.5.51

122 NEP - novd ekonomickd politika (Hosasn skomomuueckas nomumuka) byla politika omezeného
soukromého podnikant

124 SELTENREICH. R. a kol.: D&jiny evropského kontinentalniho prava. 3. vydani. Praha: Leges, 2010.
808 s. ISBN 978-80-87212-54-7.5.553
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nebot’ vSechny vztahy byly povazovany za vefejné a stat se vméSoval do vSech sfér
zivota lidi. V takto pojatém pravu byla omezena vSechna prava fyzickych osob
a pravnickymi osobami byly vyluéné statni popt. polostatni podniky. Dispozitivni
normy Vv pravu byly omezeny na minimum a ve vSech pravnich ptepisech pievazovaly

normy kogentni.'?

V této dobé doslo také ke specifické upravé zakladnich obfanskych prav. Za jeden
Z prvnich akti se v této dobé povazovalo zruSeni stavii a obCanskych hodnotnosti.
Na tomto zaklad¢ doslo ke ztraté¢ fady vyhod u privilegovanych vrstev obyvatel Ruska.
Postaveni Zeny bylo zaroven stim zrovnopravnéno s postavenim muze.
Vsechny narody, které na uzemi tehdejsiho Ruska zily, byly vzajemné zrovnopravnény,
a bylo jim zaroveil zaru€eno, ze vSechny tyto narody budou pozivat stejnych prav,
svobod vyznani a svédomi. Pfesto vSak doSlo k tomu, Ze sovéti nckteré skupiny
obyvatel vyc¢lenili z procesu zrovnopravnéni, a to z obav, ze by tyto mohly negativné
ovlivnit proces budovani socialismu (narusovaly by jej). Z tohoto vyclenéni nejenom
narodd, ale také dalSich typl obyvatel, Ize jmenovat napt. cirkevni hodnostate, vlastniky
kapitalu, obchodniky, ale i dal$i osoby. Pro né€ byl vydan zakaz, aby se jakkoliv podilely
na politické moci. Bylo tak jiz zfejmé, Ze v tehdejSim Rusku se zacinaji uplatiiovat
kolektivni obcCansk4a préva, osobnostni zanikaji. Byl tim tak vysloven souhlas,
7e jakakoliv osoba mohla byt zbavena svych obcanskych prav, a to v situaci,
kdy se sovétim jevilo, Ze by svym chovanim a jednanim ohrozily budovani socialismu.
Ke zbaveni ob¢anskych prav v§ak mohlo dojit i tehdy, jestliZze by jiné osoby naruSovaly
zajmy rolnikd. Tato skute¢nost byla zaélenéna také do samotné Ustavy, a to do ¢&l. 28,
Vv némz bylo zakotveno nésledujici ustanoveni: ,,7idic se zajmy délnické tridy jako celku,
zbavuje Ruska socialisticka federativni sovétska republika jednotlivé osoby a jednotlivé

. , T Y v v r. o . e . ’ 126
skupiny prav, jichz uzivaji ke Skodé zajmii socialistické revoluce.*

V navaznosti na to, jaké zmény probchly v letech 1917 az 1918 v oblasti obcanského
prava, je mozno analogicky s tim vyhodnotit také podstatné zmény, k nimz dochazelo

V oblasti prava rodinného. V névaznosti na politickou situaci je tak zcela ziejmé,

125 SELTENREICH. R. a kol.: Dé&jiny evropského kontinentalniho prava. 3. vydani. Praha: Leges, 2010.
808 s. ISBN 978-80-87212-54-7. s. 540 -541
126 KRECHLER, V., HRIBEK, J.: Sovétské distavy. 1. vyd. Praha: Svoboda, 1979, s. 131.
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ze muselo nutné dojit k odluce statu od cirkve, coz bylo podpotfeno vydanim dekretu,

s y N R ; 127
v némz bylo stanoveno, ze se odlucuje cirkev od statu a Skoly od cirkve.

Pted rokem 1917 bylo mozno identifikovat pomérné velky vliv, jenz cirkev méla
na celou oblast rodiny a potazmo tak i na rodinné pravo. Cirkev upravovala jak
manzelstvi, tak i rodinné vztahy. Vliv cirkve je zde mozno vidét zejména v tom, ze do té
doby ani neexistovala obcanskd podoba uzavieni snatku, a proto veSkeré svatby

probihaly vyhradng v kostelech.'?®

Sovéty byl tak po roce 1917, v navaznosti na snizeni vlivu cirkve a jeho odluky
od rodinnych a manzelskych vztaht, ustanoven ob¢ansky siatek, a to na zaklad¢ vydani
dekretu o obcanském siatku, o détech a vydani matrik (prosinec roku 1917).'?°
Poroce 1917 bylo tak mozno uzaviit manzelstvi jenom statem, resp. na matrice.
Jina forma snatku nebyla pfipustnd, platna. Nasledné byl také ptijat dekret, kterym byla
zavedena pravoplatna forma rozvodu. Doslo kjeho podstatnému zjednoduseni.
V minulosti to byla totiz cirkev, diky niz byl rozvod podstatné slozitéjsi vzhledem
k existenci fady ptekazek. To v§ak nové jiz neplatilo a zalezelo tak v podstaté jiz na vuli

manzeld, zda se skutecné rozhodli rozvést.*®

Jestlize do té doby byly upravovany statem jednotlivé oblasti rodinného préava, stale
vSak neexistovala jednotna kodifikace téchto pravnich norem. V oblasti Ruska k vydani
rodinného zakoniku doslo aZz v fijnu roku 1918. Z hlediska obsahu byly v tomto
zakoniku zaclenény jednotlivé dekrety, které jiz byly vydany dfive, a upravovaly
jednotlivé oblasti rodinnych a manzelskych vztah. Kromé toho vSak do n& byly
zaClenény také dal§i prdva a povinnosti, které byly déany jednotlivym osobam.
Zrovnopravnilo se mimo jiné postaveni Zeny a muze ve spolecnosti. Siatek mohl byt
uzavien pouze osobami, které dosahly minimalniho véku 18 let (u muzi), v ptipade

ey

zeny se vyzadoval v€k nejméné 16 let. Vyjimka zde byla déna pro osoby Zijici

127 pPRUSA, O.: Prvni sovétské vstavy: dokumenty k sovétskému statnimu pravu. 1. vyd. Praha: Orbis,

1952.s. 32

128 MECL, I., ZDOBINSKY, S.: Prdvo na revoluci. 1. vyd. Praha: Lidové nakladatelstvi, 1969. s. 131

129 pPRUSA, O.: Prvni sovétské vstavy: dokumenty k sovétskému statnimu pravu. 1. vyd. Praha: Orbis,
1952. s. 190-193

130 Tamtéz, s. 193-203.
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v zakavkazském regionu, kde se stanovil niz§i vék pro uzavieni manzelstvi — u muzi

vék 16 let, u Zen to bylo 13 let.™*!

Snizil se také okruh jednotlivych ptibuznych, s nimiz nemohl ¢loveék uzaviit manzelstvi.
Byla zavedena vyzivovaci povinnost navzdjem mezi manzely. Zaroven s tim bylo také
dano, ze vznik manzelstvi nepodminoval zaroven vznik spolecného majetku. Jestlize se
dva jedinci rozhodli vstoupit do manzelstvi, byl tento akt pojiman cisté jako osobni,
anikterak se to neprojevovalo na zadnych dalSich vztazich. V nové ustanoveném
rodinném zakoniku bylo také zaClenéno ustanoveni, ze uzavieny cirkevni snatek neni
platny, resp. nema zaddnou pravni véhu. Diky tomu byl stitem regulovan pocet

uzaviranych siatkt pted cirkvi, k ¢emuz dochazelo zejména na vesnicich.

Jelikoz do roku 1918 nebylo docileno zrovnopravnéni trovné déti narozenych mimo
manzelstvi a v ném, bylo tak ustanoveno az na zakladé pfijeti rodinného zakoniku.
S tim zéroven souvisel 1 vznik vyzivovaci povinnosti jak rodi¢t k détem,
tak i v opacném sméru (to platilo zejména v jejich dospélosti). Zakon o rodin¢ v tomto
sméru navic zavedl zdkaz osvojeni si ditéte, coz bylo do tehdejsi Castokrat mnohymi
osobami zneuzivano. Osvojenec tak zpravidla pracoval jako levnd pracovni sila
pro své osvojitele. V zakoné¢ o rodiné byla nové upravena také problematika
zabezpeceni svobodnych matek. Jeji povinnosti bylo ozndmit na matrice, a to nejpozd¢ji
tf1 mésice pied porodem, kdo je otcem jejiho ditéte. Matri¢ni Gfad pak mél na starosti
otci oznamit tuto skutecnost. Otec, ktery byl takto Zenou oznacen, mohl do dvou tydnti
od vyrozuméni matrikou podat navrh na zahdjeni soudniho sporu, kterym mohlo byt
popfeno, ze je otcem ditéte, jak tvrdi matka. Na zaklad¢ tohoto fizeni tak mohlo
byt zapoCato fizeni o stanoveni otcovstvi. Zde také byla urena otci vyzivovaci
povinnost. Jestlize se v prib&hu tohoto fizeni prokazalo, Ze matka po stanovenou
(inkriminovanou) dobu udrZovala intimni styky také s jingmi muZzi, museli byt tito také
pfizvani k Gcasti na fizeni. VSichni se tak méli podilet na nakladech, které¢ souviseji

s porodem a s vyzivou ditéte. V takovém piipadé pak nebylo ur¢eno otcovstvi.*¥

131 pPRUSA, O.: Prvni sovétské tistavy: dokumenty k sovétskému statmimu pravu. 1. vyd. Praha: Orbis,

1952. s. 193-203
182 Tamtéy
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Zvyse uvedeného je zcela patrné, ze ackoliv obcanské pravo v jinych aspektech
spiSe potlacovalo klasické formy demokratickych principi (vyvlastnéni, zruSeni
osobniho vlastnictvi apod.), v pfipadé rodinného prava tomu bylo jinak. Zde 1ze hovofit
0 tom, Ze rodinné pravo bylo postaveno na zakladech moderni demokracie, podobné
jako tomu bylo v ptipadé jinych modernich, vyspélych zapadnich stati. To lze vidét
napf. v tom, ze zena méla stejné postaveni jako muz. M¢la také pravo vlastnit majetek
a nemusela tak byt pouze na svém muzi finanéné zavisla, coz do roku 1918 naprosto
nepfipadalo v uvahu. Z analyzy rodinného prava, resp. zdkona o rodin¢ je patrné,

ze byla kladena vysokéa vyznamnost na zachovani a dodrzovani prav ditéte.

V této podkapitole je nutné se zminit, k jakym zméndm v minulosti dochézelo také
v oblasti dédického prava. Jak jiz totiz bylo dfive fefeno, byl vydan dekret,
kterym se zruSilo dédictvi. Tento platil od roku 1918, kdy bylo v prvnim ¢lanku Dekretu
stanoveno, e se rusi jak dddéni ze zakona, tak i z cirkevni zavéti."*® V piipads smrti
majitele tak jeho majetek vyhradné ptechdzi do rukou statu. Tato skutecnost souvisela
mimo jiné s celkovym procesem vyvlastiiovani a zruSeni soukromého vlastnictvi. Stat
se snazil o to, aby nebylo mozno dédit vysoky kapitdl a pfeddvat jej mezi pfibuznymi.
Primarnim cilem dekretu tak bylo zruSit soukromé vlastnictvi jako takové.
Je vSak dulezité se zminit dale o tom, Ze zruSeni dédictvi nebylo zcela jednotné,
nebot’ zakaz dédictvi nebyl zcela komplexni. V dekretu totiz bylo ustanoveno,
Ze v piipadé, Ze zemiely disponoval majetkem ve vysi do 10 tis. rubld, mohli jej
spravovat piimo jeho ptibuzni. Ti vSak neméli k tomuto majetku vlastnické pravo.

Jednalo se pouze o tzv. drzbu. Jejich pravem bylo s majetkem disponovat.***

Na zéklad€ vydani dekretu bylo také mozno zajistit vyZivu pozistalych po zemfelém,
Vv ptipad¢, Ze se ukazala takova potiebnost. Vyziva zpravidla byla zajistovana z majetku
zemfelého, s kterym nemohli ptibuzni disponovat. Vyzivovaci povinnost z tohoto titulu
byla zaméfena zejména na predky zemielého, na jeho potomky, sourozence
a na manZela, a to za situace, ze tito nebyli schopni samostatné pracovat, nedosahovali
tak rozhodného piijmu, ktery by jim zajistil potfebnou Zivotni Groven. V ramci dekretu

bylo zaclenéno také toto ustanoveni doCasného feSeni o zabezpeceni urcitych osob

133 PRUSA, O.: Prvni sovétské vstavy: dokumenty k sovétskému statnimu pravu. 1. vyd. Praha: Orbis,
1952. s. 146
B4MECL, J., ZDOBINSKY, S.: Prdvo na revoluci. 1. vyd. Praha: Lidové nakladatelstvi, 1969. s. 136
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po zemielém, a to az do té doby, nez byl pfijat dekret, kterym se ustanovilo v§eobecné
socialni zabezpefeni. Samotny dekret o zruseni dédictvi se vSak nejevil jako vhodné
feSeni, a proto také bylo v roce 1922 zruseno, ¢imz se vratila piivodni podoba dédéni,

jako v jinych evropskych statech.*®

Zakladem pro fungovani socialistického prava v minulosti se povazovalo formulovani
obcCanského zdkoniku Ruské federace, ktery zacal platit v roce 1964. V roce 1995
Obcansky zékonik obsahoval celkem 569 clanka a byl rozclenén do celkem osmi
oddilu, k nimz se tadily tyto: Obecna ustanoveni, pravo vlastnické, zavazkové, autorské
pravo, pravo k objeviim, pravo vynalezecké, dédické a kolizni. V t€ dobé¢ jiz nebylo
zde zaclenéno pravo rodinné, nebot vroce 1995 vznikl rodinny zakonik,

ktery tyto skutecnosti pravné uprawoval.136

Jak bylo vySe v této kapitole uvedeno, v minulosti byla platnd podoba obcanského
zakoniku z roku 1964. Poté, co padl komunisticky rezim, bylo pfistoupeno k nové
rekodifikaci obCanského prava. Prvni reforma z této oblasti zapocala jiz v roce 1994
(prvni znamky tohoto procesu jsou nicméné uvadény jiz vroce 1992). Reformy
pak v ramci tohoto zakoniku byly ukonceny az v roce 2008. To piedpokladalo pfijeti
celkem Ctyf casti obCanského zakoniku Ruské federace (ROZ). Tyto reformy mély
zanasledek podstatné zmény v celém obCanském pravu, diky nimZz mélo Rusko
zajisténo pomeérné hladce ptrechod od podoby planovaného hospodarstvi k trzni
ekonomice. Prvni reforma obcanského zdkoniku v roce 1994 jiz obsahovala fadu
demokratickych a pokrokovych myslenek, coz mélo dalsi pozitivni vliv na vyvoj
vcelém Rusku. Stim totiz souvisel fakt, Ze byla pfijata dalSi ustanoveni,
ktera se dotykala oblasti korporatniho prava, jeho obchodnich transakci, vlastnického
prava a hypoték. Ukazuje se vSak, Ze ncktera nové pfijatd ustanoveni nejsou zcela
zadouci, a to napt. z divodu, Ze je zde zakotvena ne pfili§ vhodné pojata uprava sektoru

neziskovych organizaci.™’

1% MECL, I., ZDOBINSKY, S.: Prdvo na revoluci. 1. vyd. Praha: Lidové nakladatelstvi, 1969. s. 136

138 KNAPP, V.: Velké pravni systémy: iwvod do srovndvaci pravni védy. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 1996,
248 s. ISBN 80-7179-089-3. s. 127

3" HRUSAKOVA, M. a kol.: Zkusenosti s implementaci nového soukromého préva v zahranici [online].
Olomouc:  Univerzita Palackého v Olomouci, 2013 [cit. 2014-11-30]. Dostupné z:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/user_upload/PDF/Zkusenosti_s_implementaci_noveho_soukr
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Cely proces rekodifikace ruského obcanského prava vyvrcholil vroce 2012,
atozejména ustanovenim o obchodnich transakcich. Dlivodem zaclenéni byla
bylo v minulosti (cca rok 2000 — 2002). V roce 2009 pak byla zapocata druha cast
reformy ruského obcanského prava. Vté dobé doSlo ktomu, ze bylo Radou
pro kodifikaci a zlepSovani obcanskopravni legislativy ke schvaleni zakladniho
dokumentu. Tim byla koncepce vyvoje obcCanskopravni legislativy v Ruské federaci.
Nasledujici roky, az do roku 2011 se vedla pomérné bouiliva diskuse o kone¢né podobé
obCanského zakoniku v Rusku. Tuto diskusi vedly soudci, obchodnici, vyucujici
na pravnické fakulté, vcetné dalSich pravnikd. V dubnu 2009 byla novela zékoniku
projedndna Vv Parlamentu, coZ mélo za nasledek pomérmné Zivou diskusi,
jejimz vysledkem bylo rozdéleni obcanského zakoniku do celkem Sesti Ccasti.
| pres tuto skute¢nost vSak byla podoba ROZ prezidentem na konci roku 2012
schvalena, resp. jim podepsdna. Tato prvni cast novelizace pak nabyla ucinnosti

ke dni 1. 3. 2013.78

3.3. Soucasna podoba obcanského prava

Jak jiz vyplynulo z ptedchozich podkapitol, na uzemi soucasného Ruska je v platnosti
novy Obcansky zakonik, ktery v plné podobé nahradil jeho tehdejsi verzi z roku 1964.
Prvni znamky jeho rekodifikace zapocaly rokem 1992 a ukonceny byly aZz rokem

2006 — 2008.

Jak jiz bylo definovano vyse, novelizacemi obCanského zakoniku Ruské federace bylo
do praxe zaclenéno hned né€kolik novych ustanoveni. Ta se tykala celkem péti oblasti.
Prvni z nich byla zaclenéna do ¢asti obecného ustanoveni. Jednalo se o ustanoveni
§ 2 (zavedeni podnikatelského konceptu), § 5 (zavedeni obyceje jako pramen prava),

§ 10 (nové bylo do praxe zaveden zékaz pro nekalou soutéz).**®

1% HRUSAKOVA, M. a kol.: Zkusenosti s implementaci nového soukromého préva v zahranici [online].
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2013 [cit. 2014-11-30]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik
Justice.cz/fileadmin/user_upload/PDF/Zkusenosti_s_implementaci_noveho_soukromeho_prava_v_zahra
nici.pdf.
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Dalsi novelizované ¢asti se dotykaly prava osob, vécnych prav, dédického prava a prava
obliga¢niho. Co se tyCe prava osob, zavedeny byly nové paragrafy, a to § 61 az 64
0 neplatnosti a reorganizaci pravnickych osob, § 69 az 104 zavedeni nékterych novych
typt pravnickych osob. V oblasti vécnych prav se jednalo o zaclenéni fady novych
ustanoveni, mimo jiné o § 131 — zavedeni novych pravidel pro katastr nemovitosti,
§ 260 a § 261 (pfijeti soukromého vlastnictvi pidy) a o § 274, kdy byla nové upravena

vécna bfemena.

V oblasti dédického prava byla zaClenéna ustanoveni pod § 1141 az 1148. Lze tak
hovofit o podstatnych zménach pii dédéni a zaroven nabyvani majetku ze zavéti.
Zmeénila se také pravidla pti dédéni ze zavéti, a to ve prospéch ptibuznych zemielého.
V ramci obligaéniho prava byly upraveny nékteré nové typy smluv, které se dotykaly
zavedeni smlouvy o prodeji podniku (§ 559 az § 565), leasingu (§ 665 az § 670)
a faktoringu (§ 824 az § 833).*

Pro novy obcansky zakonik Ruské federace je charakteristické, ze se zaklada
na principu kontinuity, s kterou je spojena existence moderni ruské obcanskopravni
legislativy, ktera se zde propojuje se sovétskou legislativou. Na principu kontinuity
je 2 60 % postaven také pivodni obCansky zakonik z roku 1964. To se ovSem netyka
ideologickych pravidel a definic. Kromé toho se za zaklad nového obcanského zakoniku
povazovala také sovétska literatura z oblasti obanského prava. Jak je dale HruSakovou
uvadéno, pro reformu soukromého prava plati, Ze ,,patii k tem, které se dély postupné.
Diky postupné obmené obcanského zdkoniku nebylo zapotrebi prilis dlouhé
legisvakance, protoze zmeéen nebylo takové mnozstvi. Co se tyce aktivit majicich za cil
pripravu verejnosti na zmeny, které s sebou prindsi reforma soukromého prava, radi se
Rusko ke statim méné aktivnim predevsim ve vztahu k laické verejnosti. Nebylo
indikovano, Ze by justice zaznamenala néjaké problémy souvisejici s prijetim nového
obcanského zakoniku. K Zadnému naristu civilnich zalob ci pritahiim vizeni tak ziejmé

L a1
nedoslo.*

0 HRUSAKOVA, M. a kol.: Zkusenosti s implementaci nového soukromého préva v zahranici [online].
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2013 [cit. 2014-11-30]. Dostupné z:http://obcanskyzakonik.
justice.cz/fileadmin/user_upload/PDF/Zkusenosti_s_implementaci_noveho_soukromeho_prava_v_zahran
ici.pdf.
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Obecné je tedy mozno v této souvislosti charakterizovat obcansky zékonik Ruské
federace jako pravni predpis, v némz jsou zahrnuty jednotlivé normy zcela komplexné
a systematicky, ¢imz upravuji celou oblast hmotného obcanského prava.
Za jeho vyjimecnost 1ze v tomto piipadé povazovat skute¢nost, Ze je tomuto zakoniku
davana ptednost pied jinymi zdkony, které jsou v Rusku platné, a dotykaji se oblasti
obCanského prava. V soucasnosti je v obclanském zdkoniku obsazeno celkem

1551 paragrafii a ¢leni se do celkem Ctyt Sasti. X

3.3.1. Rodinné pravo

Jak jiz bylo zminéno v obecné kapitole o obCanském pravu jako takovém, v nékterych
zemich, jako je naptf. Ruska federace, je oblast rodinného prava upravena jesté
specialnim zakonem. Naproti tomu v ptipadé Ceské republiky doslo k podstatné zméng,
kdy byl naopak zdkon o rodiné¢ do té doby fungujici jiz od 60. let minulé¢ho stoleti

zruSen.

V oblasti Ruska se jedna o rodinny zakonik, ktery upravuje jednotlivé oblasti rodinného
prava. Mimo jiné je to také oblast vzniku manzelstvi, vztahy mezi manzely a détmi,
véetné ustanoveni o rozvodu. Jak bylo dfive uvedeno, prvni rodinny zakonik vznikl
jizvroce 1918, a to jako reakce na odluku cirkve od statu. V této souvislosti bude
zaméfena pozornost na problematiku rozvodu, nebot’ pravé v ni doslo v pribéhu historie
Ruské federace k podstatnym zménam. Ukonceni manzelstvi je z pravniho hlediska
mozné na zékladé rozvodu (jestlize tedy nejsou pocitany situace, kdy dojde ke smrti
jednoho z manzeld). Rozvod je tak v rodinném zakoniku Ruské federace ustanoven

ve ctvrté kapitole 1. oddilu, kterd se nazyva jako ,,Ukonceni manzelstvi.«'*

V rodinném zékoniku je pak stanoveno, Ze rozvod je zapocat ptislusnym fizenim,
pfi¢emz z hlediska platné legislativy se jednd o dva typy rozvodového fizeni. Na jedné
stran¢ se jednd o spravni fizeni, které probihd u matricniho soudu. Druhym typem
rozvodového fizeni je fizeni soudni. V této souvislosti je pak mozno dale cerpat
Z jednotlivych ustanoveni rodinného zakoniku Ruské federace, kde je dale stanoveno,
2 Obgansky zakonik Ruské federace. Integrace centrum [online]. 2013 [cit. 2014-11-28]. Dostupné z:
http://www.integracentrum.cz/aktuality/obcansky-zakonik-ruske-federace-148.

3 Dubrovin, A.: Poccumiickoe 3akonomatensctso: Cemeitnbrii kogekc [online] © 2014 [cit. 2014-12-06].
Dostupné z http://www.zakonrf.info/sk/
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Ze spravni fizeni by bylo mozno vyuzit pouze za situace, ze manzelé splni dvé zakladni
podminky. Jednou z nich je podminka, ze manzelé spolu nemaji zadni nezletilé¢ déti,
a dale, Ze oba souhlasi s rozvodem. K dalsim podminkam se z hlediska platné pravni
upravy fadi také dal$i kritéria, ktera stanovi § 19 odst. 2 rodinného zékoniku.
V tomto paragrafu je jednoznaéné zakotveno, ze druhy z manzelti nesmi soud prohlésit
za zmizelého, nesmi byt zbaven pravni zptsobilosti, nesmi byt odsouzen k trestu odnéti
svobody, a to v délce vice nez 3 roky. Za takové situace pak mohou byt manzelé
pomérné rychle a jednoduse rozvedeni, protoze celé fizeni probihda pred matri¢nim

‘y 144
uradem.

Jind situace nastava v ptipadé, ze jeden z manzeld s rozvodem nesouhlasi, pfip. manzelé
vychovavaji nezletilé déti. Zde jednoznacné rodinny zadkonik Ruské federace stanovuje,
Ze musi byt manZzelstvi ukonceno soudné. S tim souvisi 1 fakt, Ze se manzelstvi rozvede
soudné v piipad¢, ze by byly splnény veskeré podminky pro rozvod pfed matri¢nim
ufadem, avSak jeden z manzelll nepfistoupi na to, aby se k tomuto Gfadu dostavil,
vyplnil potfebné dokumenty a vyslovil souhlas stakovou podobou rozvodu.
At jiz rozvodové fizeni probiha pfed matri¢nim Gfadem, nebo u soudu, vzdy se zahaji
az na podany navrh manzeld, pfip. jednoho z nich (za situace, ze jeden nesouhlasi).
Pfi rozvodovém fizeni se mohou strany nechat zastupovat u obou typd fizeni,

v ’ . e v 10 14
avSak neni to povinnost, pouze pravo obou manzeld. >

V této souvislosti je vhodné poukédzat na nékteré skutecnosti, resp. rozdily mezi pravni
problematikou rozvodu v ¢eském a ruském pravnim fadu. Obcansky zakonik totiz
umoziuje dva typy rozvodu, a to pravé na zaklad¢ toho, zda se manzel¢ dokazi
na jednotlivych podminkach po rozvodu dohodnout. Vzdy vSak musi takové fizeni
probihat pted soudem. Jind forma neni mozna. Rozvodové fizeni se také zahdji na navrh
jednoho, nebo obou manzeld, pficemz musi byt k zadosti o rozvodu dodéna soudem
schvalena dohoda rodic¢li o pomérech k nezletilym détem. Proto také vzdy je nejprve
rozhodnuto o tom, kdo se bude o déti béhem rozvodu a po ném starat, jaka bude

vyZzivovaci povinnost druhého z manzelti k détem, ptip. také k manZelce/manZzelovi.

1 Dubrovin, A.: Poccuiickoe 3akononatensctso: Cemeitnbiit koaeke [online] © 2014 [cit. 2014-12-06].
Dostupné z http://www.zakonrf.info/sk/
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Je tak z vySe uvedeného patrné, Zze se formy rozvodu a rozvodového fizeni do urcité
miry mezi Ceskou republikou a Ruskou federaci li§i. Vezme-li se v uvahu pfipad,
ze se jedna o manzele, ktefi nemaji déti, a s rozvodem oba souhlasi, zcela jednoznacné
je pak manzelstvi rozvedeno jednoduseji v piipadé Ruské federace. Nemusi totiz
probihat u soudu, coZ je pro stejny piipad manzeltt v Ceské republice nutnosti, a miize
se jednat o zdlouhav&jsi proces. Nehledé na fakt, ze soudy v Ceské republice jsou
zavaleny velkym poctem piipadl,, coz ma dalsi vliv na celkovy pribéh rozvodového
fizeni.

V této souvislosti Ize upozornit na skutec¢nost, ze pii rozvodu neni vyzadovano,
aby trvalo né&jakou dobu, jak je to typické, pro nékteré evropské zemé.
Dale pak v ustanoveni 17 rodinného zakoniku Ruské federace je zakotvena skute¢nost,
7e manzel nesmi podat zadost o rozvod za situace, ze je jeho manzelka v jiné stavu
(a nesouhlasi s rozvodem). Stejna situace nastane v piipad¢, Ze narozenému ditéti neni
vice neZ jeden rok.**® V dfivejsi upravé rodinného prava nebyla tato skuteGnost
zakotvena. Stalo se tak az v roce 1995. Diivod je zde nasnadé. Zena by méla byt pravné
chranéna v dobg, kdy je zranitelna a kdy by také opusténi manzelem pro ni znamenalo
finan¢ni ztratu, nebot s malym ditétem nema pfili§ dobré vyhlidky na pracovni
uplatnéni (navic neni mozné ocekavat, ze po porodu bude moci ihned nastoupit

do prace, je nutné dodrzovat i ur¢ité ochranné lhuty vzhledem k jejimu stavu).

V této souvislosti je vSak z diivodu analogie pfedchazejici kapitoly nutno se zabyvat
také dalSimi podminkami, které souviseji s uzavienim manzelstvi a s podminkami,
které jsou pro tuto oblast dulezité. V tomto piipadé je uzavieni manZzelstvi ustanoveno
ve Il. oddilu rodinného zakoniku Ruské federace, v jeho teti kapitole, které je oznaceno

jako ,,Podminky a vznik pro manzelstvi.«**’

Tteti kapitola v souc¢asné novelizované podobé (rok 2008) obsahuje celkem 5 ¢lanki,

ato ¢l. 10 — 15. Podle €l. 10 odst. 1 se manZelstvi povaZuje za jeden z hlavnich organt

vvvvv

jednotlivé podminky pro vznik manzelstvi, resp. jak mize dojit ke vzniku manzelstvi.

8 Dubrovin, A.: Poccumiickoe 3akonomatensctso: Cemeitnbiii koaekc [online] © 2014 [cit. 2014-12-06].
Dostupné z http://www.zakonrf.info/sk/
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Lze pak tedy hovofit o tom, ze pfi vzniku manzelstvi musi byt osobné pfitomny
dvé osoby (muz a Zena), ktefi do manzelstvi vstupuji. Manzelstvi se nejéastéji uskutecni
mésic od podani zadosti snoubencli na matricnim ufadu. Ve specifickych situacich je
mozno uzaviit manzelstvi 1 dfive, a to v den podani zadosti. Zakonik uvadi situace,
jako je téhotenstvi Zeny nebo blizici se porod, piip. jiné zvlastni okolnosti. Vzdy je
nutno dodrzet termin jednoho mésice. Za urcitych situaci sice mize byt tento termin

ol .o i 148
posunut, ne vsak vice nez o jeden mésic.

Pro platné uzavieni manzelstvi, je tieba, aby do n¢j obé osoby dobrovolné vstupovaly,
pricemz musi také dosahnout véku, ktery je ze zdkona nutno dodrzet. Podle ¢l. 13 odst.
1 se mohou vzit pouze osoby star$i véku 18 let. Za specifickych okolnosti je mozno
dovolit snatek také osobam ve veéku 16 let. To vSak musi byt posouzeno matri€énim
fadem na zakladé vlastni zadosti snoubencii. Cl. 14 pak jednoznacné stanovi, Ze neni
povoleno uzavirat manzelstvi mezi osobami, které jiz uzavieli manzelstvi, a toto dosud
nebylo rozvedeno. Dale se za piekazku manzelstvi povazuje ptibuzenstvi osob, pfi¢emz
se jedna o pfibuzenstvi v piimé vzestupné a sestupné linii (rodi¢e a déti, prarodice
a vnuci), dale pak v linii polorodé (jedna se o osoby, které maji spole¢nou jen matku,
nebo otce), je také zakdzano manzelstvi mezi bratrem a sestrou. Nepovoluje se snatek
mezi adoptivnimi rodi¢i a jejich osvojenymi détmi, prip. také jestlize je jedna z osob
uzavirajici manzelstvi uznéna nesvépravnou ¢i nekompetentni z ditvodu existence

duSevni poruchy.

Zcela zvlaStni podtext méa ¢l. 15, jehoz prostfednictvim se vyzaduje, aby bylo
realizovano 1€karské vySetieni osob, které do manzelstvi vstupuji. Kazda takova osoba
musi podstoupit vySetfeni svého soucasné¢ho zdravotniho stavu, vcetné genetické
diagnostiky na odhaleni pfipadnych problému. Lékarské vysetiené provadeji 1ékarské
organizace pusobici v systému bezplatného zdravotnictvi. Vysledky tohoto vySetieni

podléhaji Iékafskému tajemstvi a jSou s nimi podrobné a do detailti obeznameny pouze

8 Dubrovin, A.: Poccumiickoe 3akonomatensctso: Cemeitnbiii koaeke [online] © 2014 [cit. 2014-12-06].
Dostupné z http://www.zakonrf.info/sk/
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osoby, které chtéji vstoupit do manzelského svazku. Matricnimu ufadu pak postaci

1, , ;v v . “r 149
pouze formdlni a vystupni sdéleni, ze jsou oba snoubenci v poradku.

3.3.2. Vlastnické pravo

Jak jiz bylo vyse uvedeno, obcCansky zakonik Ruské federace predstavuje nejvyssi
normu, kterou se fidi obcCanské pravo na uzemi Ruska. V samotném obcanském
zakoniku lze pak vjeho druhé Casti nalézt ustanoveni, ktera se dotykaji celého
vlastnického prava a také obecné Casti zavazkového prava, o ¢emz bude pojednano

Vv nésledujici podkapitole.

Pii vymezeni jednotlivych ustanoveni vztahujici se k pravu vlastnickému je nutno
analyzovat pfimo II. oddil (druhou ¢ést) obCanského zakoniku. Tento oddil je vymezen
celkem osmi kapitolami 13 — 16. V ¢l. 209 tohoto zakoniku je pak vymezen samotny
obsah vlastnického préva. Je zakotveno, ze kazdy majitel mé nérok na prava na drzeni,
uzivani a nakladani s jeho majetkem. Je také pravem majitele s timto majetkem nakladat
podle svého vlastniho uzivani, avSak nesmi to byt zdroveil v rozporu s jinymi pravnimi
ptredpisy. Zaroven pii nakladani s vlastnim majetkem nesmi dochazet k poruSovani prav

a zajmu ostatnich osob.**

Z vySe uvedencho je tak zcela zfetelné, Ze v tomto se jak francouzsky, tak ani rusky
obcansky zakonik nerozchazeji, naopak lze zde postihnout zcela jednoznac¢né shody
ve vymezeni samotného vlastnického prava, cozZz u obcanského zakoniku

Ceské republiky ¢. 89/2012 Sb. zdaleka tak neni.

Dale je pak v ¢l. 212 obcanského zakoniku Ruské federace jednoznacné a explicitné
vymezeno, co je predmétem vlastnického prava. Je zde totiz dale uvadéno, Ze se uznava
Vv Ruské federaci soukromé, statni, obecni a jiné formy vlastnictvi (¢l. 212 odst. 1).
Dle tohoto ¢l. a odst. 2 je mozné, aby majetek vlastnily fyzické osoby (obcané),

dale také pravnické osoby a jiné obecni subjekty. Zikonem je také stanoveno,

9 Dubrovin, A.: Poccumiickoe 3akoHomatenscTBo: Cemeiinbiii koxeke [online] © 2014 [cit. 2014-12-06].
Dostupné z http://www.zakonrf.info/sk/

%0 Obgansky zakonik Ruské federace. Integrace centrum [online]. 2013 [cit. 2010-11-28]. Dostupné z:
http://www.integracentrum.cz/aktuality/obcansky-zakonik-ruske-federace-148.
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jakym zplisobem je mozno uzivat obCany obecni majetek. Nehledé na formu vlastnictvi

VI , e v . ., o 151
je dano, Ze vSechna prava vlastnik musi byt chranéna stejnym zptsobem.

3.3.3. Zavazkové pravo

Pti charakteristice ruské pravni upravy zavazkového prava je nejvhodnéjsi vychazet
pfimo z primarniho pramene Obc¢anského zakoniku Ruské federace. V ném se nachazeji
jednotliva ustanoveni zakotvujici oblast zavazkového prava hned v nékolika castech.
Jedna se jak o cast prvni, kde jsou jednotlivé oblasti posuzovany z obecného hlediska,
tak se dale jednd o ¢ast druhou, v niz jsou zakotveny jiz zcela konkrétni typy smluv,

na zéklade¢ nichz vznikd zavazkovy vztah mezi dvéma konkrétnimi stranami.

Jedna se o oddil III. oznaceny jako Obecna Cast zavazkového prava. Nejprve jsou zde
zaClenény terminy, jako je zdvazek a divody jeho vzniku (¢l. 307), zaclenéni podminek
pro plnéni povinnosti vyplyvajici ze zavazkového vztahu (¢l. 309 az ¢l. 328).
Podle ¢1. 307 Obcanského zakoniku Ruské federace je zavazek vniman jako povinnost
jedné osoby (dluznika) provedeni urcité Cinnosti ve prospéch jiné osoby (vétitele).
Tato ¢innost mlze nabyvat rozdilného charakteru. Mlze se napfi. jednat o prevedeni
majetku, o vykonani urcité prace, o zaplaceni urcité penézni ¢astky apod. Zavazkem
se také dle ruské pravni Upravy chéape zdrzeni urcité Cinnost, kdy ma vétitel pravo
pozadovat od dluznika, aby plnil svou zdkonem danou povinnost. Veskeré povinnosti,
které vyplyvaji ze smluv, véetné spravnich deliktti jsou zaclenény v tomto obcanském

zakoniku.**?

V kapitole 27 a v nasledujicich jsou v ObCanském zakoniku Ruské federace zakotveny
veSkeré naleZitosti a podminky vztahujici se koblasti smluvniho prava.
To Ize povazovat za jednu z dulezitych soucasti celého prava zavazkového,
nebot’ Z ného nasledné vyplyva povaha zavazkového smluvniho vztahu mezi obéma
stranami. Podle ustanoveni ¢l. 420 uvedeného kodexu se jako smlouva uznava dohoda

dvou, pfipadné¢ vice osob pro vznik, zménu nebo ukonceni obcCanskych prav

11 GrazKodeks: Ipasxcoanckuii Kooexe Poccutickoii ®edepayuu [online] © 2014 [cit. 2014-11-29].
Dostupné z http://www.grazkodeks.ru/
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apovinnosti. Na jednotlivé typy smluv se vztahuji pravidla dvoustrannych

a mnohostrannych operaci, jez jsou vy&lenény v kapitole 9 tohoto zakoniku.'*®

Podobné jako je tomu v piipad¢ francouzské a Ceské pravni upravy, jsou v Ruské
federaci dle daného zakona vyclenény typy smluv, jako je napf. kupni smlouva,

smlouva o dile, smlouva o ndjmu apod.

3.3.4. Obcanské pravo procesni

Zatimco ob¢anské soudni Fizeni je v Ceské republice upraveno predevsim Obéanskym
soudnim tadem, v piipad¢ Ruské federace se jednd o dva federalni zdkony, na jejichz
zaklad¢ je civilni proces z pravniho hlediska ¢lenén na dvé zakladni ¢asti. Uvazuje se
zejména hledisko pravomoci, kterymi civilni soudy disponuji. Zde lze navic vyclenit
rozdil oproti &eské pravni upravé. V OSR v ustanoveni § 7 je udélena jedna spole¢na
pravomoc pro celou sestavu civilnich soudd, v ptipadé Ruské federace je tomu jinak:
»jsou vytvoreny dveé soustavy soudii zvlast pro dva druhy civilni pravomoci. Pro celou
Ruskou federaci tak vedle sebe piisobi soustava soudi civilnich a soustava soudii
arbitraznich. Pro spory z obcanskych, rodinnych, pracovnich, bytovych nebo
pozemkovych pravnich vztahii upravuje pravomoc civilnich soudii [ pasicoanckuii
npoyeccyanvhuiii koodekc Poccutickoii ®edepayuu. Pro spory z podnikatelskych
pravnich vztahu a prdavnich vztahii z jiné ekonomické cinnosti upravuje pravomoc
arbitraznich soudit Apoumpasicnviii npoyeccyanvuviii kooexc Poccuiickoii @edepayuu.
Obé pravni normy nabyly ucinnosti v roce 2002, cemuz odpovida formalni stav jejich
textu, prehlednost jednotlivych clankii a materidlni srozumitelnost a utridenost
Jjednotlivych institutu. Ackoli se textu obou procesnich norem jiz dotkly cetné novely,
nepoznamenaly materialni obsah procesniho prava takovym zpiisobem, aby vyznamnéji
ztizily interpretaci jednotlivych procesnich institutii. Z této skutecnosti vyplyva rozdilny

. roy v A ’ ;s NS P ’ ’ ;o v 154
rozsah pojednani o ceské pravni uprave civilniho procesu a ruské pravni uprave.*

153 GrazKodeks: I'paxcoanckuii Kooexc Poccutickoii ®edepayuu [online] © 2014 [cit. 2014-11-29].
Dostupné z http://www.grazkodeks.ru/
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Ruska federace se povazuje za smluvni stat Evropské timluvy, proto také musi federalni
zakony, jez upravuji povahu ob¢anského soudniho fizeni, odpovidat v§em nalezitostem
kladenym Evropskou umluvou na =zajiSténi prdva na spravedlivy proces.
V této souvislosti se klade predevsim zvlastni diiraz na pravni pravu obCanského prava
ve vztahu K pravu osoby s projednani véci v piiméfené 1hité. Lze zde najit vyznamné
rozdily mezi Ceskou a ruskou pravni upravu. V ptipad¢ obcanského soudniho fizeni
v Ceské republice je tento proces cely postaven na pozadavky, aby soudy rychle
postupovaly a celou véc rychle vyieSily (rozhodly o ni), a to Vnavaznosti

na§ 6ana§ 100."

Zde je mozno dokonce citovat zpfedmétného obcanského soudniho ftadu,
kdy je v ustanoveni § 6 =zakotveno, Ze ,v Fizeni postupuje soud predvidatelné
a Vv soucinnosti s ucastniky Trizeni tak, aby ochrana prdav byla rychla a ucinnd
a aby skutecnosti, které jsou mezi ucastniky sporné, byly podle miry jejich ucasti
spolehlivé zjistény. Ustanoveni tohoto zdkona musi byt vykladana a pouzivana tak,

aby nedochdzelo k jejich zneuzivani. <

Naproti tomu v ruské pravni Gpravé je tento pozadavek pifesazen a soudy jsou jim
omezeny, nebot’ je definovana maximalni pfipustnd délka trvani soudniho fizeni.
Jak je dale uvedeno v ¢l. 154 civilniho soudniho fadu, je povinnosti soudu, aby vydal
meritorni rozhodnuti. To musi byt u¢inéno do dvou mésicti ode dne, kdy byl na soud
dorucen navrh na zahdjeni fizeni. Pfipadné&, Ze se jedna o véci tykajici se neplatnosti
vypoveédi z pracovniho poméru, nebo o vyzivného, ¢ini tato lhlta jeden mésic.

I o v e, 157
Nepftipousti se zkraceni, ani prodlouZeni lhiity. >

15 JURAS, M. Zisada koncentrace Fizeni v ruském civilnim procesu [online]. Diplomova prace.
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2011 [cit. 2015-02-25]. Dostupné z: theses.cz/id/I2zil7/
DIPLOMOV_PRCE_-_MAREK_JUR_2011.doc. s. 88.

158 parlament Ceské republiky. Zdkon ¢. 99/1963 Sb., obcansky zdkonik, ve zndni u&inném od 1. 1. 2015.
K dispozici v systému ASPI — Server 10.14.134.20:6665 — stav ke 26. 2. 2015.

17 JURAS, M. Zisada koncentrace fizeni v ruském civilnim procesu [online]. Diplomova préce.
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2011 [cit. 2015-02-25]. Dostupné z: theses.cz/id/I2zil7/
DIPLOMOV_PRCE_-_MAREK_JUR_2011.doc. s. 88.
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4. OBCANSKE PRAVO V CESKE REPUBLICE

Vzhledem ktomu, Ze jiz z velké &asti bylo o systému oblanského prava v Ceské
republice hovoteno, je této kapitole vénovan mensi pozornost, nez predchazejicim
dvéma kapitolam. Jak dale uvadi odborna literatura piedchazejici obCansky zékonik,
ktery byl ke dni 31. 12. 2013 zrusSen, byl z velké Casti zalozen na socialistickém
pravnim systému, a inspirovan byl také obcCanskym zakonikem Sovétského svazu,
ktery byl ustanoven vroce 1964, a v soucasné dob¢ jiz neplati. Navic pro tehdejsi
oblansky zakonik Ceské republiky platilo, ze byl zvelké &asti jiz mnohokrat
novelizovan, a tak z n¢j nezbylo pak téméf nic staré¢ho, avSak také nic systematického.
Bylo tedy ziejmé, ze musi dojit k rekodifikaci obcanského prava, kdy novy obcansky

zakonik je zalozen na principu pfirozenych préw.158

Jak je dale uvadéno Ministerstvem spravedlnosti v Ceské republice, novy ob&ansky
zakonik v soucasnosti plati teprve prvni rok (od 1. 1. 2014) a obsahuje celkem
3081 paragrafti, ¢imz se fadi mezi nejobsahlejsi kodex soukromého prava na svéte.
Jejich prostrednictvim je piejimana cela fada ,,pravidel upravenych v jinych zakonech,
které zrusuje (celkem se jedna o vice nez 100 pravnich predpisii, napr. obchodni
zdkonik, zdkon o rodiné, zdkon o vlastnictvi bytu ¢i zakon o sdruzovani obcanii).
Ne vSechna pravidla obsazend ve zvlastnich zakonech jsou viak prijimana bez dalsiho.
Novy kodex se je snazZi prizpusobit modernim potrebam. Dalsi snahou je upravit
nebo zpresnit néktera pravidla, ktera soucasné soukromé prdavo neresi, pripadné

je upravuje velmi stroze, a pro praxi jsou tato pravidla potiebnd.«*

Obcansky zékonik je tak v soucasné podobé povazovan za zvlastni soukromopravni
pravni piedpis, ktery disponuje silou obyCejného zakona. Zaroven je jeho povaha
univerzalni, nebot’ jeho prostiednictvim jsou zde vytvofena veSkera soukromopravni

pravidla. Navic se obcansky zakonik, resp. celé obcanské pravo vraci k plivodnimu

18 KNAPP, V.: Velké pravni systémy: iwvod do srovndvaci pravni védy. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 1996,
248 s. ISBN 80-7179-089-3. s. 119

59 Ministerstvo spravedinosti Ceské republiky: Moderni tiprava tradicniho a vyzkouseného. [online].
2014 [cit. 2014-11-30]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/obecna-cast/obecne/.

70



ujednani obcanskych prav, které byly postaveny na pfirozenosti a na tradicnim postupu

typickym pro stav pied rokem 1964.'%°

4.1. Historicky vyvoj obéanského prava

Jestlize se ma tato podkapitola vénovat také stru¢nému pojeti obanského prava v jeho
diivejsi podobé, je zde nutno hovofit jiz o vSeobecném obcanském zakoniku, ktery byl
pfijat v roce 1918 v navaznosti na ustanoveni nové republiky — Ceskoslovenského statu.
V jeho ustanoveni vSak bylo mozno odhalit n¢které zéklady, které si stat podrobil jeste

v dobg, kdy fungovalo Rakousko-Uhersko.'®*

Vyznamnéj$imi jsou z tohoto pohledu dalsi pfimé obCanské zakoniky, které predchazely
souCasné pravni upravé zakonu ¢&. 89/2012 Sb. Jak je tedy dale uvadéno odbornou
literaturou, v roce 1950 byl ustanoven novy obcansky zakonik oznacCovany také jako
sttedni ob¢ansky zakonik, kterd nabyl ucinnosti k 1. lednu 1951. Pravé diky tomu,
ze byl pfijat, znamenalo to fadu klicovych zmén v celé oblasti obcanskopravnich
vztahii. Zejména jim byla postizena prava vlastnicka a zavazkova, a to s ohledem
na zménu celého politického systému, podobné jako tomu bylo v tehdejSim Sovétském
svazu. Tato nova tprava dimysIn€ potlatovala soukromé vlastnictvi. Tento zékonik byl

W

nahrazen vSak dalSimi, a to zdkonem ¢. 100/1964 Sb., a nasledné pak obcCanskym

%

zékonikem ¢&. 40/1964 Sb., ktery na uzemi Ceské republiky i kdyz se znaénymi

novelizacemi platil az do konce roku 2013162

Tento zékonik byl vybudovdn na principech socialistického pravniho systému
a znacnou nevyhodou pro pozdé¢jSi dobu byla zejména skutecnost, Ze tim doSlo
K vyraznému rozchodu mezi timto pravem a evropskym kontinentalnim pravem
soukromym. Piedevsim je zde identifikovatelné, Ze se tento obCansky zdkonik odklonil
od dispozivity. Dale pro n&j je také typické, ze se vyznamné odliSuje od moderniho

evropského obcCanského prava terminologicky a systematicky. Do budoucna tak bylo

%0 HVORAK, J., SVESTKA, J., ZUKLINOVA, M. a kol.: Obcanské pravo hmotné. Svazek 1. Dil prvni:
Obecnd ¢ast. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer Ceské republika, 2013. 432 s. ISBN 978-80-7478-325-8.
s. 94-98

1L Tamtéz, s. 82-85

162 Tamtéz, s. 87-94
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zfejmé, ze takovy zékonik nebude mozno odrazet potieby obcanii zvlasté v dobe,
kdy doslo ke zméné politického systému. Proto zacali zdkonodarci pracovat na novém
obCanském zakoniku, ktery se jiz piiklanél k evropskému kontinentdlnimu pravnimu
systému, a vice poukazoval na princip pfirozenych prav, podobné jako je tomu

, v , o 163
u francouzského obéanského zdkoniku.

4.2. Soucasna podoba obéanského prava

K 1. 1. 2014 tak vstoupil do pravni praxe novy obcansky zdkonik, jehoZ znacnymi
vyhodami je dale také fakt, ze jim byly odstranény zna¢né nedostatky, mimo jiné také
duplikace ustanoveni, které existovaly jiz vramci jinych zakont. Proto lze
jiné s ohledem na fakt, Zze nyni pohromad¢ jsou jednim pravnim ptedpisem zakotveny

dualezité paragrafy tykajici se celé oblasti soukromého prava.

Nicméné¢ lze zde na druhou stranu vysledovat i jisté shody a rozdily oproti francouzské
a ruské pravni upravé obcanského prava. Tak napi. pro rusky obcansky zékonik
je charakteristické, ze se jedna o tzv. komercionalizovany kodex. Je jim mysleno,
Ze jsou Vv ramci obcanského zakoniku zakotveny také vztahy a pravidla dotykajici se
zdaleka ne jenom soukromého prava. To znamend oblasti podnikdni a vefejného
chovani pravnickych instituci. Naproti tomu 1 pfes velkou rekodifikaci obcanského
prava neni v ob¢anském zdkoniku zakotvena oblast rodinného prava. Ta je stale soucasti

_— . . o . 164
specializovaného rodinného zdkoniku Ruské federace. 6

Prvni kodifikacni pokusy se uskutecnily jiz pied rokem 1993 (pod vedenim profesort
Knappa a Planka) a déale v poloviné 90. let (pod vedenim profesora Zoulika), ale Zadny
z téchto projektli nebyl dokoncen. V roce 2000 byly na zakladé rozhodnuti tehdejsiho

ministra spravedlnosti Otakara Motejla zahdjeny pod vedenim hlavniho zpracovatele

183 DVORAK, J., SVESTKA, J., ZUKLINOVA, M. a kol.: Obcanské pravo hmotné. Svazek 1. Dil prvni:
Obecnd ¢ast. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer Ceské republika, 2013. 432 s. ISBN 978-80-7478-325-8.
s. 90-94

164 Tamtéz, s. 75-76
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prof. Dr. JUDr. Karla Elid§e prace na piipravé nového ob&anského zakoniku.'®®

Novy obcansky zdkonik byl vyhlasen 22. biezna 2012 ve Sbirce zdkonl v Castce 33
pod ¢islem 89/2012 Sb., pficemz c¢islo zakona je odkazem na kliCovy rok 1989,
¢imz se stal soucasti Ceského pravniho tadu. Zékon mnabyva ucinnosti
dnem 1. ledna 2014, pficemz dvouleta legisvakanéni lhita byla stanovena
jako dostatecna pro seznameni s normou odbornou i obecnou veiejnosti a dale méla
poskytnout piiméieny Casovy prostor pro vydani souvisejicich pravnich piedpisa

napf. katastralniho zékona.

Zékladem je vladni navrh obcanského zakoniku z roku 1937, ktery vychazel
z rakouského ABGB a &etné zahraniéni inspirace (Némecko - BGB, Svycarsko -
Zivilgesetbuch nebo kanadské provincie Quebec - Code civil qué:becois).166
V roce 1937 osnovu tohoto nov€ vytvoren¢ho zakoniku vydal Senat Narodniho
shromazdéni pod ndzvem VIadni navrh zékona, kterym se vydava obcCansky zakonik.
Mezinarodni politicka situace se v8ak vyhrotila a po Mnichovské dohod¢ byly prioritou
jiné cile nez kodifikace prava. Po skonceni 2. svétové valky bylo dekretem prezidenta
republiky navazano na pravni prostiedi predvale¢né. V platnosti tak zustal recipovany

vSeobecny zakonik obcansky, zakon ¢. 946/1811 Sb.z.s., a to az do konce 1950,
kdy ho nahradil stfedni ob¢ansky zakonik.

Snahou nového ob&anského zakoniku je, az na vyjimky napk. zakonik prace'®, sjednotit
ucelen¢ soukromopravni vztahy v univerzalnim kodexu soukromého prava.
Nova kodifikace si také klade za cil definitivné odstranit nezddouci pozlstatky let
minulych anavazat na tradi¢ni pojeti soukromého prava, kdy pfedmétem upravy
je ¢lovek, jeho vztahy rodinné i obchodni, majetek a jeho vlastnictvi véetné smluvniho

prava.
Jednotlivé normy NOZ maji az na vyjimky dispozitivni charakter a jazyk zikona
se vraci puavodni pravni terminologii, ktera se v dobé socialistickych zakonika

piizplsobila spiSe vefejnému pravu, a nahrazuje formulaci "je povinen" vykonat, strpét,

%5 Ministerstvo spravedlnosti CR. Diivodovd zprdva k névrhu nového obcanského zikontku. [online] ©
2013 [cit. 2014-04-12]. Dostupné na http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/OZDuvodova_zprava
_11042011.pdf s. 584

% DVORAK, J., SVESTKA, J., ZUKLINOVA, M. a kol.: Obcanské pravo hmotné, Svazek 1. Dil prvni:
Obecna cast. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2013. s 95. ISBN 978-80-7478-326-5

7" pouze zdkonik préce jako jeden z obecnych soukromoprdvnich zékonii nebyl integrovin do NOZ.
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uhradit vyrazem "necht" vykond, strpi nebo uhradi. A také, je-li to mozné, dava
pfednost ¢eskym vyraztim pied cizimi slovy napf. "nakladat" namisto "disponovat",

vro v s . vivr . . v e 168
¢imz se stava srozumitelnéjSim i pro laickou vetejnost.

4.2.1. Rodinné pravo

Rodinné pravo je zakotveno do druhé c¢asti obéanského zdkoniku, kterd se dale Cleni
nacelkem III hlavy. Prvni znich se vénuje manzelstvi, druhd je zaméfena
na pribuzenstvi a Svagrovstvi. Tteti pravné upravuje oblast porucenstvi a jinych forem
péce o dité. To znamena piedevSim osvojeni a péstounskou péci. Zejména pak v piipade
osvojeni dochazi ke znaénym zménam a nékteré nové instituty, které jsou zde noveé
zahrnuty, se inspirovaly upravou obcanského pravniho fadu pied rokem 1950.
Nov¢ lze tak docilit toho, ze muze byt osvojen i zletily, tj. osoba ve véku nad 18 let,
doba tzv. pfedadop¢éni péfe na celkem 6 meésicli, a zménila se také forma udé€leni
souhlasu s osvojenim ditéte, kdy si matka po ud€leni souhlasu muze jeSté dalsi

189 Tuto skute¢nost viak nelze

tf1 mésice rozmyslet, zda svlij souhlas neodvold zpét.
povazovat pohledem adoptivnich rodicd za pfili§ uspokojivou a pozitivni,
nebot’ tim mize dojit k vytrzeni ditéte z nové rodiny. V praxi tak dochazi k tomu,
Ze jsou déti sveéfovany do péce budoucich osvojitel pozdéji, nez by to bylo mozné,

a to pravé s ohledem na zachovani anonymity provadéné adopce.

Oblast manzelstvi vrodinném pravu obcanského zakoniku je vyclenéna
pod ustanovenimi § 655 az § 770. Do manzelstvi mohou vstoupit pouze osoby,
které k tomu projevily svobodny a dobrovolnd zajem, je jim minimalné¢ 18 let
ajsou tedy zletilé. Zauréitych okolnosti, zejména v dob¢, kdy je divka téhotna,
jemozné dovolit vznik manzelstvi jiz osobam ve véku 16 let. Je nutné vsak

0 toto pozadat soud.'™

Ceska pravni Giprava pak dale povoluje jak formu ob¢anského siiatku, tak i formu siatku

cirkevniho. Podle ¢eského prava neni nutné s cirkevnim siatkem absolvovat také siatek

188 Ministerstvo spravedlnosti CR: Novy obcansky zdkonik. Obecnd cast. [online] © 2013 [cit. 2014-04-
12]. Dostupné na http://obcanskyzakonik.justice.cz/obecna-cast/obecne/

189 parlament Ceské republiky. Zdkon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zdkonik, ve zndni u&inném od 1. 1. 2014.
K dispozici v systému ASPI — Server 10.14.134.20:6665 — stav k 14. 12. 2014.

170 Tamtéy
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obcansky, avsak musi byt odpovédnou osobou do tii dnil od siatku doruc¢en dokument,

7e ke siatku skute¢né doslo. !

4.2.2. Vlastnické pravo

Vlastnictvi je upraveno ve tretim dilu tfeti casti obCanského zakoniku. Vlastnické pravo
stejn¢ jako prava zastavni, zadrzovaci a pravo vécného bfemene ndlezi k pravim
vécnym. Je nejsilngjSim a nejobsahlejsim vécnym pravem, které plsobi erga omnes,
aod pravidel danych obcanskym zakonikem v souvislosti s témito pravy,
se nelze odchylit ujednanim stran. Vécna prava jsou evidovana ve vefejnych
rejstiicich."

Vlastnické pravo je mozné charakterizovat jako pravo ovladat véc svou moci nezavisle.
Véci stejné jako francouzské pravo i ¢eské pravo chape vedle hmotnych predmétl i véci
nehmotné nebo prava, pokud to jejich povaha pfipouéti.173 Tato jasnd definice byla
zavedena az s obcanskopravni revoluci, nebot v obcanském zdkoniku ucinném
do 31. 12. 2013 nebyla véc definovana, a v pravni praxi byly vécmi chapany pouze

pfedméty hmotné povahy. Stejny piistup je aplikovan i ruském obcanském pravu.

K ptevodu vlastnického prava k nemovitym vécem dochdzi zapisem vetejného rejstiiku
(katastru nemovitosti). V ptipadé¢ movitych véci se rozliSuje, zda se jednd o véci
zapsané¢ ve vefejném seznamu, kdy k pfevodu dochédzi zapisem nebo véci urcené
individualng, u kterych se nabyva vlastnictvi u¢innosti smlouvy.'’* Podle francouzského
prava dochézi k pfevodu vlastnictvi jiz uzavienim smlouvy, a to jak v ptipadé véci
nemovitych 1 movitych. Naopak v ruském pravu dochazi k ptechodu prava vlastnictvi
v ptipadé¢ nemovitych véci zapisem do vetejného rejstiiku, stejné jako u naés,
a k pievodu vlastnictvi movitych véci dochazi odevzdanim véci, coz koresponduje

s Upravou obc¢anského zdkoniku z roku 1964.

171 parlament Ceské republiky. Zdkon & 89/2012 Sh., obcansky zdkonik, ve znéni a&inném od 1. 1. 2014
K dispozici v systému ASPI — Server 10.14.134.20:6665 — stav k 14. 12. 2014.

72 Ministerstvo spravedlnosti CR. Novy obcansky zdkonik. Viastnictvi a dalsi vécnd prava. [onling]. 2015
[cit. 2015-02-25]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/vecna-prava/obecne/

¥ NOVOTNY, P.: Novy obcansky zdkonik: viastnictvi a véend prava. 1. vydani. Praha: Grada Publishing
a.s., 2014.165 s. ISBN 978-80-247-5166-5. s. 41

1 HURDIK, J. a kol.: Obcanské prdvo hmotné: Obecnd cast, Absolutni majetkovd prava. 2. vyd. Plzefi:
Ales Cengk, 2014, 311 s. ISBN 978-80-7380-495-4. s. 210.
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Ve 3. dile vécnych prav je mimo pfedmétu a obsahu vlastnického a jeho ptevodu,
dale feSeno vyvlastnéni a omezeni vlastnického prava, ochrana a nabyti vlastnického

prava.

4.2.3. Zavazkové pravo

Zavazkové pravo je s ohledem na rekodifikaci ob&anského prava v Ceské republice
od roku 2014 zaclenéno pouze v pravni Gpravé obcanského zakoniku. V obc¢anském
zékoniku je zavazkové pravo upraveno velmi detailn¢, kdy upravuje vsSechny
principidlni otazky ve vice v témét 1300 ustanovenich. Nové zahrnuje smluvni vztahy,
které byly dfive upraveny specidlnimi zdkony napf. obchodnim zakonikem

nebo zakonem o pojistné smlouve.

V minulosti (tedy az do 31. 12. 2013) upravoval jak obcansky, tak i obchodni zakonik
termin zdvazek jako pojem, ktery se vyuzivd pro oznaceni vztahu mezi véftitelem
a dluznikem. Zaroven se vSak také mohlo tohoto pojmu vyuzit i pro pojmenovani

povinnosti, kterou mél ze zékona dluznik, tj. pro jeho dluh.”

V novém obcanském zakoniku je vSak jiZz jednoznacné rozliSeno, kdy je zdvazek
oznacen ve smyslu vztahu pro véfitele a dluznika. Zavazek zde urcuje celkovou povahu
zédvazkového smluvniho vztahu, pro ktery jsou charakteristickd prava i povinnosti
obou smluvnich stran (mdze jich byt i vice). Vé&fitelem se chape osoba, ktera ma na své
strané pravo — ma pohledavku, kterou vyzaduje od dluznika, chce,
aby pro ni napf. néco vykonal. Na druhé strané vztahu stoji dluznik, ktery ma vici
véfiteli povinnost — ma vici véfiteli dluh. Zavazek nejcastéji vznikd ze smlouvy.
To se ,,projevuje uz v rozsahu, ktery je smluvnimu pravu vyclenén jiz v soucasném
obcanském a obchodnim zakoniku, ale také ve zviastnich predpisech (napv. v zdkoné
0 pojistné smlouve). Novy obcansky zdakonik se smluvnimu prdvu veénuje ve vice
nez tisicovce ustanoveni (§1724 — 2893), V nichz podrobné upravuje vSechny podstatné
otazky smluvniho vztahu, od jeho vzniku, obsahu, pripadné zmény, aZz po zanik.
Vzdy je také treba nalistovat do jinych casti zdkona, které se vénuji napr. ndleZitostem

pravniho jednani — tj. i smluv, nebo do casti o vécnych pravech, kde nalezneme zejména

> Ministerstvo spravedlnosti CR: Obecné k zdvazkovému pravu. Novy obcansky zdkonik [online]. 2015
[cit. 2015-02-25]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/smluvni-pravo/obecne/.
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dillezita pravidla o nabyvani viastnického prava. Zavazky vznikaji vedle smluv
I vV dusledku protipravnich cinii, kterym je vénovan prostor v kapitole o ndhradé ujmy.
Pravnim ditvodem vzniku zavazku jsou ale i jiné skutecnosti. Prestoze jejich jednotna
uprava neni moznd, jsou pro prehlednost obsazeny v sesté hlavé NOZ. Kromé toho nelze

opomenout ani zavazky z pravniho jedndni jedné osoby (§ 2884 a ndsl.) <™

Ruské pravo stejné jako Ceské do roku 2014 oznacuje zavazkem obsah vztahu
dvou stran tj. povinnost jedné strany (dluznika) provést ve prospéch druhé strany
(veritele) néjakou Cinnost, jako je predat majetek, vykondavat praci, zaplatit penize,
anebo zdrzet se urCitého jednani, ale také zaroven dava véfiteli pravo od dluznika

177
1

pozadovat splnéni jeho povinnosti.”" ' Na druhé strané ruské slovo "o6s3arenscTBo" také

oznacuje povinnost, tudiz plnéni na stran¢ dluznika.

Francouzsky zdkonik v zdvazkovém pravu prioritné hovoii o smlouvé a smluvnim
zavazku, kdy tento vztah povaZuje za komutativni. Pfimo fika, Ze kazdy tcastnik vztahu
souhlasi s tim, Ze to co mé& dat nebo udélat se povazuje za ekvivalent toho, co udéla
druhd strana pro néj 178 Tento popis odpovida spiSe soucasnému chéapani zavazku

¢eskym pravem.

4.2.4. Obcanské pravo procesni

Obcanské procesni pravo stanovuje postupy k ochrané a zajiSténi hmotnych prav
danych obcanskym zdkonikem v soudnim fizeni. Procesni pravo je stejn€ jako
ve Francii a v Rusku kodifikovano a to zdkonem 99/1963 Sb., obCansky soudni fad.
V Ceské republice také nové pro nesporna fizeni plati zakon 292/2013 Sb., o zvlastnich

fizenich soudnich.

Zéakladnimi oblastmi, které jsou procesnim pravem feSeny, jsou subjekty civilniho
procesu - soudy vcetné jejich struktury, organizace, pravomoci a ptislusnosti; Gicastnici

soudniho fizeni a dalsi instituce justi¢niho systému. V zakoné je definovéano za jakych

178 Ministerstvo spravedlnosti CR: Obecné k zdvazkovému pravu. Novy obcansky zdkonik [online]. 2015
[cit. 2015-02-25]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/smluvni-pravo/obecne/.
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podminek a jaka osoba se miize stat ucastnikem fizeni, jakym zplisobem ftizeni probiha,
jaké pravni ukony mohou byt ze strany soudnich organti Cinény, jakd prava maji
samotni tcastnici atd. Dale stanovi nélezitosti podani k soudu, pritb¢h fizeni, rozhodnuti

v e v , ror . e r r v I v » 179
ve véci v€. prava na odvolani, mimoiadné opravné prostiedky a naklady fizeni.

Dulezitou soucasti procesniho prava jsou principy soudnictvi a civilniho procesu,
které jsou uvedeny nejen v obcanském soudnim fadu, ale také v dal§ich normach
Ceského pravniho fadu. Také sem patfi principy piimo v pravnich ptedpisech

neuvedené, jejz se projevuji prostiednictvim jednotlivych instituti.

V Ustavé Ceské republiky je zakotvena nezavislost a nestrannost soudfl, rovnost
ucastnikli, vefejnost a ustnost jednani, Listina zase zdlraziiuje pravo na spravedlivy
proces véetné prava na pravni pomoc. Obcansky soudni fad stanovi v §§ 1 - 6 mimo jiné
pravo domahat se u soudu ochrany prava a v zdkoné o soudu a soudcich
se opét objevuje nezavislost a nestrannost soudcti nebo pravo na projednani

a rozhodnuti véci bez zbyte¢nych pratahi. %

1% WINTEROVA, A. a kol.: Civilni prdvo procesni. 6: aktual. vyd. Praha: Linde Praha, 2011. 711 s.
ISBN 978-80-7201-842-0. 5. 5-9
180 Tamtéz, s. 59 - 60
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5. KOMPARACE UPRAVY DEDICKEHO PRAVA

Nasledujici kapitola se vénuje srovnani dédického prava v uvedenych tfech zemich —
Ceské republice, Francii a Rusku. Bude tak moci byt porovnano, jak je dédické pravo
upraveno, zda je mozné dédit ze zavéti, ze zakona, jak jsou ktomu stanoveny
dalsi podminky apod. VesSkera ujednani v této kapitole vychazeji ze soucasnych

a platnych primarnich zdroji — pravnich ptedpist obéanského zakoniku.

Dédické pravo lze povazovat za jedno zdalSich dulezitych prav, které spadaji
do systému obcanského prava. Pro Rusko bylo v pocatku vymezeni socialistického
prava charakteristické, Ze doSlo k zruSeni dédéni. To se vSak pozdéji ukézalo
jako chybny krok, a také proto bylo v roce 1922 piistoupeno k zalenéni celé oblasti
dédického prava do prvni podoby obcanského zakoniku. Ten byl nahrazen novym
v roce 1964 a pozdé¢ji pak v roce 2008, kdy probihala jiz od 90. let minulého stoleti

postupna rekodifikace.

Vyznamné zmény lze identifikovat také v ptfipadé nového obcanského zikoniku
Ceské republiky. Zde také doslo k nové kodifikaci ob&anského prava. Rada oblasti
tak dostala vétsich ¢i menSich zmén. Zatimco V pfipadé rodinného prava nedoslo
az k takovym zménam, jina situace jiz nastava v oblasti dédického prava, jak bude dale

poukazano.

V ptipadé Francie lze vysledovat znaky shodné s fimskou ipravou préava, a to mimo jiné
z diivodu, ze z ného také Code Civil vychazi. Nicméné i zde je mozné stale navazovat
na Upravu, kterda byla déna kodifikaci obCanského prava v roce 1804 a kdy doslo

K vyraznému usnadnéni dédéni.

5.1. Pravni uprava dédického prava ve Francii

Dé&déni a jeho podminky jsou ve Francii zaclenény v obfanském zakoniku Francouzi.
Dédicke tizeni se tak dle tohoto pravniho piedpisu zahaji v pfipad€ smrti zemielého.
Dé&di se jak aktiva, tak i pasiva, tzn. i dluhy. Zadny z dédicti nema povinnost dédictvi

pfijmout. Pokud tak ucini, pfijima cely majetek, tzn. i s jeho dluhy, které na n¢j
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v okamziku dédéni prechdzeji. Hodnota majetku se vypocitdvd ke dni smrti

. . 181
zustavitele.

Ve francouzské pravni Gpravé se primarné predpoklada, ze bude dédit fyzicka osoba,
nicmén¢ muze dédit i osoba pravnicka. Dédicem muze byt jen ten, kdo je pii dédickém
fizeni nazivu, tedy i dité, pokud se narodilo zivé. Jsou také pfesné stanoveny divody,
pro né¢z neni mozno dédit. Tyto jsou stanoveny v ¢l. 726 obcanského zakoniku,
kde se uvadi, Ze je to napt. z diavodu hanebnosti, kdy tedy automaticky dédic ztrati
pravo dédit ze zakona. Podle ¢l. 728 mé zemfely pravo hanebnost dédice podle vlastni

viile odpustit.*®

Jednotlivé zplsoby dédéni jsou v oblanském zakoniku uvedeny ve treti kapitole,
kdy je mozno dédit jak ze zakona, tak pak dale také ze zavéti. V tomto piipad¢é zde
Ize najit podobnosti jak s ruskou upravou dédického prava, tak také s upravou ceského
dédického prava. Na rozdil od nového obcanského zdkoniku vSak francouzska pravni
uprava vymezuje jesté také formu dédéni, ¢i zpisob dédéni na zaklad€ toho, zda druhy
z manzell jesté zije, ¢i tomu tak neni. Jednd se v tomto piipadé o urcitou formu

dvojkolejnosti dédéni, cozZ ma za nasledek o néco tézsi pochopeni celé problematiky.

Jak je dale obéanskym zakonikem (Code civil) uvadéno, ze zakona mohou dédit celkem
Ctyti tfidy deédict v ptfipadé, Ze druhy z manzeld jiz nezije. Je zde predevSim ziejmé,
ze francouzska pravni uprava dédéni je znacné€ rozsdhla a pomérn¢ komplikovana.
To znaci déle 1 to, Ze za situace, Ze druhy z manzell jesté Zije, mlze dédit bud’ sam,
anebo s dalsimi dédici. Prvni tfida dédict v pfipadé neexistence manzela zahrnuje déti
zustavitele a jejich potomci, pfiCemz mezi né se dédictvi rozd€li stejnym dilem

bez jakéhokoliv rozdilu.'®

Druhou mozZnou formou dédéni je dédéni ze zavéti. Podle francouzského prava se vétsi
vyznam soustfed’uje pravé na dédéni ze zavéti, proto je vzdy zjistovano, zda zistavitel
nezanechal po sob& zavét neboli testament. Jednd se tedy o jednostranné jednani,

které miize vykonat pouze jedna osoba, a to za ucelem rozd€leni majetku po své smrti.

181 Secrétariat général du Gouvernement: Légifrance Code civil [online] © 2014 [cit. 2014-10-10].
Dostupné  z  http://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?cidTexte=LEGITEXT000006070721&date
Texte =20150128
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Poridit mlze zavet jakdkoliv fyzicka osoba, kterd doséhla alesponi 18 let. Za zletilou
osobu Ize povazovat také osobu emancipovanou — tedy osobu, kterd uzaviela snatek,

nebo byla jako emancipovand uznana na zéklad¢ rozhodnuti soudu.'®*

5.2. Pravni uprava dédického prava v Rusku

Dédické pravo je zakotveno v obcCanském zdkoniku Vvjeho tfeti  ¢asti
v oddilu V. nazvaném DEDICKE PRAVO. Jiz vhlavé 61 vobecném ustanoveni
je dano, jakym zplisobem mize dédéni probihat a jak je charakterizovano (¢l. 1110
al1l1l). V tomto ptipad¢ lze tak hovofit o tom, ze pii dédéni dochazi k pridéleni
majetku zemfelého na jiné osoby, a to na zadklad€ univerzalniho pravniho nastupnictvi.
Tim je mysleno, Ze majetek zemielého ptipadne dédicim v naprosto nezménéné formeé
vijeden stejny okamzik. Cl. 1111 pak uvadi, jaké jsou divody dédéni,
pricemz se ze zakona povoluji pouze dva zptisoby dédéni. Jedna se o dédéni ze zédkona
a dédéni ze zaveti. Dédeéni ze zdkona je uvazovano tehdy, jestlize majetek zemielého
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neni upraven zavéti. Pak je tedy pfistoupeno k dédéni ze zdkona.

Podle ¢l. 1116 Obcanského zdkoniku jsou staveny odpovédné osoby, které se i¢astni
dédického fizeni. Jednd se o obcCany, ktefi ve stanoveny den dédéni ziji, a také déti,
které byly pocaty za zivota zlstavitele, piip. se také mize jednat o dité,
které se narodilo az po jeho smrti (je nutné, aby bylo zastupovano odpoveédnou osobou).
V ptipadé, Ze se dédi ze zaveti, musi byt povoldny vSechny osoby, a to vcetné
pravnickych, které jsou v zavéti uvedeny a existuji ke dni, kdy je dédictvi probirano.
Z pravnickych osob Ize hovofit o Ruské federaci, o subjektech Ruské federace,

0 jednotlivych obcich a jejich ¢astech i 0 mezinarodnich organizacich.186

Hlava 62 nasledné stanovuje jednotlivé podminky, které jsou zakonem upraveny
pro dédéni ze zavéti. Cl. 1118 stanovi, Ze nakladat s majetkem pro piipad smrti je

mozné jenom na zaklad€ pofizeni zavéti. Tu mize pofidit kazdy obcan, ktery je ke dni

184 Secrétariat général du Gouvernement: Légifrance Code civil [online] © 2014 [cit. 2014-10-10].
Dostupné z  http://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?cidTexte=LEGITEXT000006070721&date
Texte =20150128
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vyhotoveni zavéti pravné zpusobily. Lze ji pofidit pouze osobné¢ a je ji mozno
vyjadfovat pouze vili jednoho ¢lovéka (obcana). Jak se zavéti, a tedy s majetkem
pro piipad smrti obCan naloZzi, zalezi pouze na jeho vlastni vuli. V pfipad¢€, Ze nechce,
aby po ném dédili zakonni dédicové, 1ze toho docilit jen tak, Ze je vydédi, coz mize
ucinit bez jakéhokoliv diivodu. Pak také mtze do zavéti zahrnout kohokoliv, koho uzna

(1. 187
za vhodného.

Podle ¢l. 1122 se stanovi dédické podily na odkdzaném majetku. Jestlize je majetek
odkazan dvéma nebo vice osobam - dédictim, pii¢emz nebylo uvedeno, jaky je jejich

podil d&d&ni, povazuje se za to, Ze budou d&dit rovnym dilem.'®®

Zavét lze potidit pouze v pisemné formé, pficemz musi se nechat ovéfit u notafe.
V pfipadé, ze nemé pisemnou formu, povazuje se za neplatnou. V ptipadé, Ze ji neovéii
notaf, ale jiné osoby, jsou dale stanoveny jednotlivé body nutné k dodrzeni,

coZ je zakotveno v &l. 1125.%

Hlava 63 obcanského zakoniku stanovuje jednotlivé podminky pro dédéni ze zakona,
coz je vruském obcanském zdkonu druhy mozny zplsob dédeéni. V tomto piipade
se jedna o jiny zptisob dédéni. Mize se napf. jednat o situaci, kdy zlstavitel po sobé
nezanechal Zadnou zavét, proto budou povolany vzdy ty osoby, které pfipadaji v ivahu
dle zékona a jednotlivych tfid. Déle je vSak nutno poukdzat na to, ze i kdyz zustavitel
dle pravnich podminek sepiSe platnou zavét, avSak nevydédi zdkonné dédice, ti tak maji
stale pravo na dédéni.

Podle ¢l. 1141 obcanského zakoniku se jednotlivi dédicové deli do tiid. Jestlize v urcité
tfidé Zzadni dédicové neexistuji, nebo zde neni pravo dédit, tak jsou pak vylouceni
zdédéni. V pripadé, ze se vjedné¢ tfidé nachdzi vice dédicd, dédictvi je
pak mezi né rozdéleno rovnym dilem. Celkem existuje 6 téid dédéni, pti¢emz k prvni se
fadi déti, manzel a rodice zUstavitele. Na zdklad¢ prava nastupnictvi lze za dédice

V prvni tfidé povazovat také jeho vnuky a jejich potomky.190
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5.3. Pravni uprava dédického prava v Ceské republice

Jak jiz bylo uvedeno diive, dédéni je v Ceské republice v soudasnosti zadlenéno
do nového obcanského zakoniku ¢&. 89/2012 Sb., kde dosSlo ptfedevSim k rozsifeni
soucasnych dédickych tfid. Divodem, pro¢ k tomu doslo, je pfedevSim fakt, aby byl
rozsifen poc¢et moznych dédict, a to i u téch osob, u niz se jevi, ze zddné dédice nemaji.
Stat ma tak snahu ponechat majetek zlstavitele mezi jeho rodinou, i kdyz vzdalenou,
nez aby tento propadl statu. Stale vSak plati, ze zalezi na zlstaviteli, zda ptfijme dédictvi,
¢i nikoliv.

V obcanském zakoniku ve znéni od 1. 1. 2014 je oblast celého dédického prava
ustanovena Vv ¢asti tieti, v hlavé III oznacované jako dédické pravo. Hlava Il je pak
nasledné ¢lenéna na celkem osm dili, kde jsou zakotveny jak podminky pro samotné
dédéni, tak pro dédéni jako pofizeni majetku pro piipad smrti, dédéni ze zavéti
a ze zékona, a tomu odpovidajici podminky. Podle ustanoveni § 1475 se dédickym
chépe pravo obcCana na pozistalost jiné osoby, nebo na urcity dil z této pozlstalosti.
Pozustalost je chapana jako cely majetek zlstavitele, tzn. jak jeho aktiva, tak i pasiva.
Dédic je pak chépan jako jedinec, kterému nalezi dédické pravo. D&di vzdy jen ten,
kdo je v okamziku smrti zistavitele nazivu. Nedédi ten, kdo zemie pied nim,

nebo soucasné s nim.***

V ptipadé, Ze se dédic rozhodne dédictvi pfijmout, ¢ini tak na zdkladé svobodné volby,
ale predevsim pfijme dédictvi spolu s jeho aktivy a pasivy. V ob¢anském zakoniku
je tato skuteCnost jesté¢ dale rozvedena timto zpisobem: ,.dédic ma prdavo po smrti
zustavitele dedictvi odmitnout; smluvni deédic vsak jen, pokud to neni dédickou
smlouvou vylouceno. Odmita-li dédictvi nepominutelny dédic, miize dédictvi odmitnout
S Whradou povinného dilu. Zmocnénec miize za dédice prohlasit, Ze dédictvi odmita,
nebo neodmita, nebo ze dédictvi prijima, jen je-li k tomu podle plné moci vyslovné
opravnen. Odmitne-li dédic dédictvi, hledi se na neho, jako by dedictvi nikdy

nenabyl.«'%?

191 parlament Ceské republiky. Zdkon & 89/2012 Sh., obcansky zdkonik, ve znéni acinném od 1. 1. 2014
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V oddilu 2 pod § 1494 a dale je stanoveno, jakym zptisobem miize byt dédéno ze zavéti.
Z tohoto pohledu se za zavét povazuje ,,odvolatelny projev wviile, kterym zistavitel
pro pripad své smrti osobné zustavuje jedné i vice osobam alespon podil
na poziistalosti, pripadné i odkaz. Neni-li ziejmé, ktery den, mésic a rok byla zavet
porizena a poridil-li ziistavitel vice zaveéti, které si odporuji nebo zavisi-li jinak pravni
ucinky zavéti na urcent doby jejiho porizeni, je zavét neplatnd.«'*®

Podobn¢ jako v predchazejici ruské a francouzské upravé lze vyclenit dédice ze zavéti.
Zavet musi mit vzdy jen pisemnou formu, jinak bude zavét neplatnd. Nemusi byt nutné
sepsana jen u notare. V pfipadé, Ze je sepsdna vlastnorucné, postaci pouze, kdyz je
uveden datum a podpis zistavitele. Pokud je napsana na psacim stroji, nebo na pocitaci,
jiz musi byt pfitomni dal$i dva svédci, ktefi potvrdi, ze byla zavét touto osobou

VoW , s v o - S v v 194
skute¢né sepsana. Jednim ze svédkl je pak tato zavét prectena.

Je v8ak nutno si zde zaroven uvédomit, ackoliv zastavitel do zavéti zanese urcité dédice,
nevyhne se tim skute¢nosti, ze krom¢ toho budou dédit také zdkonni dédicové, coz jsou
pfedevsim jeho déti. Ti tak maji ze zdkona pravo na urcity podil z majetku zUstavitele,

a to v urcitém poméru. V nové pravni tpraveé vSak doslo ke snizeni tohoto podﬂu.195

Je vsak diilezité si uvédomit, ze zdkonni dédicové musi existovat, a to 1 navzdory tomu,
ze jiz byli dédicové ustanoveni v zavéti. Statu jde totiZ o to, aby nebyla ¢ast zakonného
podilu na dédéni uptena jenom diky tomu, Ze mezi zlstavitelem a takovymi osobami
byla po dobu jeho Zivota nevrazivost. Navic ze zakona maji na vétsi podil nezletilé
osoby, kterym je tak kompenzovana situace, Ze doSlo k umrti jejich rodice. V ptipadé
vSak, ze zustavitel si nepfeje, aby takovy ¢loveék dédil, pak je zde jedina moznost,

a to vydédéni.

Vydédéni vSak neni jednoduchou zélezitosti, jak je to zakotveno v ruské pravni upravé.
Pro takovy pravni tkon totiz musi existovat divody, které musi byt splnény, coz neni
vzdy mozné. Jako piiklad Ize napi. uvést situaci, kdy se zlstavitel rozhodl odkazat

vSechen svlij majetek pro piipad smrti souasné manzelce a jejich tiem détem. Jedna se

193 parlament Ceské republiky. Zdkon & 89/2012 Sh., obcansky zdkonik, ve znéni acinném od 1. 1. 2014
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vSak o jeho druhé manzelstvi. Z prvniho manzelstvi zistaly dveé déti, snimiz
se od jejich détstvi nestyka, nejsou mezi nimi navazany zadné vztahy. Za situace,
ze by doslo k jeho umrti a bude existovat zavét, budou k dédickému fizeni piizvani
jak jeho manzelka a déti, tak i déti z prvniho manzelstvi, kterym dala pravni uprava

pravo na jejich zdkonny podil.

V piipad¢ vsak, ze ob& déti z prvniho manzelstvi se vici zistaviteli budou chovat
nevhodné, budou ohrozovat jeho rodinu a chovat se nepatfi¢né, budou brat drogy apod.,
pak je zde divod pro jejich vydédéni. Za takové situace by jim pak nebylo umoznéno
deédit. Zde vSak lze jesté uvést skuteCnost, ze v ptipadé, ze by zlstavitel svilj majetek
prevedl na svou Zenu a déti jesté za svého Zivota, avSak déti z prvniho manzelstvi
nebyly vydédény, maji pozdé€ji pravo na podani zaloby. Zistavitel je tak ze zdkona
ptipravil o jejich zdkonny podil na dédéni.

V novém obcanském zakoniku je zaclenéna ddle moznost dédéni ze zékona, a to za té
situace, ze neexistuje zavét. V tomto piipad¢ existuje celkem Sest dédickych tfid.
Lze citovat pifimo ze zakona, kde je uvedeno, kde je v § 1633 a dale uvedeno: ,.kde
nedojde Kk posloupnosti podle dedické smlouvy nebo podle zavéti, nastane zdkonnd
dedicka posloupnost k poziistalosti nebo k jeji casti. Neni-li zakonny dédic, nebo
nenabude-/i déedictvi, stavaji se dédici odkazovnici podle poméru hodnoty svych odkazii.
Kdo nabyl dédictvi proto, zZe dédic ani nahradnik povolany dédickou smlouvou nebo
zaveti dedit nechtel nebo nemohl, spini ostatni narizeni ziistavitele. Nedédi-li Zadny
dédic ani podle zakonné dedické posloupnosti, pripada dedictvi statu a na stat se hledi,
Jjako by byl zakonny dédic, stat vsak nema prdavo odmitnout dédictvi, ani pravo na odkaz
podle § 1594 odst. 1 véty treti. Viici jinym osobam ma stat stejné postaveni jako dédic,

. i - w196
kterému svedci vyhrada soupisu.*

Jak jiz bylo vySe feCeno, existuje celkem 6 dédickych tfid, pficemz do té prvni
se podle § 1635 obcanského zakoniku fadi jak déti zlstavitele, tak jeho manzel, pficemz

kazdy z dédict bude dédit rovnym dilem. V piipadé, ze dité¢ nemtze deédit, dédi jeho

19 parlament Ceské republiky. Zdakon ¢ 89/2012 Sb., obéansky zékonik, ve znéni tinném od 1. 1. 2014.
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potomci a déti potomkd. Do této skupiny se fadi také osvojené déti, na néz je ze zakona

nahliZeno jako na déti vlastni.'*’

97 parlament Ceské republiky. Zdakon ¢ 89/2012 Sb., obéansky zékonik, ve znéni t&inném od 1. 1. 2014.
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ZAVER

Tato diplomova prace se vénovala problematice obéanského prava. To Ize z obecného
hlediska povazovat za jeden z dilezitych pravnich obord, a to v jakémkoliv narodnim
pravnim fadu. Stejné je tomu tak i v piipadé Ceské republiky, Francie a Ruska.
Jak je mozno vysledovat, prostiednictvim obc¢anského prava je mozno postihnout
zakladni pravni vztahy, které se vyvijeji jak mezi fyzickymi osobami navzijem,
tak 1 mezi pravnickymi a fyzickymi osobami. Obc¢anské pravo upravuje fadu dulezitych
oblasti, s nimiz se bézn¢ fyzické osoby v kazdodennim zivoté setkavaji. Jsou to vztahy
a situace vznikajici v rodiné (napf. narozeni ditéte, jeho osvojeni, vznik manzelstvi,
rozvod apod.). Dale lze také hovotit o pravni Gpravé dédictvi, vlastnickych a vécnych

prav a zavazki, které jsou zaclenény do soukromého prava.

Tyto jednotlivé oblasti byly dale v jednotlivych kapitolach postizeny, pfiCemz se
pozornost upinala také na historické okamziky vzniku kodifikaci v porovnavanych
zemich. Pozornost byla vénovana zejména rodinnému a dédickému pravu. I kdyz lze
zde vystihnout tfadu podobnosti, jednotlivé obcanské zakoniky se od sebe lisi,

a to nejenom terminologickymi ustanovenimi, ale také strukturou a dobou vzniku.

S ohledem na to byl tak ustanoven hlavni cil diplomové prace nésledujicim zptsobem:
porovnat pravni Gpravu ob&anského prava ve Francii, v Rusku a v Ceské republice,
ato véetn¢ historickych konsekvenci. Na zdkladé¢ této komparace tak mohly byt
vyhodnoceny vzdjemné rozdily v upravé dédického prdva mezi vSemi tfemi
srovnavanymi zemémi. Vyuzity tak byly pfedev§im metody komparace, deskriptivni

a analytické metody, a to v€etné¢ metody historické.

V této navaznosti je mozno hovofit o nasledujicich skutecnostech. V ptipad¢ Francie
byl obcansky zakonik Francouzti (Code civil) ustanoven po delsi dob&é navrha
na kodifikaci ob¢anského prava ustanoven v roce 1804. I kdyz jiz tento zdkonik prosel
ur¢itymi novelizacemi, plati v podstaté dodnes. Spadd do moderniho evropského
kontinudlniho prdva, je zaloZen na principu pfirozenosti a na modernich

demokratickych zasadach.
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Jiz v roce 1804 bylo docileno zrovnopravnéni postaveni zeny a muze, byly stanoveny
podminky pro adopci i pro uznavani nemanzelskych déti, které tak mohly pozivat

stejnych prav jako déti narozené v manzelstvi.

Lze se opravnéné domnivat, Ze vétsi navaznosti a shody se nachazeji mezi obCanskym
zakonikem Ruské federace a obCanskym zakonikem ¢. 40/1964 Sb. platnym do roku
2014. Zde je totiz patrny vliv socialistického prava, a to zejména v dobé, kdy v Ceské
republice byl ustanoven komunisticky politicky systém. Diky nému pak doslo
ke vzdalovani se od moderniho evropského soukromého prava. Proto také od roku 1990

zacaly byt patrné snahy o rekodifikaci obanského zakoniku.

Diky revoluéni zméné v ¢eském obcanském pravu, lze konstatovat, ze aktudlni uprava
se vyrazné piiblizuje k tradiénimu evropskému obcanskému pravu postavenému
na demokratickych zakladech. V Ceské republice v soudasnosti plati aktualni pravni
piedpis ¢. 89/2012 Sb., kde je obsazena komplexné cela oblast soukromého prava,
coz je jednoznacnym pozitivem. Také zde doslo k ndvratu k demokratickym principtim
a pfirozenym pravum, které byly typické pro obcansky zdkonik do roku 1950. Zde je
tak navazovano na vyzkouSenou tradici. K rekodifikaci soukromého prava dochéazelo
nicméné v Ruské federaci, a to postupné jiz od roku 1991-1992. Cely tento proces byl
pak zakoncen v obdobi let 2006-2008. Je zde vsak vidét, ze se jednd o jinou formu
obcanského zakoniku, nez tomu bylo napi. u francouzského, ¢i dokonce ceského.
To z divodu, Ze jsou zde zakotvena také ustanoveni dotykajici se oblasti podnikani
a obchodnich transakci. Naopak zde neni zaClenéna oblast rodinného préva, kterd je

upravovana specidlnim rodinnym zakonikem.
Na nékolika konkrétnich piipadech bylo v préaci ukazano, ze diivéjSi uprava spise
korespondovala se sou¢asnym ruskym obcanskym pravem a naopak obcanské pravo

po rekodifikaci se blizi francouzskému. TudiZz na zavér je moZné Konstatovat,

7e hypotéza stanovena v uvodu prace, byla potvrzena.
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