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Abstrakt

S homosexualitou se setkavame ve vSech kulturné historickych
formacich. Rizné kultury maji o sexualité obecné¢, o jejim vyjadie-
ni i forméch, rozdilné ptedstavy. OdliSnost homosexudlni orientace
a odraz tohoto jevu ve spolec¢nosti ovliviluje Zivot homosexualné
orientovanych osob. Jedinec je vystaven vnitfnimu konfliktu i kon-
fliktu s heterosexudlni vétSinou, ktery mu muze zpisobovat exis-
tenciondlni tisen.

Zvladani problematickych zivotnich situaci se odviji od osob-
nosti homoeroticky zamétené¢ho jedince, od oc¢ekavani jeho socialniho
prostiedi a od podpory okoli, kterou jedinec v tomto prostfedi vnima.
V soucasnosti stoupa zadjem o homosexualitu jako o spoleCensky fenomén.

V teoretické ¢asti jsem shrnula euroamerické ndhledy na homo-
sexualitu a vyhledala naboZenské kofeny soucasného vniméni ho-
mosexuality. Nasledn¢ jsem se vénovala Zivotnim podminkam, které
s homosexudlni orientaci souvisi. Pohled na problematické zivotni
situace a na krizi homosexualn¢ orientovanych jedinca byl z logiky
véci tim nejpodstatnéjSim pro praktickou ¢ast diplomové prace.

Zakladnim cilem, ktery jsem se snazila splnit, bylo popsani
zivotnich situaci a problému, které s homosexualitou souviseji,
a to vlastnim subjektivnim hodnocenim homosexualné orientova-
nych jedinct. Vyzkumnou oblast jsem vymezila na vnimani vlastni
mensinové sexuality homosexudlem/lesbickou a vnimani jeho/jeji-
ho socidlniho zazemi, reagujiciho na odliSnou orientaci jedince ve
své sociadlni skupiné.

Studie byla od samého zacatku zamySlena jako kvalitativni
vyzkum. Pro konkrétni zkouméni byl zvolen pfistup pomoci feno-
menologického vyzkumu. Prozita zkuSenost jedince byla zachyce-
na prostfednictvim rozhovoru a nasledné analyzovéana. Na zdkladé

rozhovoru byl vytvofen popis a interpretace sdélenych prozitka.



,

Na zéaklad¢ zjisSténych faktd mohou byt pfipadné doporuceny
rizné formy osvétové Cinnosti pro vySsSi informovanost homose-
xualné 1 heterosexudlné orientované vetfejnosti. Dale doporucuji
vypracovani kvalitni metodiky zaméfené na sniZovani homofob-
nich postoji vétiinové spolednosti v Ceské republice. Nutnosti je
pfedevSim dodrzovéani profesiondlnich pfistupt pfi proSkolovani
v rdmci sexudlni vychovy na zakladnich Skolach, kterd by vychéa-
zela z jednotné metodiky. V rdmci legislativniho oSetfeni adopce
a asistované reprodukce by méla byt v Ceské republice schvalena

opatieni, sméfujici k absolutnimu odstranéni diskriminace homose-

xualné orientované mensiny.



Abstract

Homosexuality may be encountered in all cultural and histori-
cal formations. Different cultures have different views of sexuali-
ty, its expression and forms in general. The difference of the homo-
sexual orientation and the way this phenomenon is reflected in the
society influences the life of persons with homosexual orientation.
Individuals are often confronted with an inner conflict with the he-
terosexual majority, which may result in his existential stress.

Mastering problematic situations in life depends on the perso-
nality of an individual with homosexual orientation, the expecta-
tions of his/her social environment ambience and the support that
his/her surroundings that the individual perceives in this environ-
ment. At present, there is increasing interest in homosexuality as
a social phenomenon.

In the theoretical part, | summed up the Euro-American views
of homosexuality and outlined the religious roots of the present-
-day view of homosexuality. Subsequently, I dealt with living con-
ditions connected with the homosexual orientation. The view of
problematic life situations and crises of persons with homosexual
orientation was, resulting from the substance of the subject, the
most important basis for the practical part of my diploma thesis.

The basic objective that I endeavoured to fulfil was to descri-
be the life situations and problems that are connected with homo-
sexuality, seen from the subjective point of view of persons with
homosexual orientation. I limited the research area to the actual
viewing of one’s own minority sexuality by a homosexual man/le-
sbian woman, and viewing their social background reacting to their
different orientation.

The study was intended as qualitative research from the very

beginning. To conduct the specific research I chose the attitude by



means of the phenomenologic research. The experience that an in-
dividual had gone through was recorded by means of an interview
and subsequently analysed. This interview created a basis for the
description and interpretation of the experience conveyed.
Drawing on the facts obtained it is possible to recommend va-
rious forms of education activity, the purpose of which is a higher
information level in both the homosexually and heterosexually ori-
ented public. Further, | recommend drawing up quality methodolo-
gy focusing on decreasing the homophobic attitudes in the majority
society in the Czech Republic. It is necessary to observe a profes-
sional attitude lessons on the topic of homosexuality within sexu-
al education at primary schools, which will be based on a unified
methodology. To create a legislative basis concerning adoption and
assisted reproduction in the Czech Republic, it will be necessary to
adopt measures have to be adopted that will eventually result in an
absolute elimination of discrimination of the minority with homo-

sexual orientation.
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Uvod

Diplomova prace se zabyva problematickym zivotnimi situ-
acemi homosexudlné orientovanych jedincti. Cilem prace je tyto
situace zmapovat a popsat tak, jak jsou vnimany homosexualné ori-
entovanou menSinou. Homosexualita neni v na$i spole¢nosti novym
jevem. Pfed nékolika desitkami let nebylo homosexudlnim parim
umoznéno, ptiznat svou orientaci vefejné bez toho, aniz by se na-
sledné museli potykat s nasledky. Pocatkem 90. let 20. stoleti se
v Evropé postupné uvolinovalo spolec¢enské napéti. Lidé se zacinaji
zasazovat o sva pradva a vedou diskuse.

Téma diplomové prace jsem zvolila proto, Ze se snazim poro-
zumét interpersonalnim vztahtim, pochopit osoby patfici k social-
nim mensSinam obecné, detailné se zabyvat determinaci konfliktnich
situaci menS$in, které mohou byt z jakéhokoliv davodu psychicky
1 pravné vytésiiovany na pomyslny okraj spolecnosti.

Spolec¢enskéd atmosféra dava prostor i uvahdm nad podobou ro-
diny, kterd jakozto zakladni skupina prochédzi v historickém kon-
textu neustalym procesem zmen.

Na pozadi probihajici informacéni revoluce zrychluje neustaly
vyvoj spolecnosti, ve které soucasné¢ mnoho lidi feSi stale stejné
problémy a situace. Stara tabu berou za své, tak rychle, jak rychle

dokazeme pochopit ty nejslabsi a nejohrozenéjsi z nés.



1 Soucasny stav

1.1 Homosexualita a jeji vhimani v euroamerické civilizaci
Sociologové Berger a Luckmann mini, Ze jako jedna z prvnich
soucasti socialniho Zivota byla socidlni kontrole podfizena sexualita.
Institucionalizaci sexuality ziskal biologicky pud socidlni rozmér a stal
se tak predvidatelnéjSim a regulovatelnéjSim. Je podstatné vnimat nor-
malitu jako komplex pfirozenosti a institucionalizace spolecnosti (7).
Prave na sexualité sociolog Fafejta demonstruje, ze a¢ vnimame norma-
litu jako pfirozenou, mize byt socidalné zkonstruovana. Odlisné kultury
maji o sexualité, jejim vyjadieni a formé¢ rozdilné predstavy (15).
NasSe spolecnost vystavéla vnimani korektnich (spoleCensky
piijatelnych) partnerskych vztahti na bezpodminecné existenci dvou
pohlavi. Pokud tomu tak nebylo, a ¢lovék zil sam nebo touzil po
partnerovi stejného pohlavi, mluvilo se o patologii. Pocit, Ze lze Zit
sexualné svobodn¢ a bez obav vnima stale vétSi mnozstvi lidi (15).
Zajem o homosexualitu jako o spolecensky fenomén stoupa.
Nazirdni na homosexualitu z mnoha pohledi, historie lidstva ¢i
riznorodych kultur je ve védecké obci stale Castéji predmcétem

zkoumani (60).

1.1.1 Geograficky ramec

Fafejta uvadi, ze dle n¢kterych autori je naSe smyS$leni o exis-
tenci vyluéné dvou pohlavi, jez se vzdjemn¢ ptitahuji, socialné vy-
konstruovano. Tito autofi vychézeji ze skutec¢nosti, ze dosud ziji
kultury (naptiklad novoguinejsky kmen Eroto), kde tento fad dvou
pohlavi neexistuje. Lidé, které my oznacujeme jako hermafrodity,
transsexudly, transvestity ¢i homosexualy maji v téchto spolecen-
stvich vlastni status zvlaStniho pohlavi (genderu). Nékteré indian-

ské kmeny rozliSuji ptiblizné 50 pohlavnich kategorii (15).*



V knize Vytouzena minulost se historicka Leila J. Rupp snazi
ukazat, jak se zménilo mySleni a pohled na sexualitu od pfichodu
prvnich Evropani na americky kontinent. Prameny o lasce a sexu-
alité osob stejného pohlavi jsou ovlivnény soucasnym zapadnim
myS$lenim, které spojuje Zeny s laskou a muzZe se sexem. Tvorba
materialt tohoto typu vyzaduje gramotnost, ta se vSak liSila v za-
vislosti na pohlavi, etnické ptislusnosti, spolecenské vrstvé a po-
staveni, regionu, historickém obdobi. Klicova je i osobni odvaha
jedince zaznamenat pisemné néco, co spole¢nost vnima jako zlocin,
hiich ¢i nemoc. Rupp podotyka, Ze vyznam emociondlnich zavazkl
nebo sexualniho chovani lidi, kteti spolu zili v dfivéjSich stoletich,
muze byt velmi neprihledny, nebot ndzory na svét sexuality neplati
univerzalné v ¢ase ani v prostoru. Mnoho nedorozuméni v soucasné
kultufe vznika pfi¢inou chéapani sexuality prostfednictvim zfetelné
definovanych kategorii. Rupp pfipousti, Ze na otdzku homosexua-
lity neexistuji jednoduché odpovédi a upozoriiuje,ze formovani in-
terpretaci je zavislé na zplsobu, jakym si takovéto otazky klademe,
a zpusobu, jakym nad nimi ptemySlime (45).

Ve své publikaci Krasnéjsi nez laska muzi, jez vznikla na za-
kladé¢ studii literatury lesbické tematiky od renesance az po soucas-
nost, se Lillian Faderman pfedevSim soustfedi nejen na lasku mezi
zenami, ale zaroven se dikladné vénuje tématu tzv. romantického
pratelstvi. V obdobi renesance se totiz na lesbické praktiky pohlizi
spiSe jako na hru, rozmar ¢i poSetilost, kterd kon¢i ve chvili, kdy se
nabidne muzsky protéjSek. Lesbické vztahy ve zminované dobé ne-
naruSovaly heterosexudlni svazky, a proto mohly byt projevovany
smysln¢, aniz by s tim souviselo socidlni stigma, které se objevuje
az s nastupem emancipace. S pfichodem beletrii s homosexualni
tematikou, revoluéni francouzské poezie a postupného osamostat-

novani Zen dostdvd homosexudlni vztah jiny rozmér a jistou spole-
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¢enskou funkci. Dfive podporované romantické ptatelstvi nabyva
zneklidiiujiciho antisocidlniho prvku, jenz je hrozbou pro zavedené
spoleCenské konstrukce (14).

Jak uvadi sexuolog Zvéfina,, ,,...nebyla popsédna zadna lidska
kulturné historickd formace, ktera by neprodukovala homosexual-
ni menSinu a nezaujimala k ni néjaké stanovisko (65).“ Fenomén
homosexuality existoval vSude na svété, ve vSech dobach a kul-
turdch v neptfiznavané ¢i potlacované formé (9). V nékterych spo-
le¢nostech je homosexualita vniméana jako néco podfadného nebo
deviantniho. Novoguinejsky kmen Eroto stavi homosexualitu nad
heterosexualitu, kterou vnima pouze jako nutné zlo, bez kterého by
se kmen nemohl rozmnozovat. Dal3i spoleénosti, napt. antické Rec-
ko, hovoii pouze o sexualité¢ nebot homosexualitu a heterosexualitu

jako specifické kategorie nijak neodliSuji (15).

1.1.2 Stru¢ny novodoby historicky exkurz

Euroamericka civilizace je postavena na spole¢nych zakladech,
formovanych zZidovsko-ktfestanskou kulturou. Vytvatime tedy urci-
tou formu spolec¢nosti, jez sdili kulturu danou témito kofeny (15).

Prvni organizace, kterd se zabyvala problematikou prav gayu
a lesbicek Wissenschaftlich- humanitire Komitee, byla zaloZena
dne 15. 5. 1897 v Berliné¢ (16). Tato spole¢nost vytvotila petici,
ktera zadala aby homosexualita pfestala byt povazovana za trest-
nou. Petice byla némeckym fiSskym snémem roku 1905 odmitnuta.
Diky diskuzi, jiz petice vyvolala, se homosexualitou zacala zaby-
vat véda, a homosexualita tedy nebyla nadéile posuzovéna pouze
z moralniho hlediska. Pfed zaloZenim vySe zmifiované organizace
byli homosexudlové nerozlu¢né spojovani s pohlavné pfenosnymi
chorobami a samotnd homosexualita byla téz povazovana za ne-

moc. Nyni je spojovdna pfedevSim s onemocnénim AIDS. Diskuze
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Castené rozsSifila obecné vefejnosti povédomi o pfenosu pohlavné
pienosnych chorob a mozné ochrané a smazala pomyslné rovnitko
mezi homosexualitou a AIDS (10).

Na mySlenky Wissenschaftlich- humanitdre Komitee progra-
mové navazuje Americkd psychiatrickd asociace, kterd se zasadila
o vynéti homosexuality z amerického seznamu nemoci (DSM-III.)
(10). Nasledné byla homosexualita pfedmétem zkouméni ptednich
svétovych sexuologt, kteti s vysledky své priace seznamovali od-
bornou i laickou vefejnost. Pfedmétem badani byla predevsim otaz-
ka ptfi¢iny homosexuality, na kterou dodnes neexistuje jednoznacna
odpovéd. Vysledkem psychiatrickych, sexuologickych a psycholo-
gickych zkoumaéni jsou Ctyfi teorie pfi¢in homosexuality a homo-
sexualniho chovani. Prvni teorie hovoii o vrozené homosexuali-
té, kterd se objevuje i u n€kterych zvitrat. Ziskdnim homosexuality
prostiednicvim socidlniho uceni, tedy vlivem ranych erotickych
zazitkl se zabyva druha teorie. Tfeti teorie vnima vliv stresujicich
zéazitkl, které proziva zena v téhotenstvi ¢i vychové. Tato teorie je
popséna pouze u zenské &asti populace. Ctvrta teorie se tyka spise
homosexualniho chovani, kterym se muze osoba projevovat v pfti-
padé, ze je izolovana v prostfedi skupiny jedinct stejného pohlavi
(napft.: vykon trestu odnéti svobody, vojenska sluzba a valka, expe-
dice v jednopohlavnim tymu aj.). Timto vyzkumem byla pfipravena
puda pro myslenky, které zacaly krystalizovat ve druhé poloviné
20. stoleti (24).

Zacatkem 60. let 20. stoleti zacala byt v zdpadni Evropé& pro-
sazovana homosexualni rovnopravnost. Roku 1957 ptestava byt ho-
mosexualita ve Velké Britanii zlo¢inem. V intelektudlnich kruzich
se homosexualni orientace stdva symbolem pokrokové normality.
Umélci a politici se oteviené prihlasuji ke své homosexudlni ori-

entaci. Spolecnost se oprostuje od zakazl, jez zavadély monote-
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istické ideologie judaismu, kifestanstvi a isldmu a opét se vraci
k antickému kultu pésténi télesné schranky, pozitkd a pohybu (29).
Vyvoj vnimédni homosexuality se pomalu ustélil na tvrzeni, ze ho-
mosexualita neni otazkou dobrovolného rozhodnuti jedince, ale je
podminéna mnoha faktory. Neni mozné vymezit podil vlivu psy-
chického, vrozeného ¢i hormondalniho faktoru (60). Jak uvadi Moz-
ny, je homosexualita v dneSnim civilizovaném svété vesmés legalni
a ve vzdélangjSich vrstvach i legitimni (36).

Prvnim statem, ktery uzadkonil homosexudalni siiatky i s prdvem
na adopci ditéte, bylo v roce 2000 Nizozemsko. Ve stejném roce
se zakon podporujici registrovana partnerstvi dostavd 1 do Evrop-
ského parlamentu, ten nabada k jeho rozsifeni i do vnitrostatnich

norem ostatnich statd EU (31).

1.1.3 Terminologie vztahujici se k tématu

RozliSujeme pojmy homosexudlni orientace a homosexudlni
chovani. Homosexualita jako niternd sexualni a erotickd orientace
provazi jedince cely Zivot a je neoddélitelnou soucésti jeho iden-
tity. Fafejta uvadi, Ze i v pfipadé¢ homosexuality jde o konstrukt
spole¢nosti, instituci, kterd se podili na spoluutvareni podoby spo-
le¢nosti (15). Hartl a Hartlova ve svém Psychologickém slovniku
uvadéji dalsi terminy: ,hemofilie, inverze; pohlavni naklonnost
k osobam stejného pohlavi; u muzt urbanizmus, pederastrie,
jsou-li objektem mladici; u zen sapfizmus, tribadie, lesbizmus®.
Homosexualitu egodystonni popisuji jako stav, kdy je sexualni
homosexualni orientace jedincem odmitdna a jedinec zije v kon-
fliktu. Naopak homosexualita egosystonni vyjadiuje plné smitfeni
jedince se svou menSinovou orientaci. Dikazem takové vyrovna-
nosti byva naprosté ptijeti a pfiznani orientace svému okoli. Da

se pfedpokladat, ze takovy jedinec ma za sebou coming out coz je
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v konkrétnim vykladu odkryti divérné skutec¢nosti, tedy homose-
xudlni orientace svému okoli (21).

Homoerotikou se oznacuji erotické city viuci ptisluSnikiim
stejného pohlavi, pficemZ u muzl je vyraznéjsi. Freud vnima ho-
moerotiku za uS$lechtile sublimovany sexudlni pud a prvni takovy
vztah podle néj obvykle vznikd mezi otcem a synem (21).

Homosexualni chovani nemusi byt vzdy motivovdno odliSnou
sexualni orientaci jedince. Vyskytuje se zejména ve véznicich. Po-
hlavni styk mezi osobami stejného pohlavi zde nemusi byt nutné
vniman jako vyraz homosexuality. S homosexudlnim chovanim se
muzeme setkat i mezi prostituujicimi osobami, které jsou oriento-
vany heterosexualné. Antropology popsané nékteré zminnované pfi-
rodni narody se projevuji homosexualné u nezbytnych ceremoniali,
kdy se z hocha stavd muz. Jak upozoriuje Zvétina, ne kazdy homo-
sexualné orientovany jedinec se homosexudlné chova (66).

Dalsim pojmem je bisexualita. Jedince ptitahuji sexualné
a eroticky muzi i Zeny pfiblizné stejné siln¢ (10). Zvéfina uvadi,
ze je takovych lidi v populaci extrémné malo. V praxi hovofime
zejména o bisexudlnim chovani. Z logiky véci vyplyva, Ze mezi

W

homosexualné orientovanymi lidmi je bisexudlni chovani vyrazné
CastéjSi nez u heterosexudlné orientovanych (66). Takové chovani
je bézné piredevsSim v procesu uvédomovani si vlastni homosexualni
orientace, popf. ve snaze svou odliSnost zvratit k majoritni hetero-
sexualni spolec¢nosti (10).

Zvétina uvadi, ze pro obavy z homosexudlni orientace uziva-
me souhrnny termin homofobie (66). VSechny definice homofobie
uznavaji, ze zasahuje nejen ob¢éti, ale trvale i spole¢nost. Vezme-
me-li toto na védomi, je jasné, ze homofobie plisobi na velice Siro-

kou skupinu lidi, protoze prochéazi skrz vSemi pohlavimi, rasami,

virami 1 socioekonomickymi rozhranimi. Soucasné¢ je jednou z nej-
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veétSich soucasnych netoleranci, které musi byt odstranény, nez se

bude spole¢nost moci vyvinout na vice harmonickou (20).

1.2 NabozZenské koreny soucasnych pohledi na homosexualitu

Narozeni, zivot a smrt se lidé snazili od pradavna pochopit.
K vysvétleni slouzily rizné mytologické a ndbozenské systémy,

které od praddvna definovaly i pomér ¢lovéka k jeho sexualité (6).

1.2.1 Nahled na homosexualitu od pravéku do prichodu kiest’anstvi

V case paleolitické civilizace zacala fungovat spolecnost
na pevnych zéakladech, které odpovidaji 1 dneSnimu stavu. Rodi
se pojeti muzské a zenské role v zavislosti na uzZite¢nosti pro
pifeziti rodu. V neolitu je rozdéleni muzskych a zZenskych roli
jeste silnéjsi. Podle nového zpisobu obzivy, jimz se stalo zem¢-
délstvi, vznikad spoleCensky fad vyzdvihujici role Zeny, ke které
pfipodobiiuje plodnost, zemi a sexualitu obecné. Zena se stava
synonymem pro veSkerou sexualni aktivitu pravé pro schopnost
matefstvi a reprodukce (6).

V nébozenstvi praktikovaném na uzemi Mezopotamie je za-
vedena kulticka sexualita. Aby spolec¢nost byla ochranéna pted
nebezpelim netrody, konad panovnik ritudlni pohlavni styk s knéz-
kou a homosexualita? Je vnimana jako pfirozend forma sexudlniho
zivota, ovSem s moznymi riziky . Trestani homosexuality demon-
struje staroasyrsky Chamurappiho zakonik, ktery uvadi, ze homo-
sexualita bude sankciovdna uspanim a ndslednou kastraci.

Homosexualita se objevuje 1 v nejstar§im literdrnim dile:
v sumersko-asyrsko-babylénském Eposu o GilgameSovi, v némz
zdrceny Gilgames lka nad smrti milovaného Enkidua, jehoz zavraz-

dila bohyné IStar milujici pravé Gilgamese (16,6).
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Pro feckou kulturu je homosexualita soucasti vybraného stylu
vyS§Sich vrstev spolecnosti. Pouze odtud méame literdrni, vytvar-
né dikazy o homosexudlnim jednani. Platontv dialog Symposion,
ktery je v dnesSni dob¢ nazyvan ,,bibli homosexuality“, se neobeSel
bez pfitomnosti krasnych chlapct nad nimiz ochrannou ruku drzeli
pederasté (6). Upominku na Zenskou homosexualitu vykresluje zna-
ma fecka basnitka Sapfo, kterd vedla divéi muzické penzionaty na
maloasijském ostrové Lesbos. Pravé podle ostrova dodnes pojme-
novavame intimni vztahy mezi zenami jako lesbické (51).

Ve starovékém Rimé, do kterého pocatkem 3. stoleti zacina
pronikat kiestanstvi, které se stava statnim nabozZenstvim a pohl-
cuje celou kulturu tedy i pohled na homosexualitu je témito po-
stoji ovlivnén je homosexualita chdpana jako zdleZitost pohanska.
Nesouhlasny ndhled na homosexualitu je demonstrovan naptiklad
odmitnutim posledniho pomazani (47).

Do antického Rima zadind po¢atkem 3. stoleti pronikat kies-
tanstvi, které se postupné stava stdtnim nabozenstvim a pohlcuje
celou kulturu. Tedy i dosavadni pohled na homosexualitu je témito
postoji ovlivnén a homosexualita je chapéna jako zdlezitost pohan-
skda. Nesouhlasny ndhled kfestanstvi na homosexualitu je demon-
strovan naptiklad odmitnutim posledniho pomazéani osobdm, které

se ve svém zivoté homosexualitou provinily (47).

1.2.2 Zidovsky pohled

Dle Srajera Stary zakon homosexualitu zavrhuje a tresta ji. Ho-
mosexual se dopousti hiichu, v pfipadé, kdy se odklani od ukolu,
ktery dal Bth a sice ,,rozmnozovat se“(51). Homosexualni chovani
bylo oznac¢ovano pifedevs§im jako sodomie s poukazem na starozdkon-
ny text z knihy Genesis, v némzZ muzi ze Sodomy shromadzdéni pied

Lotovym domem zadaji vydani jeho hostii. Lot nabizi rozvdsnénému
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davu radéji své dcery nez hosty, které piijal pod svou stfechu, aby
je ochranil pfred homosexudlnim znasilnénim. Homosexudlni znésil-
néni bylo tedy povazovano za nejhor$i typ ponizeni (43). Zminku
o lesbické lasce ve Starém zdkoné nenajdeme, ale v Zidovském po-
jeti je neslucitelnd s zZidovskou etikou. V soucasné dobé vychdzime
z faktu, Ze je homosexualita ddna geneticky ¢i je ziskadna v sou-
vislosti s naruSenym vyvojem v ranych fazich zivota. Pokud svou
sexualitu homosexudlné orientovani jedinci pojimaji jako ,privat-
ni zalezitost*“ a nevyzaduji zvlasStnich opatfeni, maji byt tolerovani.
Diskutovana je i otdzka, zda mohou byt homosexualové dosazovani

do nabozenskych utfadu a nasledné v nich setrvavat (51).

1.2.3 Krestansky pohled

Pojem homosexualita poprvé pouzil Benkert v roce 1869 ve
vyznamu, ktery je srovnatelny se soudobym vysvétlenim daného
pojmu. Bible tedy pojmu homosexualita neuzivd (41). Pohlavni
styk osob stejného pohlavi oznacuje pojmem sodomie, nékdy téz
arsenokoitai, stejn¢ tak jako styk Zeny s muzem proti pfirozeni,
pederastrii nebo zoofilii (18, 23, 53). Pt¥iklad z Pavlova listu Ri-
manum ,,Proto je Bih vydal v moc hanebnych vasni. Jejich zeny
zaménily ptirozeny styk za neptfirozeny a stejné i muzi zanechali
ptirozeného styku s zenami a vzplanuli zéddosti jeden k druhém,
muzi s muzi provadéji hanebnosti a tak sami na sob¢ dostavaji za-
slouzenou odplatu za svou scestnost (8).“

Rozvoj humanitnich véd a z nich plynouci lepsi chdpéani podstaty
homosexuality vyvolal ,filozoficko-teologické pozdvizeni v cirkvi®,
které mélo za nésledek zménu ve vnimani homosexuality nikoliv jako
htichu ale pouze jako zla, jez se ,,jako ostatni zl¢ véci, které lidi po-
tkavaji, da snést“. Objevuji se liberalni skupiny nabozenskych ptedsta-

vitell, podporujici aktivisticka hnuti homosexuali v Evropé i v USA.
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Ptizndvaji homosexualité stejnd eticka kritéria jako heterosexualité.
Rikaji Ze: .,...sexualni styk mezi osobami stejného pohlavi mize byt
pravé tak jako heterosexualni styk vyrazem osobni lasky*. Tento postoj
vyvolava nevoli u dalSich teologi, ktefi na vzniklou situaci reaguji tra-
di¢nimi argumenty (31). Jednim z té€chto argumenti je uryvek z knihy
Genesis: ,, Buh tedy stvofil ¢lovéka jako svlj obraz...stvofil je jako
muze a zenu. Buh jim pozehnal a Bith k nim promluvil: Plod’te a mnoz-
te se a zalidnéte zemi.*“ Druha kapitola pak uvadi: ,, Potom promluvil
Bih, Pan: neni dobré, aby ¢loveék zistaval sam. Chci mu poskytnout
pomoc, jaka mu piislusi.“ Adam reaguje na bozi dar (zenu): ,, To je
konecné kost z mych kosti a maso mého masa. Bude se nazyvat Zena,
nebot byla vzata z muze. Proto opusti muz otce 1 matku a spoji se se
zenou a budou jedno télo.* Jak uvadi Hogan, vyklad zahrnuje podnét
k plozeni a partnerskému vztahu, ale homosexualita je jako varianta
k plozeni vylouc¢ena. Dale dodava, Ze ,,...se nesmime na nauku o homo-
sexualité divat v prvni fadé jako na reakci proti pohanskému kultu, ale
jako na logicky dusledek biblického obrazu ¢lovéka® (23).

Jak uvadi Srajer, kfestanska etika pfipoudti poznatky, které
jsou ptisuzovany empirickym védam. Homosexualita je v tomto
kontextu vnimana jako realny, slozity a z velké Casti 1 nevysveétli-
telny problém. Utrpeni téch, ktefi si svou homosexualni orientaci
nevoli je citlivé vnimano. Dle kifestanského pohledu by homosexu-
alové méli byt chranéni pied nespravedlivou diskriminaci a soucas-
né¢ nabada k tomu, aby byli pfijimani s uctou, soucitem a taktem.
Soucasné vSak pfipomina potfebu kultivace sexudlni touhy, stejné
jako u heterosexualné orientovanych jedinct. Pokud jde o smysl
a vyznam sexuality a mezilidskych vztaht z kiestanského pohledu,
neni mozné vnimat homosexualitu za zddouci jako heterosexualitu.
Homosexudlni chovani je povazovano za neetické a hiisné. Institut

registrovaného partnerstvi neni podporovan (51).
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Ve druhé poloviné 20. stoleti zacaly byt zpochybnovany kies-
tanské sexualné moralni normy. Bezesporu jde o disledek nédbo-
zenského zvlaznéni. Pfedmanzelsky pohlavni styk se stal béznym.
Rozsifenim antikoncepcnich prostfedkdi se prudce snizilo riziko
nezddouciho otéhotnéni; a pokud k nému dojde, legédlni pojistkou
muze byt interrupce. Spole¢nost stale vice uplatiiuje konzumni pti-
stup k sexu. Mnohé pary ziji ve spolec¢né domécnosti bez potieby
uzaviit formalni snatek. Manzelstvi jsou v mnoha pfipadech rozva-
déna. Jak uvadi Brzek, tradi¢ni normy sexudlni moralky jsou do-
drZovany pouze v fadach praktikujicich kfest'anl a zdaleka ne vSe-
mi. Moderni teologie prochéazi ¢astecnym liberalizac¢nim procesem,
ktery na zéklad¢ novych vykladi biblického textu pfipousti vyssi
miru volnosti (10, 53). Otdzku, zda jde spiSe o ohrozeni mravnich
zdkladlG spolecnosti ¢i o prekondni spolecenskych forem, k nimz
je zapotfebi najit vhodnou alternativu, si klade Tima. V publika-
ci Problém homosexuality ve svétle evangelia se taze, zda mohou
byt biblické normy ¢asové podminény. Dava prednost naslouchani
hlasu Ducha mluvicimu skrze Pismo pfed nelGstupnym Ipénim na
litete Pisma (53). Fakt, ze se na sexuology obraci stale mén¢ homo-
sexualnich lidi, ktetfi by zadali o “vyléceni” své homosexuality ¢i
o pomoc pfi heterosexualni adaptaci, je pokladan za jeden z disled-
kG liberalizace postoji k homosexualité v kiestanskych kruzich

1 ve spolecnosti (43).

1.3 Zivotni podminky souvisejici s orientaci

Giddens uvadi, ,,sexualita pfestala byt vnimana jako pfirodni
danost, kterou musime vSichni pfijmout jako neménny stav véci.
Stala se sty¢nym bodem mezi nasSim télem, identitou a socidlnimi
normami (36).“ V souc¢asné moderni dobé se dle Thompsona spolec-

nost nezabyva rozvojem vztahi mezi partnery, partnefi jiz nehle-
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daji vlastni identitu ve vztahu. Naopak se souc¢asnym trendem doby
stava vydélovani zcela novych pojmi pro urceni sexualni identity.
Toto urceni je vyuzivano ptfedevsSim lidmi, ktefi chtéji praktikovat
nestandardni sexudlni ¢i erotické ptedstavy na rozdil od té casti
spole¢nosti, kterd se neciti byt ,,polymorfné perverzni® (52).

Dle Pondélickové se postoj Ceské spoleénosti k homosexualné
orientovanym jedinciim a homosexualité jako takové za poslednich
Ctyficet let vyrazné zlepSil. Nase soudoba spolec¢nost je vSak sta-
le jesSté ovlivnéna predsudky vici homosexualité a nema k ni plné
chapajici vztah. Homosexualné orientované dvojice nejsou zdale-
ka pfijimany tak samoziejm¢ jako dvojice heterosexudlni. Stejny
piistup povétSinou voli i rodina homosexudla, kterda by méla jed-
nat v zdjmu stabilniho partnerského stavu svého ¢lena. Stabilnim
partnerskym vztahem homosexualné orientovany jedinec ziska jak

psychicky tak sexualné (41).

1.3.1 Myty a predsudky o homosexualité

Novak cituje Allporta, ktery definuje: ,pfedsudek je vez-
ni nebo hostinni postoj vici osobé&, kterd néalezi k urcité skuping,
prosté proto,ze nalezi k této skupiné a je mozno predpokladat, ze
ma zdvadné kvality ptipisované této skupiné.“ Nakonecny mini, zZe
»pfedsudky ignoruji objektivni a relevantni kritéria usuzovani...
pfedmétem ptedsudkl muze byt cokoliv® (39).

Jak uvadi Pondélickova, vztah ¢eské spolecnosti se béhem po-
slednich desitek let zlepSuje, ale stdle jej nevnima jako dostatecné
chapajici (41).

Jednim z mytl o homosexualité je tvrzeni, Ze je 1éCitelna, tedy
ze je lékatrskymi prostfedky zménitelnd na heterosexualitu (48).
Dle Benkerta je homosexualita ,,celozivotni, neménny a nositelem

4

nezapiic¢inény a nezvoleny stav.“ Pondélickova dopliiuje, ze veske-
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ré pokusy o preuceni homosexuall na heterosexualy vzdy selhaly.
Dale upozoriuje, ze tyto snahy byly v Ceské Republice realizovany
jesté pred tficeti roky (41). Vynétim ze seznamu psychickych ne-
moci homosexualita jiZ neni legitimnim objektem védéni psychia-
trie a praktik jejiho ,,l1éceni* (64). Tim ptestala byt vnimana jako
porucha a psychoterapie se od té doby soustfedi na jiné oblasti
dalezité pro zdravy psychosexudlni vyvoj homosexudlnich jedinct
a jejich integraci do spolec¢nosti (43). Brzek podotyka, Ze homo-
sexualni jedinec, ktery pozada o pomoc sexuologa, psychologa ¢i
psychiatra mtze byt 1éCen. Pacient podstupuje psychoterapii, ktera
si klade za cil vyrovnani se s odliSnou orientaci a jejimi dusledky,
a zvlasté nalezeni sebeduvéry (10).

Sexudlni vychova formuje postoje a ndzory na sexudlni iden-
titu, vztahy a intimitu. DoleZalovad uvadi, Ze sexualni vychova
v Ceské republice neni na dostateéné Grovni. Jak uvadi Uzel (2006)
dle Svétové zdravotnické organizace nejméné jedna tietina ucite-
10 zédkladnich Skol neni schopna sexudlni vychovu ucit. Tito kan-
tofi se nasledné povétSinou piiklani k tabuizaci sexualnich témat
a sexualni vychovu mnohdy redukuji pouze na povsSechné pouceni
o nebezpeci sexu spojené se zminkou o syfilis a kondomech (26).

V roce 2009 vydalo Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovy-
chovy Ceské Republiky (dale jen MSMT) spolu s Vyzkumnym tsta-
vem pedagogickym v Praze vydana Sexudlni vychova. Na vzniku
této publikace, ktera méla slouzit jako ptirucka pro ucitele zaklad-
nich $kol v Ceské republice, se podilelo 14 pfednich odborniku
v oblasti sexuologie. Text knihy respektuje soudobé kutikularni do-
kumenty MSMT, napliiuje zaméry vladniho dokumentu Zdravi 21
a vychazi z podkladd Umluvy prav ditéte, z Onkologického pro-
gramu CR, ze Svétové zpravy o mladezi vydané OSN v roce 2003,

z Charty sexudalnich a reprodukcnich prav (2008) a z dalSich od-
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bornych 1ékatskych publikaci (17). Na tuto monografii reagovalo
mnoho rodici, ktefi vyuku sexualni vychovy na zakladnich Skolach
odmitaji. Proti publikaci vystoupilo i mnoho lidi z nabozenskych
vrstev a kruht (29).

Bassova a Kaufmanova (2003) uvad¢ji, ze vySkoleni pedago-
gli/pedagozek, vychovnych poradci/poradkyn a ostatniho persona-
lu ve Skolstvi v oblasti potfeb homosexudlné orientované mladeze,
potfebnych informaci a v problematice homofonie je naprostym
zdkladem a mélo by byt samozfejmosti (5). Dle Zvéfiny ptedpo-
klada osvicend sexualni vychova, Ze ¢ast populace je orientovana
homosexualné¢ a jiz déti Skolniho véku maji byt s touto skute¢nosti
seznameny. Navodny ucebni text také informuje o moZnostech fe-
Seni riznych problémua v ptfipadé, kdy mlady jedinec zjisti, Ze je
homosexualni (66).

Ve vySe zminované piirucce je homosexualita vnimana jako
normdalni mensSinovad sexudalni orientace. Tvrzeni, Ze jde v pfipadé
homosexuality o uchylku, oznacuje Fifkovéa jako mytus. Pfedstava
feminnich homosexudlnich muzt a maskulinnich zen taktéz spada
mezi myty — mezi homosexudlné orientovanymi jedinci je vicero
osobnostnich typt, které ovliviiuji chovani ¢lovéka tim nejrozma-
nitéjSim zplsobem. Proto zde neplati ani ¢asto zmiflovany nazor,
ze u homosexudlnich part déla jeden muze a druhy Zenu. I tady
plati — jako u dvojic heterosexudalnich — jak se mezi sebou partnefi
dohodnou (17, 46).

Objevuji se nazory, Zze vychova déti by méla byt pfizptisobena
tak, aby splnovala pozadované rodové stereotypy. Dité, které by
mélo rodové normativy prekrocit, muze trpét poruchou identity.
S timto tvrzenim se neztotoznuje predni ¢eskd sexuolozka Fifkova,
kterd uptfednostinuje volnost v rodiné, ve Skole i ve spolecnosti, aby

déti mohly rozvijet své nejlepsSi vlohy bez ohledu na to, zda se jim
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tikéd ,,Zenské* C¢i ,,muzské®“. Dale uvadi, ze redlnou a zasadni poru-
chou pohlavni identity trpi jen minimalni pocet déti, a Zze zejména
pro tyto déti je nutné vytvaret podminky vhodné k tomu, aby se je-
dinec mohl stat sam sebou (17). Jak zmifluje Pondéli¢kova, nebylo
dosud prokazano, ze je mozné se homosexualité naucit (41).

Goldenbergovi (1998) vnimaji jako Casto zminovany piedsu-
dek spolec¢nosti i tvrzeni, ze je vétSina homosexudlnich muza pro-
miskuitnich. Dal§im ptfedsudkem je minéni, ze vétSina homosexu-
aln¢ orientovanych jedincl je ze své orientace nestastnd a terapii
vyhleddava proto, aby se vratila k heterosexualité. Pfedstava, Ze
lze mensSinové zalozenou sexualni skupinu snadno identifikovat dle
vnéjSich projevl a zpusobu chovani je taktéz mylna.

Sobotkova v této souvislosti cituje Campionovou (1995), kte-
rda se pokousi vzité ndzory a prfedsudky vyvracet argumentem, Ze
mnohé¢ jednani ve spole¢nosti neni pfirozené a pfesto je uzitecné
a nutné (1écba antibiotiky, krmeni kojence z lahve aj.). Campionova
odmita déleni svéta na homosexudlni a heterosexualni a demon-
struje relativnost normality heterosexualniho svéta na rozvodech,
prostituci, nasili apod. Osoby, které oznacuji homosexudlni svét
za uchylny a abnormalni vnima autorka jako moralisty a pokrytce.
Sobotkova poukazuje na ojediné€lost takto vyhrocenych stanovisek

v odborné literatuie (46).

1.3.2 Pristupy a postoje spolecnosti k homosexualité,
gayum a lesbam

Augustyn popisuje dva vyhranéné ptistupy k homosexuali-
té. Prvnim je nazor, ze homosexualita je pouze kategorii moralni
zkazZenosti. Je vnimana jako potifeba jedince ziskat nové sexudlni
zkuSenosti a podnéty. Lidé zastavajici tento ndzor se opiraji pfede-

v8im o zastaralda morédlni hodnoceni a ¢asté vefejné minéni. Osobni
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emocionalni prozivani jedince s homosexudalni orientaci neni brano
v uvahu. S timto pfistupem se muzeme setkat v souvislosti se sna-
hou spolecensky izolovat homosexualn¢ orientované osoby. Ochota
pomoci jim nebo je alespon pochopit, je velice nizka.

Druhym a stdle Castéji propagovanym piistupem je ndzor na
homosexualitu jako na odliSnou, ale zdroven normalni sexudlni ori-
entaci. Problémem zistava pouze neochota ¢asti spole¢nosti tento
jev akceptovat. Cilem tohoto ptistupu je uznani homosexuality spo-
le¢nosti, stdtem a cirkvi (3).

Zvétina deklaruje vyzkum agentury DEMA z roku 1994, v némz
byly zkoumany postoje ¢eské populace k homosexudlni orientaci.
Nadpolovi¢éni vétSina dotazovanych vyjadrila ndzor, Ze homosexu-
alita nikomu neSkodi. S timto liberdlnim postojem se ztotoznili
castéji muzi nez Zeny, castéji lidé se sttedoSkolskym a vysokoskol-
skym vzdélanim, Castéji mlad$i c¢ast populace. Star$i dotazovani
zaujimaji k homosexualité az neptatelské postoje. Vnimani homo-
sexuality jako zlozvyku, ktery by mél byt trestan, uvedlo 2,9 %
muzt ve vékové skupiné do 30 let a 14 % muzt ve vékové skupiné
nad 60 let. Vyznamnym faktorem pro tento nazor je nabozenské
vyznani dotazovanych. Tolerantnéj$i postoje k homosexualité za-
stavalo vice nez 50 % muZzl a Zen bez vyzndni. V fadéach katolicky
zalozenych respondentl je tento postoj zastavan necelou tfetinou
muzl a Zen (66). Sexuologové Weiss a Zvéfina ddle zminuji vyzkum
postoji k homosexualité z roku 1998. V tomto vyzkumu ptevladal
u zen 1 muzl medicinizujici pohled na homosexualitu. Restriktiv-
ni postoj zaujimalo 8 % muzt a 4 % zen. Shrnuti vyzkumu svéd¢i
u Zzen o pozitivnim trendu k dalsi liberalizaci (62).

Dle Douchové se postoje ceské heterosexudlni spolecnosti
meéni predevSim vys§Si mirou tolerance a vlidnosti k lidem s odlis-

nou sexualni identitou (29). Sobotkova vSak upozornuje na skutec-
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nost, ze tolerance vétSinové orientované spole¢nosti k homosexual-
nimu paru se c¢asto méni v poboufeni a nepochopeni ve chvili, kdy
je spojen s rodiCovstvim (46). Nékteii experti vidi problém ptede-
v8im v odmitani sexudlni vychovy na zédkladnich Skolach nékterymi

vrstvami (29).

1.3.3 Pomérné zastoupeni homosexuali ve spolecnosti
Zvétina (2003) uvadi, ze odhadovany vyskyt homosexudlni ori-
entace u zen je 1 % a minimalné 2 % u muza. Jde tedy o nejpocetné;jsi
sexualni mensSinu (66). Goldenberg (1998) odhaduje vyskyt homose-
xuality v zapadni kultufe na 5-10 % u muzd a 3-5 % u Zen a dodava,
ze udaje mohou byt zkreslené ve smyslu latence homosexuality (46).
Mozny (2008) tvrdi, Ze 3-5 % homosexudlné orientovanych jedincl
v populaci bylo az do pocatku sedmdesatych let minulého stoleti vni-
mano jako antropologickd konstanta. Déle tvrdi, Ze néktefi autofi od-
haduji podil téchto jedincl ve spolecnosti az na 16-20 % mezi muZzi
a 12-15 % mezi zenami. Pfi¢inu nevnima ve zméné podilu biologicky
dané homosexudlni orientace v populaci, nybrz v kulturni zméné (36).
Pondélickova (2005) uvadi, ze vyssi pocet homosexualné ori-
entovanych muza je také divodem, pro¢ je v odborné i popularni
literatuie zabyvajici se homosexudlnimi odchylkami vice pojedna-
vano o muzské homosexualité nez o homosexualité zenské (41).
Urcit zastoupeni homosexualné orientovanych osob je proble-
matické (43). Sestaveni reprezentativniho vzorku a sexuologické
vySetteni tohoto vzorku, na jehoz zdkladé by byly ziskdny pravdi-
vé udaje o sexudlnim prozivadni osob, vnimé i Brzek jako neredlné
(10). Existujici tématicky zamétfené studie maji vzdy znac¢né me-
todické nedostatky. Zastoupeni homosexualné¢ orientovanych osob
se v téchto vyzkumech pohybuje od I % do 10 % i vice. Nejcastéji

vSak byva v prizkumech zjistovan tdaj ve vysi 4 % (43).
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1.3.4 Kultura a homosexualni tématika

V roce 1988 se ptfi Sexuologickém tustavu v Praze zrodila prv-
ni psychoterapeutickd skupina pro gaye a lesbicky pod vedenim
MUDr. Prochazky a nasledné MUDr. Hubalka, kterda se prolnula
do prvni Gfedné zaregistrované homosexudalni organizace Lambda
Praha (s zenskou sekci). Nasledovaly stejné¢ organizované utvary
v Ceskych Budé&jovicich, Brn& a Ostravé. Roku 1990 doslo ke sdru-
zeni téchto instituci ve Svaz Lambda. Po tomto semknuti se veskera
aktivita, ktera dosud sméfovala smérem dovnitf gay komunity, méla

ubirat i smérem ven, k celé spolecnosti (16, 28).

Logos

Ktizkova popisuje vznik lesbického a gay kiestanského hnu-
ti Logos. Pohnutkou byl nepfijemny pocit, Ze je na konci sedm-
desatych let jedinou homosexudlni kfestankou ve svété. Zminuje
tabuizaci homosexuality v Ceské republice az do roku 1989 a po-
dotykéd, ze vSude v kifestanskych cirkvich a spolecenstvich (véetné
spolecenstvi feholnich) byla tabuizace dvojnadsobna. Hnuti Logos
funguje od roku 1992 jako ekumenické spolecenstvi véficich ¢i viru
hledajicich lesbicek, gayt, jejich rodin a ptatel. Od roku 1993 za-
¢al vychéazet ¢asopis Logos vénovany teologické a literarni reflexi
otdzek spojenych s virou a homosexualitou, jez by mohl oslovit lidi
v cirkvi i mimo ni a piispét k osvété spolecnosti. Redakce Casopisu
Logos pravidelné pfispivala do kulturné - spoleCenského mésicni-
ku SOHO revue pro lesbické Zeny a gaye, ktery vydavalo Sdruzeni

organizaci homosexualnich obCani (25, 28).

Babylonska véz
Obcanské sdruzeni Babylonska véz informuje od roku 2009 S§i-

rokou vefejnost o problematice homosexuality a dalSich oblastech
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souvisejicich. Kli¢ovou c¢innosti organizace je osvéta, poradenstvi
a pomoc pii integraci homosexualnich jedincl 1 pard do bézné-
ho zivota ve spole¢nosti. Sdruzeni dale ptedstavuje kulturni tvorbu
LGTB z oblasti filmi ¢i divadelnich pfedstaveni s vlastni tématikou.
V uméleckém sblizeni homosexudlti a heterosexualii je zde snaha

o pfevySeni talentu nad nepodstatnosti sexudlni orientace ¢lovéka (4).

Gales

V roce 2011 oslavil prazsky vysokosSkolsky gay a lesbicky
spolek Gales patnact let piisobeni. Spolkovych aktivit se zucCastiiuji
studenti 1 absolventi riznych vysokych Skol a jejich ptatelé, kteti

spole¢né¢ diskutuji a travi spolu volny ¢as (19).

Pratety Praha
Pratety Praha je sportovni klub sdruzujici homosexuédlné ori-
entované muze i zeny. SdruZeni je oteviené vSem sportim a ucastni

se riznych turnaji v Ceské republice i v zahrani&i (42).

Mezipatra

Queer filmovy festival MEZIPATRA je specializovanym sou-
téZnim filmovym festivalem, ktery uvadi filmy s homosexudalni,
lesbickou, bisexudlni, transgenderovou a queer tématikou. Tento
festival méa neziskovy charakter a od svého pocatku slouzi k eman-
cipaci sexudlnich mensin v Ceské republice a dale k propagaci fil-

ml s humanistickym obsahem (34).

Q
Q je soudoby televizni queer magazin. Urceny je gayim, le-
sbam a transgender lidem a spoleCnosti oteviené¢ pifemyslejici.

Q propojuje kulturni, spolec¢enska a politickd témata nahlizend op-
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tikou queer komunity. Tvirci pofadu pokléddaji otazky imaginarni-

mu posluchaci a hledaji na né odpovédi (12).

1.3.5 Pravni ramec dané problematiky

Beztrestnost

Zakony zarucujici homosexudlim beztrestnost se ve svété zacaly
formulovat postupné od 19. stoleti. Roku 1925 se v Brné€ konal 2. sjezd
c¢eskoslovenskych pravniki, ktery v odborné sekci trestniho prava tesil
otazky spojené s homosexualitou a ktery zapocal diskuzi a odstartoval
praci na formulaci novych zakoni. Po desetileti dlouhém procesu byl
teprve v roce 1961 ptijat Trestni zakon ¢. 140/1961. Sb. (54,63). Ten-
to trestni zdkon jako prvni z fady trestnich zakont v ¢eskych déjinach
neobsahuje obecné ustanoveni, kterym by byla stanovena trestnost ho-
mosexualnich pohlavnich stykid. § 244 pojedndvajici o homosexudlnim
styku s osobou mlads$i 18 let a homosexualnim styku za uplatu byl z to-

hoto zdkona vypustén ke dni 1.7.1990 novelou ¢. 175/1990 Sb. (57,63).

Urceni rodicovstvi

Dle § 50a Zakona o rodiné¢ ¢. 94/1963 Sb. ,,je matkou ditéte zena,
ktera dité porodila.” Dle § 54 odst. 3 Zakona o roding, ,, je-11 dité
pocato umélym oplodnénim Zeny z asistované reprodukce, pova-
zuje se za otce muz, ktery dal k umélému oplodnéni zeny podle
tohoto zvlastniho pravniho ptfedpisu (Zakon ¢. 20/1966 Sb., o péci
o zdravi lidu, ve znéni zdkona ¢. 227/2006 Sb.) souhlas, pokud by

se neprokazalo, Ze Zena otéhotnéla jinak (55, 63, 56).°

Asistovana reprodukce
Dle § 27d ,1lze asistovanou reprodukci provést na zakladé pisemné

z4ddosti zeny a muze, ktetfi tuto 1é¢bu hodlaji spole¢né podstoupit
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(dale jen “neplodny par”), jestlize je ze zdravotnich divodi malo
pravdépodobné nebo zcela vyloucené, aby zena otéhotnéla piiro-
zenym zpusobem, nebo jestliZze existuje prokazatelné riziko pfe-
nosu geneticky podminénych nemoci nebo vad. Zadost obsahuje
souhlas muze s provedenim umélého oplodnéni Zeny; souhlas musi
byt opakované vysloven pfed kazdym provedenim umélého oplod-
néni.“ Dle § 27e ,,darcem darujicim zdrodec¢né bunky pro ucely
asistované reprodukce se rozumi osoba, ktera netvofi neplodny par.
Zdravotnické zatizeni, ve kterém se asistovand reprodukce provadi,
je povinno zajistit zachovani anonymity ddrce a neplodného paru
a anonymity darce a ditéte narozeného z asistované reprodukce.
Zachovat anonymitu darce a neplodného paru a anonymitu darce
a ditéte je rovnéz povinen kazdy zdravotnicky pracovnik, ktery se

o této skutec¢nosti dozveédél (56, 63).¢

Adopce

Dle § 66 Zakona o rodiné ¢. 94/1963 Sb. plati, ze ,, jako spo-
le¢né dité¢ mohou nékoho osvojit jen manzelé.“ Pro nezruSitelné
osvojeni ale dle § 74, odst. 2 plati, ze ,, vyjimecné muze takto
osvojit 1 osam¢lad osoba, jestlize jsou jinak piedpoklady, ze toto
osvojeni bude plnit svoje spolecenské poslani. V takovém ptipadé
soud téz rozhodne, aby byl z matriky vypusStén zapis o druhém ro-

dici ditéte (55, 63).“

Registrované partnerstvi

Dle §1 Zakona ¢. 115/2006 Sb. o registrovaném partnerstvi
a o zméné nékterych souvisejicich zdkoni ,, je registrované part-
nerstvi trvalé spolecenstvi dvou osob stejného pohlavi vzniklé zpt-
sobem stanovenym timto zakonem (déale jen “partnerstvi”). Partne-

rem se v tomto zakon¢ rozumi osoba, kterd uzaviela partnerstvi.®
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Dle § 8 ,maji partnefi v partnerstvi stejné povinnosti a stejna prava.
O zalezitostech partnerského souziti rozhoduji oba partnefi spo-
le¢né¢; nedohodnou-li se v podstatnych vécech, rozhodne na navrh
nékterého z nich soud.” Dle § 9 ,, je partner oprdvnén zastupovat
druhého partnera v jeho béznych zdlezitostech, zejména pfijimat
za n€¢ho bézna plnéni, pokud zvlastni pravni pfedpis nestanovi ji-
nak. Jednani jednoho z partnerd pti obstaravani béznych zalezitosti
partnerstvi zavazuje oba partnery spolec¢né a nerozdilné¢; to plati
pro zavazky vzniklé v dobé trvani partnerstvi, i v ptipadé, ze part-
nerstvi nasledné bylo prohldaseno za neplatné nebo zaniklo.® Dle
§ 10 maji partnefi vzajemnou vyzivovaci povinnost.“ Dle § 13
,heni existence partnerstvi prekazkou vykonu rodi¢ovské zodpo-
védnosti partnera vici jeho ditéti ani ptekdazkou svéteni jeho ditée-
te do jeho vychovy. Partner, ktery je rodi¢em, je povinen zajistit
vyvoj ditéte a disledné chranit jeho zdjmy pfi pouziti pfiméfenych
vychovnych prostfedkli, tak aby nebyla dotéena dlistojnost ditéte
a ohrozeno jeho zdravi a télesny, citovy, rozumovy a mravni vyvoj.
Trvajici partnerstvi brani tomu, aby se néktery z partneri stal osvo-
jitelem ditéte. Pokud jeden z partnert pecuje o dité a oba partnefi
ziji ve spole¢né domacnosti, podili se na vychové ditéte 1 druhy
partner; povinnosti tykajici se ochrany vyvoje a vychovy ditéte se
vztahuji i na tohoto partnera.“ Dle § 38 se partnerstvi zapisuje na
misto rodinného stavu v obcanském prikazu partnera a v jinych

vefejnych listindch, ve kterych je rodinny stav uvadén (58, 63).°

Zakaz diskriminace dle Listiny zakladnich prav a svobod

Dle ¢lanku 3 Listiny zakladnich prdv a svobod ,, zakladni prava
a svobody se zarucuji v§em bez rozdilu pohlavi, rasy, barvy pleti,
jazyka, viry a nabozenstvi, politického ¢i jiného smysleni, ndrodni-

ho nebo socidlniho ptvodu, ptislusnosti k narodnostni nebo etnické
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mens$in¢, majetku, rodu nebo jiného postaveni. Nikomu nesmi byt
zpusobena Ujma na pravech pro uplatnovani jeho zakladnich prav
a svobod.”“ Dle ¢lanku 10 ,,ma kazdy pravo, aby byla zachovana
jeho lidska dustojnost, osobni cest, dobrd povést a chranéno jeho
jméno. Kazdy ma pravo na ochranu pfed neopravnénym zasahova-
nim do soukromého a rodinného zivota. Kazdy ma pravo na ochranu
pied neopravnénym shromazd’ovanim, zvefejiiovdnim nebo jinym

zneuzivanim udaji o své osob¢.“ Dle ¢lanku 32 ,, maji déti naroze-

né¢ v manzelstvi i mimo né maji stejnad prava (59).“

Evropska imluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod

V ¢lanku 14 Evropské itmluvy o ochrané lidskych prav a za-
kladnich svobod je uvedeno, ze ,,uzivani prav a svobod pfiznanych
touto Umluvou musi byt zaji§téno bez diskriminace zalozené na
jakémkoli divodu, jako je pohlavi, rasa, barva pleti, jazyk, nédbo-
zenstvi, politické nebo jiné smysSleni, nadrodnostni nebo socidlni
puvod, ptislusnost k ndrodnostni mensiné, majetek, rod nebo jiné
postaveni (63).*

V analyze vypracované JUDr. Mgr. Jan Wintrem, Ph.D. pro Gen-
der Studies, o.p.s. je vylozeno rozhodnuti Evropského soudu pro lid-
ska prava ve véci E. B. vs. Francie (stiznost ¢. 43546/02) z 22. ledna
2008: ,,Toto rozhodnuti Evropského soudu pro lidskd prava ma za-
sadni vyznam pro analyzovanou problematiku. Vyplyva z né¢ho, ze
v rozhodovani o povoleni individualniho osvojeni, tedy osvojeni jed-
nou osobou, maji sice vnitrostatni orgdny pomérné Siroky prostor pro
uvazeni s ohledem na princip blaha ditéte, nesméji se v§ak dopustit pii-
mé ani nepfimé diskriminace na zdklad¢ sexudlni orientace; sexualni
orientace tu pisobi jako zakdzané kritérium rozliSovani, rozhodnuti je
tedy tfeba opftit o jiné diivody. Podle platného ¢eského prava mize byt

osvojitelem v rezimu individudlni adopce a) jeden z manzelti a b) oso-
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ba stojici mimo manzelstvi nebo registrované partnerstvi (viz vyse).
Jedinou a priori vylouc¢enou osobou z moznosti individualni adopce je
c) jeden z registrovanych partnerti. Sexudlni orientace osob vstupuji-
cich do partnerstvi se nezjiStuje, je vSak zfejmé, ze registrovani partne-
fi budou vesmeés osoby s homosexudlni (¢i bisexualni) orientaci. Plyne
to i z ucelu zdkona o registrovaném partnerstvi, jak jej zprostiedkova-
va diavodova zprava. Z odivodnéni § 13 v téze divodové zprave je dale
zjevny umysl zdkonodarce vyloucit z pfistupu k osvojeni pravé osoby
s jinou nez heterosexualni orientaci: ,,Osvojeni ditéte registrovanymi
partnery, resp. kterymkoliv z partnerti, v dobé& trvani partnerstvi bude
zakazéano. Divodem je preference nahradni vychovy ditéte heterose-
xualnim parem.“ Dochdzim tedy k jednoznacnému zavéru, ze § 13
odst. 2 zdkona o registrovaném partnerstvi odporuje ¢l. 14 ve spojeni
s ¢l. 8 Evropské umluvy. Zakonodarstvi Ceské republiky se tak ocitlo
v rozporu s Evropskou umluvou. Tento rozpor mlze byt podle mého

nazoru odstranén jediné& legislativni zménou v Ceské republice (63).“

1.3.6 Diskriminace a nasili motivované nenavisti na za-
kladé sexudlni orientace

Zkusenosti s ndsilim motivovanym nendvisti na zakladé se-
xudlni orientace prostiednictvim dotaznikového Setieni sméfujici-
ho k homosexualné ¢i bisexualné orientovanym osobam mapovaly
v Ceské republice dva vyzkumy. Prvni vyzkum probéhl v letech
2002-2003 pod zastitou projektu ILGA. DalSi nasledoval v roce
2008. S diskriminaci, ndsilnymi utoky a obtézovadnim na zéakladé¢
sexualni orientace ma zkuSenost 15 % dotazovanych, celkem 39
respondentl z 267 (40).
Vyzkum z roku 2008 se snazil na pfedchozi vyzkum navazat. Pro
ziskani aktualnich dat o situaci homosexudlni a bisexudlni menS§i-

ny v Ceské republice byli respondenti tdzani pouze na zku$enosti
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v poslednich péti letech. Setkani s fyzickym napadenim vlastni
osoby motivovanym jeji sexualni orientaci uvedlo 11 % dotazova-
nych, celkem 55 osob z 496 ucastnikt vyzkumu. V tomto vyzku-
mu se ukdzalo, ze takovou zkuSenost uvadéji/maji dvakrat Castéji
homosexudlni muzi (14 %) nez lesbické Zeny. Srovnanim téchto
dvou prizkuml dochizime k zéavéru, ze procento homosexudlné
¢i bisexualné orientovanych osob, které se setkaly s napadenim,
mirné¢ kleslo (bez statistické vyznamnosti. Je dilezité zohlednit,
ze prvni studie mapovala celozivotni zkuSenost, zatimco vyzkum
z roku 2008 zkoumal zkuSenosti posledniho pétiletého obdobi Zi-
vota respondentii. Pak 1ze hovotit o tom, Ze situace zUstava nadale
nezménéna nebo se zhorsuje (40).

Nasilim lze oznacit i slovni napadani. Zvétfina podotyka, ze
homosexualnimi nadavkami ,,buzerant®“ ¢i ,teplous® a utoky jsou
vice Castovani homosexudlni muzi nez homosexualni zeny (66).
V zahrani¢ni literatufe je jako stigmatizujici vnimdn samotny
termin ,,homosexualita®“. Dava se tedy pfednost terminim , gays*
a ,lesbians®“. Plivodni termin je mnohdy spojovan s ptfedstavovanou
psychopatologii ¢i s amordlnim chovanim. Formou diskriminace je
vypoveéd pouze o sexudlni orientaci jedince, na niZ je tim upouta-
vana pozornost. Je vSak nutné hovofit i o SirSim kontextu osobnosti
a interpersonalnich vztazich ¢lovéka. V Ceské republice je pojem
,homosexualita® stile bézny a naopak terminy,gayové® a ,lesbic-
ky“ nejsou vnimany tak neutralné€ jako na Zapadé¢ (46).

Ptfiznanim urcité legitimity homosexudlné orientovanym je-
dincim se dle Zvétriny zvysSuje spolecenskd integrace nejveétsi sexu-
alni menSiny a demonstruje se osvobozeni od zastaralé homofonie

motivované uzkosti (66).
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1.5 Problematické zivotni situace a krize homosexual-

né orientovanych jedincu

Navratil pod termin Zivotni situace zahrnuje riznorodost
a neopakovatelnost faktorli, jeZ brani socidlnimu fungovani jedin-
ce, nebo mu toto fungovani naopak usnadiiuji (44). Musil a Srajer
terminem Zivotni situace oznacuji ,,unikatni konfiguraci riznoro-
dych okolnosti zivota urcité rodiny, které jejim clentim bréni, aby
své zivotni ukoly zvladali bez pomoci zvenc¢i, vyhradné vlastnimi
silami.* Dale uvadi tfi oblasti zvladani naro¢nych zivotnich zku-
Senosti rodinou. Faktory déli do tfi typd na ,,charakteristiky rodi-
ny*“, ,,ocekdavani vici rodine¢*“ a ,,podporu®, jiz se rodin¢ dostava ¢i
naopak nedostava. Uvadi, ze se tyto typy v ramci zivotni situace
vzajemné kombinuji a nasledné vytvateji proplétajici se a vzdjemné
se podminujici charakteristiky, které oznacuji jako ,,mix-faktor®.

Okolnostmi zvladani naro¢nych Zivotnich situaci se zabyva Bart-

lettova. Schopnost jedince zvladat zivotni ukoly je podminéna:

- vlastnostmi jedince — osobnosti,

- o¢ekavanim, které vaci jedinci uplatiuji subjekty v jeho so-
cialnim prostfedi,

- podporou, jez je ¢i neni jedinci poskytovana socidlnim pro-
stfedim,

- interakcemi mezi o¢ekdvanim subjektl v socidlnim prostiedi

a schopnosti jedince Zivotni situace zvladat (50).

Jak uvadi Fafejta, rolemi, které madme v interakci s okolnim
svétem 1 s vlastni identitou se spolupodilime na udrzeni stability
a samoziejmosti socidlniho svéta. Jde o potvrzovani socidlni re-

ality. Dle Bergera a Luckmanna ,,...pfi kazdém narusSeni socialni
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reality musim vyvinout aktivitu, kterou toto naruSeni legitimizu-
ji.“ Realita je tvofena velkym mnozstvim socidlnich konstrukei.
Nechceme, aby nam byla odejmuta néktera z roli ¢i ¢ast ziskané
identity, proto hleddme kompromisy, jeZ nas vzdaluji od moZnosti
byt sami sebou (15).

To potvrzuje i Vigué tvrzenim, ze ¢im vyssi je faktor pochope-
ni a pfijeti homosexudlnich jedincl v majoritni heterosexudlni spo-
le¢nosti, tim snadnéjsi je zjiSténi a vyrovnani se s vlastni odliSnou
sexudlni orientaci (60).

Postoje homosexudli a lesbi¢ek ke své orientaci byvaji pomér-
n¢ Casto rozporuplné az konfliktni. V mezinarodni klasifikaci nemo-
ci je popsana ,,Ego-dystonni sexualni orientace”. Tento stav proziva
jedinec, ktery neni spokojeny se svou orientaci. Dusledkem této ne-
spokojenosti miZze byt vstup homosexudlné orientovaného jedince do
manzelstvi, plozeni déti atd. Tyto vztahy jsou ohroZeny rozpadem vice
nez manzelstvi heterosexuali. Méné€ ¢astym projevem nespokojenosti
s vlastni orientaci mtize byt odmitani partnerské sexuality. Autoerotika
muze evokovat nezddouci a nepfijatelné sexualni obsahy, tudiz je také
potlac¢ena (66). V ptipad¢ ego-dystonni homosexuality osoba touzi po
heterosexualnich stycich, ale neni schopna je uplatiiovat. V takovém
piipad¢ se mohou objevit deprese ¢i bilancni sebevrazdy, které jsou pro
okoli naprosto nepochopitelné (21). V porovnani s heterosexuadlnimi
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mladistvymi, je u homosexudlt vétsi pravdépodobnost pokusu a uspé-
chu v sebevrazdé. Celi totiz vét§im vyzvam ve vyvoji identity a setka-
vajise s vétSim mnozstvim rizikovych faktorti vedoucich k sebevrazdé.
V nékterych ptipadech mohou homosexudlni mladistvi pouzivat ideu
sebevrazdy jako zplisob znovuobjeveni vile zit (35).

Jak uvadi Spatenkova, ,,...pojem krize miizeme pouzit k popi-
su vSech situaci, pti kterych se néco dramaticky méni a tato zmeéna

je doprovazena negativnimi emocemi.“ Jde pfedevSim o zalezitost
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tykajici se jedince. Casto je termin krize laicky pouZzivan pro ja-
koukoliv situaci, kterd je osobou vnimana negativné. V psychiat-
rické, psychologické a psychoterapeutické praxi je krize vyrazem
pro extrémni psychickou z4até€z, nebezpecny stav, Zivotni udalost ¢i
klicovy obrat v [é¢bé. Mizeme tak vnimat pfechodny stav nebo mo-
ment zfetelné vnitini nerovnovahy, ktery vyzaduje zadsadni zmény

a feSeni (49).

1.5.1 Krize a dospivani

Krize mize vygradovat v katastrofu ¢i né¢jaké tfeSeni, které
muze zanechat nasledky. Kritickym obdobim je dospivani jedince.
Toto specifické vyvojové obdobi predstavuje zvysSené riziko krize
nejen pro dospivajiciho, ale 1 pro rodic¢e a Sirsi okoli. Mohou se
objevit konflikty souvisejici s odpoutavanim se od rodici, hledani
své vlastni identity. Rodic¢e jsou mnohdy bezradni, nadmiru pfisni
¢i naopak ustupni. Dospivajici miZze mit problémy se sebou samym.
Mohou se projevit v podob¢ stfidani nalad, pocity osamélosti, oba-
vami, pasivitou, rebelii, nendvisti vici svétu i vici sobé¢ samému.
Castou zménou zivotniho stylu &i zpisobu vyjadfovani dospivajici
provokuje své okoli a mnohdy si tim paradoxné¢ prohlubuje pocit
osamélosti. Spatenkova dale upozoriiuje, e je nutné konflikt do-
spivajiciho vyfteSit. V ptipadé, Ze se tak nestane, dochazi k celé
fadé problému, které jsou pfi¢inou krize dalSi. Problémem kazdého
adolescenta jsou zcela bézné potize se sexualitou. Hledani sexudlni
identity miize vést k experimentovani s partnery stejného pohlavi
a nasledné k obavam dospivajiciho z homosexualni orientace. Ta-
kové situace mnohdy vyvolavaji obavy u rodic¢d ¢i u jinych vy-
chovatelt, ktefi se zbytec¢né uchyluji k ochranitelskym opatfenim.
Dospivajici jedinec tézce snasi, ze se ma pfizpisobovat pozadav-

kiim okoli nebo forméalnim autoritdm. Tento stav ¢asto vyusti do
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konfliktni situace se zmiflovanymi autoritami, vede k zaSkolactvi,
utékim z domova, psychickym potizim ¢i rozmanitym formam so-
ciadlné patologického jednani (experimentovani s drogami, alkoho-
lem, sebepoSkozovani, promiskuita, trestnd ¢innost aj.) (49).
Dospivajici fesi své krize iinikem do vlastniho svéta, stazenim
do téla (psychosomatické reakce, poruchy pfijmu potravy) nebo
pfesunem né¢kam jinam (vandalismus, anarchismus, agresivita). Na
zdklad¢ vlastniho rozhodnuti dospivajici jedinec nékdy vyhledava
odbornou pomoc. V takovém ptipadé preferuje spiSe anonymni po-
moc. Pokud vzejde impulz k vyhleddani odborné pomoci od rodic¢i ¢i
jinych vychovatell, je Zddouci projednavat problém za spolupra-
ce a s pochopenim celé rodiny. Bez aktivniho zdjmu dospivajiciho

jsou vsak problémy adolescence nefeSitelné (49).

1.5.2 Coming out

Homosexudlni muzi a homosexudlni Zeny jsou heterosexu-
alni vétSinou nepiimo tlaceni k ,,normdlnimu®, tedy vétSinovému
chovani. To muze byt také divodem, pro¢ jsou prvni sexudlni zku-
Senosti pozdé€ji vyhranénych homosexudll heterosexudlni. Zvéii-
na uvadi, ze ptriblizné¢ polovina homosexuali a dvé tfetiny lesbicek
se k heterosexudlnimu pohlavnimu styku v obdobi dospivani a mla-
dé dospélosti vraci ve snaze byt normalni (66). Proces uvédomeéni
si atypické sexudlni orientace a jeji osvojeni oznacujeme ,,coming
out“. Délka tohoto procesu a jeho problemati¢nost je individualni,
avSak u muzl je proces dozravani sexuality rychlejsi nez u zen. Co-
ming out u Zen muze zpomalit touha po ditéti a téSeni se z matet-
stvi (65, 25). Coming out kazdého jedince je velice ovlivnén postoji
k homosexualité ze strany nejbliz§iho okoli a spole¢nosti viibec. Dl-
lezitou roli hraje i psychickd vyrovnanost a vzdélani subjektu (66).

Dle nékterych autort je pocet homosexualnich muza, ktefi oteviené

37



piiznéavaji svou orientaci, odhadovan na pouhou polovinu. Lesbickym
zenam se dafi drzet orientaci v tajnosti I[épe nez muzim; predevsSim
proto, ze nejsou na vefejnosti tak napadné. Citovy fyzicky kontakt
dvou Zen (libani na vefejnosti) je spole¢nosti tolerovdn a pfijiman
mnohem benevolentnéji nez u muzi. Stejné pravidlo plati i u spolec-
ného souziti dvou zen. U muzi takové souziti vyvolava podezieni.
Sobotkové uvadi, ze obavy jedince z prozrazeni a nasledného odcizeni
od ptvodni rodiny jsou ve vétSiné ptipadd opravnéné (46).
Sobotkova zminuje dulezitost systémového pohledu na homo-
sexudlné orientované jedince a pary. Tim je minén SirSi kontext
situace, v niZ se osoba nachazi (pivodni rodiny partnerti, kontakt
s homosexualnim spolecenstvim a vliv vétSinové spolecnosti). Pfi
praci s homosexudalné orientovanymi jedinci ¢i pary je velice dile-
zité detekovat, v jaké fazi coming outu se jedinec nachdzi. Dale je
dilezité zjistit, jak souhlasné se jedinci stavi ke zvefejnéni vzajem-
ného vztahu. Poradce by si mél uvédomovat myty tykajici se homo-

sexuality a vést klienta k dosazeni pozitivni osobni identity (46).

1.5.3 Chovani homosexuali

Rydley cituje Trippa (1975) a Symonse (1979), ktefi mini, ze ho-
mosexualné orientovani muzi se chovaji jako muzi, jen to trochu preha-
néji a lesbické zeny se chovaji jako zeny dohnané do krajnosti (44).

Za svou jinakost se homosexudlové velmi Casto stydi, nebo
svou orientaci popiraji sami pfed sebou, coz si nepfipoustéji a ne-
vidi ani disledky takového chovani (46). Mnoho zéstupct diskuto-
vané minority svou odliSnost hrd¢ vefejné priznava (60).

Castym jevem u homosexualn& orientovanych je tzv. hetero-
sexualni adaptace. Jedinec se nauci zit s osobou opac¢ného pohla-
vi. Takova situace miuze nastat, neni-li homosexualni orientace

jednoznaéné vyhranéna. Navazani erotického a sexudlniho vztahu
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s Clovékem opacného pohlavi je tedy mozné, zvlasté je-li k nému
homosexudl dostate¢né silné motivovan. Takovou motivaci mize
pifedstavovat napt. kifestanska vira ¢lent cirkvi a kifestanskych spo-
le¢enstvi, které homosexualitu a homosexudlni partnerstvi odmita-
ji. Heterosexudlni adaptace né¢kdy byva nesprdvné povazovana za
“uzdraveni” z homosexuality. Ani dlouhodobé heterosexudlni souziti
nemuze zménit pfevazujici erotickou, a tedy i emocionalni preferen-
ci homosexudalniho jedince. Takto uzaviena a udrzovanad manzelstvi
maji mnoho problémt, jsou kiehka a mnohdy ztroskotavaji (43). Dle
Sobotkové je faleSnéd heterosexudlni identita Unikem z tzkosti, kte-

rou vyvoldva negativni sebeobraz, pocity viny a studu (46).

1.5.3.1 Homosexualné orientované Zeny

Dle Lippy se homosexualné orientované divky v détstvi chovaji
maskulinnéji nez heterosexualni divky. Maji poveést ,,divosek™ a na
rozdil od homosexudalnich chlapct vyhledavaji tymové sporty a hra-
vé zéapaseni (32). Homosexudlni divky prochazeji obdobim, kdy si
svou homosexualitu uvédomi a nasledné ji vice ¢i méné pfijmou. N¢-
které z divek si povétSinou v puberté uvédomi, Ze se zajimaji spise
o divky ¢i Zeny nez o muze. Jak zminuje Pondéli¢kova, ndro¢né muze
byt meziobdobi, kdy se divka intenzivné zamiluje do heterosexualni
divky. Divky v dospivajicim véku, pro které je tato laska jedina, ne-
vnimaji jinou alternativu a mohou se snazit pfesvédcovat své okoli
o své transsexualité. VétSina homosexualnich divek vSak byva dosti
pfizpusobiva a tak se zpocCatku snazi zit jako ostatni vrstevnice. Ve
dvaceti letech si vSak vétSina homosexudln€ orientovanych Zen své
odchylné zaméfeni uvédomuje. Nadpolovic¢ni pocet zen mélo pted
svym prvnim homosexudlnim kontaktem ojedin¢lé ¢i ¢asté sexudlni
styky s muzi. Vé&tSina téchto Zen poklada sexudlni styk se Zenou za

v w7 4

uspokojivéjsi predevsim diky vys$si mife duvéry, néhy a schopnosti
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vcitit se do potifeb a pocitl partnerky. Intenzivni pocit slasti a Stés-
ti popisuji lesbické zeny tedy az v souvislosti s prvnim sexualnim
stykem s jinou zenou. Paradoxné v nich pravé tyto kladné pocity
vyvolavaji neklid a vycitky. Mladi lidé se od sebe nechté&ji liSit v tak
zavazné oblasti, na niz tak plsobi vychova a celé spolec¢enské klima.
Je jisté dulezité pfipomenout i touhu téchto zen po trvalém vztahu,
ktery by uspokojoval nejen jejich sexudlni, ale i duSevni potieby.
Pondélickova v publikaci O sexualité a partnerskych vztazich uva-
di, ze ¢tvrtina zen vyhledala pro svou odliSnou orientaci lékatskou
¢1 psychologickou pomoc a nezanedbatelny pocet Zen se dokonce
pokusil o sebevrazdu (41). Dle Zvétiny jsou suicidalni sklony u ho-
mosexualné orientovanych osob skutec¢né Castéjsi. Statistické uda-
je mohou byt opét podcenény z divodu mnohdy nejasného motivu
u dokonanych sebevrazd (66, 5).

V pifipadé, Ze homosexudlné orientovana zZena prozije coming
out a najde si partnerku, je tento par citové piekypujici. Souzi-
ti dvou zen vychovavajicich potomka je castéjsi, také vytouzené

v 766

dité si kazda fyzicky fungujici zena ,,opatii“ bez probléml a bez
jakéhokoliv zdivodinovani viuci okoli. Okolni spole¢nosti jsou dvé
lesbicky pfijimany tolerantnéji neZ pary homosexudlnich muzi.
Vztah lesbického paru je obecné vniman jako stabilnéj$i z divodu

niz§i promiskuity zen obecné (60).

1.5.3.2 Homosexualné orientovani muzi

Lippa popisuje rozdily v chovani déti, které muze sexudlni
orientaci piedesilat. U chlapct, ktefi se v détstvi chovaji femin-
né je vyssi pravdépodobnost, Ze jsou homosexualni. Nevyhledavaji
zapaseni a soutézivé tymové sporty, vyhledavaji spiSe spolec¢nost
divek a mnohdy maji povést ,,babovek* (32). Ridley uvadi, Ze ho-

mosexualné orientovani muzi jsou ve skutecnosti promiskuitnéjsi
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neZz heterosexudlné orientovani muzi. Aktivisté hnuti za zrovno-
pravnéni homosexualt vidi pfi¢inu v prondsledovani lidmi s od-
liSnou sexudlni orientaci vétSinovou spolec¢nosti. V okamziku, kdy
se jedinec odhodla k jednani, jeZ je majoritni spolecnosti vnimané
jako zakazané, neznad miru. DalSim divodem muze byt ztrata pred-
stavy rodinné budoucnosti, na jejimz zaklad¢ lidé stavi stabilni
vztahy. Tento jev je pfi¢itdn prdvnim a spoleCenskym piekazkam,
které se stavéji do cesty partnerskym svazkiim mezi homosexualy.
Paradoxem ovsSem je, ze kratkodobé znédmosti mezi homosexualné
orientovanymi jedinci spolec¢nost odsuzuje mnohem vice neZ jejich
stabilni svazky (44).

V partnerstvi dvou homosexudlnich muzi je nevéra castéjsi,
nez u heterosexualnich pari. Dle Symonse (1979) tento jev zapfici-
nuji sam¢i sklony a instinkty, které nejsou tlumeny samici zdrzen-
livosti. Argumentuje muzskou touhou po pestrosti a mini, Ze pokud
by se naSlo dost Zen, které by mély zdjem o anonymni ¢i nezdvazné
sexualni praktiky, heterosexualni muzi by se chovali stejné promis-
kuitné¢. Homosexudalni muzi obvykle vynikaji v emo¢nim vyjadio-
vani, které ¢ini heterosexudlnim muzim potize (44).

Rydley déale zminuje vyzkum, pfi némz byly promitany studen-
tim na vysoké Skole pornografické filmy a byla méfena mira jejich
vzruSeni v souvislosti s genderem. Dulezité je sdéleni, ze §lo o he-

terosexudlni respondenty. Na lesbické scény reagovali Zeny 1 muZi

vzruSenim. U porna s homosexudlnimi muzi tento jev neprob¢hl (44).

1.5.4 Pivodni rodina

Homosexualita jedince se rozhodné tyka i jeho rodicu. Jde
o téma citlivé a intenzivné prozivané. JanoSova uvadi, ze by rodice
méli svého potomka podpofit, vyrovnat se s pfipadnym zklaméa-

nim a prehodnotit budouci plany a predstavy tykajici se napiiklad
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vnoucat. Dle vyzkumu Talandové z roku 1997 povazuji homose-
xualné orientované zeny za nejobtiznéjsi krok sdéleni své odlisné
orientace rodi¢im (52 % respondentek). Oproti tomu pouhych 15 %
respondentek uvedlo, Ze své rodi¢e po sdéleni vnimali jako oporu.
V této ndrocné zivotni situaci jsou piatelé vétsi oporou nez rodice
(25). Postoj pivodni rodiny k homosexualité svého potomka, pti-
padné k jeho partnerskému vztahu vnimad Sobotkova jako zvlaste
vyznamny. Uvadi, Ze podpora ze strany puvodni rodiny vede k psy-
chické vyrovnanosti a spokojenosti jedince, naopak odmitani odlis-
nosti ¢1 zavrzeni byva zdrojem dlouhodobych psychickych potizi.
Robinson spole¢né s kolektivem autort (1989) popsal pét fazi pti-
jeti toho, Ze je potomek homosexualné orientovany — Sok, popfeni,
vina, zlost a ptijeti. Na postoj rodi¢t mohou mit vliv zvnitinéné ne-
gativni stereotypy a pfedsudky, které je tfeba nahradit informace-
mi o zivoté homosexualti. Castym jevem byva také strach z reakce
okoli ¢i pocit viny a stud spojeny se socialni stigmatizaci. Mlze se
objevit i strach rodicl z ndkazy HIV. Dle JanoSové nemd vysSe vzdé-
lani ani Groven inteligence na postoj rodict zadny vliv (46, 25).
Kvalitativni vyzkum rodi¢i dospélych homosexualnich potom-
kt realizovala Allenova. Analyzou hloubkovych rozhovort a po-
zorovanim téchto rodic¢l se snazi o pochopeni jejich zkuSenosti.
Proces akceptace homosexualni orientace ditéte rodic¢i zavisi dle

tohoto vyzkumu na nésledujicich faktorech:

- ,zda rodi¢e maji ptfedchozi zkuSenost s né¢jakym ¢lovékem,
ktery je ,,jiny*“ ¢i mé néjaké stigma;

- jak dlouho rodi¢e védi o sexudlni orientaci ditéte;

- zda rodic¢e maji divéryhodnou osobu,se kterou se o své poci-
ty mohou podélit;

- kvalita vztahu rodi¢ — dité¢;
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stalost homosexualni identity ¢i pfipadné diskontinuita v ho-

mosexualni orientaci;

piritomnost dalSich déti v rodin¢;

hrozba epidemie AIDS; 1épe: HIV

touha po vnucich;

zda dité zije ve stabilnim intimnim vztahu.*

S odlisSnou sexudlni orientaci potomka nepocitd zadny z rodi-
¢u, proto jsou zklamani ¢i pfi- nejmensSim pfekvapeni. Jednotlivi
rodice se li§1 délkou doby, kterd vede k ptijeti takové skutecnosti.
Sobotkova zminuje, Ze v USA funguji organizace, které poskytuji
rodi¢im vzajemnou oporu a umoziuji jim vytvofit realnéjsi po-
hled na zivot homosexualt. Jako nenahraditelnou oznacuje pte-
devSim podporu rodic¢t, ktefi si touto zkuSenosti jiz prosli a jimz
se jiz podatilo akceptovat odliSnou orientaci déti. Prvotni pocit
ztraty idealu ,,perfektniho ditéte” a pocity studu ustupuji a rodice
ziskéavaji pozitivni pohled na homosexudlni orientaci jako na moz-
nou zivotni alternativu. Néktefi rodice se dokonce stavaji aktiv-
nimi zastanci prav homosexualt. VétSina rodict vsak tuto oporu
v socialni organizaci nevyhleda a proziva tak ndro¢né¢ obdobi, ptes
které se mnohdy ani nedafi propracovat k uplné akceptaci. Alle-
nova poukazuje na necekané stresujici zmény v rodiné, jez mohou
zapticinit pozitivni zmény ve vztahu rodi¢e a dospélého homo-
sexudlniho ditéte. Tyto zmény mohou mit podobu nevylécitelné
nemoci u ¢lena rodiny, konflikt se zdkonem druhého ditéte aj.
Scrivner a Eldridge (1995) popsali tyto oblasti, kterym je vhodné

se pfi praci rodinami vénovat:

- ,,vyvoj osobni identity u homosexudlné¢ orientované¢ho klien-

ta, adekvatnost jeho sebepojeti;

43



- faze procesu coming out u jedince 1 zptsob prezentace homo-
sexudlniho vztahu ptfed okolim, ptfipadné rozdily v nazorech
partnerli na miru otevienosti viuc¢i okoli (zda vztah skryt upl-
né, ¢astecné a pired kym, ¢i odtajnit);

- mira utajovani ze strany pivodni rodiny, Ze maji homosexu-
alniho syna ¢i dceru;

- mira podpory ¢i odmitani homosexualniho ¢lena ptvodni ro-
dinou;

- ptipadné kontakty s podplirnymi skupinami pro homosexual-
ni mensinu;

- o¢ekavani a plany homosexualnich partnert do budoucnosti®

Problém nastava, kdyz méa homosexudlni par déti, které prarodice
nepfijmou nebo ignoruji druhého z partnert a tvati se, Ze dcera je

heterosexudlni svobodnad matka (46).

1.5.5 Homosexualni partnerské vztahy a rodicovstvi

Dle Sobotkové maji partnerské vztahy homosexualnich muza
jinou dynamiku nez vztahy homosexudlné orientovanych Zen (46).

Prvni fazi ve vztahu dvou muzi je intenzivni zamilovani vcet-
né¢ sexu, dale utvafeni spole¢ného domova a udrzovani vztahu i pti
vyostieni individudlnich rozdild. Doba latence vztahu pfed rodinou
a prateli a jejich akceptace vztahu ma individualni trvani. Dale
se zvySuje komplementarita paru prostiednictvim dokonalejsi spo-
luprace, divéra a vzajemna oddanost je upeviovana. Po dosazeni
ostatnich Zivotnich cild mize dlouhodobé& trvajici vztah zazname-
nat jeSté veétSi semknuti (46).

U Zen je v pocatecni fazi charakteristickd rozpolcenost pfi de-
finovani vztahu. Ndasleduje rozhodovani, zda je vhodné do vztahu

investovat ¢as a energii a zda jej sexualizovat. Dal$i fazi je roman-
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tické vzplanuti a soucasné se zacina intenzivné sexudlné zit. Vyjevi-
-1i se rozdilnad ocekavani partnerek, muze se objevit faze konfliktu.
Povede-li se konflikt vyfteS§it, stabilita vztahu se zvySuje, dochézi
k uvédoméni si své volby a ndsledné pfevzeti zodpovédnosti za ni.
Spole¢né vytvateni plant dal§iho Zivota, napiiklad snaha o otéhot-
néni, nadslednéd vychova déti, spole¢né podnikani aj. (46).

Jak uvadi Mucha, soudoba spole¢nost nabizi stale vice al-
ternativ k manzelstvi a rodiné. Mnoho homosexudlné orientova-
nych jedincu zije v trvalych svazcich. V nékterych statech bylo
uzakonéno registrované partnerstvi (37). Jak zminiuje Pondélicko-
va, registrace vzajemného partnerského vztahu posiluje soudrz-
nost dvojice, vefejnosti se dava najevo, Ze par patii k sob¢, dale
dava moznost spole¢ného hospodatfeni a budovani statka, které by
po sobé tyto osoby mély automaticky i dédit (41). S tim Mucha
souhlasi tvrzenim, ze tato instituce stale neni z pohledu prava
rovnocennd k manzelskym snatkim. V nékterych zemich diky sta-
le se zvySujici toleranci k homosexualité projevuji soudy stale
vy$8i ochotu svéfovat déti do péce adoptivnich homosexudlnich
rodic¢t (37). Jak uvadi Sobotkova, nebylo dosud prokazano, ze
by méla takovéd vychova na dité jiny vliv nez na dité vyristajici
u heterosexualniho paru. Upozoriiuje vSak také na to, ze déti, které
v téchto rodindch vyrustaly, jsou narozené pfevazné v osmdesa-
tych letech, kdy dochéazelo ke zviditeliovani homosexuald (USA,
VB) ,,gay liberation movement®. Tato problematika je tedy stéle
oteviena novym poznatklim a studiim, v nichz tyto déti teprve po-
pisi své zazitky z détstvi a dospivani (46).

Techniky umélého oplodnéni umoznuji homosexualnim zenam,
aby se staly matkami bez heterosexuédlniho styku. Pro lesbické pary
je v.CR umélé oplodnéni pod lékaiskym dohledem zatim stale ne-

dostupné (37). Dvé zeny, které chtéji spolecné vychovavat dité ne-
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budi ve spolednost takovou pozornost jako dva muzi. Zeny vykazuji

nizs§i promiskuitu a tudiz lze pocitat s vyssi stalosti vztahu (60).

1.5.6 Profesni Zivot homosexuali a lesbicek

Gayové a lesbicky se v oblasti profesni a spolecenské angazuji
vice nez heterosexudlové a v niz§im véku tak dosahuji vys§sich po-
sti. Mnozi jedinci z obav pfed vyzrazenim a ndslednym zneuZzitim
jejich homosexudlni orientace ztraci motivaci k dosahovani pres-
tiznéjsich spolecenskych ¢i profesiondlnich postii a davaji prednost
svému soukromi (25). Dle Badgetta (2001) je jednim z divodt, pro¢
homosexualni zaméstnanci na pracovisti oteviené neodkryvaji svou
sexudlni identitu vyhybani se potencionalni diskriminaci, protoze
ti, kteti ji odkryli, jsou vice diskriminovani. Croteau (1996) déli
projev diskriminace na dva zpisoby: forméalné, coz je diskriminace

na Urovni instituci; a neformalné, coz je spojeno se spolec¢enskym

prostiedim v praci (13).
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2 Cile prace

2.1 Cil prace
Cilem diplomové prace je popsat zZivotni situace a problémy,
které s homosexualitou souvisi, a to ze subjektivniho hlediska ho-

mosexualné orientovanych jedinct.

2.1.1 Ramcové cile

Ramcovym cilem je popsat nize uvedend témata z aspektu zi-
vota homosexudlné orientovanych jedinci:

A) rodinné poméry respondenta,

B) uvédoméni si vlastni sexuality,

C) oznameni sexudlni orientace v rodin¢,

D) fesSeni sexualni orientace po dobu studia (minulost i soucasnost),

E) feSeni sexualni orientace na pracovisti (minulost, soucas-

nost i budoucnost/ predpoklad),

F) zakotvenost v homosexualni komunité,

G) zakotvenost v heterosexudlni spole¢nosti,

H) rodinné vztahy v soucasnosti,

I) intimita a projevy citll na vefejnosti,

J) ekonomicka situace a zavislost,

K) déti a rodicovské pudy,

L) extrémné vnimané situace.
3 Metodika
3.1 Plan vyzkumu
Studie byla od samého zacatku zamySlena jako kvalitativni vy-

zkum. Pro konkrétni zkoumani byl zvolen pfistup pomoci fenome-
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nologického vyzkumu. Jak uvadi Hendl, aby bylo mozné porozumét
vyznamum, které fenoménim (naroc¢né zivotni situace) prikladame, je
pro vyzkum nezbytné vstoupit do vnitiniho svéta jedince (22). Cilo-
vou skupinou diplomové prace jsou homosexualné orientovani jedinci
a daraz je kladen pfedevSim na porozuméni tomu, jak jsou jimi pro-
blematické zivotni situace vnimany. Prozitd zkuSenost jedince byla
zachycena prostifednictvim rozhovoru a nasledné¢ analyzovana. Na za-

klad¢ rozhovoru byl vytvoten popis a interpretace sdélenych prozitki.

Vybér respondentii a metoda ziskavani dat

Prvotni kontaktni osobou, byla spoluzacka ze stfedni Skoly jejiz
mensinovou sexualni orientaci jsem znala, a kterou jsem pozadala
o pomocnou konzultaci. Pfi konzultaci byl rozpracovdn seznam moz-
nych cilovych informdatord, s nimiz jsem posléze navazala kontakt
a s jejich souhlasem provedla hloubkové rozhovory. Kontaktni oso-
ba vytipovala celkem patnact moznych informatorek, z nichZ osm
s rozhovorem souhlasilo. Z téchto rozhovort byly dvé z vyzkumu
vytazeny pro nesplnéni podminky vyhranéné homoerotické orien-
tace. Celkem Sest muzskych respondentii jsem oslovila prostifed-
nictvim Jihoc¢eské Lambdy. V prabéhu rozhovort se Sesti infor-
matory jsem ziskala dal$i dva kontakty, tyto jsem jiz do vyzkumu
nezatazovala, protoZze jsme se neseSli k rozhovoru. Prostfednictvim
e-mailové korespondence se tito respondenti vyjadrili k nékterym
otdzkam diskutované problematiky a proto je zminuji aspon v dis-

kuzi (R. 13, R. 14).

Obc&anské sdruzeni podporované Magistratem mésta Ceské Budéjovice. Organizace ma za cil
poméahat gayim a lesbam. Provadét osvétovou a preventivni ¢innost v LGBT komunité tak, aby nedo-
chéazelo k socidalnimu vylouceni jinak sexudlné orientovanych osob z trhu prace, z rodiny ¢i spolec-
nosti. Dal§i ¢innosti je prevence HIV/AIDS a diskriminace takto nemocnych. Pro zajemce organizuje
spolecenské a kulturni akce se zaméfenim na seznamovani, LGBT zabavu i uméni. Regionaln¢ je

organizace soustiedéna na jizni Cechy (42).
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Jak uvadi Hendl, ,,hlavnim prostfedkem pro ziskavani dat je
sam vyzkumnik. Proto musi popsat sebe sama a charakterizovat
svlij vztah k oblasti vyzkumu, své hodnoty apod. (22).“

M1uj vztah k oblasti vyzkumu se odvijel od prvotniho Sirokého
zajmu, ktery nebyl ni¢im zasadné determinovan. Jsem heterosexu-
alni. Madm pomérné vyvinuté socialni citéni a zajimdm se o in-
terpersonalni vztahy. Ve spole¢nosti nemam problém s komunikaci

a v oblasti partnerskych vztahl jsem liberalni.

Procedura sbéru dat

Hloubkové rozhovory s respondenty/respondentkami se usku-
tecnovaly v pfredem smluveném prostiedi a byly zaznamenéavany na
diktafon. Z diktafonu byl zdznam pieveden do pocitace. Za posle-
chu nahravky z diktafonu jsem vytvofila pisemnou formu rozho-
voru, kterd zahrnuje segmenty podstatné pro vyzkum. Hloubkovy
rozhovor jsem zacinala vzdy stejnymi otdzkami, které sméfovaly
k charakterizaci respondenta/respondentky, popisu prostiedi, z n¢-
hoz pochazi a jeho socidlniho zatazeni. Posléze byl rozhovor veden
spontanné dle individuality kazdého respondenta/respondentky. Na
konci kazdého rozhovoru jsem respondenta/respondentku pozadala
o stru¢ny souhrn situaci, které vnima jako problematické.

Rozhovory byly zaznamenany téméf doslovnou transkripci. Pii
pfepisu byla vynechana mista rozhovoru nevztahujici se k tématu. Mis-
ta, kterd se v rozhovoru vicekrat opakovala, byla v pfepisu zaznamena-
na pouze jednou. Pokud jsem pfi pfepisu rozhovoru zjistila absenci od-
povédi dulezité pro vyzkum, pozadala jsem respondenta/respondentku
o dopliiujici ustni nebo pisemné vyjadieni. Ke stylisticky upravenym

rozhovorim byly tyto dodate¢né otazky a odpovédi doplnény.

49



Analyza dat

Ptepisy rozhovori byly volné kédovany a vyuzity pro ramco-
vou analyzu.

Pro zpracovani zdznamu do ptfehlednych tabulek byla prove-
dena rdmcova analyza kvalitativnich dat dle Ritchieho a Spencera
(1994), ktetfi jsou Hendlem zminovani. Pii rdAmcové analyze si sam
vyzkumnik po seznameni se s materidlem a jeho strukturou sta-
novuje seznamy témat a podtémat, podle kterych budou zaznamy
ttidény (22). Pro zdznam kazdého tématu byla stanovena jedna ta-
bulka. Hlavni témata se déli na podtémata a ta byla zaznamenana
v fadcich tabulky. Ve sloupcich byly zaznamenény kédované odpo-

védi jednotlivych respondentii/respondentek.

Omezeni studie

Studie nebyla omezena pohlavim, mistem, vzdélanim, socidlnim
zafazenim, stavem ani vyznanim. Jedinym kritériem byla pfiznana
homosexualni orientace. Urc¢ité omezeni studie vnimam ve véko-
vém rozpéti respondentll a respondentek, nebot respondenti byli
ve véku 16 - 38 let (@ 26 let, Me 25,5 let). Zpusob jakym je pojata
tato diplomové prace, mize byt zkreslen moji heterosexualni ori-
entaci. Domnivam se, Ze sexualni orientace autora je z publikace
pojedndvajici na téma homosexuality patrna. PredevsSim v kapitole
5 Diskuse miize svou roli sehrat liberalni vychova mych rodicu

a postoj k homosexualité.
Casovy plan

Vytipovani ucastnikii a sbér hloubkovych rozhovori probéhl v ob-

dobi 11/2010 — 3/2011.
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Etické problémy

Ptepisy rozhovort z etickych divodi nebyly zahrnuty do vefej-
n¢ prezentované diplomové prace. Divodem je pfedevSim zédjem
respondentll se s praci seznamit. Naprosta vétSina dotazovanych
jsou soucasti malych vztahové provazanych komunit. Ochota re-
spondentl svéfit mi intimni informace, které rozhovory ptinesly,
plynula jednak z velkého zajmu o posun homosexuality v opti-
ce vétSinové spolec¢nosti a jednak ze mnou pfedem stanovenych
podminek, kterych se jako vyzkumnik budu drzet. Pfed kazdym
rozhovorem jsem respondenta/respondentku informovala o ndzvu,
rozsahu, cili prace, formé¢ sbéru a analyze dat. Byla zarucena ma-

ximalni anonymita.
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4 Vysledky

Ramcova analyza

Vytah z vypovédi respondentil je zaznamendan v tabulkach (A,
B, C, D, E, F, G, H I, J, K, L), viz kapitola 9/ Ptilohy. Z kazdé
tabulky bylo vytvofeno shrnuti (A, B, C, D, E, F, G, H, I, J, K, L).
Pismeno oznacujici tabulku je stejné jako pismeno, které oznacuje
shrnuti. Soucasti slovniho shrnuti jsou anonymni potadové ocislo-
vané ptiklady (1-56) vyrokl respondentli, potvrzujici vySe uvede-
né zavéry, tiSténé kurzivou.

Poznédmky autorky, které jsou dilezité pro pochopeni piesnéj-
Siho smyslu citaci v uvedenych ptikladech, jsou v zdvorce. Seznam

zkratek pouzivanych v tabulkéach je v kapitole 9 Ptilohy.

4.1 Shrnuti A- Rodinné poméry respondenta:

[ | Touha rodi¢l respondenti/respondentek po vnoucatech neni
zdvisla na pocCtu sourozencl. Rodice lituji, Ze respondent/re-
spondentka nebude mit vlastni potomky, i kdyZ homosexualn¢

orientovany respondent neni jedinym potomkem svych rodicu.

Priklad 1 — citace z rozhovoru s respondentkou:

,Nemam (sourozence) a o to to bylo horsi. Mama nejvic resila,
Ze nebude mit vhnoucata, a takovyhle hlouposti. Coz si myslim, Ze
v dnesni dobe neni problém. Necekala jsem, Ze mé budou objimat
a pohodicka, kdybych si to myslela nebo citila, Ze to nebude pro-

¢

bléem, tak to reknu driv.*

Priklad 2 — citace z rozhovoru s respondentkou:
,Jsem jedinacek a tim je to neskutecné umocneny. Vsechno je

upnuty na me. Kdyz treba prestanu fungovat nebo se mi prosté ne-
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chce, tak je okamzité zle a zaminka je tam, Ze mam prosté Zenskou
a Ze se zase valim, a Ze jsem pro ni (pro matku) kurva pro Zensky
a tak. Prosté to neumi skousnout (orientaci, respondentka se nezZivi
prostituci). Ne teda, Ze by se néjak extra snazila. Ale asi si mysli,
ze se mi jako nechce zakladat ten plnohodnotnej vztah heterosexu-
alni (sarkasmus) a rodit ty déti. A ty vnoucata a tu spokojenou nor-

¢

malni rodinku, kterou se bude vsude chlubit. To by nejspis chtéla’

Priklad 3 — citace z rozhovoru s respondentkou:

,No reagovala (o matce) na to viema moznejma zpiusobama
a opét to, Zze nebude mit vnoucata (respondentka ma bratra, jde
tedy pouze o jeji potomky) a Ze se s tim nikdy nesmiri, a trvalo to
asi pul hodiny, ale bylo to strasné dlouhy a asi si i pobrecela a po-

¢

rad Fikala, ale vzdyt jsi chodila i s klukama..."

Priklad 4 — citace z rozhovoru s respondentem:
» Tak maminku asi nejvic mrzelo, Ze nebudu mit deti a kdyz
jsem ji fekl, ze bratr dité ma, jako by to nebylo podstatny. ...Stejné

ji mrzi, Ze nebudu mit svoje déti. "

Priklad 5 — citace z rozhovoru s respondentem:
S tatou to nereSime vibec, ale na mamé jsem vidél, ze hodné
resi ty déti, jako vnoucata. Coz tak to mé mrzi taky, ale asi s tim

«

nic neudélam. Alespon zZe nejsem jedinacek, to by bylo asi horsi."*

Priklad 6 — citace z rozhovoru s respondentem:
,Nasi jsou zlaty lidi, oni se to tak néjak snazej chapat a brat
aja sijich za to vazim, ale to vis, je na nich videéet, Ze by chtéli i to

moje vnouce (respondent ma mladsiho bratra).
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Lpéni na ,,dobré*“ povésti rodiny ze strany rodic¢t neni zavislé na

velikosti aglomerace, ve které rodina Zije.

4.2 Shrnuti B- Uvédoméni si vlastni sexuality:
| Homosexudlné¢ orientované Zeny nechtéji byt oznacovany jako
»lesba®“ ¢i ,lesbicka®“. S vyrazem nejsou spokojené a maji po-

ttebu na tuto nelibost upozornit.

Priklad 7 — citace z rozhovoru s respondentkou:

.V USA je univerzalni oznaceni gay pro obé pohlavi a pak jsou
treba néjaky hanlivéjsi oznaceni, ale tady je to jinak u Zenskych
ajinak u chlapii. Co je tady univerzalni oznaceni pro holku? Lesba!
A mné tohle slovo vadi, ja to nerada pouzivam. Nebo lesbicka. To
uz ma néjaky pejorativni zabarveni v sobé. Chlapovi se stejné rek-
ne gay, ale holce se to nerekne. Na druhou stranu nemadm zZddnou
jinou lepsi variantu. To nazvoslovi mi tady prijde blby. Ne Ze by mi
to vadilo moc. Neni to jako nadavka — ale kdyz mi treba kamaradka
rekne, Ze o mne nékde vypravéla a rekla nekomu, ze jsem lesba, tak

«

mi vstavaji vlasy na hlave. "

Priklad 8 — citace z rozhovoru s respondentkou:
,Jsem lesbicka - strasny slovo, vid?..Priserny! Jako kdyby
nemohli prijit na néjaky jiny slovo. Rozumnéjsi! Jsem homosexual-

ni. Nebudu vikat lesba - to je divny. Jsem gay, jsem holka gay. "

Priklad 9 — citace z rozhovoru s respondentkou:

.,lesba” je uplné strasny slovo — obcéas madam pocit, kdyz o mné
nékdo tak mluvi, Ze mé chce urazit. Tak to na mé totiz piisobi, uraz-
live. No a , lesbicka”, to je krapet lepsi, ale stejné je to uz takovy

‘

zabarveny, no, lepsi jak , lesba*”, ale taky divny.
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[ Homosexudlné¢ orientovani muzi se sami oznacovali jako ho-
mosexual ¢i gay bez jakéhokoliv zabarveni ¢i nevole.

[ | Respondenti/respondentky vyjadfuji naStvanost a ktivdu
z toho, Ze se zrovna jim sexudlni orientace pfihodila bez jejich
zavinéni. Pokud by si mohli vybrat, rad¢ji by pattili k hetero-
sexualni vétsiné (viz priklady 5, 13, 14, 15).

m Respondenti/respondentky svou orientaci fesi ptfed ukoncenim
zakladni povinné $kolni dochazky. Prvni uvédomeéni si vlastni
orientace ptrichdzi v raném obdobi dospivani a s jeho ukonce-
nim respondenti dochéazeji k sebepoznani, které jiz dle jejich
nazoru nelze ménit.

[ Prvni sexudlni zkuSenost (at’ jiz s prislusnikem opacného ¢i stej-

ného pohlavi) vede u respondentt k utvrzeni sexualni orientace.

Priklad 10 — citace z rozhovoru s respondentkou:

,Mné bylo 19 kdyz jsem se poprvé vyspala s chlapem a stacilo,
védéla jsem Ze to nepujde... Pred tim jsem chodila s klukem od nas
ze Skoly a fakt jsem se snazila, ale neslo mi to. A pak jsem potkala

moji slecnu a to uz je ti jasny.“

Priklad 11 — citace z rozhovoru s respondentem:

., Prvni sexudlni zkuSenost byla se slecnou asi ve 22 letech.
Bylo to fajn prave az do doby nez doslo na sex. V posteli mé to
nebavilo. Bylo mi to divny a tak jsem nad tim zacal premejslet.
Nejdriv jsem si myslel, Zze se mi ti kluci libi jak jsou obleceny nebo
jaky maji svaly, a Ze bych jako chtél bejt jako oni, ale casem jsem
dosel k tomu, Ze to bude jinak, ale utvrdil mé az pravé ten sex s hol-
kou. Ona byla spokojend a mé to nebavilo...Ona mi pak plakala na
rameni a chtéla védét, co se déje a to bylo poprvé, co jsem to rekl

3

nahlas. A s klukem, to mi bylo tricet. A to prosté vis, Ze to funguje. "
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[ Homosexudlové jsou kvili rodicim ochotni vyzkouSet hetero-

sexualni vztah se Zenou.

Priklad 12 — citace z rozhovoru s respondentem:
, V sedmnacti to byl takovej pokus jesté kviili otci, ale pak to vy-

Sumélo. On mél kamarddku a ta méla dceru a on porad chodil a vikal

‘ ‘

. zkus to“a ,, libis se ji* a ,,vytahni ji nekam“... tak jsem to zkusil. "
Priklad 13 — citace z rozhovoru s respondentem:

,lak ja za sebou mam zkuSenost s holkou a do toho jsem viast-
ne asi Sel kvitli mamé. Ona asi chtéla vyzkouse,t jestli to pujde nebo

I3

tak. A neslo to, no."*

Priklad 14 — citace z rozhovoru s respondentem:
,Ja se snazil s jednou slecnou, protoze jsem si chtél bejt jistej,

‘

asi kviili mamé, zZe jsem pro to udélal vsechno, Ze s tim nic neudélam.’

Priklad 15 — citace z rozhovoru s respondentem:

,Ja to zkousel, kdybych byl na holky, tak to mam daleko jedno-
dussi ale to prosté nejde takhle zit. Nebo jako asi jde, dyt spousta
lidi se treba rozvede ve 40 letech a najednou, Ze jsou jako gayové
a maj treba uz dve déti a vsichni koukaj, jako by se zblaznil, ale
ono to podle mé je strasny, a nebo to md ten par néjak min intenziv-
ni a vyhovuje jim to tak. Nevim, ja to zkouSel asi spis kviili nasim

‘

nez kvuli sobé.

W

4.3 Shrnuti C- Oznameni sexualni orientace v rodiné:

m  Ac¢ své détstvi respondenti/respondentky popisuji vesmes po-

zitivne (bezproblémové, normalni, fajn, spokojené), béhem
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rozhovoru podotykaji, ze méli z reakce rodic¢e/rodi¢t strach

(viz srovnani tabulek A a C).

Priklad 16 — citace z rozhovoru s respondentkou:

, Muj tata uz od zacatku — co si pamatuju, tak kdyz tFeba bylo
néco v televizi nebo se o nekom dozvédél, ze je gay tak...no, prosté
nema rad tyhle lidi a Fikal, Ze jsou ty lidi nemocny a Ze musej mit
néjaky psychicky problémy, ze je to problém cely ty rodiny a ja,
kdyz uz jsem to tak néjak tusila a tohle jsem o sobé védéla, tak jsem

nevédéla, co budu délat. Jak ja to tomuhle ¢lovéku jednou reknu?

Priklad 17 — citace z rozhovoru s respondentem:

, Kdybych to rek tatovi, tak me asi zmlati a vyhodi z bardku.
Tata se se mnou pak urcité bavit nebude, pro néj budu cizi. Udéla
to. On je prosté tak utvrzenej. On tyhle lidi nesnadasi. On mi jednou
i rekl, ze kdybych byl teplej, tak jdu z domu a cestou mé zabije. Tak
musim pred tatou hrat, jak se mi libi tahle nebo tahle Zenska a jak
ma peknou prdel a tak. Az tdta zjisti, Ze jsem to, co jsem, stanu se
pro néj nepritelem. I kdyz mé ma strasné rad a ruzné spolu délame
kraviny, ale tohle bude konec. On je v tomhle nekompromisni. Kdyz
slysim ty nazory, ktery na nas ma, tak to bych se zabil. No ne — udé-

lam cokoliv, ale tatovi to nereknu.*

Priklad 18 — citace z rozhovoru s respondentem:

, Prestoze jsem mél s rodic¢i dobry vztah, bal jsem se jim to
Fict. Jsem jediny syn a tata byl vojak z povolani. Nakonec se to
dozveédéli od mladsi sestry, ktera nasla muj profil na internetu
a vyzradila jim to. Tdta se mnou tvi tydny nemluvil a otiazka moji
orientace pro néj byla tézka tak 3-4 roky. Ale kdyz jsem loni privedl

poprvé ukazat pritele, tata s nim vychadzel skoro nejlépe. Mamka se
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jen ujistovala, zda budu stdle jezdit domit a sama si cetla clanky
0 homosexalité a coming outu. Myslim si, ze ted mam s rodici stejny

¢

vztah, jako by byl, i kdybych byl hetero. "’

m  Respondenti/respondentky vnimaji matku jako toho rodice,
kterému se svéti v rodiné prvni, a to bez ohledu na pohlavi ho-
mosexualné orientovaného jedince. Otcové jsou vnimani jako
piisnéjsi, netolerantnéjsi, a to i tehdy, kdyz mezi liberdlnim ¢i
konzervativnim postojem rodic¢u respondent/respondentka ne-
zminuje rozdil.

] Z odpoveédi respondentti/respondentek je zfejmé, ze nékteii ro-
dic¢e véti, ze se jejich potomek z homosexuality uzdravi, nebo
ze z ni vyroste. Rodi¢e svym homosexudlnim détem déavaji ul-
timata at’ jiz oteviené, nebo ndznakem. Bud bude§ homosexu-

alni, nebo...

Priklad 19 — citace z rozhovoru s respondentkou:

. ..a@ S tdtou to bylo hodné drsny. Presné jsem védéla, Ze uz to
vi. Prisla jsem domiui a on se na mé ani nepodival. A ja se pak ptala
mamky a ona mi rekla, Ze to prosté potrebovala nékomu rict a pak
na mé pul nebo tri ctvrté roku viibec nepromluvil a pak mi prisel
e-mail, kam mi napsal, Ze se mi omlouva, zZe se mnou nemluvil a bla bla
bla, ale zZe ho to mrzi, Ze to necekal a Zze musim chapat, Ze ho to zarazi-
lo. A Ze se s tim asi nikdy nevyrovnd, ale Ze zas na druhou stranu jsem
jeho dcera. Ze to néjakym zpiisobem musi prijmout. Ze kdyby se mu
néco stalo, Ze by ho mrzelo, Ze se mnou kvuli tomuhle nikdy nemluvil.
Rekl, Ze to budeme brat tak, jako Ze je v§e v porddku a ma mé rad, ale
tyhle véci se resit nebudou. Kdyz mam néjakou dlouhodobéjsi pritelky-
ni, tak rika, zZe je to kamaradka. Ja to tak nenazyvam, ale on to tak asi

bude nazyvat vidycky. Zas tam ale nejsou nadavky a tak. Mozna by mi
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to prislo lepsi, kdyby byl tata néjakej idiot a zacal na mé rvat. Tak mu
to néjak vysveétlis nebo néco, a nebo si reknes v hlavée, Ze to nepochopil
aje to jeho problém. Ale takhle to bylo spis takovy, jako bych zklamala
vlastni rodice a to je asi horsi, nez kdyby mée rovnou zmlatili nebo tak
néco. Takhle to bylo tézky a pak to i mné trvalo delsi dobu se s tim vy-
rovnat. Ale pak si reknes, Ze se s tim musi vyrovnat stejné oni, zZe tohle
za née prosté nejde udélat. Ty uz si tu svou cast splnila a pak je to na

3

nich. Je to blby to na né takhle hodit, ale jinak to nejde. *

Priklad 20 — citace z rozhovoru s respondentkou:

» Tatka to nevédeél, protoze ten by nds posilal do plynu. TakzZe
jsem to nerikala a ten moment, kdy jsem to rekla mamé, tak ta mi
pak rekla, zZe ja jsem srab a Ze jsem cekala na to, az tady na to bude
sama (po smrti otce), Ze to vSechno musi nést, a Ze jsem vlastné povl
a hnus a... ,,nos si svoje vlastni rucniky a do myho se utirat nebudes,
dokud budes tohle (homosexudlni)...Takze mama mi dala ultimdtum.
At si prosté vyberu. Bud rodinu, nebo tu partnerku. Nacez jsem od-
vétila, Ze to prosté nejde si takhle vybrat, ale ona na tom trvala. Tak
jsem rekla, ze teda partnerku. Hlavné proto, Ze si nenecham v tomhle
véku uz nic diktovat, zZe chci svuj vlastni Zivot, a Ze chci bejt v klidu

a nemit nervy a nekolabovat, coz uz se mi stalo dvakrat. *

Priklad 21 — citace z rozhovoru s respondentkou:
. Kdyz umrela babicka, tak mi mama dala na vybér: ,, Bud bu-
deS heteracka, a ten byt po ni bude napsanej na tebe, nebo budes

‘

homosexual a tahni."

Priklad 22 — citace z rozhovoru s respondentem:
,No my se zrovna s mamou hadali a ona, Ze ma spoustu pro-

blémiu a ja ji rekl, Ze mam taky svoje problémy, ktery musim resit
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a ona , Jako jaky?“ No a tak jsem ji 7ekl, Ze mam kluka. No a ona to
vzala dost Spatné a hned zacala s tim, Ze se muzu jit nékam lécit. No
a pak taky mi rekla, at se jako zatim stahnu, a Ze to neni Spatny bejt
samotar, a tak. No, snazZila se docela. No a mamin pritel to viastne
taky vi, a ten mi rek, Ze to prechodim. Coz mi teda mama rikala
taky, Ze to prejde, a Ze je to v puberté normalni. Oni si to mysli do
ted. Ja vlastne udélal chybu, Ze jsem ji nejdriv rekl, Ze jsem bise-
xual, aby to jako pro ni nebyl takovej sok. A oni si ted mysli, Ze je

to viastné otazka volby. “

] Svéfeni se kamaradim v mladém véku v mnoha pfipadech ptred-

chazi svéfeni v rodiné.

4.4 Shrnuti D - ReSeni sexudlni orientace po dobu stu-

dia (minulost i soucasnost):

| Mira svéfovani se s vlastni sexualitou na stfedni Skole je indi-
vidudlni a s homosexualitou nesouvisi.

m  Jakmile respondent ziska absolutni jistotu ve své sexudlni ori-

m Homosexudln¢ orientovany jedinec si vazi ptrijeti vlastni sexu-
alni orientace majoritni spolec¢nosti jak u spoluzédki/spoluza-
¢ek na stftedni Skole, tak v rodiné. Své pocity z ptijeti oznacuje

slovem ,,vdé¢nost® (srovnani tabulek C a D).

Priklad 23 — citace z rozhovoru s respondentem:

., ...No, nikdy nevis, jak na to ty rodice zareagujou. Ja znam kluky, ktery
ty rodice po tom, co jim to rekli, zavrhli. To ja mél v tomhle fakt stésti
na rodice. Ted s odstupem zjistuju, jak moc to vzali v klidu, a jsem jim

za to vdécnej, protoze to pak toho ¢lovéka musi zakonité ovlivnit. *
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Priklad 24 — citace z rozhovoru s respondentkou:

., ...reagovala na to vSema mozZnejma zpusobama a opét resi-
la to, Ze nebude mit vnoucata a Ze se s tim nikdy nesmiri a trvalo
to asi piul hodiny, ale bylo to strasne dlouhy a asi si i pobrecela

‘

a porad Fikala: , ale vidyt jsi chodila i s klukama*™ a ja na to:
,ano, mami, jd jsem s nima jenom chodila!* Ale vzala to dobre.
Chvilku to vstrebdvala a ja se u toho hrozné bala. Nejdyl mi trvalo
sebrat tu odvahu, ale sebrala jsem ji a mamka ted je v pohodé a T.

¢

(o své partnerce) si oblibila. A maj se rady. Za to jsem fakt rada. "

4.5 Shrnuti E- ReSeni sexualni orientace na pracovisti

(minulost, souc¢asnost i budoucnost/predpoklad):

[ V ramci souboru byla zaznamendna i vypovéd respondentky,
kterd se domniva, Ze predeslé zaméstnani musela opustit kvuali

své odliSné sexualni orientaci.

Priklad 25 — citace z rozhovoru s respondentkou:

. Pak se mi taky jednou stalo to, Ze mé z prace vyrazili, kviili
tomu, ze jsem lesbicka. Séf mi jeden mésic pridal a pochvalil mé,
a pak mé dalsi mésic vidél s partnerkou, jak jdeme po ulici a asi
mu to seplo, pustil si par zaznamu z kamery...no, asi dvakrat tam
za mnou partnerka byla, a to je jasny, Ze mi dala pusu ...no a on to
vidél a holcina, ktera tam pracuje doted, mi pak potvrdila, Ze je to

kvuali tomu. *
] Respondenti, ktefi svoji sexudlni orientaci nepfiznali na SS,

se s ni svéfili svému okoli (VS ¢i zaméstnani) v pozdéjSim

véku (srovnéni tabulek D a E) .
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4.6 Shrnuti F - Zakotvenost v homosexualni komunité:

| Respondentky vnimaji navstévy LGBT podniki kladné pouze

do doby, nez si najdou stalou partnerku.

Priklad 26 — citace z rozhovoru s respondentkou:

. Kazda tu spi s kazdou. My jsme spolu rok a uz nikam necho-
dime, protoze ono to nedéela dobrotu. Kdyz to klape, tak proc risko-
vat? Ony (ostatni homosexualni divky) chtéji taky bejt spokojeny,
ale tim, jak je nas malo, tak je to fakt problém. Ony by se snazily
najit cestu k jedné z nas a to by asi nebylo dobry a ony se budou
snazit furt. Ja manzelce vérim a vim, Ze by mé nepodvedla, ale ne-
verim jim. A jsou tady i holky, ktery nam délaji tu reputaci uplné

Silenou a bohuzel jsou nejvic videét. “

Priklad 27 — citace z rozhovoru s respondentkou:

»Myslim, Ze ty holky jsou rady, kdyz si nékoho najdou. To ses
pak asi rada, Ze z ty komunity vypadnes a snazis se Zit asi mimo
ni. Predstav si treba, Ze je tady ve mésté 10 holek, ktery spolu
travi ¢as. A porad se snazi zjistit, jestli si treba v ty skupiné, jak
je nas fakt malo, nikoho nenajdes, a tak se to riizné zkousi a je
to pak désné zamotany. Ty Zensky, jak to vSechno tak prozivaji,
Stekaj se a pomlouvaji. No, prosté myslim si, Ze ses rdda, Ze né-
koho mas a odpocnes si trochu od téch nervit pak. Takze nez ses
si tim jista, tim vztahem jako, tak to asi chvilku testujes krapet

‘

mimo tu komunitu."*

[ | Homosexudln¢ orientovani jedinci popisuji paradoxni ,,pfiziv-

nictvi heterosexuald na homosexualité.
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Priklad 28 — citace z rozhovoru s respondentkou:

Jednou za c¢as se to nekde objevi. Ty holky, heteracky od pohle-
du, to uz poznds jak se tam svijej. Vypadaj na 14 a krouti se kolem
sebe na parketu, jenom aby sbalily néjaky chlapy. Chlapy se z toho
muzZou zblaznit. To si obcas Fikam, jak je to uhozeny. VétSina lidi
by nam nejradsi dala néjaky prasky na uzdraveni a pak vidis, jak si

na to sami hrajou, aby néceho dosahli.

Priklad 29 — citace z rozhovoru s respondentem:
,Slysel jsem o pojmu ,,napravovacka”, coz je holka, ktera sku-
tecné bere néci homosexualitu jako vyzvu a snazi se ho napravit,

ale osobné jsem se s tim nesetkal.

Priklad 30 — citace z rozhovoru s respondentkou:

. Nevim jestli to jde poznat vidycky (o homosexualni orientaci
u divek). Driv asi jo, ale posledni dobou se to néjak rozmaha, zZe
jdou ty holky po meésté a drzej se za ruku a riizné se tak jako mazlej
a objimaj. No a pak je vidis s klukem. Asi je to ted normalni a tém

klukiim se to libi Zejo, to je jasny. "

4.7 Shrnuti G - zakotvenost v heterosexualni spole¢nosti:

[ Respondenti jsou pevné zakotveni v ramci spolecnosti, péstuji
rizné zajmoveé Cinnosti, v jejichz prab&éhu ptijdou do styku
s mnoha lidmi.

[ | Respondenti maji dostatek pratel i na svych pracovisStich, dale
pfetrvavaji vazby na ptatele z détstvi a mladi.

m U respondentl je zfejma absence jakéhokoliv zaujeti sportem,
naopak respondentky maji tendenci inklinovat k silovéjSim ko-

lektivnim sportim.
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[ Z4dny z respondentl se nesetkal kvuli své odliSné sexualni

orientaci s jakoukoliv negativni reakci na atfadech.

Priklad 31 — citace z rozhovoru s respondentkou:

»No svym zpiisobem mi vadi, ale tak to snad pristi rok uz zme-
néj, ze kdyz se proste registrujes, tak mas pak v papirech napsa-
ny : ,REGISTROVANA*“ a ne ,, VDANA“. To by mi tireba vadilo,
svym zpusobem té to diskriminuje. Uz se tim prosté podepisujes. No
a pak té zastavi néjakej policajt a bude to viil a nic mu do toho neni.
Nebo kdekoliv...to je prosté osobni véc a porad tady ta spolecnost
s tim muze mit problém. Ale Ze by se mi stalo, Ze jdu treba na urad
nebo na posStu a pani za okynkem vykoukne vidi mé a rovnou krici:

,Lesby na konec fronty!*“, tak to fakt ne (smich).*

4.8 Shrnuti H - rodinné vztahy v soucasnosti:

m  Jakmile jednou respondent /respondentka v rodiné€ svoji orien-
taci pfiznd, v riznych rodindch je tato skutec¢nost pfijimana na
riznych urovnich, a to od aplného pochopeni ptes tichy nesou-

hlas az k hlasitému odmitani.

Priklad 32 — citace z rozhovoru s respondentem:

,Jenom co se tyka mé (o homosexualité obecné), tak je to hroz-
ne spatné. Spis ty pocity, ktery nejdou ani vyjadrit. Pominu-li treba
ten rucnik (viz Priklad 20), tak se tFreba chovam jinak, nebo treba
mam pupinek a mama mi rekne ,, To je z nekvalitniho sexu, toho pta-

¢

ka potrebujes.

] Respondenti, jejichz rodina se odmita smifit s homosexualni

orientaci svého potomka, nebo se jim respondent ze strachu
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ani nesveéril, pochéazeji z takovych rodin, které maji konzerva-
tivni aZ nesnaSenliva stanoviska vic¢i homosexuédlné oriento-
vané menS$iné, a vSichni jsou jedinacci.

| Ptijeti Sirokou rodinou se nelis§i od pfijeti v uzké rodiné, mnoh-

dy je Sir$i rodina chapavéjsi.

Priklad 33 — citace z rozhovoru s respondentem:

»Zbytek rodiny? No, ti to asi védeéli driv nez nasi, ale ti se spi§
asi dovtipili, protoze si nevybavuju, Ze bych jim to rFikal. No, a ti
to berou uplné v klidu. Ani si neuvédomuju, Ze by se nad tim nékdo
z nich treba na rodinnejch akcich, takhle kdyz jsme nékde s prite-

lem, pozastavoval nebo ptal.

Priklad 34 — citace z rozhovoru s respondentkou:

., Tfeba u nas to asi prvni védéla teta, ale to vim az ted zpétne.
Tej to prej dosSlo, protoze ma néjakou kamaradku lesbicku a Fikala, Ze
jsme si podobny — jako v chovani. No a ta s tim nikdy probléem neméla.

Mozna mé ma radsi, ale to fakt nevim, jestli je to tou orientaci. “

4.9 Shrnuti I - Intimita a projevy citi na vefejnosti:

m Respondenti/respondentky popisuji negativni zkuSenosti s he-
terosexualnimi muzi, ktefi menSinovou orientaci zen nechapou

a zcela neadekvatné vyhodnocuji.

Priklad 35 — citace z rozhovoru s respondentkou:

., No a pak nastavaji takovy situace, zZe kdyz chlapi vidi dvé
lesbicky, tak maji pocit, Ze jsou tam néjakym zpusobem potiebny.
Potom jako otravujou a nabizej ti trojku nebo zacnou mit blby kecy,

to slysis od téch kamaradii, ktery se vyptavaj , jak prosté jako fun-
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gujete? “ vétSinou se ptaji na tu sexudlni stranku. Lidi si nepredsta-
vujou néjaky souznéni dusi. Bytostne mi vadi jejich predstava toho
nedostatecného sexu...Oni si to predstavujou jako néco ménécenné-
ho a pritom to jsou vétSinou takovy individua, ktery podle mé nikdy
v Zivoté nic takovyho nezazZijou a myslim, Ze s jejich moznostmi ani
zazit nemuzou, pokud se takhle projevujou. Pro mé je to plnohod-
notnej zazitek, néco niternéjsiho. Vadi mi postoj nékterych lidi, Ze
potrebujes k sexu penis. Mij nejhorsi sex s holkou byl porad lepsi,
nez nejlepsi sex s chlapem. Pokud to nebudes cejtit, tak se tam ten

3

chlap miize snazit jak chce. "’

Priklad 36 — citace z rozhovoru s respondentkou:

,Nékde jsme byly a tancovaly jsme spolu a ja nemam problem
a nestydim se a lidi jsou mi uplné ukradeny a tak kdyz ji chci dat
pusu, tak ji dam pusu, a pak jsme §ly k baru a chlap: ,, ...jé, vy jste
lesby a to je bomba a ja bych vas chtél spolu vidét,” a to je sileny,
kolik chlapiu je schopnejch ti zaplatit a délaj z tebe kurvu, aby se
mohli koukat na to, jak my dvé to spolu déelame. Fakt spousta chla-
pi, i v praci, nevim jestli si ze mé délaj srandu nebo nedélaj. Le-
sbicky porno je umély, to jsou samy heteracky, co ti budu povidat,
ale oni opravdu jsou schopny cehokoliv, jenom aby to vidéli nazi-
vo, nebo se pokud mozZno pridat. Casto rFikam: , Jak se chces jako
pridat? Ja jsem rada, Ze té vidim oblecenyho!“ Ne, ne,...panové, to
jsou hrozné primitivni tvorové. Tim je samoziejmé neodsuzuju. Ne,
ze bych nenavidéla chlapy. Tak to neni. Je mi to uplné jedno, ale
tohle mi opravdu vadi. Prosté ten jejich pocit, ta jeSitnost, Ze Zadna
Zenskd neni natolik lesba, aby si nedala rFict s chlapem. To si myslej
a rikaj to casto..naposled mi chlap vekl: , pockej, ja kdybych ti ho
tam vrazil...to bude lepsi, nez od ty tvoji."“ A z toho je mi, s promi-

nutim, na bliti.
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Priklad 37 — citace z rozhovoru s respondentkou:

My kdyz viastné ty chlapy zname a vidime trochu jinyma oci-
ma a z jiného pohledu, tak musim Fict, Ze to je teda fakt strasny.
Chovani, a tak..To tak dva z padesadti se daji jeSté néjak skous-
nout...No, fakt je to strasny — nemdte to jednoduchy* (mysleno zde:

vy, heterosexudlni Zeny, nasleduje smich).

Priklad 38 — citace z rozhovoru s respondentkou:

. Nebo ty pitomy rFeci chlapii...to poslouchas furt: ,,Hele, kocko
a co takhle, kdybych se k vam pridal? “(snaha o muzskou intonaci).
No, a mnohem Silenéjsi véci, to ti snad ani Fikat nebudu. To je tak

désny, Ze nevim, jestli by na to u tebe na Skole dali* (smich).

Priklad 39 — citace z rozhovoru s respondentem:

.Z pohledu heterosexualniho chlapa je to asi hodné vzrusu-
jici. Treba v prdci se o tom jednou za cas kluci bavi: , JezZis, dvé
Zensky v posteli, to je néco tak vzruSujiciho...to je fakt néco, tam
bych chtél bejt!“ a ja jim vzdycky rikam, Ze to jsou lesbicky, a zZe by
je tam urcité nechtély, ale oni to asi moc nevnimaj. Malokdy vidis
dva heterosexudly, jak si hrajou na homosexualy. To spis ty holky,

protoze vi, Ze to chlapy rajcuje. “

[ Zplusoby projevu intimity pfed rodinou souvisi s mirou pfijeti
odliSné sexudalni orientace rodinou.

] Homosexudlné orientovani jedinci by se na vefejnosti pro-
jevovat chtéli, zatim vSak v jejich vnimani pfevladd mnoho
negativnich pocitd, kvuli kterym se toho radéji zdrzi. Tyto
pocity prameni ze strachu pfed reakci okoli (odsouzeni, po-

hrdani, nasili).
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Priklad 40 — citace z rozhovoru s respondentkou:

. No a pak takovy to fungovani ve spolecnosti: néjakym zpuso-
bem to porad neni a myslim si, Zze nikdy nebude standardizovany,
jako zZe si tady miizu jit s holkou po mésté aniz by to nékomu nepri-
padalo nenormdlni. Spolecnost tady na to neni pripravend, nejsme
tady nékde v New Yorku, aby to lidi brali normalné. Je dost tezky
si vérit a tady tohle délat a chovat se jako heterosexudalni par i na

verejnosti a potom se ti miize stdt, Ze se to nekomu nebude libit. "

Priklad 41 — citace z rozhovoru s respondentkou:

,Jestli piijdes po mésté a chytnete se za ruku, nebo das holce
pusu a uz proste... Jsou lidi, ktery to pochopi a prosté pujdou dal,
a jsou lidi, ktery to nepochopi a nedokdazou to skousnout a prosté
vidis, jak se divaji. NemuzZeS dat najevo, Ze jsi takhle oteviend.
Proste to musis skrejvat. Néektery lidi sklopi oci, je jim to blby se
na nas koukat. Takovej ten pohled jako kdyz potkas clovéka s néja-
kou anomalii nebo hendikepem — prosté nechces civét. Tak to z nich
obcas taky citim. Mé mrzi, zZe jsou lidi takovi. To nejde, takhle to
verejné priznat, jdeS po mésté a nemiize$S se chytnout za ruku, pro-
toze nékdo by na tebe koukal. Lidi jesté néjak fungujou a neuznadavaj
to.nerada bych tam vyhledavala problémy, ktery tam nejsou. Ja to
asi tak vnimam a nedokdazu odhadnout, do jaky miry to tak opravdu
je. Mozna, zZe kdyz chlapi vidi dve holky, tak jim to ani tak neprijde
tak divny, jako kdyz vidi dva kluky. Myslim, Ze kluci to maji v to-

mhle jeste tézsi.

Priklad 42 — citace z rozhovoru s respondentem:
. No, néco malo ano, ale jinak ve mésté, ve kterym Ziju, tak to
ne. Jako provokovat zbytecné nebo se vystavovat — to ne. V Praze

by mi to asi nevadilo — je to vétsi mésto, tolerantnéjsi, lidi jsou tam
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jiny. Kdyz jedu do Mnichova, tak ac je to veliky mésto, tak v centru
to lidi hodné resi. Je pravda, zZe jsem i tady v Budéjovicich vidél
néjaky odvazlivce na Lannovce se libat. A je fakt, Ze jd jako gay

3

jsem cumél vic, nez ty heterosexudlové. Tem to bylo spis jedno. "

Priklad 43 — citace z rozhovoru s respondentem:

. No, jsou ty tendence to udélat, ale lidi jsou jesté natolik ne-
tolerantni, ze by to asi jesté nebrali. Dve holky a dva kluci — velkej
rozdil, hodné velkej rozdil. Holky se berou spis nez kluci. V Praze
je to normdlni, u nas na vesnici je to normalni nebo jako ja to tam
délam, ze se treba chytneme za ruce, nebo si dame pusu. A tady
v Budéjicich? Jako dovolim si to, ale je v tom takova ta zdrzenli-
vost. Jako samozrejme rad bych se vodil se svym pritelem za ruku
a daval si pusu kdy chci, aniz by na mé nékdo pokrikoval, nebo aby
si na nas lidi ukazovali. To uz se mi parkrat potvrdilo a uz to radsi
nedélam — neni proc¢. Ten pocit, Ze je ti u toho dobre, s tou nervo-

zitou mizi.

Priklad 44 — citace z rozhovoru s respondentem:

., Nemdm s tim problém v cizim mésté, obzvldit v zahranici. Cim
vic na zdpad, tim jsou tam k tomu lidi tolerantnéjsi a jsou na to vic
zvykli. Tady v Budéjovicich ne, tady jsou ty lidi jalovy. V Praze bych
to asi taky klidné délal. Obzvlast kdyz pracuju tam kde pracuju. Ja
se s téema zdkaznikama potkavam, jak je jich tady mdalo v Budéjovi-
cich. Ne ze by se mi to nékdy potvrdilo, spis mam vStipeny to, Ze to

neni dobry na verejnosti. Spis mam takovej néjakej predsudek.
Priklad 45 — citace z rozhovoru s respondentem:
. No, mrzi mé na partnerovi, zZe je strasné stydlivej. Ja bych

se rad s nim vodil za ruku a nebo bysme si dali pusu. On se boji
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kolikrat i v noci ve mésté dat mi pusu. Je hrozné stydlivej. Mée tohle
mrzi, ja bych chtél, aby to bylo vidét. Potreboval bych to. Venku se
viastne chovame jako kamaradi a to se mi nelibi. No, on se i boji, Ze
ho za to lidi zmldtéj. No nevim, ja mu vidycky rikam, Ze jsem snad
silnej, a zZe kdyby néco, tak bych je prepral. Hlavné to je v noci
nékde, kde je milion lidi a mladych a myslim, Ze by nic neudélali,
Ze by se maximalné tak zasmali, ale to je vSechno, co miiZzou udélat

ajeto jejich véc. Mé to nijak nepoSkodi, kdyz se nam budou smat. "

Priklad 46 — citace z rozhovoru s respondentem:

. No, jak kde, tFeba kdyz jdeme vecer a nikdo tam neni, tak se
chytnem ale... Pritel ma strach, to mné by to treba nevadilo, ale on
se boji, asi napadeni nebo je mu to mozZna neprijemny. Je to jako
divny, jak se vSichni otaci nebo jak vsSichni koukaj. Prijde mi, Ze
ty lidi jsou vic vystresovany z toho, jestli teda maj koukat nebo ne.

¢

Vic nez my. Je to néco jiného, no."*

4.10 Shrnuti J - ekonomicka situace a zavislost:

m  Respondenti se nedomnivaji, Ze ekonomickd situace souvisi se
sexualni orientaci.

[ Jedna z respondentek taji sexudalni orientaci na pracovisti
z divodu moznych negativnich vztahi mezi kolektivem, jedna
z respondentek taji sexudlni orientaci pifed svymi zakazniky,
stejny divod uvedla jedna z respondentek o své partnerce, kte-

ra nebyla soucasti vyzkumu.

Priklad 47 — citace z rozhovoru s respondentkou:
, Obcas mi vadi, kdyz to o mé partnerce (pracuje v oblasti slu-

zeb) néktery lidi védi, ze je lesbicka. Obcas ma klientelu, u ktery
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nevi, jestli by to pochopili, a tak to prosté nerika. Je neprijemny
sedét tam v kresle a poslouchat, jak se ty lidi ptaj: ,,a co vy, uz
mdte néjakyho pritele?“ A ona rFekne: ,,ne, nemam* nebo ,jo, je
dobrej, pracuje, atd.” Tak jsem asi Karel. Ja to chapu! Ona by
o ty lidi mohla prijit a penize jsou ted fakt dobry. A ja vim, Ze mé
miluje, a ZzZe mé chytne za ruku, ale je to prosté obcas tézky, to ome-

‘

zovani. Néktery lidi jsou prosté hloupi a sto let za opicema.

m  Respondent vyhodnotil jako vyhodné oznamit matce sexudalni
orientaci pifed dosazenim zletilosti jako pojistku pfed ekonomic-

ky nevyhodnou situaci v pfipadé nepfijeti sexudlni orientace.

Priklad 48 — citace z rozhovoru s respondentem:
,Ono je mozna dobre, ze to vi ted, dokud se viastné o mé musi
starat. Mozna, zZe kdybych to ekl nékdy po skole nebo az v téch

osmndcti, Ze by to bylo horsi. Ted se tak néjak snazi to skousnout.

4.11 Shrnuti K - déti a rodi¢ovské pudy:

m Homosexualné orientovani jedinci by dé&ti chtéli. V Ceské re-

publice vSak vnimaji potfizeni ditéte jako velmi slozité.

Priklad 49 — citace z rozhovoru s respondentkou:

,No u nas to je trosku jednodussi. U kluku je to tézky. Man-
zelce je 30 a mné 23 a tak , je na radé* a biologicky hodiny tikaj,
protoze zZenska, i kdyz je lesba, tak je to furt zenska. Uz jsme nasli
klucinu, kterej ma pét deéti, takze plodnej je (smich). No, tam byla
domluva jasna — sedéli jsme na gauci a popijeli jsme a nase spolec-
na kamaradka rvekla: ,,No, prosim té, na rovinu. Tady holky chtéji

miminko a potrebuji uz jen sperma. On chudadk zacal lapat po de-
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chu. No, a ja na to: , zadnej styk, do kelimku pujdes,“ a on se zacal
smat a pak rekl, Zze to promysli a Ze nam da védét a pak se domluvil
se zenou a souhlasili oba a on rekl, Ze piijde nejdriv na testy, aby-
chom mély jistotu, Ze bude zdravy to miminko, za to jsem rdada. No
a aplikace? Nechd nam kelimek v koupelné a aplikace strikackou
a pak nohy nahoru. Ono to ani jinak nejde, my na to nemame narok.
Matce samozivitelce to udélaji, ale kdyz tam prijdeme my, tak nam
to neudélaji, protoze jsme registrovany a tak mame zdkaz. My jsme
si tou registraci zavrely dvere. To mi hodné vadi. Kdyz miize holka
vychovavat dité jen se svoji matkou, tak ho vlastné taky vychova-
vaji dvé zZensky. V ¢em je to jiny? Proc to nejde u nas? Vzdycky mi
napada, o co jsme jako horsi? Ano, povoli nam osvojeni a péstoun-
stvi, ale jak dlouho to bude trvat a jaky dité dostaneme? Myslim,
Ze je to taky meredlny — mnedali by nam dité. Zdravy dité je bozi
dar, ale stejné chces svoje. My s manzelkou budeme to dité vychova-
vat jak nejlip budeme moct. Kdyz to vidim, jak nekde déti vyrustaji
a jsou rady, Zze maji vitbec svoji postel. NaSe republika ma nejvic
déti v détskejch domovech, a proc¢? Jsou tu diry v zdkonech a asi se
o to nikdo nestard. Cernej obchod s détma bude stejné fungovat dal.
Je naivni si myslet, Ze to prisnejma pravidlama u adopci nécemu
pomiize. A ty décka rostou a ¢im jsou starsi, tim maj mensi Sanci na
néjakej normalni vyvoj. Znam dva kluky (mysleno zde: gaye) a oni
maji takovy hnizdecko. No, heled, ti kluci uz jsou spolu asi deset let

‘

a pro dité by méli takovy zazemi a lasky, ale prosté ho nedostanou. "’

Priklad 50 — citace z rozhovoru s respondentkou:

. No, ja jsem méla takovy obdobi, kdy jsem neméla nikoho a jsem
si jako rekla, ze décko ANO. Mné to teda nedéla problem se vyspat
schlapem, asi nejsem uplné cistokrevna. Pritelkyné to nechape (smich).

Bylo obdobi, kdy jsem méla takovyho jako , pFitele “. Rikala jsem si, Ze
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k tomu décku by byl idedlni a chtéla jsem to dité klidné i tFreba sama.
Ten chlap pro mé nemda moc smysl, jako ve vztahu. Prosté jsem méla
obdobi, kdy jsem tu svoji lasku chtéla nékomu dat, jako tomu ditéti,
ale pak probéhly ty terapie, jak ja jsem tomu Fikala (mluvi o sexu
se zmifovanym partnerem) ...no néjak se to prosté nepovedlo. A pak
jsem si nékoho nasla a uz to bylo jinde. Myslim, ze kdybys chtéla, tak
v dnesni dobé urcité nékoho najdes, kdo by byl ochotnej. Konec konci
ani nic jiného nejde, ne? Jakoze umély oplodnéni se homosexualim
nepovoluje. Moje pritelkyné je pravé takova cistokrevnd a toho chlapa
by k sobé prosté nepustila. Samozrejmé, mné by to asi taky vadilo, ale
ja jsem treba pro to dité ochotna skousnout tireba trojecku. No, kvuli
tomu décku jo, ... ... musis asi furt myslet na to, proc to délas, zadnou
rozkos v tom prosté nehledej (ironicky smich). Slysela jsem, Ze Zensky
jezdéj do Tunisu, aby jim to udélali tam, jakoze tam vnimaji Zensky
z Evropy tak néjak jako prostitutky. Ja bych si to ale nelajzla. Kviili
nemocim a tak. To bych rFeSila v prvni rade, jestli je zdravej! Myslim
si, Ze viechno se dd podplatit, a tady v Cechich? Myslim, Ze jde jen
o to, najit spravnyho doktora...

No, a ta vychova toho ditéte. Nékdo ma tireba pocit, Ze tam ma
bejt ten muzskej vzor. Ale ja si nejsem jistd, jestli je to nutny. Urcité
tam néjaky ovlivnéni bude, ale tak to je prosté tim, Ze to je jiny (vy-
chova lesbickym parem). Nemyslim ale, zZe horsi. Mas normalni klasic-
ky celistvy rodiny a ani u nich to prosté z néjakyho diuvodu nefunguje.
Chlap tam treba chlasta a miize bejt stokrat chlap, ale k nicemu to

neni, a co je to potom za vzor? To je podle mé dost sporny. “

Priklad 51 — citace z rozhovoru s respondentkou:
. Podle meé, kdyz dveé zensky spolu vychovavaj ty déti, tak je
to problem. Ja mam ted néjakej blok, jakozZe kdyz si je predstavim

ty holky vedle sebe a s tim déckem, tak na jednu stranu je to krasny

73



a na druhou stranu je to strasny..néjak si to neumim predstavit...
No a pak kdyz prijde to décko do Skolky a oni se ho zeptaj ,, ty mas
jako maminky lesby, jo? “ no a uz v tenhle okamzik bude to dité po-
znamenany. Druhd stranka je normalni heterosexudlni partnerstvi
a cokoliv — funguje jim to nebo nefunguje — pokud maji to dité radi
a mysli na jeho dobro, tak je to jednoduchy. Myslim si, Ze je to
jedno, kdo s kym. Jestli dve Zensky nebo dva chlapi. Pokud ty dva
budou rozumny a pokud to tomu malymu spravneée vysvétli v néjakym
rozumnym véku, tak to tak tézky to ditée mit nebude. Co se tyce pre-

nosu homosexuality na dité, tak si myslim, Ze je to blbost. "

Priklad 52 — citace z rozhovoru s respondentem:

. Kdyz jsem byl mladej, tak jsem to neresil, ale co je mi ted ko-
lem ty tricitky, tak to Fesim, a bohuzel... No, my mdme treba vyhodu
s partnerem, Ze mame porucnictvi nad dvéma détma. Tchyné se o né
stard a tak to asi staci. Je jich dost, kdyz treba u nds par dni jsou.
Kdyz je tchyné nemocnd nebo je nékam bereme, protoze ona uz taky
nemiize, tak je to fajn. Takze hlidame a i tak je to dost starosti. Furt
je to ale jenom péce, nejsou moje. Ze bych si jako adoptoval maly
batole a vychovaval ho, tak to si myslim, Ze na to ta spolecnost jes-

té neni pripravend. I prdavné je to spatné reseny. “

Priklad 53 — citace z rozhovoru s respondentem:

,Déti bych samozrejmé chtél mit. Mél jsem obcas i nabidku od
slecny, ze by se mnou chtéla ditée, ale to bylo o tom, Ze by pak tého-
tenstvi, porod a vychova Sla uplné mimo mé. TakzZe bych byl jenom
ten darce spermatu. A to prosté nechci. Chtél bych svoje déti. Ne-
kde je ta tolerance, zZe tém homosexudlnim parum tu adopci umoz-
ni, ale tady ne. Nechdapu, proc¢ stat neumozni adopci treba malyho

Roma, ditéte z décaku, ktery nikdo nechce. To je prosté tézky. “
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Priklad 54 — citace z rozhovoru s respondentem:

. Nad détma s pritelem premejslime. Pokud spolu vydrZime
delsi dobu, tak bych deéti chtel. Ja byl vidycky takovej rodinnej
typ. Nékde se da domluvit s lesbickama, ktery déti chtéji taky. Ony
by otéhotnély a pak by si jedno dité nechaly a jedno by nam daly.
I takové pary se daji najit. My jsme i s pritelem premysleli, ze by-
chom se tieba mohli odstéhovat do Svédska nebo do Spanélska, kde
ty adopce uz povolili. No, v Cechdch je diilezity mit penize, mas-li

«

penize, tak si dité sezZenes. "

Priklad 55 — citace z rozhovoru s respondentem:

S pritelem cekame az otéhotnim (smich). No jasnée, Ze bych
chtel deti. Ja jsem vilastne jedinej, kdo pokracuje v rodu. Se mnou
ten rod konci. To mé mrzi, ale tak co mam délat. jako chtél bych
mit, ale nevim, jestli jsem toho schopnej, mit s holkou dité. jako
myslim toho aktu — jako do zkumavky, to uz neni vono, Ze uz je
v tom cizi vina. No ja to asi blbé popisuju, ale chtél bych, aby to
bylo moje jako opravdoveé, jako primou cestou, a to asi nedokdzu.
Jako aby to bylo pres néjakou pipetu, tak to je divny. Sazim na to,
ze az budu starsi, budu silnéjsi, schopnéjsi a muznéjsi a zavelim
a prosté to s tou holkou budu schopném zvladnout, ale nevim, no.
Chtel bych dite. Abychom ho jako méli s pritelem, ale aby bylo
moje. Mamka vekla, Ze kdybych byl gay, tak by urcité dite chtéla

adoptovat. Ta je prosté rozhodnuta, zZe dité bude.

Priklad 56 — citace z rozhovoru s respondentem:

. No, my jsme takhle sli nékam s pritelem a vidéli jsme tako-
vyho zrzavyho chlapecka a tak jsme si rikali, jak bude asi vypadat
nase dité, a pak nam to najednou doslo a bylo ndm z toho chvili

smutno. Ale planujem dité — urcéité. My ani nechceme ziistat v Cesky
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republice. Planujem Anglii a adopci. No, snad se to uz povede. Sice
je tézky uvedomit si, Ze to dité nebude uplné moje, ale to uz je tak
dany. Bylo by divny, kdyby bylo jen toho jednoho a toho druhého

ne. U ty adopce je to alespon vyrovnany. “

4.12 Shrnuti L - extrémné vnimané situace:

m Z rozhovoru vyplynulo, Ze respondenti/respondentky nevni-

maji minulé a jiz odzité situace jako extrémni. Zpétné takto

N«

tézké okamziky ve svém zivoté nepojmenovavaji a své obavy
sméruji viceméné do budoucnosti.

[ Jako extrémné vnimané situace jsou oznacovany ty, které se
dotykaji blizkych. Respondenti maji/méli strach z odsouzeni,
zatraceni a pferuSeni vztahi s rodinou.

m Zadny z respondentd nevnima extrémni odsouzeni vétsinovou
spole¢nosti v ramci jakékoliv vefejné platformy.

m  Pokud vnimaji absenci prédvnich pfedpist, zminuji responden-
ti/respondentky pfedevSim absenci ptfedpisl umoznujici pfti-
stup k adopci a umélému oplodnéni, pozaduji zrovnopravnéni
s heterosexudlni vétSinou. Zajimava je zminka o nedokonalém
chranéni osobnich udaji, kterym jisté sexudlni orientace je.
Chybou je, ze sexudlni orientace se da vycist v piipad¢ regis-

trovaného partnerstvi z osobnich dokladt.
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Tabulka 1. Shrnuti odpovédi a formulace fenoméniu

Co je naro¢né na tom mit homosexualni orientaci

Rozh.

najit kvalitni partnerku v menSinové homosexualni spo-
lecnosti, mit déti, pravni oSetifeni vychovy, zprostied-

kovani otéhotnéni

Rozh.

postoj spole¢nosti ji trapi — predevsim kvili ditéti, kte-
ré bude chtit vychovavat se svou partnerkou — boji se

o n¢; (klisé, kterd nékteti 1idé maji v hlave...)

Rozh.

postoj spole¢nosti k homosexualité¢ obecné, nezédjem
ménit situaci v CR a neschopnost politikd; déti a ve

co je spojeno s jejich vychovou

Rozh.

najit partnera — nedostatek potencionalnich partnert;
déti — adopce, hledani vhodného darce spermatu; ne-
moznost umélého oplodnéni; pocit, Ze nemiize spolec-

nosti ptfiznat, Ze je homosexudlni;

Rozh.

konzervativni ptistup rodi¢t a s nim spojené psychické
potize, vefejné minéni o homosexualité¢ obecné, nedo-

statecné pravni oSetient

Rozh.

sdéleni rodiné, nutnost skryvani na vetejnosti

Rozh.

»jsme mensina Zijici ve vétSiné, pro kterou jsme jini
a divni; spole¢nost neni pfipravena na vychovu déti ho-
mosexualnimi pary a nevytvaii pro ni ani podminky;
existence gayl a lesbicek, ktefi orientaci taji, protoze

si nedokazi ptfedstavit odhaleni

Rozh.

»Clovék se nemlze projevit“ — netolerance spolecnosti;

déti — problémy s adopci v CR, coz nechape

Rozh.

sdéleni rodictim, nepfipravenost spolecnosti
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Rozh. 10

piistup vefejnosti k homosexualim, rad by se choval

svobodné, sdéleni rodi¢im, d€ti — nefeSitelnost situace

Rozh. 11

je naroc¢né najit v homosexudlni komunité kvalitniho
partnera pro Zivot, do 30 let vnimal svou SO jako vel-
ky problém, po sdéleni vSem lidem a po jejich reakci
jiz problém nemd, vadi mu jen, Ze ve spole¢nosti se na

homosexualitu hledi jako na vymysl

Rozh. 12

sdéleni matce, nepfipravenost spolecnosti, naro¢nost

se zaloZenim rodiny (déti)

Zdroj: vlastni vyzkum
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5 Diskuse

5.1 Interpretace vysledkii

Touha rodic¢i respondenti po vnoucatech neni zavisla na
pocétu sourozenci. Rodice lituji, Ze respondent nebude mit vlast-
ni potomky, i v pripadé,Ze homosexuidlné orientovany respon-

o v

dent neni jedinym potomkem svych rodici.

r o

Podle mého nazoru muize toto tvrzeni znamenat, ze zminovani
rodi¢e patii k té ¢asti populace, kterd neptfipousti, Zze by homose-
xudalné orientovani jedinci mohli mit déti. Z pocatku neuvazuji ani
nad formami potfizeni ditéte a to ani v pfipadé¢, Ze je to v jejich
zdjmu. Otazkou je, co vnimaji rodice jako primarni ptekdzku pro
pofizeni déti svymi potomky. Pokud ma zena funkc¢ni vajicka a muz
funk¢ni spermie, neni v dneSni medicinsky pokroc¢ilé spolecnosti za
splnéni nezbytnych podminek pofizeni potomka nemozné. Je moz-
né, ze vidi ptekazku pouze v oblasti pravni. N&kolik respondenti
vSak zminilo, ze nezdkonnost ¢inu by je v pfipadé¢ zalozZeni rodi-
ny od korupce neodradila. Rodi¢cim homosexualné orientovanych
muzi a Zzen mize lezet na srdci fidky vyskyt homosexualnich part
vychovavajicich potomka ve spole¢nosti a pfredvidané potize s je-
vem souvisejici. Dle Weikertové za ptedpokladu, Ze maji s détmi
zdravy vztah, jsou rodice pro své déti vzorem (61). Respondenty
byl bezproblémovy vztah vzdy s alespon jednim z rodict popiso-
van. Zaujme-li rodi¢ litostivé stanovisko, mize homosexudlni syn
¢i dcera o sob¢ zacit pochybovat jako o dobrém rodic¢i. Praveé kri-
tika a pochybovani rodict o ditéti je dle Weikertové nejsilnéj$im

zdrojem pochybovani o sobé sama (61).

Z odpovédi respondentu je zifejmé, Ze nékteri rodice véri,

v .

Ze se jejich potomek z homosexuality uzdravi, nebo Ze z ni vy-
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roste. Rodi¢e svym homosexualnim détem davaji ultimata, at
jiz oteviené, nebo naznakem. Jakmile jednou respondent ¢i re-
spondentka v rodiné svoji orientaci prizna, v rodinach je tato
skutec¢nost prijimana na riznych tdrovnich, a to od uplného po-
chopeni pres tichy nesouhlas az k hlasitému odmitani.

Podle mého ndzoru posilanim potomka na 1éc¢bu, ¢i tvrzenim,
ze jde pouze o bézné vyvojové stadium, ze kterého vyroste, davaji
svému potomkovi rodic¢e jasné najevo, Zze homosexualita neni v po-
fadku a ptedevsim, ze je vuli ¢i 1é¢bou zménitelna. Stejné poselstvi
si syn ¢1 dcera odnasi 1 z diirazného poZadavku zménéni orientace
vyhrizkou ¢i jedndnim. Musim zde pfiznat, ze m¢é vypovédi né-
kterych respondentt a respondentek velmi ptekvapily. Na détstvi
a vztah s rodic¢i bylo vesmés nahlizeno jako na obdobi bezproblé-
mové ¢i kladné (viz Tabulka A, Rodinné poméry respondent/respon-
dentky). Popisované situace souvisejici s pfizndnim piisluSnosti
k homosexualné orientované mensiné (viz kapitola Vysledky, Shr-
nuti C — Oznameni sexudlni orientace v rodin¢) byly z mého sou-
¢asného subjektivniho pohledu ze strany rodic¢t vyhrocené. Pokud
zde mohu chovani respondenti/respondentek pfi popisovani téchto
situaci subjektivné zhodnotit, ptisobili na m¢ vSichni kultivovang,
otevien¢ a v danou chvili vyrovnané. JanoSova mimo jiné zminuje
specificky odstup a delSi prostor pro pfemysSleni, k némuz zjis-
téni mensSinové orientace vede (25). Domnivam se, Ze piisluSnost
k této menSiné a nutnost piekonani pifekdzek ve vétSinové spolec-
nosti péstuje v homosexualné orientovanych jedincich vy$§i miru
tolerance k negativnimu chovani. Je mozné, Ze pravé tento faktor
hraje roli v odliSném vniméani chovani, které by dle mého nézoru
mnozi heterosexudlni jedinci prozivali fatidlnéji. Jako extrémné
vnimané situace jsou oznacovany ty, které se dotykaji blizkych.

Respondenti/respondentky maji/méli strach z odsouzeni, zatra-
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ceni a preruSeni vztahid s rodinou. Ze strany respondenti/respon-
dentek jsou vztahy s rodi¢i popisovany kladn¢ az do doby, nez se
odhodlali ke sdéleni své homosexualni orientace. V celém souboru
dvanécti dotazovanych se objevila jedind respondentka, ktera ne-
méla s reakci rodic¢l spojeny nepfijemny zazitek. Také byla jedi-
nd, kterd se samotného sdéleni nebédla. U ostatnich rodi¢d respon-
dentd se v reakci na sdéleni objevila litost, odsouzeni/opovrzeni,
vydirdni/vyhrozovani, vztek, obviniovani a jiné formy manipulace.
Domnivam se, ze bod, ktery déli milujiciho rodi¢e od milujiciho
rodi¢e ,,s podminkou* je neschopnost fungovat byt jen teoreticky
za hranicemi normality. Vychova rodi¢t dnesSnich respondentii/re-
spondentek piedchazela roku 1989. Postoje prarodic¢i respondentu
byly formovany realnym socialismem, tedy dobou, kdy byla homo-
sexualita uchylkou, nakazlivou nemoci a trestnym ¢inem, o némz
se nemluvilo. V redlném socialismu nebylo béZzné vybocovat z nor-
mality spole¢nosti. NaSe spolecnost ma potfebu porovnavani a za-
fazovani jevi a chovani do Skatulek. Zakladni rodina je instituce,
ve které vzdy figuruje muz, Zena a dité. Respondenti/respondent-
ky pouzivali vyrazy ,,zalozeni rodiny* ¢i ,,vytvoifeni domova“ pro
vykres budoucnosti zcela béZné. Z Ceskych autori, ktefi popisuji
rodinu, a pfipoustéji, ze by mohlo jit o homosexualné orientovany
par s ditétem, mizeme jmenovat MatousSka, Sobotkovou, JanoSo-
vou. Pravé Sobotkova upozoriiuje, ze vétSina dostupnych zahranic-
nich vyzkuml popird, Ze by vychova homosexudlnim padrem méla
néjak negativné ovlivnit vyvoj ditéte (61, 46, 25). Homosexual-
né orientovani jedinci by déti chtéli. V Ceské republice viak
vnimaji porizeni ditéte jako velmi sloZité. Homosexudalni pary
se evidentné chtéji angazovat ve smyslu zaloZzeni vlastni rodiny.
Obavy oponujici odborné i laické vetfejnosti, které jsou s takovou

vychovou spojené, se obvykle tykaji psychického zdravi ditéte po
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zjisténi odlisSnosti rodi¢td a nasledovani vzoru homosexudalni ori-
entace (46). Z mého pohledu je dulezité si uvédomit, ze 1 vétSina
homosexualn¢ orientovanych jedinci byla vychovéna heterosexu-
alnimi rodic¢i. Pochybuji o skrytém ¢i pfiznaném umyslu jakkoliv
orientovanych rodi¢d pfeddvat vzor sexudlni orientace. Myslim
si, ze dobry rodi¢ se snazi pfedat zejména obraz fungujici rodi-
ny, dobrého chovani a vnimani reality. Jako nejpodstatnéjsi prav-
ni upravu, kterd by umoznila distojnou variantu feSeni vychovy
déti homosexualnimi pary, shleddvam umoznéni adopce jednotliv-
cem bez ohledu na statut registrovaného partnerstvi a soucCasné
umoznéni umélého oplodnéni samotné Zeny anonymnim darcem
za thradu. Pfiznam se, ze rozpaky vuci vySe zminénym opatienim
jsou z mého pohledu jen stézi pochopitelné. Adekvatnéjsi nezli
vzdor vic¢i tomuto spolec¢enskému jevu je potieba pfipravy spo-
le¢nosti na tento jev. Jednim z bodid této pfipravy by mohlo byt
vynéti stavu z obcanského prikazu. Pfedlozeni obCanského pri-
kazu si mohou vyzadat pouze vefejni ¢initelé¢ definovani zdkonem
a v pfimo vymezenych situacich. V zadné z téchto situaci nepotie-
buje zadny z vetejnych Ciniteld znat stav osoby jiz vyzve k legiti-
mizaci. Jsem piesvédcena, Ze vnimani rodin homosexudlnich part
v ramci normality je otazkou budoucnosti.

Homosexualné orientované Zeny nechtéji byt oznacovany
jako ,lesba“ ¢i ,lesbicka“. S vyrazem nejsou spokojené a maji
potiebu na tuto nelibost upozornit.

Pravdou je, Ze ani mné nebylo ptfijemné pied respondentkami slova
»lesba“ a ,lesbicka® pouzivat a to jesté pred okamzikem, kdy mi v rozho-
voru sdélily, Ze se jim takové oznaceni nelibi. Respondenti se nevyjadtili
k zddnému z moznych pojmenovani. Slovy, které Zvétina oznacuje jako
nadavky ,,buzerant“ ¢i ,teplous® se dle nékterych respondentti a respon-

dentek homosexualové mezi sebou mohou ¢astovat ,,v legraci®.
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Respondenti/respondentky vyjadruji naStvanost a krivdu
z toho, Ze se zrovna jim odliSna sexualni orientace prihodila bez
jejich zavinéni.

Jak respondenti/respondentky uvadéji, nemohou svou orienta-
ci ovlivnit. Pokud by si mohli orientaci zvolit, radéji by, dle jejich
tvrzeni, patfili k heterosexudlni vétSiné, kterd se nemusi kazdo-
denné obhajovat. Dle vyzkumu Talandové (1997) vyjadiilo vnitini
nespokojenost s mensSinovou orientaci 24 % dotédzanych lesbickych
zen. Tyto zeny by svou orientaci zménily, pokud by to bylo hypote-
ticky mozné (25). Vnitini nespokojenost s orientaci se ve vyzkum-

v 7

né ¢asti této diplomové préace objevuje i u muzu, které vySe zmino-
vany vyzkum Talandové nezahrnuje. U homosexudlt a lesbicek je
tedy redalny pocit, ze jsou spolec¢nosti riznymi formami trestani za
stav, ktery si sami nezpusobili a ktery nemohou ovlivnit.

Respondenti a respondentky svou orientaci zacali FeSit pred
ukoncéenim povinné Skolni dochazky. Prvni uvédoméni si orien-
tace prichazi v raném obdobi dospiviani a s jeho ukonc¢enim re-
spondenti/respondentky dochazeji k sebepoznani, které jiz dle
jejich nazoru nelze ménit.

Jednotlivé ¢asti této teze jsou podporovany mnoha odborniky.
Jak uvadi Vigué, pied vstupem do puberty by mély byt déti svymi
rodi¢i pouceni o sexualité a otdzkach s ni souvisejicich. Rodice by
méli odhadnout vhodny ¢as. Nedoporucuje se ¢ekat, az se zepta dité
samo. Nechat déti, aby se o sexualité informovaly samy, je velka
nezodpovédnost. Mezi témata, ktera je nutné ditéti osvétlit, patii
i homosexualita (60). Zadny/4 z dotazovanych nezminil/a, Ze by
svymi rodi¢i o homosexualité pifed nastupem do puberty ¢i pfimo
v tomto obdobi byl/a informovéana. Mnozi rodic¢e, jak vyplyva
z rozhovoru (viz ptiklady 19, 22), nechtéli se svymi détmi na toto

téma hovofit ani po sdéleni menSinové orientace. Domnivadm se,
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ze predevSim to je divodem pro zavedeni absolutni informova-
nosti déti v tomto véku prostiednictvim sexudlni vychovy na za-
kladni Skole. Pro neexistenci spole¢nych instrukci, dle kterych
pedagogové na zakladnich Skoldach vyucuji, jsou z mého pohledu
zaci/zacky opét odkédzéani na ndhodu v podobé libovolného postoje
a formy sdéleni kantorem, stejné tak jako na individualitu prostfe-
di, z néhoz pochéazeji. Nemyslim si, zZe je v silach jakkoliv pocetné
skupiny véhlasnych odbornikd zavdécit se priruc¢kou pro vyuku se-
xualni vychovy vSem rodi¢im (diskutovano v kapitole 1.3.1 Myty
a predsudky o homosexualité). V této citlivé a v pfipadé zanedba-
ni mnohdy fatalni oblasti, jakou rozvoj sexudlni identity jedince
jisté je (61), je nezbytné nenechavat rozsah informovanosti na ro-
dicich a socidlnim zdzemi dospivajiciho. Jisté nenajdeme idedlnéjsi
instituce neZz je Skola, skytajici takové moznosti v preventivnim
socidlné patologickém plisobeni. Vedeni §kol by mélo pro tuto ¢in-
nost volit aktivné se vzdé&lavajici, oteviené pedagogy/pedagozky,
ktefi zakim/zackam dokazi ptedat alespon zdravy zdjem a ochotu
nad tématikou pfemysSlet. Ztotoziiuji se s jedinou podminkou profe-
sionalné provadéného celozivotniho vzdélavani, dle Rihové (2009):
,UCit a rozdavat radost z poznani nemiize ten, kdo jiné zaméstnani
nenaSel. Ucit musi jen talentovani a vyvoleni, jen takovi mohou
ocCekavat, ze vzdeélavanad generace bude lepSi, nez jsou oni. To je
totiz cilem vychovy. A spole¢nost musi takové ucitele vrcholné¢ re-
spektovat a nalezité odménovat (1).“

Homosexualné orientovany jedinec si vazi prijeti své sexualni
orientace majoritni spolecnosti jak u spoluzaki na stfedni Skole,
tak v rodiné. Casto své pocity z pFijeti oznafuje slovem ,,vdé&nost«.
Na kazdé spolecenské akci, kterd podporovala homosexudlni men-
Sinu, jsem se namatkou homosexudall a lesbic¢ek ptala, jak vnimaji

moji pritomnost ¢i pfitomnost jakéhokoliv jiného heterosexudlni-
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ho jedince zde. Mnozi uvadéli, ze jsou radi za jakykoliv zéajem,
ktery ze strany vétSinové spoleCnosti neni motivovan homofobni
mySlenkou. Pfekvapeni, Ze i pfes skutecnost, (slovy jedné z mych
respondentek) ,,Zze nejsem jejich®, zabyvam se tématem homosexu-
ality, se objevilo u mnohych osob bez ohledu na orientaci. Napada
mé, ze praveé zmiiovany ,,vdék®, ktery jsem z mnohych responden-
ti/respondentek vycitila, mi pti praktické ¢asti imponoval. Brzek
a Pondélickova uvadéji, ze tato mensSina ma vétsi sklon k negativ-
nim psychickym stavim, neur6zam, naduzivani alkoholu, nikotini-
smu ¢i toxikomanii. Pocit vdé€nosti za jakykoliv projev sympatii
heterosexualnich ,,norméalnich® jedincti muze dle mého nazoru zvy-
Sovat pravdépodobnost ndsledovani rizné¢ zaméienych skupin. Dle
Langmeiera a Krej¢ifové vniméa osoba se snizenym sebevédomim
v oblasti sexudlni identity potfebu zafazeni sebe sama ke skupiné,
ktera ji bude respektovat takovou jaka je (30). V tom spatiuji rizi-
ko zneuziti pro naldkani homoeroticky zamétfené osoby ptfedevsim
v obdobi probihajiciho coming outu. MatousSek zminuje ochranu
pied socidlné patologickymi skupinami ve form¢ organizaci, pora-
den, sportovnich klubid ¢i spolkt (33). Instituce zaméfené prave
na queer, lesbickou, bisexualni, transgenderovou menSinu déavaji

homosexualné orientovanym lidem najevo, Ze ve spole¢nosti maji

sva prava a pomahaji jim feSit praveé narocné zivotni situace.

Homosexualné orientovani jedinci popisuji paradoxni prFi-
Zivnictvi heterosexuali na homosexualité.

Tendence heterosexudlnich divek svadét heterosexudlni muze
ndznakem homosexudlniho chovani jsem zaznamenala jiz pti studiu
na stfedni Skole. Jak uvaddim v teoretické ¢asti, Ridley svym zkou-
manim vzruSivosti muzu a Zen pti sledovani lesbickych erotickych

scén doSel k zavéru, ze heterosexualni orientace neni smérodatna.
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Dvé a vice divek mizeme v objeti zaznamenat i v reklamnich spo-
tech erotickych telefonnich linek, které v no¢nich hodinéach vysilaji
komeréni televizni stanice. Videoptijcovny maji ve své nabidce ce-
lou fadu pornografickych filmu, jejichz ,,déj* je inspirovan pouze
homosexualnim chovanim. Jeden z dilt magazinu Q se zabyva pra-
vé pornografickym primyslem. Jeden z hercl v tomto dilu zminuje,
ze veétSina hercti a herecek, ktefi v lesbickych a homosexudlnich
scénach ucinkuji, je orientovdna heterosexudlné (11). Z rozhovort
s respondentkami je patrné, ze néktefi heterosexualni muzi nevni-
maji jejich odliSnost ve smyslu niterné sexualni erotické orientace
ale mnohdy pouze jako sexudlni chovani. Pfi¢inou miize byt prave
skutec¢nost, ze se lesbické vyjevy, které jsou ve spolec¢nosti znamé
a viditelné, se zaméfuji predevsSim na erotickou a pornografickou
oblast. Cetnost filma, knih, divadelnich pfedstaveni, serialt a do-
kumentt, které byt okrajové pojedndvaji o homosexudlni orientaci,
vztazich a prozivani, je oproti vySe zminénému typu kulturnich po-
fadi podstatné niz$i. Homosexualné orientovani jedinci by se na
vefejnosti projevovat chtéli, zatim vSak v jejich vnimani prevla-
d4d mnoho negativnich pociti, kvili kterym se jich radéji zdrzi.
Tyto pocity prameni ze strachu pred reakci okoli (odsouzeni,
pohrdani, nasili). S projevovanim intimity, ktera je pro hetero-
sexualni vétsinu na vetfejnosti bézna, by se spolec¢nost postupné
seznamila s neSkodnymi projevy homosexudlni orientace. Pfti-
jemné pocity gayl a lesbi¢ek vychazejici z takovych intimnich
projevi jsou dosud potlacovany nelibosti, kterou jim dava hete-
rosexualni spole¢nost mnohdy najevo, ¢i pouhym tuSenim pted-
poklddaného nesouhlasu.

Respondenti/respondentky popisuji negativni zkuSenosti
s heterosexualnimi muzi, ktefi menSinovou orientaci Zen, necha-

4

pou a zcela neadekvatné ji vyhodnocuji.
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Pokud jsou néktefi heterosexudlni muzi zvykli na homosexu-
alni chovani heterosexudlnich zen, které vnimaji jako ,, hravé sva-
déni“, je mozné, Ze rozdil mezi homosexudlnim chovdnim a ho-
mosexualné orientovanymi zZenami v praxi nerozeznaji. Ani touto
nedostate¢nou schopnosti dobrého usudku se vSak vulgarita popiso-
vana respondentkami neda obhajit. Cetnost negativnich zku3enos-
ti respondentek s nékterymi heterosexudlnimi muzi m¢ ohromila.
Verbalni obtézovani a nutnost sledovani tohoto jevu ve spolecnosti
zminuje i Pechova (viz. kapitola 1.3.6 Diskriminace a nasili moti-
vované nendvisti na zadklad¢ sexudlni orientace). Vice neZ samotny
vyskyt jevu mé vSak piekvapil apaticky pfistup respondentek k ta-
kovému jednani. Domnivam se, Ze jev zafazuji jako dal$i z nepfi-
jemnosti zpuisobenych homofobni spolecnosti. Prakticky nenalézaji
zpisob jiné obrany, neZ takovy, Ze si podobné zkuSenosti nebudou
pfipoustét. Podobné utoky ze strany heterosexudlnich Zen nepopi-
suje zadny respondent ¢i respondentka. Tento typ zkuSenosti zmi-
nuji pouze respondentky, respondenti takové chovani mifené proti

nim samotnym nepopisuji.

5.2 Formulace hypotéz

H1: Negativni pocity a sloZité zaclefiovani do spolecnosti
plnohodnotné sebevédomych jedinci je pFfimo zavislé na tole-
ranci predevSim v uzkém rodinném kruhu. Touto toleranci si
jedinec musi byt jisty jeSté pred prvnim zamySlenim se nad se-

xualitou vubec.

H2: Spolec¢nost si podvédomé redukuje plnohodnotny vztah
homosexudlné zamérenych osob pouze na sexualni chovani

a praktiky. Cast spoleinosti si nedokaZe za jejich naklonnosti
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predstavit jakykoliv cit a lasku ve smyslu chapani heterosexu-

alniho vztahu.
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6 Zavér

Tolerance neni lhostejnost, ale moudra vira, Ze i ten druhy miize mit pravdu.

Jiri Menzel

Ucelem teoretické &asti bylo shrnuti euroamerického nahledu
na homosexualitu a ndstin nabozenskych kofend soucasného vni-
mani homosexuality. Nasledné bylo nutné vénovat se zivotnim pod-
minkam, které s homosexualni orientaci souvisi. Teoreticka cast
vychazela z dostupné literatury, kterd je uvedena v kapitole 7 Se-
znam pouzitych zdroji. Kapitola 1.5 Problematické Zivotni situace
a krize homosexualn¢ orientovanych jedinct byla z logiky véci nej-
podstatnéjsi casti praktického oddilu diplomové prace.

Prakticka c¢ast si kladla za cil popsat zivotni situace a problé-
my, které s homosexualitou souvisi, a to ze subjektivniho hlediska
homosexualné¢ orientovanych osob. Rdmcovym cilem bylo pfedem
stanovit mozna témata, vztahujici se k zivotu homosexualné ori-
entovanych jedinct. Shrnuti té ¢asti vypovédi, kterd se tyka vyde-
finovanych oblasti jsou pro kazdého z respondenti/respondentek
zanesené v tabulkach, které jsou zahrnuty v kapitole 9 Ptilohy. Ta-
bulky poslouzily jako ptehledny podklad pro formovani spole¢nych
fenoménu, které v kapitole 4 Vysledky podpotilo celkem 56 vybra-
nych ptikladt citaci z obsahlych a pomérné intimnich rozhovort,
které jsem s homosexudlnimi zenami a muzi vedla.

Z ramcové analyzy v praktické ¢asti vyplyva, Ze homosexu-
aln¢ orientovani maji negativni zkuSenosti spojené s komunika-
ci s pivodni rodinou, tedy je ¢asto zminuji jako problematické
a naro¢né. Na zaklad¢ zjisténi této problematické oblasti byla sta-

novena hypotéza:
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H1: Negativni pocity a slozité zacClenovani do spole¢nosti
plnohodnotné sebevédomych jedincu je pFimo zavislé na tole-

ranci predevsSim v tzkém rodinném kruhu.

Touto toleranci si jedinec musi byt jisty jeSté pfed prvnim za-
mySlenim se nad sexualitou vibec. Aniz by rodice védéli, jak jsou
déti orientované, méli by se jiz od jejich détstvi zdrzet jakychkoliv
homofonnich komentait. Pfi vychové by méla byt homosexualita

popsana jako jedna z moznych sexualnich orientaci.

Dalsi oblasti, ve které se objevovaly problémy respondenti/
respondentek, byly specifické postoje spole¢nosti k homosexualité
a k homosexudlné orientovanym zendm a muzum. Nasledné jsem

tedy stanovila druhou hypotézu:

H2: Spolec¢nost si podvédomé redukuje plnohodnotny vztah
homosexudlné zamérenych osob pouze na sexualni chovani
a praktiky. Cast spoleinosti si nedokaZe za jejich naklonnosti
predstavit jakykoliv cit a ldsku ve smyslu chapani heterosexu-

alniho vztahu.

V ptfipadé, Ze rodina ¢i nejbliz8i socidlni zdzemi ditéte selze, ve
smyslu nedostatecného informovani ditéte o homosexualité, piecha-
zi ¢astecné zodpovédnost za zdravy vyvoj v této oblasti na zdkladni
Skoly. Vznik piiru¢ka pro vyuku sexualni vychovy na zakladnich
Skolach (viz kapitola 1.3.1 Myty a pfedsudky o homosexualité) byla
z mého pohledu prvnim z krokl, vedoucich ke kvalitni sexudlni vy-
chové na zakladnich Skolach. Stazeni této pfiru¢ky vnimam jako krok
zpét. Kazda zakladni Skola by navic méla mit vyhlaSkou stanovenou

povinnost zvat do jednotlivych ro¢nikl vySkolené externi preventis-
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ty. Odosobnéni lektora, ktery by z mého pohledu mél nahradit laické
Skolitele z fad ucitelského sboru by prospélo obéma stranam, zakim

i jejich standardnim vychovatelim.

Tteti oblasti, na kterou si lesbicky a gayové stézovali, bylo legis-
lativni opatfeni dotykajici se homosexuality, a to ve dvou rovinéch.

Prvni rovina se tyka oblasti mozné vychovy déti. Nezbytnosti
je, aby ,,stat“ k této problematice zaujal néjaké konkrétni stalé sta-
novisko a nasledn¢ jej disledné aplikoval v praxi. Tymem odbornikt
by méla byt navrzena pravni Uprava, umoznujici distojnou variantu
feSeni vychovy déti homosexualnimi pary. Domnivam se, Ze umozn¢-
ni adopce jednotlivcem ¢i registrovanym parem bez ohledu na statut
registrovaného partnerstvi a souc¢asné¢ umoznéni za thradu provede-
ného umélého oplodnéni samotné Zeny anonymnim darcem je krokem
k odstranéni diskriminace a homofobie v Ceské republice.

Na tyto zmény je vSak nutné spolecnost ptipravit kvalitni a dusled-
nou osvétou.

Druhd rovina se tyka odstranéni legislativné margindlnich pfe-
kazek, které maji v disledku velky vyznam pravé a mozna pouze
pro tuto caste¢né vyclenénou menSinu. Jednim z negativnich pti-
kladi je pozadavek na odstranéni tdaje Rodinny stav z identifikac-
nich prukaza.

Cil diplomové prace byl beze sporu splnén, nebot na né¢kolika
desitkach ptikladd byly demonstrovany praktické projevy, ptani,
mySlenky a pocity homoerotickych osob. Podatilo se formulovat
tvrzeni, kterd z intimnich Sirokych rozhovora vyplynula.

Byly pojmenovany problémy a popsany konkrétni situace sou-
visejici s homosexudlni orientaci. Zavérem byly nastinény mozné
navrhy a doporuceni k fesSeni, kterda by ¢eskou spolec¢nost méla po-

sunout k nové kvalité vnimani dané¢ reality.
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