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Cil prace: Cilem prace je zpracovat problematiku strukturované kabelaze a polniho

systému spojeni v ACR s ddrazem na analyzu sou¢asného stavu strukturované kabelaZe v posadce
Chrudim. V praktické &asti se autor zaméfi na specifické potfebami ACR, navrzeni a testovani
polniho systému spojeni v taktické radiové datové siti.

Zavérem autor kriticky vyhodnoti realizované testovani prichodnosti paketd taktickou radiovou siti,
shrne zakladni vlastnosti této sité a navrhne jeji vylepSeni.
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Dil¢i pfipominky a naméty:
Oponent prace nema zavazné pripominky k predlozené praci.
Celkové posouzeni prace a zdUvodnéni vysledné znamky:

Diplomova prace se zabyva problematikou strukturované kabelaze v podminkach polniho systému

v Armadé CR. Cilem prace bylo pfedstavit a zanalyzovat problematiku sou¢asného stavu
strukturované kabelaze v ACR v posadce Chrudim.

Teoreticka Cast prace se vénovala problematice strukturované kabelaze a sitovani a prakticka cast
byla vénovana specifickym potfebam v ACR, navrzenim strukturované kabeldZe a metodami jejiho
testovani v rddiovych datovych sitich. Tato ¢ast velmi obsahle definuje zakladni teoretické poznatky,
které vychazeji z mezinarodnich a ceskych norem, kde autor prokazal schopnost orientace v téchto
normach a odborném textu. Tato ¢ast prace je prevazné v kapitolach 2 a 3.



Prakticka cast prace je v kapitolach 4, 5 a 6, kde autor nejdfive analyzuje soucasny stav
strukturované kabeldze u 43. vysadkové praporu v Chrudimi, nasledné predstavuje specifika
kabelaZe ve vyuZiti v Armadé CR a nakonec provadi méfeni pro vyuZiti Bojového vozidlového
informacniho systému (BVIS) v ACR. V téchto &astech prace by bylo vhodné praktickou prohloubit o
navrh nové vybudované strukturované kabelaze, kde by autor mohl prokazat dalsi znalosti a
obohatit o financni analytiku nového navrhu. Pro ¢ast analyzy BVIS by bylo vhodné doplnit o
aktualnost, resp. zastaralost, tohoto informacniho systému a moznost nahrazeni novou verzi nebo
rozsiteni. Diky témto rozsifenim by autor Iépe prokazal znalosti ziskané magisterskych studiem a
prokazal adekvatnost tématu pro zadani diplomové prace, které je aktualné jednostranné zamérené
pouze informatickym/technickym smérem.

Pouzité zdroje jsou omezeny prevazné na pouzité normy a technické dokumentace, autor by mél
dale vyuzit zdrojd z odbornych akademickych databazi, kde by mohl napfiklad zjistit dalsSi moznosti
testovani informacnich systém0 a tyto pouzit v praci a pro testovani nevyuzivat pouhy ping.

Mezi dil¢i vytky patfi, Ze autor misty vyuziva nevhodné formulace, napf. ,Zde jsem vypsal z normy ty
nejvyznamnéjsi® na str. 2 nebo preklepy v textu. Dale se tyka stylistiky a formatovani textu prace,
tak autor vyuziva misty nevhodné nazvy kapitol (napf. u kapitoly 2.3.1.1 nebo 3.1) a u zdrojd obrazkd
vyuziva rdzné zpdsoby (napf. vlastni nebo autor). Nevhodné je i umisténi obrazku 2.1, kde ho autor
zminuje v poloviné str. 7 a obrazek je az v druhé poloviné str. 8, coz vzhledem k tomu, Ze vysvétluje
dle autora ostatni pojmy a text.

Autor v kapitole 2.2 vyjmenovava pojmy z norem, které prostudoval, nicméné tento vyklad pojmd je
zdlouhavy (5 stranek), takze pUsobi spise rusivé v celé praci a bylo by vhodné zredukovat anebo
zaradit az do slovnikd pojm0 na konec prace a zde uvést pouze ty nejddlezitéjsi, které se v praci
objevi. V kapitole 2.4 jsou definovany tfidy a kategorie kabelazi, chybi ovsem objasnéni rozdilu mezi
témito pojmy (souvisi otazka k obhajobé ¢.1). V analyze prostredi v kapitole 4.2.2. autor definuje
informacdni systémy, které jsou vyuzivany a nasledné tvrdi, Ze datové linky nejsou dostacujici, takze
by bylo vhodné doplnit, proc jsou linky nedostacujici, napfiklad jaké jsou pozadavky definovanych IS
nebo na zakladé ceho je tvrzeno, ze linky jsou nedostacujici (nebo doplnit méfenim jednotlivych
datovych linek a jejich vytézovanim).

Celkové autor v celé praci prokazuje velmi dobfe znalost problematiky strukturované kabelaze,
kterou se prace zabyva, ale obcas je v praci pfilis mnoho detail0, které ¢teni a pochopeni prace
zbytecné komplikuje. Dale by v teoretické ¢asti, tedy hlavné v kapitole 2 Problematika
strukturované kabeldze, mély zaznit i specifika radiovych propojd a nezaobirat se pouze kabelovou
infrastrukturou.

Nicméné nejvétsi nedostatek v praci vidim v jejim jednostranném zaméreni pouze na
strukturovanou kabeldz, ovSem i pres to prace splnila vdechny vytycené predpoklady a cile a praci
doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

V kapitole 2.4 uvadite tfidy a kategorie kabeldzi, bohuzel ale neuvadite, jaky je rozdil mezi tfidou a
kategorii a pripadné jak se tyto pojmy prolinaji. MUZzete prosim zkracené objasnit?

V praci definujete pouzivany IS, jaké jsou naroky na tyto IS a ¢im je podlozeno tvrzeni, ze
strukturovana kabelaz ma nedostatecnou kapacitu?

Jakeé jsou dalSi moznosti testovani informacnich systémo a jejich komunikace?

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: C - velmi dobre

V Hradci Kralové, dne 7. kvétna 2017
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