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Prace svym zamétfenim odpovida studovanému oboru
Vymezeni cile a jeho naplnéni

Zpracovani teoretickych aspektd tématu

Zpracovani praktickych aspektt tématu

Adekvatnost pouzitych metod, zptisob jejich pouziti
Hloubka a spravnost provedené analyzy

Prace s literaturou

Logicka stavba a ¢lenéni prace

Jazykova a terminologicka troven

Formalni Gprava a nalezitosti prace

Vlastni pfinos studenta
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Vyuzitelnost vysledki prace v teorii (v praxi)

Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly

Y ¥4

Prace byla vyhodnocena v Odevzdej.cz (celkova podobnost 3%). Pfevzaté ¢asti textu jsou
v praci citované a prislusné zdroje jsou uvedené v seznamu literatury.

Diléi pripominky a naméty:

Ve vysledcich vlastniho Setfeni postradam prehled hlavnich vysledkd formou tabulky,
ktera by umoznila pfehledné€ popsat soubor respondenti a strukturu hlavnich sledova-
nych atributd.

V popisech vysledkt se vyskytuji neodborné nebo subjektivni vyroky (pfiklad vybiram ze
strany 29: ,Nicmén¢ i kdybychom brali...“, ...“neni tak razantni, jak bych ¢ekal..”).

Pro néktera tvrzeni nejsou uvedené odkazy na tu ¢ast vysledka (tabulka, graf, nebo jiny
prehled vysledkt), ze kterych plyne dané tvrzeni. Nekonzistentni je uziti ndzvu pro soft-
ware ,Data studio“ (v tabulce 1 je dokonce ,,Datové studio®), spravnéji by se mél (pro jed-
noznacnost) uvadét i privlastek Google, pokud to neplyne ze souvislosti.



Pro vyjmenovany SW v ¢astech 3.1 az 3.6 by bylo vhodné uvést internetové odkazy na soft-
ware pifimo k popisu SW. Dtivodem je to, Ze na rtiznych webovych strankach spolec¢nosti
mohou byt uvedené informace o rtiznych verzich. Pro popis vlastnosti je tedy dtilezité
upfesnit jejich zdroj odkazem bud na stranku, ze které jsou dané informace prevzaté,
nebo na verzi softwaru, pokud autor ¢erpa z vlastni zkuSenosti.

K obrazku 12 je pro Google Data Studio uvedeny zdroj ukazky [30], ten ale odkazuje na
Tableau, pricemz odkaz na Google Data Studio asi v literatuie chybi.

Obcasné prohtesky jsou v odborném vyjadiovani, zejména pii popisu vysledkt. Naptiklad
pouziti neodbornych nebo spise populariza¢nich termin, vyjadfovani vlastnich nazora

v ¢asti, ktera popisuje objektivni vysledky (napftiklad str. 38, predposledni véta zdola -ne-
budu ji zde celou citovat).

V tabulce 1 jsou porovnané vlastnosti tfi nastrojt, které byly respondenty z firem malé
a stiedni velikosti hodnoceny nejlépe. Neni v§ak opét jasné, jestli nasledujici komentare za
tabulkou doplnuji vysledky zjisténé v Setieni, nebo spis vyjadiuji minéni autora prace.

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Prace je zaméfenda na mapovani softwarovych nastrojt, které jsou pouzivané malymi
a sttednimi podniky a které podporuji moznosti vyuziti dat v rozhodovacich procesech,
jako jednu z forem BI.

V teoretické ¢asti student zpracoval prfehled vyvoje BI, popisuje nékteré typy architektury
BI a zminuje vybrané pristupy k implementaci nastrojt BI. Formou reSerse také zpracoval
prehled typti nastroj BI a podrobnéji popisuje moznosti i financ¢ni dostupnost nékterych
vybranych znacek.

Provedeny vlastni priizkum popisuje faze vlastniho priazkumu, véetné pilotniho zjistovani.
Pilotni priizkum vychazi z cile a vyzkumnych hypotéz. Vysledek pilotniho prizkumu (pte-
hled pouzivanych typl softwaru) byl pouzity pro sestaveni vlastniho dotazniku. Vysledky
zjisténé dotaznikem jsou v praci popsané.

Vysledky vlastniho Setfeni, pokud by bylo mozné je povazovat za reprezentativni, by mohly
byt prakticky uzite¢né pro firmu, ktera uvazuje o vhodném softwaru pro BI.

V hodnoceni ocenuji, Ze student se od zadani tématu prace vénoval intenzivné, systema-
ticky a se zaujetim pfipraveé dotazniku pro vlastni Setfeni, které se podaftilo realizovat a vy-
hodnotit. Byly ziskané zajimavé a vyuzitelné vysledky.

Pii celkovém hodnoceni prace pfihliZim k tomu, Ze ani metodologie navrhu a provedeni
vlastniho prtizkumu, ani metody analyzy vysledkti dotaznikového prazkumu, se nevyucuji
jako uceleny kurz v bakalaiském studiu oboru IM. Navrhuji hodnoceni A - B, podle pri-
béhu obhajoby.

Otazky k obhajobé:

Charakterizujte poZadavky na reprezentativni vzorek a popiste, jakou populaci reprezen-
tuje Vas vzorek.

Praci doporucuji k obhajobé.
Navrzena vysledna znamka: B
V Hradci Kralové, dne 18. kvétna 2020
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