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Abstrakt: Predlozena prace se zabyva studiem cyklické stavby petikovickych vrstev v ¢eské
casti hornoslezské panve, kterou se v minulosti zabyvalo mnoho autordi. V reSers$ni ¢asti je
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cyklicka stavba ostravského souvrstvi a charakterizovan geneticky cyklus a litologicky cyklus.
Oba cyklické modely byly vymezeny na vybraném vrtu 1104-95 a zhodnocena jejich
aplikovatelnost do podminek sedimentace petitkovickych vrstev. V neposledni tadé byly
stru¢né charakterizovany skupiny faunistickych horizontu, jenz spadaji do petikovickych vrstev
a taktéz byly zminény vyznamné tonsteinové a brouskové horizonty, které se zde nachazi. Ke
zpracovani metodické Casti jsem pouzivala vrtnou databazi, zastihujici petikovické vrstvy
v dobyvacich prostorech Paskov a Stafi¢, jenz vlastni Univerzita Palackého v Olomouc —
katedra geologie. Vypracovala jsem piechlednou mapu, ktera zachycuje veskeré vrty zastihujici
petikovické vrstvy v dobyvacich prostorech Paskov a Stafi¢ v Ceské ¢asti hornoslezské panve
a Ctyti litologicko-korelacni fezy, které jsou vedeny ve sméru S-J a V-Z. Bylo zjisténo, Ze ve
studované oblasti je diky vrtné prozkoumanosti mozné blize charakterizovat interval od
hlavniho ostravského brousku po skupinu faunistickych horizonttt Bohumily. V tomto intervalu
maji horizonty pfevazné sladkovodni charakter. Pouze u skupiny faunistickych horizonti
Nanety a Leonarda, ktery byl dolozen pouze u jednoho vrtu, se projevuje vliv ingrese mote. Na
zaklade téchto poznatki a informaci o sedimentacnim prostredi petikovickych vrstev ze studia
vyplynulo, ze genetické cykly podle pivodné zamyslené metodiky nelze vymezit ve
studovaném intervalu. Litologické cykly lze vymezit, ale byl zaznamenan vliv eroze, ktera se
podepsala na stavbé cykli. Velice ¢asto, zde dochazelo k absenci nékterych vrstev v ramci
cyklu. Po upraveni schématu genetického cyklu do podminek dobyvaciho prostoru Paskov

a Stari¢, se podaftilo vymezit 12 cykli. Litologickych cykli bylo vymezeno 45.
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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK A SYMBOLU
CGS ¢&eska geologicka sluzba

CHP &eska ast hornoslezské panve

DP dobyvaci prostor

HP hornoslezska panev

NP nova pole - oznaceni vrtu z povrchu

OKR ostravsko-karvinsky revir

Ps, 6, 7, 8 dil¢i litologickd jednotka

sk.f.h. skupina faunistickych horizontt

sk.m.h. skupina moftskych horizontt



1. UVOD

Hornoslezska panev (dale jen HP) je jedna z nejvyznamnéjsich ¢ernouhelnych panvi Ceské
republiky. Na zaklad¢ geologickych pruzkumi bylo zjiSténo, zZe na nase uzemi zasahuje pouze
jz. ¢ast panve o rozloze okolo 1500 km? a zbytek se rozklad4 v Polsku (5500 km?). HP je
vyplnéna marinnimi sedimenty, paralickou a terestrickou uhlonosnou molasu. Je zde vymezeno
ostravské a karvinské souvrstvi, u jejichz sedimentarni vyplné bylo zjisténo cyklické sttidani
jednotlivych sedimentarnich vrstev. Prvni zminky o cyklické stavbé Ceské Casti hornoslezské
panve (dale jen CHP) a jednotlivych souvrstvi se objevuji v poloviné 20 stol (Born 1936 in
Jirasek et al. 2018, Ptibyl 1954, Zeman 1960).

Diplomova prace se zabyva cyklickou stavbou petikovickych vrstev. Pro detailni zhodnoceni
cykli¢nosti byly zvoleny dobyvaci prostory (dale jen DP) Paskov a Stafic, jenz se nachazeji
v Podbeskydi. Petikovické vrstvy spadaji do spodni ¢asti ostravského souvrstvi a na zakladé
obsahu flory a fauny se fadi ke spodnimu namuru (Susta 1928). Sedimenty petikovickych vrstev
jsou charakteristické pro paralickou uhlonosnou molasu. Tento typ molasy je typicky pro
ingrese a regrese mote do prostfedi piibfezni ploSiny. Problematika vymezovani cyklické
stavby v sedimentech petikovickych vrstev ptispiva k pochopeni sledu ulozenin a vytvofeni
pfedstavy o tom, v jakych sedimentacnich prostiedi se zfejm¢ ukladaly. V minulosti se jiz fada
autort pokousela vymezit v pettkovickych vrstvach cyklickou stavbu. Tyto snahy pokracuji do
soucasnosti, kdy bylo Gastaldem et al. (2009) vymezeno pro petikovické vrstvy 18 genetickych

cykli a 54 cyklu pro ostravské souvrstvi.
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2. STRUCNA GEOLOGICKA CHARAKTERISTIKA CESKE CASTI
HORNOSLEZSKE PANVE
POSTAVENI CHP V RAMCI EVROPSKYCH VARISCID

Hornoslezska panev postupné vznikala v pozdnim paleozoiku (zavér variské orogeneze)
Z plo$né rozlehlé moravskoslezské paleozoické panve. V ramci evropskych variscid zaujima
moravskoslezskd paleozoickd panev postaveni Vzoéné externid, v tzv. rhenorhecyniku
a subvarisciku (napft. Jirasek et. al 2018). V zon¢ subvariscika se vyskytuje samotna HP (obr.
1) a dalsi ¢ernouhelné panve nachazejici se v Anglii, Francii, Belgii, Némecku a Polsku (Pesek
a Sivek 2012). HP lezi na vychodnim okraji ¢eského masivu a tvoii pfechodnou geotektonickou
jednotku, ktera je umisténa mezi variskym orogénem a epikadomskou platformou (Dopita
a Kumpera 1993). Samotny vznik panve, je disledkem akrece Gondwany k jiznimu okraji
Baltiky, coz bylo doprovdzeno uzaviranim rheického ocednu. Ten b&éhem skoro celého
paleozoika oddéloval severni mobilni okraj Gondwany od jizniho okraje Baltiky (Grygar 1992).

V ramci diplomové prace se budu dale zabyvat geologii pouze CHP.
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Obr. 1 Postaveni hornoslezské panve v ramci evropskych variscid (Zak et al. 2018).
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PODLOZi CESKE CASTI HORNOSLEZSKE PANVE

Jelikoz panev zasahuje do zna¢nych hloubek, jeji podlozi a geologické slozeni bylo zkoumano
a studovano na zakladé priazkumnych vrtd. Diky tomuto vrtnému prizkumu dnes vime, ze je
podlozi tvofeno krystalinikem, bazalnimi klastiky, karbonatovym vyvojem (devon a spodni

karbon) a kulmskym flySovym vyvojem (spodni karbon).

Krystalinikum (=brunovistulikum) ma kernou stavbu a v riznych ¢astech panve se nachazi
v odlisné hloubce, napf. na jihu CHP bylo zjiiténo v hloubce -1 az -2 km, jizné od
podbeskydského zlomu jej mizeme najit -6 az -12 km a v severni ¢asti (ostravsko-karvinska
oblast) bylo objeveno v hloubce -3 az -4 km. Prizkumnymi vrty bylo zjisténo, Ze
brunovistulikum je zastoupeno biotitickymi nebo muskovitickymi plagioklasovymi pararulami,
které prechazeji do migmatitti. Vzacné zde byly objeveny i amfibolity. Intenzita metamorfozy

odpovidé granatickym amfibolitim (Dopita et al. 1997).

Bazalni klastika jsou prvnim ¢lenem paleozoického sedimentarniho cyklu. Jejich maximalni
mocnost se pohybuje okolo 154 m. Nejvétsi mocnost 283,70 m je dolozena ve vrtu Stara Béla
NP 112 (Mencik et al. 1983). VétSinou vSak dosahuji mocnosti od 0,3 m po 100 m a jinde se
nevyskytuji vibec (Dopita et al. 1997). Bazdlni klastika jsou tvofena nezpevnénymi
drobnozrnnymi slepenci, piskovci, prachovci a jilovci, které jsou slab¢ az stiedné zpevnény. Na
zaklade rytmické stavby bazalnich klastik, jenz se projevuje stiidanim slepenct a piskovci nebo
lamin prachovcti a jilovct, bylo zjisténo, Ze se nejspis ukladaly v mélkovodnim sedimentaénim

prostiedi s pfivalovymi pfinosy zvétralinového materialu (Havlena 1982, Pesek a Sivek 2012).

Karbonatovy vyvoj, ktery zahrnuje macoSské a liSeniské souvrstvi, nased4 na bazalni klastika.

Vyse zminéna souvrstvi se vétSinou vyskytuji, diky svému odliSnému vyvoji, ve vychodni ¢asti
paleozoické panve. K ukladani karbonatovych sedimentti doslo pocatkem stupné givet. Ty mély
utesovy charakter, coz dokladalo pozvolny pokles okrajii pevniny, z niZ nebyl snaSen do panve
témet Zadny klasticky material. Behem stupné famen doslo k regresi mote diky vyzdvihu ker.
Ovsem existuji doklady o tom, Ze karbonatova sedimentace pokraovala v n€kterych ¢astech

panve az do stupné visé (Dvorak 1994).

Kulmské sedimenty se zacaly ukladat od svrchniho visé az do pocatku namuru. Vyskytuji se

po celé ploSe diive uloZenych karbonatovych sedimentti. Klasticky material byl pfinaSen ve
sméru transgrese a jednak z vychodu a jihu, kde vystupovaly masivy variského horstva (Skoc¢ek
1978 in Dopita et al. 1997). Behem stupné¢ visé doslo k rozdé€leni zdpadniho okraje panve na

dva sedimentacni prostory: predhluben a platformu. Na zéklad¢ litologické povahy se tento sled
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nejvice podoba hradeckym vrstvam, které jsou znamé z Nizkého Jeseniku. Stratigrafické

zatazeni je bohuzel velické obtizné a da se provést jen v nékolika vrtech (Dvorak 1994).

VYMEZENI A CLENENI CESKE CASTI HORNOSLEZSKE PANVE

Dnesni rozsah CHP je nyni diky erozi pouze denudaénim zbytek ptivodné rozsahlé panevni
struktury. Panev je v severozapadni ¢asti ohrani¢ena statni hranici s Polskem a Slovenskem.
Jizni hranice CHP neni piesné znama, a to kvili tomu, Ze se jeji sedimenty timto smérem nofi
pod piikrovy Vnéjsich Zapadnich Karpat. Obecné se vSak mezi geology klade jizni hranice do
zlomového pasma beskydského stupné (Hylova 2009). Vychodni hranice je tvoiena stykem
s neproduktivnimi sedimenty spodniho karbonu. Hranice dale postupuje od Nového Jicina,

smérem na Host'alkovice a k ¢esko-polské hranici (Dopita et al. 1997).

CHP se déli na dvé zakladni oblasti: ostravsko-karvinskou a podbeskydskou. Hranice t&chto
oblasti je vedena linii pfi¢éného bludovického zlomu (obr. 2). V kazdé oblasti se vyskytuji
jednotlivé téZebni reviry, napf. ostravsko-karvinsky (déale jen OKR) nebo ptiborsko-téSinsky

revir (Havlena 1964).

Ostravsko-karvinska oblast se dale ¢leni na ostravskou a karvinskou ¢ast. Podbeskydska oblast
se déli na pét casti. Jednd se o Cast piiborskou, téSinskou a moikovskou, frenstatskou
a jablunkovskou. Hranice jednotlivych ¢asti jsou definovany na zakladé vyznamnych

tektonickych struktur.

Ptiborska €ast je na severu vymezena pii¢énym bludovickym zlomem a na jihu je omezena
janovickym zlomem. Rozprostird se na uzemi zapadné od orlovské struktury az po vychozy
skupina faunistickych horizontii (dale jen sk.f.h.) Stara na vychodg&. V piiborské &asti se
nachazeji dobyvaci prostor (dale jen DP) Paskov a Stafi¢, jejichz ulozeniny jsou blize studovany

v mé diplomové praci.
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Obr. 2 Uzemni &lenéni Geské &asti hornoslezské panve (Martinec et al. 2005).

1. sidla, 2. statni hranice, 3. hranice ¢eské ¢asti hornoslezské panve, 4. tektonické linie.

2.1. OSTRAVSKE SOUVRSTVI

Moftska sedimentace kyjovického souvrstvi (neproduktivni karbon) plynule pfesla do paralické
sedimentace ostravského souvrstvi, tzv. produktivniho karbonu (Havlena 1977), které odpovida
podle obsahu flory a fauny spodnimu namuru, avSak pro nedostatek goniatitové fauny je obtizné
jeho zatazeni do chronostratigrafické stupnice. Radi se bud'to k subzoné E, (Havlena 1982)
nebo do subzony Ei (Rehof a Rehotova 1972a). Jak jiz bylo uvedeno, souvrstvi odpovida
paralické uhlonosné molase, tzn. ze v dobé sedimentace ostravského souvrstvi pronikaly do
sedimenta¢niho prostoru moiské ingrese (napi. Dopita a Havlena 1980, Dopita a Kumpera
1993, Hylova et al. 2013).

Ostravské souvrstvi je u baze vymezeno sk.fh. Stara a strop je dan poévou sloje Prokop (504)
(Sivek et al. 2011). Sk.fh. Stira je soubor mofskych horizontii s ¢astym vyskytem fosilii
mélkovodniho spoleenstva. Tento horizont byl vyvinut u stropu hradecko-kyjovického

souvrstvi. Na zakladé vrtného priizkumu, se horizont sk.f.h. Stira vyskytuje po téméf celé plose
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CHP. Jeho mocnost se v nékterych mistech pohybuje v fadech 80 az 100 m a jindy se
nevyskytuje viibec. V nékterych oblastech (vychodni cast staticské dil¢i panve, frenStatské,
janovické a t&sinské ¢asti CHP) se miizeme setkat se specifickym vyvojem sk.f.h. Stara, ato s
tzv. spiriferovym piskovcem. Jedna se o polohy, které obsahuji spiriferovou faunu -
brachiopoda Spirifer Bisulcatus (Rehot a Rehotova 1972). V grafickych popisech vrti se
mtizeme se sk.f.h. Stara setkat jako s velmi mocnou polohou piskovci o riizné zrnitosti, ktera

obsahuje motskou faunou.

Strop ostravského souvrstvi je dan po¢vou sloje Prokop (504), ktera jiz spada do karvinského
souvrstvi. Jedna se o nejmocngjsi uhelnou sloj v celé CHP, jelikoz se vytvofila na mist&, kde se
vyskytovalo velké raselinisté. Mocnost sloje mize byt misty az 15 m. Sloj Prokop se vyskytuje
témef vSude, kde jsou zachované sedlové vrstvy nebo polské vrstvy Zabrze (Oplustil
a Sykorova 2018). Mocnost stoupa smérem na vychod v priméru na 6 azZ 8 m a vyjimecné az
do 10 m (Dopita et al. 1997). V blizko polskych hranic se sloj Prokop spojuje s nadlozni uhelnou
sloji €. 39 do jediné sloje 0 mocnosti 8 az 15 m (Oplustil a Sykorova 2018).

Ostravské souvrstvi svym plosnym rozsahem odpovida maximalnimu rozsahu CHP. Vlivem
eroznich procest je dnesni rozloha pouze denuda¢nim zbytkem kdysi rozsahlé panve. Mocnost
ostravského souvrstvi pohybuje okolo 3 200 m (Picha et al. 2006). Ta se ale na rtiznych mistech
panve méni, napt. smérem od vychodu k jihu se mocnost snizuje az na 100 m (Dopita

a Kumpera 1993, Pesek a Sivek 2012).

Ostravské souvrstvi se dale déli na dil¢i litostratigrafické jednotky. Jedna se o vrstvy:

petikovické, hrusovské, jaklovecké a porubské (viz obr. 3).
Petikovické: jsou podrobnéji popsany v kapitole €. 4 Pettkovicke vrstvy.

Hrusovské: Hrugovské vrstvy patti do spodniho namuru (Susta 1928). Podle Havleny (1977) se
zaclenuji do goniatitové subzony Eza @ Ezn. Naproti tomu je Rehot s Rehofovou (1972) fadi do
subzony E1. Mocnost vrstev dosahuje az 1100 m (Pesek a Sivek 2012), ktera ov§em smérem
k vychodu klesa na 36 az 200 m (Martinec et al. 2005), coz je pro né ve sméru V a J zcela
typické (Sivek et al. 2003). U baze jsou vymezeny svrchni plochou hlavniho ostravského
brousku (dale jen HOB) (Dopita et al. 1997), resp. stropem sk.f.h. Nanety a svrchni hranice je
dana svrchni plochou sk.f.h. Enny (255) (Pesek a Sivek 2012). Na zaklad¢ sk.f.h. sloje Frantiska
se hrusovské vrstvy dé€li na spodni a svrchni (Sivek et al. 2003). V hruSovskych vrstvach se
vyskytuji drobnozrnné slepence, piskovce, arkdzy, droby, prachovce, jilovce, kofenové pudy,

uhelné sloje a vzacné i slepence (Dopita et al. 1997).
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Jaklovecké: Jaklovecké vrstvy se fadi do spodniho namuru (zéna E2) (Patteisky 1925). Na
zakladé mezinarodniho biostratigrafického clenéni zatadil Havlena (1977) vrstvy do
goniatitové subzony Eza a Eapn, a Rehot s Rehofovou (1972) do subzény Eo. Jejich mocnost je
420 m a smérem k JV se postupné snizuje. S klesajici mocnosti jakloveckych vrstev dochazi
i ke snizovani uhlonosnosti (Pesek a Sivek 2012). Vrstvy jsou dnes diky erozi zachovany pouze
v depresnich strukturach, jedna se o oblasti piikopovych propadlin, kde byly chranény pred
denudaci (Sivek et al. 2003). Bazi tvoti strop skupiny moiskych horizontl (dale jen sk.m.h.)
Enny a svrchni hranice je vymezena stropem sk.m.h. Barbory. Z hornin zde ptevladaji arkozové
a drobové piskovce. Prachovce se vyskytuji ve stfedni a svrchni ¢asti jakloveckych vrstev.
Slepence jsou zastoupeny v podobé neostie ohrani¢enych ¢ocek a oproti piskovciim je jejich

podil velmi nizky. Jilovce nemaji takové zastoupeni jako piskovce (Dopita et al. 1997).

Porubské: Porubské vrstvy taktéz odpovidaji spodnimu namuru (zéna E>). Jedna se o nejmladsi
ulozené vrstvy v ostravském souvrstvi. Mocnost této vrstevni jednotky je na Karvinsku az 720
m, v ostatnich mistech zapadné od orlovské struktury je zachovano pouze torzo (Pesek a Sivek
2012). Baze je vymezena svrchni vrstevni plochou sk.f.h. Barbory a strop je dan po¢vou sloje
504 (Prokop). Ta soucasné tvoii i svrchni hranici spodniho namuru (Dopita et al. 1997). Ve
spodni casti této vrstevni jednotky doslo ke zméné ve facialnim vyvoji. Jako odezva na tuto
zménu se ulozil korelaéné diilezity horizont hrubozrnnych piskovet a slepenct (Sivek et al.
2003), které (Susta 1928) a (Patteisky s Folprechtem 1928) oznadili jako zamecky slepenec.
Slepence se nachazeji jako nékolika cm Cockovita télesa v hrubozrnnych piskovcich. Tyto
piskovce maji charakter pfechodu mezi drobovymi piskovci a drobami. Taktéz se zde vyskytuji
prachovce a jilovce, které obsahuji paleokarbonatové konkrece (Dopita et al. 1997). Ukonceni
sedimentace této vrstevni jednotky je dano vznikem sk.m.h. Gaeblera, jenZ ma zna¢ny ploSny

rozsah (Sivek et al. 2003).
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Obr. 3 Plosné rozsiteni jednotlivych vrstev ostravského souvrstvi v CHP (Kandarachevova et
al. 2009).
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Z litologického hlediska je ostravské souvrstvi velmi heterogenni. Je tvofeno piskovci,
prachovci, jilovci, vulkanickymi horninami a polohami s uhlim (Dopita a Havlena 1980, Dopita
a Kumpera 1993). Taktéz se zde vyskytuji slepence, gravelity a kiemenné piskovce, ale jejich
vyskyty jsou spise vzacné. Hlavni vyskyt slepenct je v blizkosti moiského patra Barbory, kde
tvofi polohu zameckého slepence. Jednd se o nékolik vlozek slepencii a graveliti uvnitt
ark6zového stiedno az hrubozrnného piskovce. Dale se S nimi mtizeme setkat na bazi moiského
patra Enny a Frantisky (Jansa a Tomsik 1960). S gravelity se v ostravském souvrstvi nachazi
vzacné, a to bud’ u baze nékterych piscitych poloh, nebo do nich ptfechazi polohy slepenci.
Ktemenné piskovce se vyskytuji jako nékolik cm mocné vlozky uvnitt arkoz a arkézovych
piskovci. Ze vsSech vysSe uvedenych hornin maji piskovce (hrubozrnné, stfednozrnné
a jemnozrnné) V ostravském souvrstvi nejveétsi zastoupeni. Jilovce jsou méné rozsifeny nez
prachovce a jejich mocnost se pohybuji od desitek cm po m. Nejmocnéjsi polohy (aZ do 6 m)
se nachézeji uvnitt tzv. moiskych pater. Moiska patra vznikala diky ingresim mélkého mote do
prostfedi piibifeznich motskych raselinist’ a raselinist’, kterd se vytvarela mezi deltovymi
rameny. Dokladem o pritomnosti motskych pater je motska fauna, ktera se asto vaze na polohy
jilovel (PeSek a Sivek 2012). Jilovce se taktéZ vyskytuji v nadloZi uhelnych sloji a stejné jako
u motskych pater, tak i zde se na né vaze brakicka nebo sladkovodni fosilni fauna (Jansa

a Tomsik 1960).

Podle Havleny (1964) se horniny ostravského souvrstvi uklddaly v riznych typech
sedimentacnich prostfedi. Piskovce sedimentovaly do lagundrniho zalivu nebo ptimoiského
jezera jako deltové ndnosy. Prachovce jsou charakteristické pro odSkrcené laguny, ptfimoiska
jezera a delty. Jilovce se usazovaly v podobnych sedimentacnich prostiedich jako prachovce,
tzn. Ze §lo o pfimoiska jezera, ficni ramena, mélké moiské zalivy a piscité laguny. Uhelné sloje
jsou spojovany s deltovymi a ptimofskymi raselinistémi. Podobny nazor méli i Jansa a Tomsik
(1960), kdy pro sedimenty ostravského souvrstvi vymezili facii bazin a raSelinist’, lagun a
zaliva, okrajové ¢asti lagun a zalivl, kos a vald, vynosu delt a ptimotskych jezer. Facie bazin
a raseliniSt byla typicka tvorbou uhelnych sloji a klastickych ¢lenl jako napt. jilovce, jilovité
prachovce a kotenové pudy. Ne vzdy ovsem dochazelo k tvorbé uhelnych sloji. Jejich absenci
zpusoboval nadmérny ptisun klastického materidlu. Laguny a =zalivy jsou tvofeny
jemnozrnnymi piskovci, jilovci a prachovci. Casto je v sedimentarnim zaznamu patrné stiidani
milimetrovych jilovitych a pis¢itych vrstvicek. Mocnost sedimentli této facie se mulze
pohybovat od 2 do 7 m a vyskytuji se nejcastéji v nadlozi uhelnych sloji (maji transgresivni

charakter). Pro facie kos a vall je typicka vazba s lagunami. Jednd se ndnosové sedimenty
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pobteznich proudti odd€lujici laguny od mote. V této facii se ukladaly 20 az 30 m mocné polohy

jemnozrnnych, stfedné a hrubozrnnych piskovci, které obsahovaly vlozky jilovet a prachovcet.

Facie vynosu delt jsou tvofeny jemnozrnnymi nebo stiedozrnnymi piskovci a nachazeji se
Vv podlozi uhelnych sloji. Facie ptimoiskych jezer je tvofena jilovci, prachovci a jemnozrnnymi
a stfedozrnnymi piskovci o mocnosti az 5 m. Nej€astéji se vyskytuji pod uhelnou sloji a znaci
regresivni fazi vyvoje. Havlena (1978) v pozd¢jsi studii uptesnil, ze paralicky komplex OKR
vznikl v prostiedi pfimoiské akumula¢ni ploSiny, ve kterém sedimentovaly vySe uvedené
sedimenty facie jezer, raselinist’, lagun atd. Kedzior et al. (2007) uvadi, Ze piskovce v paralické
molase obvykle dosahuji mocnosti par metrQ, avsak nachazeji se tu i polohy, které mohou mit

nad 30 m a ty jsou obvykle spojovany s bariérami, Usti delt nebo fluvidlnimi kanaly

Ostravské souvrstvi obsahuje vice nez 170 uhelnych sloji, které maji primérnou mocnost kolem
73 cm (Dopita a Kumpera 1993). Nejvyssi bilanéni uhlonosnost ostravského souvrstvi 4,01 %
(minimalni mocnost sloji 0,5 m) byla podle Dopity et al. (1997) zaznamenana v byvalém dolu

J. Fucik a absolutni uhlonosnost byla 4,95 % z téZe lokality (pfi minimalni mocnosti 0,10 m).

2.2. KARVINSKE SOUVRSTVI

Nastup sedimentace karvinského souvrstvi je vymezeno floristickym zlomem a plosné
roz8ifenym granistrovym horizontem (silkrustova fosilni pada), ktery se nachazi nad
ostravskym souvrstvim. Tento horizont se vytvofil v dobé, kdy nedochazelo k depozici
sedimentti (Dopita et al 1997). Sedimentaci tohoto souvrstvi pfedchazela krusnohorska faze
variského vrasnéni, ktera ukoncéila paralickou sedimentaci v ostravském souvrstvi (Kedzior,
2016 in Oplustil a Sykorova 2018; Jirasek et al. 2018). Na zakladé flory se karvinské souvrstvi
fadi ke stfednimu a svrchnimu namuru a spodnimu westphalu (Dopita et al. 1997) (obr. 4). Celé
souvrstvi ma charakter kontinentalni molasy, tzn. Ze béhem sedimentace karvinského souvrstvi
panev ovliviiovaly pouze Cinnosti fek a jezer a sedimenty jsou tim padem sladkovodniho

(terestrického) charakteru (Dopita a Kumpera 1993).

Karvinské souvrstvi naseda na svrchni ¢ast ostravského souvrstvi — porubské vrstvy. U baze je
vymezeno stykem sedlovych vrstev, s vrstvami sloje Prokop (napi. Rehot a Rehotova 1972)
a strop souvrstvi kon¢i na erozivnim styku s pokryvnymi Gtvary. Oproti ostravskému souvrstvi
ma mnohem mensi plo$ny rozsah a je zachovano jako denudac¢ni zbytky, jenz se nachazeji
V karvinské a frenStatské casti (Sivek et al. 2003). Mocnost souvrstvi se pohybuje od 1000 m

(Oplustil a Sykorova 2018) po 1300 m (Pesek a Sivek 2012). Takova mocnost se zachovala
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pouze vychodné od orlovské struktury na Karvinsku. V jizni ¢asti panve na Frenstatsku je torzo
zakryto ptikrovy Zapadnich Karpat (Pesek a Sivek 2012). Karvinské souvrstvi se ¢leni na tii
litostratigrafické jednotky, a to vrstvy sedlové, suSské (spodni a svrchni) a doubravské s. 1.

(doubravské s. s. a vyssi doubravské).

V karvinském souvrstvi se muzeme casto setkat s konglomeraty a hrubozrnnymi piskovcli
(Dopita a Kumpera 1993). Déle se tu vyskytuji piskovce, arkdzy, droby, prachovce, jilovce,
kotenové pudy a uhli (Dopita et al. 1997). Na tfadé mist byly zjistény polohy tzv. pestrych
vrstev. Jedna se o petrograficky obdobné klasy, které maji odlisné barvy (Oplustil a Pesek
2012). Poprvé se o pestrych vrstvach zminit Star (1877) in Dopita et al. (1997) ve vrtu Poruba
I na Karvinsku. Domnival se, ze se jednd o porfyrové tufy predkarbonského stafi. V dalsi
literatute se miizeme setkat s fadou jinych teorii od rtiznych autorti, které vysvétluji vznik téchto
vrstev. Teprve az Havlena (1972), Dopita a Kralik (1973) in Dopita et al. (1997) ptichazeji
S teorii postsedimentarniho vzniku s ptipadnymi vlivy endogennich ¢initelti. Zvétralinovy plast
byl zna¢n¢ denudovan a pestré vrstvy piedstavuji zachované kotfeny zvétralinového plaste.
Karvinské souvrstvi ma ztetelné cyklickou stavbu. Zakladni cyklus tvofi od baze: hrubozrnné
piskovce (ark6zové nebo karbonatové) a slepence s intraklasty uhli, jemnozrnné piskovce
(karbonatové) nebo prachovce (s rostlinnymi zbytky), prachovito-peliticka kofenova ptda,
uhelna sloj a kon¢i prachovitym jilovcem, ktery obsahuje rostlinné zbytky a sladkovodni faunu.
Celé souvrstvi predstavuje podle Dopity et al. (1997) jeden samostatny megacyklus. Cykly jsou
zde mocnéjsi neZ v ostravském souvrstvi. Ve spodni ¢asti je jejich mocnost vy$si nez 30 m a ve

svrchni jsou 15 az 10 m mocna.

Oproti ostravskému souvrstvi ma karvinské mnohem vétsi uhlonosnost. Sedlové a spodni
suSské vrstvy obsahuji nejvetsi zasobu uhli v celé panvi (Dopita a Kumpera 1993). Uhelna
loziska obvykle dosahuji 2 az 3 m mocnosti. Nejvétsi mocnost maji ve spodni ¢asti souvrstvi,

kde se nachazi i sloj Prokop, ktera je soucasti sedlovych vrstev.
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Obr. 4 Litostratigrafické ¢lenéni karbonu hornoslezské ¢ernouhelné panve (Li¢manova, 2019).
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3. CYKLICKA STAVBA OSTRAVSKEHO SOUVRSTVI

Na zékladé¢ mnoha studii a priazkumnych vrti bylo zjisténo, ze u sedimentl ostravského
souvrstvi dochazi k jejich periodickému stfidani, tzn. Ze maji cyklickou stavbu. Jirasek et al.
(2018) ve své studii uvadi, ze tyto cykly byly fizeny astronomickymi procesy a odpovidaji
astronomickému procesu excentricity. Diive se cykli¢nosti ostravského souvrstvi zabyvali napf.
Piibyl (1954), Jansa a Tomsik (1960), Zeman (1960), Dur¢akova (1969), Fialova (1978) in
Jirasek et al. (2018), Dopita a Havlena (1980), Havlena (1982), Dopita a Kumpera (1993),
Dopita et al. (1997), Gastaldo et al. (2009). Kazdy z vySe uvedenych autorti vymezil pro
ostravské souvrstvi odlisSny typ cyklické stavby (obr. 5), tato skute¢nost nam evokuje, ze

vymezovani cyklu a jejich interpretace je ve zna¢né mife individuélni.

Pibyl (1954) vymezil v ostravském souvrstvi zakladni cyklus, ve kterém se od podlozi do
nadlozi stiidaji: piskovce, pisCité nebo jilovité bridlice (né¢kdy obsahuji floru nebo sladkovodni
faunu), podlozni stigmariové jilovce (stigmariova puda), uhelna sloj a Sedé az tmavosedé

btidlice s misty velmi jemnym jilovcem s moiskou nebo sladkovodni faunou.

Zeman (1960) v ostravském souvrstvi vymezil pét Uplnych a dva nelplné (pierusené)
megacyklothémy. Svrchni hranici megacyklotému v OKR vymezil hlavnimi mofskymi patry
(moftské patro Nanety, FrantiSky, Enny, Barbory, Gaeblera a Roemera) a bazalni ¢ast zac¢ina
stropem hlavnich faunistickych horizont. Podle autora se mohou megacyklotémy rozdélit na
til Casti, a to Cast spodni (regresivni), stiedni (kontinentalni nebo pfechodnou) a svrchni

(transgresivni).

Na zaklad¢ studia Jansy a Tomsika (1960) se megacykly skladaji ze Ctyf vyvojovych fazi. Jedna
se o fazi regresivni, kontinentdlni, transgresivni a inundacni. Jednotlivé faze se od sebe 1isi
cykly, které obsahuji charakteristické znaky pro danou fazi. Pro transgresivni fazi jsou typické
jemnozrnné piskovce a prachovce, které zde prevladaji. Diky poklesu panve se inunda¢ni faze
projevuje vyraznou zmeénou sedimentujiciho materidlu. Vyskytuji se zde jilovce s moiskou
faunou. V regresivni fazi dochazi k prechodu prachovct do jilovcl. Zacinaji piibyvat
hrubozrnné sedimenty a kontinentalni facie. Jednotlivé megacykly jsou od sebe oddé€leny

pocatkem regrese vyraznych moiskych horizontt.

Podle Havleny (1964) maji cykly prvniho fadu ostravského souvrstvi v uplném sledu potadi od
baze: hnédosedy karbonatovy, bélavy kaolinicko-jilovity piskovec, tmavosedy az Cerny jilovity
az jilovito-karbonaticky prachovec, tmavoseda kofenova pida jilovcova, prachovcova

a ojedinéle piskovcova, uhelnd sloj a konci Sedym nevrstevnatym jilovcem s rostlinnymi
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zbytky. Tyto cykly se podle vySe zminéného autora sdruzuji do cykli druhého tadu, tzv.

megacykli.

Durcakova (1969) rozliSila pro ostravské souvrstvi 27 dil¢ich litostratigrafickych jednotek,
které vétSinou odpovidaji skupindm faunistickych horizonti. Jeji cyklicky model ma

transgresivné-regresivni charakter.

Dopita a Havlena (1980) vymezili idealni cyklus skladajici se z bazalniho S$edého
karbonatového piskovce nebo piskovce bohatétho na kaolinit, ktery je prekryt
prachovcem, kofenovou padu a uhelnou sloji. Strop terestrického cyklu je dan masivnim Sedym
kalovcem (=mudstone) s piechodem do prachovce nebo prachovcem, ve kterych je zachovana
sladkovodni fauna a fosilni rostliny (Dopita a Kumpera 1993). Tato litologie muze byt pokryta
linguloidnimi jilovci nebo jemnymi klasty s faunou moiskych bezobratlych. Muze dochazet
k tomu, ze nékteré vrstvy mohou v cyklu zcela chybét anebo se mohou opakovat. Podle absence
nckterych vrstev se cykly déli bud’ na netplné nebo Uplné. Mocnost zakladnich cykla se
pohybuje od 5 do 15 m. Zakladni cykly se dale sdruzuji do cykli vyssiho fadu tzv. megacyklu
(napt. Dopita et al. 1997).

Havlena (1982) pozd¢ji vymezil litologicky cyklus pro paralickou molasu jehoz baze zaciné
sedimentaci hrubozrnného piskovce, ktery se postupné stava jemnozrnnym. V nadlozi piskovcl
jsou autorem popsany prachovce, jilovce a uhelna sloj. Nad uhelnou sloji pokracuje cyklus opét
jilovcem, a konc¢i prachovcem. Dopita et al. (1997) uvadi, Ze v ptiborské Casti bylo pro
pettkovické vrstvy vymezeno 65 cyklld, jenz odpovidaji schématu od Havleny (1982).

Maximalni mocnost cykll byla 40 m, ale nejcastéji se pohybovala od 4 do 2 m.

Podle studie Jiraska et al. 2018 bylo na zakladé radioizotopického datovani tufitti svrchni Casti
ostravského souvrstvi zjisténo, ze vétsina sedimentarnich cyklu se ukladala v intervalu 100 ka,
coz odpovida periodicité kratké excentricity. Cyklicka stavba ostravského souvrstvi byla tedy

fizena astronomickymi cykly.
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Obr. 5 Vymezeni cyklické stavby v ostravském souvrstvi podle

4

ceni

kolonkéch jsou uvedeny hlavni piskovcové polohy, hlavni uhelné sloje a jejich ozna

a skupiny faunistickych horizontd (Jirasek et al. 2018).
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3.1. GENETICKE CYKLY V OSTRAVSKEM SOUVRSTVI]

Jak jiz bylo zminéno, cyklickou stavbu ostravského souvrstvi se pokusila vymezit fada autort.
Jednim v nich byl i Robert A. Gastaldo et al. (2009), ktery zde pouzil jeho model sekvenéné
stratigrafickych genetickych cykli. B&hem zkoumani cykli¢nosti v CHP vychazel ze studie
z oblasti predpoli Black Warrior Basin v Alabamé, kde je cyklicka stavba stanovena na zakladé
sekvencné stratigrafickych konceptt pro sekci Mary Lee coal. Jejich zobecnény model se da

aplikovat i1 na fadu jinych panvi (Yang 2007 in Gastaldo et al. 2009).

Zakladni schéma genetického cyklu:

Geneticky cyklus je u baze a stropu ohranicen hidtem, ktery poukazuje na to, ze v panvi doslo
k vyraznému pieruseni sedimentace. Podle Gastalda et al. (1993) se jedna o plochy oznacené
jako MaxFS, tzv. maximum flooding surface (viz. obr. 6). Tyto plochy maji transgresivni
charakter a znazorfiuji povrch maximalni zaplavy. Nejdiive vSak doslo k vytvotfeni zvinéné
erozni vrstvy neboli ravinement surface. Jedna se o prvni vrstvu, kterd byla vytvofena na biehu
v dusledku stoupajici hladiny mote (dochazi k posunu biezni ¢ary na pevninu). Cinnost moie
zde vytvotila vymoly, které byly pozd¢ji vyplnény jinym sedimentem. Nad zvInénou erozni
plochou se ulozila tzv. kondenzovana sekce, ktera napovida, ze hladina mote stale stoupa
a biezni ¢ara se tudiz posouvd smérem na pobiezi. Tato sekce reprezentuje hlubokovodni
prostfedi, kde dochazi k vytvoteni kondenzovanych vrstev. Na kondenzovanou sekci naseda

vySe zminovana vrstva MaxFS, jenz indikuje velmi hluboké moiské prostiedi.

U baze cyklu horniny sedimentuji v hlubokém motském prostedi. Nejdiive se ukladaji sekce
charakteristické pro offlap (regresi) a ve vyssi ¢asti cyklu dochdzi k postupnému zvedani
motské hladiny, a tudiz 1 ukladani sekci onlap (transgresi). Gastaldo et al. (1993) popisuje, Ze
v offlap sekci nejdiive sedimentovaly sekce s prachovci, které piechazi do poloh s mocnymi
piskovci a konci sekci, kde se ukladaly piskovce a jilovce (obr. 7). S bliZici se stiedni Casti
cyklu se sedimentace postupné zmél¢uje, coz indikuje prostiedi blizko pobiezi. Od této ¢asti
cyklu dochazi k nastupu onlap sedimentace (pocatek transgrese) a posouvani biezni cary dal na
kontinent diky rostoucimu vlivu transgrese. V této ¢asti se dostavame do prostiedi pobiezni
roviny, na které se vaze vyskyt bazin, raselinist’ a vegetace, coz se v Sedimentarnim zaznamu
projevilo hojnou ptitomnosti poloh suhelnymi slojemi. Strop cyklu je opét dan plochou

MaxFS§, které opét pfedchazi sedimentace zvinéné erozni vrstvy a kondenzované sekce.
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Na zaklad¢ téchto poznatkti vymezil Gastaldo et al. (2009) v ostravském souvrstvi 54 cykld,
z toho 18 je v petrkovickych vrstvach, 18 v hrusovskych vrstvach, 8 v jakloveckych vrstvach
a 10 v porubskych vrstvach.

Baze kazdého genetického cyklu v ostravském souvrstvi za¢ina transgresivnim eroznim
povrchem, ktery prekryva kontinentalni ulozeniny. Tento povrch byl identifikovan jako kontakt
mezi uhlim nebo stropem prachovci a prekryva sedimenty estuarii nebo motské sedimenty
s obsahem megafaunalnich zbytka (Gastaldo et al. 2009). Nad timto povrchem se nachazi
mocna vrstva jemnozrnnych siliciklastickych sedimentd, ve kterych se mohou zachovavat
fosilie motskych bezobratlych zivocichl. Tato mocna vrstva sedimentt reprezentuje pobiezni
a pribfezni ulozeniny, které se smérem ke stropu cyklu postupné stavaji hrubozrnnymi. Nad
mocnou vrstvou siliciklastickych sedimentl byly popsany hrubozrnné klastické konglomeraty,
které jsou interpretovany jako fluvialni plosiny divoéicich tokti (Havlena 1977) a znaci poéatek
terestrializace. Podle Peska et al. (1998) in Gastaldo et al. (2009) jsou mocné polohy piskovct
pripisovany k sedimentim fi¢nich koryt. Nad a mezi fluvidlnimi sedimenty se nachazeji
vyluhované nezralé az zralé paleosoly se stigmariovymi horizonty. Mocné akumulace raseliny
se vyskytuji napti¢ celou CHP a mnohé z nich obsahuji siliciklastika a tonsteiny (Dopita a
Kumpera 1993). Tyto kontinentalni uloZeniny piedstavuji vysledek agradacnich procest
pobfieznich rovin, které jsou zavislé na allocyklickych mechanismech (Demko a Gastaldo 1996;

Gastaldo a Demko 2009 in Gastaldo et al. 2009).
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3.2. AUTOCYKLY A ALLOCYKLY
Autocyklické a allocyklické procesy byly poprvé definovany Beerbowerem (1964). Autor

vychdazi ze své piedchozi prace o ptivodu cyklothému v souvrstvi dunkard (svrchni pennsylvan-

spodni perm) v Pennsylvanii, Zapadni Virginii a Ohiu (Beerbower 1961 in Beerbower 1964).

Beerbower (1964) uvadi, Ze jsou autocykly vytvaieny procesy v sedimentarnich systémech.
Autocyklické procesy jsou generovany zménami souvisejicimi s procesem sedimentace
a redistribuci energie, kterou je sediment transportovan a materidlu uvnitf sedimentarniho
systému. Toto se mize projevit prekladanim fi¢niho toku pfi avulzi, meandrovani koryt nebo
lateralni migrace plazovych bariér (Cecil 2003). Maji tendenci byt okamzitymi geologickymi
udalostmi, které jsou Casove 1 prostoroveé nahodné a tudiz neperiodické. Reakce na autocyklické
procesy byvaji bud’ lokalni a mtize se jednat o migraci vinéni v milimetrovém méftitku, az po
zmény v sedimentaci v regionalnim méfitku, jako je zména pozice vynosovych v&jiia delty

(Cecil 2003, Cecil 2013).

Naproti tomu allocyklické procesy vyplyvaji z vnéjSich procest, tzn. mimo sedimentarni
systém a jsou vyvolany bud’ tektonickou aktivitu, klimatickymi zménami nebo eustatickymi
zménami. Allocyklicka zména v§ak mize rovnéz vyvolat zmény v autocyklickych procesech.
Napiiklad allocyklicky vzestup nebo pokles hladiny mofe miize zpusobit zmény v pozici
vynosovych v&jiit delty (Beerbower 1964). Z toho dtivodu je pro spravnou interpretaci dilezité
tyto cykly od sebe oddé€lovat (Cecil 2013). Allocyklické procesy predstavuji hlavni proces pii
ukladani sedimenti v akomodaénim prostoru (Catuneanu et al. 2011). Z allocyklickych procest
jsou tektonické jevy pravdépodobné nejvice ndhodnymi v case a prostoru (aperiodické),
zatimco glacioeustatické a klimatické zmény obvykle vykazuji urCitou miru periodicity.
Eustatické a klimatické jevy, které jsou fizeny orbitalnimi parametry vyvolavajicimi klima, jsou

periodické, ackoli amplitudy se mohou lisit (Cecil 2003).
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4. PETRKOVICKE VRSTVY

Petikovické vrstvy jsou nejstarSim ¢lenem ostravského souvrstvi a spadaji do spodniho namuru.
Havlena (1977) je fadi do goniatitové subzony E2. Ke stejnému zavéru dochazi i Purkynova
(1977) in Dopita et al. (1997), ktera uvadi, Ze na zaklad¢ spolecCenstev flory se vrstvy fadi ke
spodnimu namuru a odpovidaji goniatitové subzoné Eo. Naproti tomu Rehot a Rehotova (1972)
je diive fadili ke goniatitové subzoné E1. Pettkovické vrstvy se déli na spodni a svrchni vrstvy,
pii¢emz rozhrani je tvoieno stropem faunistickych horizonti Leonarda. V jizni ¢asti panve
predstavuje hranici i brousek sloje Leonard, tzv. pseudobrousek (napt. Hajek 1957, Fialova
1978, Rehot a Rehofova 1972). Stejné jako v piipadé ostravského souvrstvi i petikovické vrstvy
tvoii dnes pouze post-erozni zbytek, ktery je téméf identicky s dne$nim rozsahem CHP (Hylova
et al. 2013). Tim, Ze jsou tyto vrstvy nejstar$i, nebyly tak vyrazné postizeny erozi, jak je tomu

u mladsich litostratigrafickych vrstev.

Pettkovické vrstvy sedimentovaly Vv oblasti, kterd méla charakter roviny bohaté na jezera
a laguny. Podle Havleny (1964) se tato oblast svazovala v mirném sklonu od okrajovych
pahorkatin az k mofti. B€hem sedimentace dochazelo cetnym motskym ingresim, coz potvrzuji
motska patra obsahujici fosilie moiskych zivocéichii. Podobny nazor na oblast sedimentace
petikovickych vrstev méla i Duréakova (1969), ktera vymezila v petikovickych vrstvach osm

litostratigrafickych jednotek P1 az Pg podle litologickych a petrografickych znakd.

Prvni prizkum petikovickych vrstev byl proveden ve Stafi¢i a poté na zapad od Svinova
v OKR. a taky v Dole Ed. Urx v OKR (Havlena 1964). Tato jednotka je nejlépe prozkoumana
u Z a SV hranice CHP, kde jsou vrstvy odkryty na post-eroznim karbonském povrchu, nebo se
nachazeji velmi blizko povrchu a také v oblastech, kde se tézilo, tzn. na Ostravsku, v Paskové
a Stafi¢i. Nizky stupenn prozkoumanosti popisuje Hylova et al. (2013) ve stfedni ¢asti HP
(v Polsku), kde se petikovické wvrstvy vyskytuji ve zna¢né hloubce a nejsou zde

zdokumentovany dostatecné hlubokymi prizkumnymi vrty.

Mocnost petikovickych vrstev je variabilni, podle Hylové et al. (2013) dosahuje od 53 m po
767 m. Nutno podotknout, Ze nejvyse ovéfena mocnost byla zjisténa na tzemi Polska v zapadni
¢asti panve v Olza Uchylsko. Nejniz§i mocnost 53 m byla zjisténa ve vychodnim okraji panve
v oblasti, kde jsou vrstvy ulozeny v odlisném facialnim vyvoji — Sarnéw Beds. V JV ¢asti panve
maji petrkovické vrstvy v blizkosti Statice 75 az 760 m (Havlena 1982) a na Karvinsku klesa
jejich mocnost az na 400 m (PeSek a Sivek, 2012) a k jihu az na 300 a 200 m. Mocnost téchto

vrstev byla béhem jejich sedimentace ovliviiovdna subsidenci. Napf. v zon€¢ maximalni
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subsidence, kde se nachazi oblasti ptiborské dil¢i panve, je mocnost petikovickych vrstev nad
600 m (Hylova 2011). Na zakladé¢ mapy mocnosti petikovickych vrstev miizeme vy¢ist, ze

vysledny smér redukce vrstev je ve sméru VIV a dale ve sméru Z-J (Dopita et al. 1997).

Baze petikovickych vrstev je vymezena sk.f.h. Stira (bliz§i popis sk.f.h. Stara v kapitole &. 2.1.
Ostravské souvrstvi) a strop je ohrani¢en HOB. V realné geologické situaci se ne vzdy mizeme
fidit podle této definice. Nékdy mize dojit k tomu, Ze jeden z vyse uvedenych horizontlh mize
chybét. Z tohoto diivodu se zavedly doplnujici horizonty pro vymezeni vrstevni jednotky. Strop
vrstev se pi1 absenci HOB vymezuje na zéklad¢ vyskytu motského horizontu Naneta, ktery ma
podstatné vétsi rozsah nez HOB a vyskytuje se v zapadni ¢asti panve. Ve zbylych ¢astech (cely
vychod a ziejmé centralni ¢ast), kde se HOB a motsky horizont Naneta nevyskytuji, neni mozné
urcit svrchni ¢ast podle téchto definic (Hylova et al. 2013). Bylo zjisténo, Ze v téchto oblastech

prevlada vyvoj v podobé Sarnow Beds a hranice jsou dany zménou litologie.

LITOLOGICKA CHARAKTERISTIKA PETRKOVICKYCH VRSTEV V
CESKE CASTI HORNOSLEZSKE PANVE

Z litologického hlediska se v petikovickych vrstvach se vyskytuji piskovee, prachovce, jilovce,
kotenové pudy, uhelné sloje, polohy s vulkanickymi horninami (Havlena 1964) a v mens§im
zastoupeni i ark6zy, droby a slepence (Jansa 1960). Piskovce pievazuji nad ostatnimi horninami
a ve spodni ¢asti petitkovickych vrstev tvori 15-20 m polohy. Smérem do stfedni a svrchni ¢asti
pettkovickych vrstev dochdzi ke sniZovani mocnosti piskoveil. Misty miiZzou mit mocnost
v fadech cm. Velmi Casto zde dochazi ke zméné zrnitosti a stupné zpevnéni s hloubkou. Ve
spodnich castech petikovickych vrstev se vyskytuji hrubozrnné piskovce, které se postupné
méni na stiedné zrnité a ve svrchnich ¢astech az na jemné zrnité (Dopita et al. 1997). Vyskyt
slepencti je vazan pouze v blizkosti sk.f.h. Stara, kde tvofi 20 cm mocnou vrstvu tvofenou 2-4
cm mocnymi ovalnymi zrny kiemene. Stejné jako u piskovci tak i prachovce maji ve spodni
¢asti petrkovickych vrstev vétsi mocnost (aZz 15 m), ktera se smérem ke svrchni ¢asti vrstev
snizuji. Od stfedni az po svrchni ¢ast pettkovickych vrstev je patrny castéjsi vyskyt téchto
sedimentl. Zastoupeni prachovcii v petikovickych vrstvach je zhruba 30 % (Dopita et al. 1997).
Jilovce jsou velmi jemnozrnné horniny ¢ernosedé barvy a v riznych pomérech se v nich
vyskytuje prachovcova frakce. Jilovce se vyznacuji schopnosti dobfe zachovéavat faunu a floru
(Jansa 1960). Podobné¢ jako piskovce a prachovce se nachazeji ve spodni ¢asti petikovickych

vrstev v podob& poloh s vétsimi mocnostmi (i 5 m), které se smérem ke svrchni Casti
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petikovickych vrstev zmensuji (1 m az desitky cm). V této Casti vrstev je patrny jejich Castéjsi
vyskyt. Nej€astéji se vazou na strop uhelnych sloji, kde primérna mocnost téchto poloh je 20-
60 cm. Mocngjsi polohy se vazou na motska patra, jejichz vrstvy jsou 1-10 m. Na tyto polohy
jilovet v motskych patrech jsou vazany vyskyty fauny (Jansa 1960). Casto dochazi ke stiidéani
nékolikamilimetrovych laminek jilovcu a prachovci. Kofenové pudy se vyskytuji v podlozi
uhelnych sloji. Jedna se o fosilni piidy, které obsahuji zuhelnatélé zbytky kotenti karbonské
flory a jsou slozeny z piséito-jilovitého materialu, jejichz pomér zna¢né kolisa. Oznaceni

kofenové pudy poprvé zavedl Petranek (1957) in Jansa (1960).

Oblast priborské dil¢i panve spada podle Hylové (2011) do zony se zvySenou piséitosti (nad 50
%). Oblasti, kde je zvySena piscCitost, se ve vrtech projevuji niz§im zastoupenim prachovci a
jilovct a negativné ovliviiuji cyklickou stavbu u pettkovickych vrstev. Pfesny vliv piscitosti na
zachovani cyklické stavby zatim nebyl zjiStén. O zvySené piscitosti se zminil ve své studii

I Kedzior et al. (2007), ktery uvadi 70 % piscitost pro petikovické vrstvy.

UHELNE SLOJE PETRKOVICKYCH VRSTEV

Uhlonosnost vyjadiena na zakladé celkové mocnosti uhelnych sloji je parametr, ktery se ¢asto
pouziva ke studiu historie vyvoje uhelnych panvi a je zavisly na celé fadé aspektl, jenz vytvari
vhodné prostfedi pro produktivni sedimentaci v panvi. Mezi tyto aspekty mlizeme fadit
litologicky vyvoj vrstevni jednotky, vztah subsidence panve a vyvoje raselinist’, cyklicnost a s
ni spojeny vyvoj pisCitosti. Hylova (2011) na zdkladé vypocth uhlonosnosti usuzuje, Ze se
charakteristika uhlonosnosti petikovickych vrstev pravdépodobné 1i§i od mladSich c¢lent

ostravského souvrstvi.

Petikovické vrstvy jsou typické, svym ¢astym vyskytem uhelnych poloh, které ovSsem dosahuji
malych mocnosti. Uhlonosnost petikovickych vrstev je velmi nizkd. Primé&rma hodnota obsahu
uhelnych sloji >0,1 m byla stanovena na 3 % a hodnota obsahu uhelnych sloji >0,4 m je pouze
1,66 %. Navic se tato uhlonosnost v S a SV ¢asti pohybuje v rozmezi 0 az 2 %, pficemz uhelné
sloje o vétsi mocnosti vétsinou chybi (Hylova et al. 2016). Ptibor se podle zastoupeni uhelnych
sloji 0 mocnosti >0,1 m a >0,4 m nachazi v pasmu se zvySenou uhlonosnosti. Toto pasmo ma
smér SZ-JV (Hylova 2011). Na zéklad¢ ptvodu petikovickych vrstev 1ze usoudit, Ze uhelna
sedimentace byla ovlivnéna pfechodem z mélké oteviené motské sedimentace kyjovickych
vrstev k paralické sedimentaci ostravského souvrstvi. Diky tomuto piechodu se tato jednotka

1181 v uhlonosnosti od mladsich vrstev paralického prostiedi (Hylova et al. 2016).
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V pettkovickych vrstvach je na uhelné sloje nejbohatsi svrchni ¢ast zacinajici od sk.f.h. sloje
Ludmily a kon¢ici bazi sk.f.h. Nanety. Nachazi se zde okolo 63 uhelnych sloji a slojek. Az 39
sloji maji primérnou mocnost >0,4 m. Ve spodni Casti petikovickych vrstev je loziskova
uhlonosnost 0,63 % a absolutni uhlonosnost 1,41 %. Svrchni ¢ast petikovickych vrstev ma

loZiskovou uhlonosnost 2,41 % a absolutni uhlonosnost 3,78 % (Martinec et al. 2005).

Havlena (1964) uvadi, Ze v pettkovickych vrstvach je absolutni uhlonosnost zhruba 3,3 %
a relativni uhlonosnost asi 2,5 %. Na Stafice pohybuje absolutni uhlonosnost okolo 1,7 %,

zatimco relativni mé pfiblizné 1 %.

VYZNAMNE KORELACNI HORIZONTY

Skupiny faunistickych horizont

Ostravské souvrstvi se na zaklad¢ sk.fh. jednoznacné odliSuje od spodniho hradecko-
kyjovického a svrchniho karvinského souvrstvi vyskytem motskych, lingulovych
a sladkovodnich horizonti. Hradecko-kyjovické souvrstvi, resp. kyjovické souvrstvi v ramci
Starova moiského horizontu obsahuje pouze moiské a lingulové horizonty a karvinské
souvrstvi obsahuje &isté sladkovodni horizonty. Na zékladé studie Rehote a Rehotové (1972a)
je v ostravském souvrstvi okolo 200 faunistickych horizonti. Z tohoto mnozstvi lze vymezit az
90 horizonti, které jsou motské a lingulové. Casto se stava, ze vyskyt nékterych horizontt
znaéné kolisa v riznych ¢astech panve. Kolisani je zptisobeno bud’ tim, ze urcité horizonty maji
Cisté lokalni charakter. Diky tomuto zjisténi Rehot (1960) in Rehot a Rehotové (1972a) rozdélil
faunistické horizonty ostravského souvrstvi do 27 skupin horizonti, které se vétSinou vaZou na
vyS§i Casti megacyklli a sdruzuji horizonty, které se vytvorily v rdmci moiské transgrese
a regrese. Tohle rozdéleni umoznuje snadnéjsi orientaci v rozsifeni a rozvoji danych horizonta.
Z vyse uvedenych 27 skupin faunistickych horizonti je v petikovickych vrstvach vymezeno 9

skupin faunistickych horizonti. Jedna se o skupiny:
* Stolnich horizontd,

« skupinu horizontii Teodora,

* skupinu horizonti Fany,

* skupinu horizontii Leonarda,

* skupinu horizonti Ludmily,
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* skupinu horizontii Bohumily,

* skupinu horizontti Vilémy,

* skupinu horizonti Bruna

« a skupinu horizontl Nanety. (Rehot a Rehotova 1972).
Ohraniceni a zakladni informace jednotlivych faunistickych skupin:

Stratigraficky nejstar$i skupina je skupina $tolnich horizonti (I). Ta je na spodu vymezena
svrchni hranou kyjovickych vrstev, kterou na vétSin€ tzemi tvofi strop skupiny motskych
horizonti Stra. Do nadloZi zasahuje tato skupina az k bazi sloje Cenék. Od baze je oddélena
mocnou polohou piskovcii. Skupina obsahuje lingulové a vyjimeén& motské horizonty (Rehot

a Rehotova 1972a).

II. skupina horizontt Teodora je u baze vymezena bazi cyklu sloje Cendk a v nadlozi stropem
cyklu Bedfiska. Ve skupiné se nachazeji velmi casté moiské a lingulové horizonty. Sladkovodni

horizonty zde maji lokélni rozsiteni.

III. skupina horizonti Fany je vyvinuta od baze cyklu sloje Fany po bazi cyklu sloje
Novodvorskd. Baze cyklu sloje Novodvorska je oddélena mohutnym komplexem piskovci.

Vyskytuji se zde horizonty sladkovodni, lingulové a motské.

Ve IV. skupin€ horizontii Leonard je u baze vymezena stropem bazalniho a velmi mocného
piskovcového souvrstvi cyklu sloje Novodvorské a je zakoncen bazi cyklu sloje Ludmila.
Vyskytuje se zde motské, lingulové, sladkovodni a smigené horizonty (Rehoi a Rehotova

1972).

V. skupina horizonti Ludmily je ve spodni ¢asti vymezena bazi cyklu sloje Ludmila a ve
svrchni ¢asti je oddélena od horizontu Bohumila polohou mocné vyvinutych piskovci z baze
cyklu sloje Bohumila. Je zde vyvinuto nékolik sladkovodnich, lingulovych a moiskych

horizontii (Rehot a Rehofova 1973).

VI. skupina horizontli Bohumily je ohrani¢ena ve spodni ¢asti mocnou polohou piskovce z baze
cyklu sloje Bohumila a ve svrchni ¢asti bazi cyklu sloje Nova. Jsou zde vyvinuty pfevazné
sladkovodni a motskych horizonty. Lingulové jsou zde zastoupeny také, ale nemaji takové
roz§ifeni jako napt. sladkovodni. V piiborské dil¢i panvi byl zaznamenan sladkovodni

a lingulovy vyskyt tohoto horizontu.
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VII. skupina horizontii Vilémy je vymezena ve sSpodni Casti cyklem sloje Nova a ve svrchni
casti stropem cyklu sloje Daniel. Pfevazuji zde motské horizonty, lingulové a sladkovodni maji
oproti moiskym mensi zastoupeni (Rehot a Rehofova 1972). Ve studované oblasti pievazuje
vyskyt sladkovodnich horizonti. V oblasti Paskov-zapad byl autory zaznamenan lingulovy

horizont.

VIII. skupina horizontii Bruna je u baze omezena cyklu sloje Cyprian a kon¢i svrchni Casti
cyklu sloje Bruno (nepojmenované sloje v podlozi sloje Pavel). Jsou zde vyvinuty sladkovodni
horizonty, lingulové a moiské horizonty byly zjistény v nadloZi sloje Bruno. V piiborské dil¢i
panvi je tento horizont zastoupen pievazné sladkovodni faunou. Lokalni vyskyt lingulového

horizontu byl zaznamenan v oblasti Paskov a Paskov-zapad (Rehot a Rehotova 1973).

IX. skupina horizonti Nanety tvofi nejvyssi ¢ast petikovickych vrstev. Je u baze vymezena
cyklem nepojmenované slojky v podlozi sloje Pavel. Strop této skupiny tvofi hlavni ostravsky
brousek (Rehoi a Rehotova 1972). Horizonty jsou zde pievazné moiského nebo lingulového
charakteru. V oblasti piiborské dil¢i panve pfibyva lingulovych resp. moiskych horizontd

smérem K severu. Tyto horizonty se jevi jako stalé.

Celkove¢ se v petikovickych vrstvach vyskytuje az 80 faunistickych horizonti, z tohoto poctu
pfipada az 32 horizontl na moftské a lingulové (Rehotf a Rehofova 1972). Pievazné se zde
vyskytuji horizonty sladkovodni, které jsou tvofeny druhy Naiadites moravicus (skupina
horizontd Vilémy), Curvirimula ludmilae (skupina Ludmily) a Curvirimula bruni (skupina
Bruna) (Rehof a Rehofova 1972a). V nizsich sledech téchto vrstev je rozifen druh Naiadites
ignotus. Na sladkovodni faunu je bohata svrchni ¢asti petikovickych vrstev, kde prevazovala
sladkovodni sedimentace. Vyjimku je sk. f. h. Nanety, u které byly v ramci této casti
petikovickych vrstev, popsany Vhojném mnoZstvi moiské a lingulové horizonty (Rehot
a Rehofova 1972).

Lingulové horizonty jsou charakteristické rozvojem rodu Lingula. Nachazeji se zde druhy
Lingula mytiloides a Lingula tenuistriata. Pouze na petitkovické vrstvy je vazany druh Lingula
silesiaca, ktery ma nejvétsi rozsifeni ve skupiné sk.fh. Leonard. Tento typ horizontu se
prevazné vyskytuje Vv jizni casti HP.

Moiské horizonty jsou charakteristické rozvinutym spolecenstvem pleiomezohalinni zony.
V jizni Casti vrstev prevladaji spoleCenstva ochuzené o pleiomezohalinni zénu, coz je
charakterizované ve spodni a stiedni ¢asti pettkovickych vrstev se vyskytuje druh

Pleuropugnoides pleurodon. Ostatni moiské horizonty jsou bohaté na taxodontni mlze z ¢eledi
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Malletiidae. Zastupci téidy bfichonozct (gastropoda) jsou v podstatné miie zastoupeni rodem
Euphemites, ktery se Casto objevuje ve vSech moiskych horizontech. Co se tyce tiidy
cephalopoda, castéji se zde vyskytuji pouze ortokonni nautiloidi rodu Dolorthoceras
a Reticycloceras. V horizontech skupiny Nanety je zaznamenano piibyvani nautilikonnich
nautiloidii. Goniatiti a trilobiti nemaji v motskych horizontech petikovickych vrstev zadny
vyznam (Rehoi a Rehofova 1972a). Kdyz k tomu pfipoéteme, Ze vétSina makrofauny
v petikovickych vrstvach je reprezentovana stratigraficky méné vyznamnymi skupinami
(Rehot 1977 in Jirasek et al. 2018), je poté korelace moiskych horizontii se stavajicimi

faunistickymi biozonami v nékterych piipadech znacné problematicka (Jirasek et al. 2018).

Tonsteiny a brousky

Je dolozeno, ze vulkanicka aktivita doprovazela sedimentaci ostravského souvrstvi, a tudiz

i pettkovickych vrstev. Diky ni se v souvrstvi nachazeji tonsteiny, brousky (Sivek et al. 2003).

Brousky jsou definovany jako vrstvy vulkanogenniho a terrigenniho materialu (Kadlec
a Tomsik 1959) a jsou nejéastéji spjaty s motskymi nebo lingulovymi patry (Dopita a Havlena
1959, Kadlec et al. 1961 in Havlena 1964). Brousek je svétle Seda hornina, a jeji zrnitost
odpovidéa argilovitym jiloveim nebo jemnozrnnym piskovcim (Kadlec a Tomsik 1959).
Brousky maji lasturnaty lom a celistvy vzhled. Jilové mineraly, které se v brousku vyskytuji,
Casto naleZi ke skupinam kaolinit a illit (Havlena 1964). Hlavnim genetickym rozdilem mezi
tonsteinem a brouskem je v tom, Ze tonstein je povazovan za produkt in situ zatimco brousky
jsou premisténé produkty vulkanického popela v riznych sedimentarnich panvich. Mocnosti
je hlavni ostravsky brousek, jenZ je uvadén jako vyznamny litostratigraficky horizont (Jirasek

et al. 2013).

V petikovickych vrstvach se Casto vyskytuji polohy s tufity. Muze se jednat 0 brousky nebo

tonsteiny. Mezi nejvyznamnéjsi tufity patii:

Brousek sloje Leonard (Dopita et al. 1997) taktéz znamy pod nazvem pseudobrousek (Hajek
1957) je tufogenni horizont sloje 032, je po HOB druhy nejvyrazngjsi tufogenni horizont. Na
zaklad¢ tohoto horizontu se petikovické vrstvy rozdéluji na spodni a svrchni (Dopita et al.
1997).
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Horizont sloje 043 (Ludmila) je staly tufogenni horizont a nachézi se ve spodni ¢asti svrchnich
petikovickych vrstev. Byl zjistén zapadné od orlovské struktury a misty i ve frenstatské oblasti
(Dopita et al. 1997). Jeho mocnost je 3 az 9 cm. V ostravskych dolech se tento tufogenni
horizont, ktery je 80 m nad motskym horizontem Leonard nazyva brousek Ludmila. Na jihu
panve (Paskov) je vyvinut v podobé tonsteinu ve sloji 13b. Po makroskopické strance pfipomina
svétly az tmavohnédy biotiticky piskovec. V Dole Stafic je v podlozi této sloje vyvinut horizont

tzv. paskovaného jilovce (Hordk et al. 1992).

Horizont sloje 057 je taktéz znam pod oznaCenim brousek sloje Bohumila a je jeden
Z nejstalejSich tufogennich horizontii. Nachdzi se ve stiedni Casti petitkovickych vrstev, zhruba
260 az 290 m v podlozi HOB. Vzhledem pfipomind HOB. Je to druhy nejvyznamng;jsi
a nejstalejsi tufogenni horizont v petikovickych vrstvach a jeho mocnost je okolo 4 az 8 m.
Béaze horizontu je tvofena rozpadavym tufitickym jilovcem a v nadlozi se méni na
prokiemenély prachovec (Horak et al. 1992). Slozenim a vyskytem brousku sloje Bohumila se

vénoval i Kralik (1960).

Tufogenni horizont sloje 078 je velmi staly horizont (hlavné v Dole Paskov a Stafi¢) a vyskytuje
se na jihu OKD kde je 170 az 190 m pod HOB. Jeho mocnost je 3 az 20 cm. V jihozapadni ¢asti
Dolu Paskov ma mocnost 20 cm a vyskytuje se tu v podobé, ktera ptipominé brousek. Naproti
tomu v severozapadni ¢asti Dolu Stafi¢ byl tento horizont objeven ve sloji v podob¢ tonsteinu.

Jeho mocnost je 60 az 100 cm (Horak et al. 1992).
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5. METODIKA

VYCHOZI UDAJE A POUZITE POKLADY:

Diplomova prace se zabyva vymezovanim cyklu petikovickych vrstev v severni ptiborské ¢asti
podbeskydské oblasti a opira se o informace z vrtnych profili. Touto problematikou se zabyvala
fada autorti napt. Dopita et al. (1997) (litologické cykly), Gastaldo et al. (2009) (genetické

cykly). Studovana oblast se nachazi v DP Paskov a Stafic.

Reseni diplomové price probihalo v nékolika krocich:

» Nastudovani geologie Ceské Casti hornoslezské panve a petikovickych vrstev (zaméfeni na

piiborskou ¢ast) s ohledem na jejich cyklickou stavbu,

* zpracovani vrtil v programu MicroStation firmy Bentley Systém, Inc. pro vytvoreni ptehledné

mapy vrtl v DP Paskov a Stafic,
* vytvofeni seznamu vrtt zastihujici petikovické vrstvy, které se nachazeji ve studované oblasti,
» rozliSeni vrtl zastihujici petikovické vrstvy na uplné a netiplné,

* vybér vrtli na zékladé popisu sk.f.h. a uhelnych sloji (a HOB) v dané oblasti pro vytvoteni

litologicko-korela¢nich fezu,

* prekresleni, zkorelovani a vymezeni genetickych cykla a litologickych cykli u litologicko-

korelaénich fezti v programu Corel Draw,

* slovni popis a zhodnoceni stavby cykli s dirazem na litologii, skupiny faunistickych

horizontt, uhelnych sloji a tufita,
» urCeni poctu cykll petikovickych vrstev dané oblasti a stanoveni pfiblizné délky cykld.

Stejné jako u bakalaiské prace tak i nyni budu mit k dispozici vrtné profily z databaze Ceské
geologické sluzby, databaze katedry geologie Univerzity Palackého v Olomouci. Ve vSech
ptipadech se jedna o vrty dilni. Celkové mam k dispozici 96 prizkumnych vrti z DP Paskov
a DP Stafi¢. Nejmladsi vrty se realizovaly v letech 2012-2013 a nachazeji se v DP Stafic.
Casovy rozsah realizace vrtny jader v obou DP se pohybuje od roku 1990 aZ po 2013. V ramci
DP Paskov mam k dispozici 38 prizkumnych vrtl (Gpatni typ) vrtanych v asovém rozmezi od
roku 1979 po 1994. U DP Stafic¢ to ¢ini 58 pruzkumnych vrtii (ipatni typ) vrtanych v letech
1990 az 2012.
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Veskeré mapy a fezy jsem zhotovila v programu MicroStation a InRoads firmy Bently Systems,
Inc a v CoreDRAW Graphics Suite X4. Databazi s informacemi (napf. baze a strop vrtu,
soufadnice, konecnd délka vrti atd.) o jednotlivych vrtech jsem méla vytvofenou v programu

Microsoft Excel.

SPODNI A SVRCHNI HRANICE PETRKOVICKYCH VRSTEV

Téma vymezeni hranic pettkovickych vrstev bylo probrano v ramci kapitoly ¢. 4 Petikovické
vrstvy. Zde bylo jasné uvedeno, Ze spodni hranice pettkovickych vrstev je dana sk.f.h. Stara,
jenz naseda na bazalniho ¢lena hornoslezské panve — hradecko-kyjovické souvrstvi. Kromé
moiskych fosilii indikuje Stirovo motské patro i vyskyt mocnych poloh piskovcil. Svrchni
hranice petikovickych vrstev je vymezena hlavnim ostravskym brouskem (HOB), ktery ma
pomérné velky plosny rozsah. Ten se ukladal taktéz ve spodnim namuru a je dokladem kyselého

explozivniho vulkanismu.

Vrty, které jsem vybrala k piekresleni do litologicko-korelacnich fezi, obsahuji pouze HOB
a spodni hranice petikovickych vrstev zde chybi. Dliivod absence spodni hranice je ten, Ze na
zaklad¢€ vymezeni sk.f.h. vrty zahrnuji pouze do svrchni ¢asti pettkovickych vrstev, a tudiZ neni
mozné vymezit spodni hranici. Jinymi slovy, vrty byly realizovany pouze ve svrchni ¢asti
jednotky, spodni ¢ast petikovickych vrstev nebyla prozkoumavana. U péti vrti - 4079-92, 353-
85, 4097-94, 397-85, 4100-94 doslo k tomu, ze HOB chybé¢l uplné, jelikoz se zacalo ziejmée
vrtat az pod HOB.

Pro pochopeni sedimentacnich prostiedi a charakteru sedimentace petikovickych vrstev byla
vytvofena piehledna tabulka ¢. 1, ktera popisuje jednotlivé litostratigrafické jednotky, které se
vyskytuji v rdmci mého studovaného intervalu. Na zakladé vymezeni sk.f.h. se pohybujeme

V litostratigrafickych jednotkach Ps po Ps, které¢ jiz spadaji do svrchnich pettkovickych vrstev.

Litostr.
jednotka Fauna Sk.f.h. Charakteristika dané litostratigraficky jednotky

spodni ¢ast ma pisCity charakter, svrchni ¢ast je charakteristicka vyskytem

Ps sladkovodni | Bohumily | mocnych siltovych polohy, mensim vyskytem piskovct a ¢astymi sedimenty
bazin a raselini$t’ s uhelnymi slojemi, které se stiidaji se sedimenty jezer

Ps sladkovodni | Vileminy kf)ntlnelztalm cha’r%lfter', spodni ¢ast zacina yy§kytem nekohka m,OCI.lyCh' pol.oh
piskovcil, svrchni Cast je zastoupena siltovymi polohami s uhelnymi slojemi

P, sladkovodni | Bruna konthentqlnl charakyt%r,, spodm ca§t je p.1501ta’1, stiidaji se de; plslfovce, silt a
uhelné sloje, svrchni ¢ast je bohata na siltové polohy s Castym vyskytem sloji
zmenSovani piskovcovych poloh, zjemnovani piskovci a zvySovani jilovitosti az

Ps Nanety . S
dojde k jejich prevaze

Tab. 1 Charakteristika litostratigrafickych jednotek Ps az Ps.
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SEKUNDARNI{ ZPRACOVANI DAT

Oproti bakalafské praci, kdy jsem béhem sekundarniho zpracovani dat zjistovala, jestli jsou
vrty uplné nebo neuplné, resp. takové, které zachycuji celou mocnost petrkovickych vrstev,
jsem v diplomové praci méla k dispozici pouze vrty neuplné, jejichz stratigrafie rozsahu vrtt se
pohybuje od sk.f.h. Nanety (nebo HOB) po sk.f.h. Vileminy nebo Bohumily. U vrtu 353-85
byla stratigrafic rozsahu od sk.f.h. Nanety (necbo HOB) po sk.fh. Leonarda. Diky této
skute¢nosti jsem mohla pro vybér vhodnych vrt pro litologicko-korelacni fezy vyuzit témet
vSechny vrty. Namisto rozliSovani toho, zda jsou vrty Uplné nebo nelplné jsem zjistovala
ptitomnost nebo neptitomnost HOB, vyskyt sk.f.h. a popis uhelnych sloji, tedy kvalitu popisu
vrtné dokumentace. Je ziejmé, ze nekteré vrty byly kvalitné zpracovany a popsany (napf. vrty
1257-12, 1261-12, 1259-12 a 1243-11), jinde naopak chybély jak popisy litologie, tak
identifikace sloji 1 sk.f.h. Tyto vrty tedy nebylo mozné pouzit pro dalsi praci.

Veskeré informace o vrtech jako napf. hloubka stropu a baze a jejich pfitomnost ve vrtu,
soufadnice, rok realizace vrtu, lokalizace, popis sloji a sk.f.h. jsem vypsala do tabulek

(v programu Microsoft Excel), kde jsem data shromazd’ovala.

GRAFICKE ZPRACOVANI

V této fazi jsem vypracovala mapovy podklad a litologicko-korela¢ni fezy v programech
MicroStation a InRoads firmy Bently Systems, Inc a v CorelDRAW Graphics Suite X4.
Program MicroStation je software navrzeny pro modelaci, dokumentaci a pfesné zobrazeni
bud’to 2D nebo 3D navrhi. Tento program ma Siroké vyuziti v inzenyrské geologii pro analyzu
deformaci a stability pad a skalnich Gtvari nebo interakci padnich struktur a podzemnich vod.
TaktéZ ho hojné vyuzivaji geologické spolecnosti, které se zabyvaji téZbou uhli a projektovanim
dilnich staveb. V MicroStationu jsem vytvoiila mapovy podklad - vektorovou mapu, ktery byl
stézejni pro orientaci v situaénim piehledu vrtii v DP, a tedy i pro tvorbu korelacnich fezii. Az
na zakladé tohoto mapového podkladu bylo mozné urcit smér litologicko-korelacnich fez,
a tudiz vybrat vhodné vrty pro prekresleni. Oproti MicroStationu je program CorelDRAW
Graphics Suite X4 graficky software slouzici pro vektorovou ilustraci, Gpravu fotografii
a tvorbu navrhu. Zde byly vytvoreny litologicko-korela¢ni fezy Paskov S-J, V-Z, Stafi¢ S-J, V-
Z a dal$i mapky a tabulky doplnujici text.
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Grafickymi vystupy diplomové préce jsou:

e Mapa vrtl zasahujici petikovické vrstvy v DP Paskov a Stafic¢ (ptiloha ¢. 1) (detailni
zobrazeni vrtd obr. 8)

e Litologicko-korela¢ni fez DP Paskov ve sméru S-J (piiloha ¢. 2)

e Litologicko-korela¢ni fez DP Paskov ve sméru V-Z (pfiloha ¢. 3)

e Litologicko-korela¢ni fez DP Stafti¢ ve sméru S-J (pfiloha ¢. 4)

e Litologicko-korela¢ni fez DP Stati¢ ve sméru V-Z (piiloha ¢. 5)

CISLOVANI UHELNICH SLOJi

Jednoznacné a spravné oznaceni uhelnych sloji je pro jejich korelaci jedna z nejzésadnéjSich
informaci. Kazdy DP pouZiva jiné znadeni a diky tomu mohou vznikat komplikace. V CHP se
touto problematikou zacali zabyvat jiz v roce 1928 (Folprecht a Patteisky 1928). Pozd¢jsi studie
vylepsily ozna¢ovéni sloji o &isla (napt. &. 1 je sloj Cenék). AZ v roce 1959 Dopita zaved|
systém tfi¢iselného oznaceni sloji tzv. koédy (od 001 az po 099) (Dopita et al. 1997). Tento
systém se pouziva do dnes. Problémy ve spravné orientaci a identifikaci sloji mohou nastat
Vv piipadé, kdy se prizkumny vrt nachdzi na hranici dvou DP nebo prizkumnych tzemi.
Oznaceni sloji v DP Paskov a Stafi¢ si je velmi podobné. OvSem narazila jsem v ramci
litologicko-korela¢niho fezu v DP Paskov S-J (ptiloha ¢. 5) u vrtu 397-85 na odlisny zptisob

znaceni sloji (obr. 9).
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Obr. ¢. 8 Schéma litologick
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Obr. 9 Priklad korelace uhelnych sloji ve vrtu 397-85 v DP Paskov S-J (plna ¢ara — korelace

identifikovanych sloji, teckovana ¢ara — predpokladana korelace neidentifikovatelnych sloji).

VYMEZENI GENETICKYCH CYKLU PODLE GASTALDA

Po piekresleni vrti a jejich korelaci v programu CorelDraw jsem se pokusila na vrtu 1104-95

vymezit genetické cykly. Béhem vymezovani jsem se drzela metodiky vytvoiené Gastaldem et

al. (2009). Ta byla pivodné vymezena v panvi Black Warrior v sekci Mary Lee coal zone.

Geneticky cyklus je novy typ cyklu, jenz interpretuje jednotliva depozi¢ni prostiedi, ktera se

meénila béhem sedimentace. Stavba genetickych cykli podle Gastalda et al. (2009) od baze po

strop:

e baze cykld je vymezena MaxFS,

e distalni pobfezni sedimenty — motsky Self a brakicka laguna,
e pobiezni (offshore) sedimenty,

e ptibfezni marinni mélkovodni sedimenty,

e sedimenty pobiezni, estuarie, fluvialni nebo deltové,

e sedimenty fluvialni, pobfeznich rovin a delt,
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e sedimenty estuarie, delt a pobieznich rovin,

e strop genetickych cykll je opét vymezen MaxFS.

Zda se, ze tuto metodiku (jak je uvedeno v pfedchozich kapitolach), neni mozné v této ¢asti
panve v ramci sledované ¢asti horizontu petikovickych vrstev aplikovat, a to z toho divodu, ze
zde chybi motska fauna, jenz zna¢i motskou ingresi. Pro uptesnéni situace, jsem se na vybrané
casti vrtu 425-92 v DP Stafic (obr. 10) pokusila vymezit geneticky cyklus. Zde se potvrdilo, Ze
cykly nejdou vymezit podle metodiky, kterou popisuje autor ve své praci. Tento poznatek bude
podrobnéji vysvétlen v kapitole ¢. 7 Genetické cykly v DP Paskov a Stafi¢ a kapitole €.
8. Diskuze.

VYMEZENI LITOLOGICKYCH CYKLU PODLE HAVLENY

Havlena (1982) tento typ cyklu vymezil pro podminky paralické molasy. Stejné¢ jako u
genetického cyklu, tak i zde jsem se z divodu ovéteni aplikovatelnosti tohoto typu cyklu,
pokusila na stejné ¢asti vrtu 425-92 v DP Stafi¢ (obr. 10) vymezit litologicky cyklus. Béhem

vymezovani cykli jsem se drZela metodiky vytvofené autorem, ktery uvadi ze:

e baze cyklu zacind sedimentaci hrubozrnného piskovce, ktery se postupné stava
jemnozrnnym,

e cyklus pokracuje sedimentaci prachovce a pozdéji i jilovce,

e Ve stiedni ¢asti cyklu dochazi k ulozeni uhelné sloje,

e nad polohou uhelné sloje sedimentuji jilovce,

e strop cyklu je dan prachovcem.
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Obr. 10 Priklad vymezeni litologického cyklu (Cerveny trojuhelnik) a upraveného genetického

cyklu (zeleny trojuhelnik).
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6. POPIS VRTU V DOBYVACIM PROSTORU PASKOV A STARIC
Litologicko-korelacni fez S-J Paskov (ptiloha ¢. 2)

Litologie:

Jak bylo zminéno v metodické ¢asti diplomové prace, vétSina vrtl ve vSech fezech zasahuje
pouze do svrchni ¢asti pettkovickych vrstev. V celém studovaném intervalu je patrna mirna
pievaha prachovcii nad piskovci. Piskovce dosahuji mocnosti ve spodni ¢asti studovaného
intervalu (v okoli sk.f.h. Vileminy) od 1 do 28 m. Nejcastéji se vSak vyskytuji v rozmezi do 3
do 10 m. Velice casto se zde mizeme setkat s jemnozrnnymi, jemno az stfednOzrnnymi
a podradné o stfednozrnnymi piskovci. Prachovce maji ve spodni Casti studovaného intervalu
mocnost od 2 do 26 m. Castgji dosahuji mocnosti od 3 do 10 m. Smérem v jihu petikovickych
vrstev je patrny ndrist mocnosti prachoveii. Mocnost jiloveid se ve spodni ¢asti studovaného
intervalu pohybuje od 1 po 3 m. Tak mocné polohy se cCastéji vyskytuji v jizni casti

petikovickych vrstev v blizkosti sk.f.h.

Situace je ve svrchni ¢asti studovaného intervalu je velmi podobna. Piskovce zde maji mensi
mocnosti 2,5 az 11 m a oproti spodni ¢asti petitkovickych vrstev, je zde pozorovatelny Casty
vyskyt poloh, které maji mocnost od 15 do 20 m. Mocnost prachovcl je ve svrchni ¢asti
studovaného intervalu v rozmezi od 2 do 10 m. V okoli sk.f.h. Bruna se nach4zi 11 m mocna
poloha prachovce. Jilovce maji ve svrchni ¢asti studovaného intervalu mocnost 0,5 az 4 m.

V jizni ¢asti petikovickych vrstev byly jilovce vice rozsifeny oproti severni ¢asti.

Skupiny faunistickych horizonti:

V litologicko-korela¢nim fezu S-J se vyskytuji sk.f.h. Nanety, Bruna, Vileminy a Bohumily.
Neékteré faunistické horizonty jsou v fezu nepravidelné vyvinuty a jejich existence je doloZena

jen v nekterych vrtech a tim padem je znemoZnéna jejich vzajemnd korelace.

Sk.f.h. Nanety byla popsana pouze na severu ve svrchni ¢asti petikovickych vrstev (vrt 4090-
93 a 397-85) jako sladkovodni a lingulovy horizont. Lingulovy horizont je uveden jako sk.f.h.
Pavla. Ve vrtu 4090-93 ma tento horizont motsky charakter. V jizni ¢asti petikovickych vrstev
(vrty 4079-92 a 4100-94) tento horizont uplné chybi.

Sk.f.h. Bruna se vyskytuje jako Cisté¢ sladkovodni horizont. Ve stiedni ¢asti petikovickych
vrstev tento horizont nebyl popsan (vrty 397-85, 4079-92). U vrtu 4079-92 je mozné, Ze by se
zde mohl tento horizont vyskytovat.
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Sk.f.h. Vileminy se od severu K jihu ve spodni ¢asti sledovaného intervalu vyskytuje jako
sladkovodni horizont. Na severu petfkovickych vrstev (vrt 4090-93) tento horizont ovSem

chybi.

Sk.f.h. Bohumily byla popsana pouze ve vychodni ¢asti petikovickych vrstev (vrt 4079-92)
a ma sladkovodni charakter. V dalsich vrtech nebyl tento horizont identifikovan.

Uhelné sloje:

Na zéklad¢ popisu uhelnych sloji se zde podafilo zkorelovat 5 sloji a to 062-75, 071-69, 078-
67, 080-66, 082-65 a 086-62. Zbytek sloji se opét nepodarilo zkorelovat, jelikoz u nich chybi
jejich identifikace. Stejné jako u fezu V-Z tak i zde velmi ¢asto dochdzi k tomu, ze u polohy
uhelné sloje doslo ke ztraté jadra. Mocnost uhelnych sloji ve spodni ¢asti fezu se nejcasteji
pohybuje od 20 cm po 2 m. Ve svrchni ¢asti fezu je Castéjsi vyskyt sloji o mocnost 20 az 50

cm, ale i o mocnosti 1 az 1,5 m.
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Litologicko-korela¢ni fez V-Z Paskov (pfiloha ¢. 3)

Litologie:

Vrty ve studovaném intervalu svou délkou zasahuji vétSinou do sk.f.h. Bohumily. Vyjimkou je
vrt 353-85, ktery svou délkou 800 m zastihuje celou svrchni ¢ast petikovickych vrstev (obr.
11). Ve vrtu je dolozena jak svrchni ¢ast (sk.f.h. Nanety) a v hloubce 630 m je zastizen sk.f.h.
Leonarda, kterym je definovana hranice mezi spodni a svrchni ¢asti pettkovickych vrstev.
Jeding€ u tohoto vrtu je patrny prechod ze stiedni ¢asti petikovickych vrstev (pfiblizn€ od sk.f.h.
Leonarda do lingulového horizontu Vileminy), kde pievladaji mocné piskovcové polohy (az 45
m) nad prachovci (2 az 6 m) a jilovci (1 - 3 m) do svrchni ¢asti petitkovickych vrstev, kde je

situace opacna a prachovce (az 20 m) prevladaji nad piskovci (1 az 10 m).

Ve spodni ¢asti petikovickych vrstev v intervalu sk.f.h. Bohumily aZ Nanety, resp. HOB (vrty
4097-94, 4079-92, 429-92) dochazi k tomu, ze prachovce o mocnosti nejcastéji 2,5 az 20 m
mirné prevazuji nad piskovci, které maji mocnost 2 az 11 m (u vrtu 4079-92 az 47 m). U
piskovct je od zapadu k vychodu ve studovaném intervalu patrné jejich sniZzeni zastoupeni
a mocnosti (vrt 4097-94). Piskovce jsou €asto jemnozrnného nebo jemno az stfednozrnného
charakteru, vzacné se vyskytuji jako stfednozrnnymi. Prachovce zde maji hojné zastoupeni
a dosahuji mocnosti okolo 4 az 8 m, v nékterych pfipadech az 20 m. Ve vychodni ¢asti
pettkovickych vrstev si mizeme povSimnout jejich ptrevahy nad ostatnimi horninami. Na
zapad¢ studované oblasti (DP Paskov - 429-92, 353-85 a 4097-94) jilovce zcela chybi. Pouze
na vychodé DP ve vrtu 4079-92 je zaznamenan blizkosti sk.f.h. Bohumily vyskyt jilovce o
mocnosti od 1 po 3 m jiz. U svrchni ¢asti petikovickych vrstev je situace podobna a to takova,
ze prachovce (2,5 — 13 m) opét prevladaji nad piskovci (2 — 8 m a vzacné az 20 m). Tato pievaha
je opét patrna ve vychodni ¢asti studovaného intervalu. Ve svrchni ¢asti petitkovickych vrstev,
v okoli sk.f.h. Vileminy a Bruna, byl zaznamenan hojny vyskyt jilovci, které se stfidaji
S ostatnimi horninami. Mocnost jilovcl se pohybuje okolo 1 az 3,5 m. Na zapad¢ ve svrchni

Casti petikovickych vrstev se (vrt 4097-94) jilovce nevyskytuji vitbec.

Skupiny faunistickych horizonti:

V tezu V-Z na Paskové se vyskytuji sk.f.h. Nanety, Bruna, Vileminy, Bohumily a Leonarda.
Sk.f.h. Ludmily nebyla zachycena dtlnimi vrty anebo popsana (535-85). Nékteré faunistické
horizonty jsou v fezu nepravidelné vyvinuty, anebo je jejich existence doloZena jen v nékterych

vrtech. Z toho diivodu je znemoznéna jejich korelace se sousednimi vrty.
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Sk.f.h. Nanety se na zapad¢ ve svrchni ¢asti petikovickych vrstev vyskytuje ve vrtu 429-92 jako
moftsky a sladkovodni horizont, ktery se smérem na vychod méni v lingulovy. Ve vrtech 4079-

92 a 4097-94 tento horizont chybi.

Sk.f.h. Bruna se vyskytuje ve svrchni ¢asti petikovickych vrstev (353-85 a 4097-94). Vyskyt

tohoto horizontu se koncentruje spiSe ve vychodni ¢asti a ma Cisté sladkovodni charakter.

Sk.f.h. Vileminy se od zapadu k vychodu ve spodni ¢asti sledovaného intervalu vyskytuje jako

sladkovodni horizont. Ve vychodni ¢asti pettkovickych vrstev vSak tento horizont tplné chybi

(vrt 429-92).

Sk.f.h. Bohumily se na zapad¢ ve spodni ¢asti fezu vyskytuje jako sladkovodni horizont a ve
vychodni ¢asti fezu prechazi do lingulového. Podobné jako u sk.f.h. Vileminy, tak i zde tento

horizont chybi ve vychodni ¢asti pettkovickych vrstev (vrt 429-92)

Sk.f.h. Leonarda se vyskytuje v podob¢ moiského horizontu pouze ve vrtu 353-85 (okolo 630

m).

Uhelné sloje:

Z hlediska korelace uhelnych sloji se podafilo zkorelovat pouze 4 sloje a to 078-67, 080-66,
082-65, 086-62. Zbytek nelze zkorelovat, jelikoz chybi identifikace sloji. Absenci uhelnych
sloji ve spodni ¢asti petikovickych vrstev u vrtu 353-85 mizeme sledovat v intervalu od sk.f.h.
Leonarda po sk.f.h. Bohumily. Od sk.f.h. Bohumily smérem do svrchni ¢asti petikovickych
vrstev se sloje zacinaji hojné vyskytovat. Velmi €asto zde dochazi k tomu, ze u polohy uhelné
sloje doslo ke ztraté jadra a z toho diivodu neni znama ani charakter sloji. Tento jev je patrny 1
u zbylych fezii a znemoziuje piesnou korelaci sloji. Mocnost uhelnych sloji ve spodnim
intervalu se nejcastéji pohybuje od 30 po 50 cm. Vzacné se tu vyskytuji sloje, které maji od 1
po 2 m. Ve svrchni ¢asti petikovickych vrstev dosahuji uhelné sloje mocnosti nad 1 m. Obvykle
se jejich mocnost pohybuje okolo 30 az 60 cm. Smérem na zapad je patrny trend zmenSovani

mocnosti sloji a sniZzeni vyskytu.
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Obr. 11 Zm¢éna litologie v cyklech a dikazy o motské ingresi na piikladu vrtu 353-85 z DP

Paskov.
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Litologicko-korela¢ni fez S-J Stafi¢ (pfiloha ¢. 4)

Litologie

Studovany interval v litologicko-korela¢nim fezu S-J zasahuje od sk.f.h. Nanety po sk.f.h.
Bohumily. V celém intervalu je patrna mirna pievaha prachovct nad piskovci. Piskovce maji
ve spodni ¢asti pettkovickych vrstev nejéastéji mocnost do 15 m a jejich zrnitost je pievazné
jemnozrnna, jemno az stfednozrnna a vzacné i stfednozrnna. Naseveru ve spodni casti
petikovickych vrstev se v hloubce okolo 350 az 360 m pod HOB nachazi 25 az 39 m mocna
poloha piskovceti, kterd smérem k jihu postupné vyzniva az na mocnost 21 az 16 m. V severni
Casti studovaného intervalu je patrné kolisani mocnosti piskovcu, které se nam smérem k jihu
ustaluje. Mocnost prachovci se ve spodni ¢asti petikovickych vrstev pohybuje nejcastéji do 10
m. V blizkosti sk.f.h. Vileminy a Bohumily mtZzeme najit polohy 0 mocnosti od 15 do 20 m.
V severni ¢asti petikovickych vrstev pod sk.f.h. Bruna je patrna absence jilovcu, které se opét
objevi az v ramci horizontu Bruna. V jizni ¢asti studovaného intervalu jsou jilovce jiz hojné

zastoupeny a jejich mocnost se pohybuje okolo 1 az 3 m.

Ve svrchni ¢asti petikovickych vrstev je mocnost piskovet nejcastéji do 2 - 5 m a misty az 10
m. V zdpadni Casti studovaného intervalu se nachazi tseky, kde se koncentruji piskovce,
prachovce a uhelné sloje s jilovci. Tyto useky nejsou v severni ¢asti tak dobfe identifikovatelné.
Prachovce maji velmi ¢asto mocnost od 2 do 5 m a misty mtizeme narazit na polohy okolo 10
— 14 m mocné. Jilovce maji ve severni ¢asti vrstev nizké zastoupeni a jejich mocnost se je od
0,5 do 1,5 m. Nehojnéjsi vyskyt jilovet je v jizni €asti petikovickych vrstev ve (vrty 1257-12,
1261-12, 1243-11), kde se nachazi i desitky m dlouhé tuseky, ve kterych dochazi k jejich

pravidelnému stfidani.

Skupiny faunistickych horizont

V fezu litologicko-korelacnim tezu S-J byly popsany sk.f.h. Nanety, Bruna, Vileminy
a Bohumily. N¢které skupiny faunistickych horizontt jsou v fezu nepravidelné vyvinuty. Jejich
existence je doloZena jen v n€kterych vrtech, a proto je nelze plosné€ zkorelovat. Tento problém

se tyka sk.f.h. Vileminy a Bohumily.

Sk.f.h. Nanety se ve svrchni ¢asti studovaném intervalu vyskytuje jako sladkovodni, lingulovy
a motsky horizont. V severni ¢asti pettkovickych vrstev ma tento horizont motsky (vrt 712-98)
a lingulovy charakter. Je zde patrny vyskyt sladkovodni fauny (od vrtu 511-92), ktery se

stabiln¢ drzi az do jizni ¢asti pettkovickych vrstev. Ve stifedni ¢asti studovaného intervalu (vrt
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575-94, 1104-95) byla zaznamenana absence lingulové fauny. Dalsi vyskyt moiské fauny byl
popsan v jizni ¢asti petikovickych vrstev (vrt 1257-12, 1261-12).

Sk.f.h. Bruna ma ve stfedni ¢asti studovaného intervalu dominantni roz$ifeni (vrt 712-98 az

1243-11) a ma sladkovodni charakter.

Sk.f.h. Vileminy je popsana jako sladkovodni horizont ve spodni ¢asti petikovickych vrstev
a jeji vyskyt je od severu k jihu nepravideln¢ rozsiteny (vrty 712-98, 582-96, 576-94, 1104-95,
1257-12 a 1243-11).

Sk.f.h. Bohumily se koncentruje na jihu ve spodni Casti petikovickych vrstev jako sladkovodni

horizont (vrty 1104-95, 1257-12 a 1261-12).

Uhelné sloje

V litologicko-korela¢nim fezu S-J se podatilo zkorelovat vSech 11 vrtt. Sloje 080-22b, 084-22f
a 086-23 byly rozsifeny od severni k jizni ¢asti studovaného intervalu. U zbylych sloji bylo
zaznamenano také hojné rozsifeni, ale nepodaftilo se je zkorelovat napfi¢ celym studovanym
intervalem. U sloji 080-22b a 084-22f bylo pozorovatelné jejich rozstépeni do lavek a jejich
opetovné spojeni. Toto Stépeni sloji na lavky je patrné od severu k jihu stfedni ¢asti studovaného
intervalu. Opét zde dochazi ke ztraté jadra a z toho divodu nezname u nékterych uhelnych sloji
jejich uplnou mocnost. Mocnost uhelnych sloji ve spodni ¢asti petikovickych vrstev je od 20
cm po 1,5 m. Ve svrchni &asti pettkovickych vrstev je situace podobna a uhelné sloje maji
mocnost 20 cm az 1 m. Od severni do jiZni ¢asti mliZeme pozorovat nartst zastoupeni uhelnych

sloji ve vrtech.
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Litologicko-korela¢ni fez V-Z Stafi¢ (pfiloha €. 5)

Litologie:

Podle popsanych sk.f.h. (od sk.f.h. Nanety po sk.f.h. Vileminy) studovany interval zasahuje
pouze do svrchni ¢asti petikovickych vrstev a je zde opét patrna mirna pievaha prachovci nad
piskovci. Piskovce maji ve spodni ¢asti petikovickych vrstev mocnost od 1 do 21 m. Nejcasté&ji
se jejich mocnost pohybuje okolo 10 m. Opét zde dochazi k pfevaze jemnozrnnych, jemno az
sttednozrnnych nad stfednozrnnymi a hrubozrnnymi piskovci. V zépadni ¢asti petrkovickych
vrstev (vrt 470-90) mizeme pozorovat zvySeny vyskyt poloh piskovcli o mocnosti 1 m. Ve
vychodni ¢asti studovaného intervalu (vrty 582-96, 425-92, 756-00) se mezi sk.f.h. Bruna
a Vileminy nachazi 20 — 31 m mocna poloha piskovce. Prachovce dosahuji mocnosti 2 az 14
m, avSak vétSinou se setkdvame s polohami okolo 5 az 8 m. Od zapadu k vychodu nebyly
v ramci studovaného intervalu spatfeny vyrazné rozdily v litologii prachovcu. Jilovce se ve
spodni ¢asti petikovickych vrstev vyskytuji pouze ve vychodni ¢asti (vrty 582-96, 756-00)

a jejich mocnost je 0,5-1,5m.

Ve svrchni ¢asti petikovickych vrstev se mocnost piskovci nejcastéji pohybuje od 4 do 8 m.
V zapadni ¢asti studovaného intervalu (vrt 470-90) se v blizkosti HOB nachazi poloha piskovce
mocné az 33 m. Smérem k vychodu se tato mocné poloha jiz nevyskytuje. V této Casti se pod
sk.f.h. Nanety v hloubce 250 — 260 m nachazi vyraznéjsi poloha piskovce mocna 9 — 12 m (425-
92, 756-00). Prachovce maji mocnost od 3 do 7 m. V zapadni Casti se jejich mocnost mutize
pohybovat az do 9 m, ktera se smérem k vychodu se snizuje na 5 m. Co se tyce jilovcd, ty se
Vv zapadni ¢asti studovaného intervalu (vrty 470-90, 577-92) viibec nevyskytuji. Nejhojnéji byly
zastoupeny ve vychodni c¢asti intervalu (hlavné u vrtu 756-00), kde se jejich mocnost se

pohybuje od 1 do 2,5 m.

Skupiny faunistickych horizonti:

V fezu litologicko-korelacnim fezu V-Z byly popséany sk.f.h. Nanety, Bruna a Vileminy. Stejné
jako na Paskové, tak i1 zde jsou faunistické horizonty v fezu nepravidelné vyvinuty a jejich
existence je dolozena jen v nékterych vrtech, a proto je nelze plosné zkorelovat. Napf.

osamoceny motsky horizont sk.f.h. Nanety v zapadni Casti petikovickych vrstev (vrt 577-92).

Sk.f.h. Nanety se na zapad¢ ve svrchni ¢asti petrkovickych vrstev vyskytuje (vrt 577-92) jako
motsky horizont s piechodem do lingulového horizontu, ktery se stabiln¢ nachazi az do

vychodni svrchni ¢asti pettkovickych vrstev. Ve stfedni ¢asti studovaného intervalu (vrt 582-
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96) se objevuje 1 ve sladkovodni formé, kterd je zastoupena i ve vychodni ¢asti pettkovickych
vrstev. V zapadni ¢asti studovaného intervalu (vrt 470-90) nebyla dolozena ptitomnost sk.f.h.

Nanety.

Sk.f.h. Bruna byl identifikovan jako sladkovodni horizont na zapadé ve spodni Casti
studovaného intervalu (vrty 582-96, 425-92, 756-00). Dale byl zjistén dalSi osamoceny vyskyt
tohoto sladkovodniho horizontu v zapadni ¢asti petikovickych vrstev (vrt 470-90). Ve vrtu 577-

92 tento horizont chybi.

Sk.f.h. Vileminy se koncentruje ve vychodni ¢asti petikovickych vrstev (vrty 582-96, 425-92,
756-00) jako sladkovodni horizont. V zapadni ¢asti byla zaznamenana jeho absence (vrty 470-
90, 577-92).

Uhelné sloje:

Diky lepSimu popisu a identifikaci uhelnych sloji podafilo zkorelovat v§ech 5 vrth. Sloje 079-
22a, 080-22b a 081-22c¢ byly rozsifeny od zapadu k vychodu. Zbylé sloje mély také hojné
roz§ifeni, ale nepodafilo se je zkorelovat v ramci celého studovaného intervalu. Opét zde
dochazi ke ztraté urcité Casti jadra a z toho divodu nezndme Uplnou mocnost dané sloje.
Mocnost uhelnych sloji ve spodni ¢asti petikovickych vrstev se nejcastéji pohybuje od 20 cm
po 1,5 m. Ve svrchni ¢asti pettkovickych vrstev je ¢astéjsi vyskyt sloji o mocnost 20 az 50 cm,
ale i 0 mocnosti 1 m. Oproti vychodni ¢asti se v zapadni ¢asti studovaného intervalu je mozné

pozorovat mensi zastoupeni uhelnych sloji.
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7. GENETICKE A LITOLOGICKE CYKLY PETRKOVICKYCH VRSTEV
V DOBYVACICH PROSTORECH PASKOV A STARIC

Béhem vymezovani genetickych cykli zalozenych Gastaldem et al. (2009) jsem dosla k zavéru,

ze tento typ cykll nelze jednoznacné vymezit pro petikovické vrstvy v DP Paskov a Stafic,

kterych se tyka ma diplomova prace. Duvody, diky kterym jsem dospéla do k tomuto zavéru

jsou:

Velmi Casto se uhelné sloje vyskytuji v blizkosti baze cyklu (5 m od baze cyklu) ale

podle Gastalda et al. (2009) by se mély vyskytovat u stropu cyklu,

ve vrtech prevladaji sladkovodni fosilie, zatim co lingulové a marinni fosilie jsou ve
vrtech popsany vzacné, coz neumoziuje vymezeni genetickych cykll podle Gastalda
et al. (2009), ktery se opird pfi vymezovani cyklll pomoci motské transgrese (ingrese)

a timto v podstaté definuje cyklus (viz. tab. 2),

podle poznatkt od Jansi a Tomsika (1960), Havleny (1964, 1982), Durcakové (1969),
Kedziora et al. (2007) nebo Jiraska et al. (2018) petikovické vrstvy sedimentovaly
Vv oblasti ptibfezni planiny, kde ptsobil fluvialni a deltovy systém a vyskytovaly se zde

zarustajici lagunové baziny, laguny, watty, plaze, mélké zalivy a jezera,

Durcdkova (1969) uvedla, Ze narast moiské sedimentace je patrny az v ramci sk.f.h.

Nanety, tzn. litostratigrafické zony Ps.

V ramci diplomové prace jsem vymezila upravené cykly, které vychazeji z genetickych cykli

dle Gastalda et al. (2009). Na zdklad¢ vysSe zminénych poznatkll, jsem upravila originalni

schéma genetického cyklu, aby odpovidalo podminkam sedimentace petikovickych vrstev (obr.

12).

Fourth order sea-level curve

; -
*} 5 .
s | N
ENENENEAN
< Offshore deposits
- % Distal offshore deposits

Low

Ravinement surface
Estuarine, deltaic, or
coastal plain deposits

Estuarine, deltaic, or
coastal plain deposits

Fluvial, coastal plain, and
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Obr. 12 Plivodni schéma genetického cyklu (vlevo) a upravena verze cyklu pro sledovany

interval petikovickych vrstev (vpravo).
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Z obrazku 12 je patrné, ze jsem se pokusila upravit cyklus. U nové upraveného cyklu jsem
odstranila motské prostfedi, nebot’ tyto horizonty jsou pouze v ramci mého sledovaného
intervalu dolozeny na zaklad¢ fosilni fauny u sk.f.h. Naneta a jednou u sk.f.h. Leonarda (viz.
tab. 2). Z udaja v tabulce 2 je ziejmé, Ze zastoupeni marinni fauny ve vrtech spise vzacné, nez

aby se na jejich vyskytu dala vymezit baze a strop genetického cyklu podle ptivodniho schéma.

Naneta | Naneta | Naneta | Bruno | Bruno | Vilemina | Vilemina | Bohumila | Bohumila
Vrt . sl. ling. m. ling. sl. ling. sl. ling.

470-90 -

577-92 -

712-98

475-92

511-92

582-96

583-96

576-94

575-94

1104-95

1257-12

1261-12

1259-12

1243-11

429-92

=
407992 | - BN
353-85 | -
4097-94
4090-93

397-85

4079-92 - -

4100-94 - -

- I | | IIIIIIIIIIIIII | | |

celkem 16 16 20 15 1 8 2

Tab. 2 Charakter a zastoupeni sk.f.h. ve vrtech.

Na zaklad¢ nového schématu, jenz odpovida sedimentaci v mém sledovaném intervalu, se baze
genetického cyklu posunula do mocné vrstvy piskovcového télesa, ktery podle schématu
indikuje ptibfezni prostiedi, eustarii, fluvidlni a deltové prostiedi. Strop cyklu se musel mirné
posunout do sekce pod zvInénou erozni vrstvu (ravinement surface), a to z toho divodu, Ze tato

vrstva charakterizuje vzestup moiské hladiny a je interpretovana jako vrstva jilovce s obsahem
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marinni nebo brakické fauny. Ingrese moie je v podminkach mého studovaného intervalu
vzacnd (viz. tab. 2). Dal§im diivodem posunu hranice stropu bylo, Ze jilovce snadno podléhaji

erozi a tudiz, nejsou zachované v sedimentarnim zaznamu.

Takto upraveny cyklus jsem se pokusila vymezit na vybraném vrtu 1104-95 z DP Stafi¢ S-J
(ptiloha 4). Tento vrt, byl pro ucely vymezeni genetického cyklu detailnéji piekreslen
S ohledem na erozni kontakt mezi vrstvami. Ve stejném vrtu jsem rovnéz vymezila litologicky
cyklus navrzeny Havlenou (1982) pro paralickou molasu CHP (obr. 13). Béhem vymezovani
litologickych cyklii jsem se drzela nize uvedeného schématu, které znazoriuje jeden litologicky

cyklus. Zména metodiky u tohoto typu cyklu nebyla potieba.

(N 710m

Legenda:

I - uhelna sloj

] - jilovec

- prachovec

- piskovec jemnozrnny
- piskovec stfednozrnny
lit%e] - piskovec hrubozrnny

Obr. 13 Schéma litologického cyklu navrZzeného Havlenou (1982) pro paralickou molasu.

Po ptedefinovani genetického cyklu a nastudovani litologického cyklu byly tyto poznatky
aplikovany béhem vymezovani cyklické stavby ve vrtu 1104-95. Zde bylo vymezeno 12
upravenych genetickych cykll a 45 litologickych cykli (viz obr. 13).
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A
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USEK

20,30 m

480:

kod 056, 072-20b

kod 050, 071-20a
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sladkovodni horizont VILEMINY
475,80 - 475,85 m

sladkovodni horizont VILEMINY
kd 8ds, BRETR™

kod 047.1,17b

kod 047.1,17b

kod 045,15

kod 044.1,14¢

kod 044, 054-14b

NA
kod 043.1, 053-14a
kod 043, 055-13b
ia kod 042.1, 049-13a
sladkovodni horizont BOHUMILY
» 598,56 - 598,57 m
e
Méfitko: Legenda:
0 B - brousek
M - uhelnd sloj
h (IIl - kenel
2 B - jilovec
[ - prachovec
30 - piskovec jemnozrnny, jemno az stfednozrnny
i - piskovec hrubozrnny
40 | - ztrata jadra
L] -eroze
S0 [ ® | - sladkovodni fauna

Obr. 13 Vymezeni litologického cyklu (Cerveny trojuhelnik) a upravenych genetickych cykli

(zeleny a zlutooranzovy trojuhelnik) ve vrtu 1104-95 (piiloha ¢. 4).
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Na obr. 13 je patrné, Ze v celém vrtu se vyskytuji v riznych intervalech mocné piskovcové
polohy, které maji 10 az 20 m. Ostatnimi autory jsou tam mocné polohy spojovany s bariérami,
fluvidlnimi kandly a delta mouths. Mezi nimi se nachazi seky, kde se stfidaji méné¢ mocné
polohy piskovct, prachovce, uhelné sloje a v menSim zastoupeni i jilovce. V prabéhu
vymezovani upravenych genetickych cyklt, jsem bazi cyklu definovala do spodni ¢asti mocné
piskovcové polohy a strop byl vymezen posledni vrstvou v useku sttidani prachovcet, piskovci,
uhelnych sloji a jilovel, ktera pak navazovala na dal$i mocnou polohu piskovce. Mocnost
upravenych cykli se pohybovala od 35 do 58 m. Jelikoz byly n€které casti vrtu diskutabilni,
vymezila jsem druhou verzi upraveného genetického cyklu (obr. 13). Ke zméné ve vymezeni

cyklu doslo mezi 440 — 500 m pod HOB. I u druh¢ verze jsem dospéla ke 12. cyklum.

Bé&hem vymezovani litologickych cykll jsem postupovala podle schématu od Havleny (1982).
Bazi cyklus jsem vzdy dala do spodni ¢asti piskovcové polohy a strop cyklu jsem se snazila dat
do svrchni ¢asti prachovce. U péti cykli se nepodatilo vymezit strop cyklu podle této definice,
jelikoz zde chybéla vrstva prachovce. V takovém pripad¢, byl strop cyklu definovan svrchni
casti uhelné sloje. Velmi Casto dochéazelo k absenci nekterych vrstev v rdmci cyklu. VétSinou
se jednalo o jilovce, uhelnou sloj a v jednom ptipadé o piskovec. Mocnost litologickych cykli

byla 5 az 33 m.
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8. DISKUZE

Vymezovanim genetickych cykll u pettkovickych vrstev se v minulosti zabyval Gastaldo et al.
(2009). Pozdgji se o to pokusil Jirasek et al. (2018), kde ovSem autofi dosli k zavéru, ze
vymezovani genetickych cykld je v podminkdch CHP velmi obtizné. Gastaldo et al. (2009)
vymezil pro petikovické vrstvy 18 genetickych cykli, z toho 9 pro stratigraficky interval od
sk.f.h. Bohumily po Nanetu, ktery je pfedmétem mého vyzkumu. Gastaldo et al. (2009) ve své
studii nanestésti nezveiejnil obrazek konkrétniho vrtu, u kterého vymezil genetické cykly.
Nasledkem nedostatku informaci jsem nedokazala konkrétné¢ definovat piesnou metodiku
vymezovani genetickych cykli dle Gastalda et al. (2009). Proto jsem tyto definici genetickych
cykla pro potieby diplomové prace upravila (kapitola 7, obr 12). Pocet genetickych cykla (viz
kapitola 5 a 7), jenz jsem definovala ve vrtu 1104-95, byl 12 a jejich mocnost se pohybovala
od 35 do 58 m. Na tento poc¢et mohl mit vliv to, v jakém prostiedi se oba dobyvaci prostory
nachazeji. Hylova (2011) ve své praci uvadi, Ze tato oblast spada do zony maximalni subsidence
a zony se zvysenou piscitosti, ktera podle autorky ovliviiuje cyklickou stavbu sedimentd
a dochazi k jejich vyznivani. Myslim si, Ze oba uvedené faktory mohly mit vliv na cyklickou
stavbu. V ramci mé diplomové prace mé zajimalo, zda lze rozpoznat ve vrtech (v litologicko-
korelacnich fezech) auto a allocykly. Ty se vzhledem ke sloZitosti uprav genetickych cykla
definovat nepodarilo. Pro vysledovani téchto typti cykli by bylo nutné vytvofit detailné;jsi studii
na idedln¢ nové realizovanych prizkumnych vrtech, které¢ by byly pfesn¢ sedimentologicky
popsané s jednotn¢ identifikovanymi uhelnymi slojemi. Je ziejmé, ze s koncici t€zbou uhli

v CR uz ale dalsi vrtny priizkum na Paskové a Stafiéi probihat nebude.

Litologicky cyklus podle Havleny (1982) zacina u baze hrubozrnnymi piskovci, které se
postupné piechazeji pies stfednozrnné az po jemnozrnné piskovce, prachovce a jilovce. Nad
jilovci jsou popsany vrstvy kofenovych pad, v jejichz nadlozi je uhelna sloj. Nad uhelnou sloji
je opét kotfenova puda a jilovec. Cyklus je ukonc¢en prachovcem. Podle Dopity et al. (1997) je
Vv ptiborské casti pro petikovické vrstvy vymezeno 65 cykll, jenz odpovidaji schématu od
Havleny (1982). V mé diplomové praci byla maximalni mocnost cyklti 40 m, ovSem nejéastéji
se jejich mocnost pohybovala od 2 do 4 m. Pocet cyklti vymezenych pro vrt 1104-95 byl 45
a jejich mocnost byla od 5 do 33 m. Cast&ji se mocnost cyklti pohybuje okolo 10 m. U nékterych
cyklad byla zjisténa absence piskovce, nadlozniho prachovce nebo uhelné sloje. V opa¢ném

ptipad¢ bylo v cyklech vice nez jedna sloj.

Sk.f.h. maji ve svrchni ¢asti petikovickych vrstev podle Rehote a Rehotové (1972) sladkovodni

charakter, protoze ve svrchni casti pettkovickych vrstev pievazuje sladkovodni typ
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sedimentace. Vyjimkou je pouze sk. f. h. Nanety, pro sviij Casty vyskyt moiské a lingulové
fauny. Tato sk.f.h. se nachazi v blizkosti HOB a je tudiz nejsvrchngjsi sk.f.h. ve svrchni ¢asti
petikovickych vrstev. Béhem korelace sk.f.h. jsem zjistila, Ze opravdu doslo u sk.f.h. ke zméné
V charakteru fauny. Lingulovd méla v ramci tohoto horizontu podobné zastoupeni jako
sladkovodni. OvSem pouze v Sesti piipadech (vrt 577-92, 712-98, 1257-12, 1261-12, 429-92,
4090-93) doslo k vyskytu motské fauny.

Durcakova (1969) popisuje ve své studii o litostratigrafickych jednotkach vymezenych pro
petikovické vrstvy vyskyt nékolika mocnych poloh piskovcovych téles na zacatku jednotky Pe.
Dale v ramci jednotky P7 zaznamenala, Ze jsou ve spodni ¢asti jednotky dolozeny piskovcové
polohy, které se stfidaji s prachovcem a uhelnymi slojemi. Svrchni ¢ast této jednotky ma
podobny charakter jako spodni ¢ast. V posledni jednotce Pg piskovcové polohy postupné
zmen$uji svou mocnost a zvysuje se jejich jemnozrnnost a stoupa podil jilovet az dojde k jejich

pievaze.

Jednotka Ps nebyla v ramci mé studované oblasti tak vyznamné rozsifena. Nékolik mocnych
poloh piskovct se vyskytuje pod sk.f.h. Bruna, ovSem v nékterych piipadech neni dolozena
fauna pro sk.f.h. Vileminy. V neposledni fadé¢ se ma tato poloha, podle Durcakové (1969)
vyskytovat na zacatku jednotky Pe a ne na jejim konci. Jediné ve vrtu 4079-92 na Paskové bylo
mozné lépe zhodnotit litologii a srovnat ji s popisem od Duréakové (1969) jelikoZ pouze zde se

nachazel dlouhy usek s doloZenou faunou pro sk.f.h. Vileminy.

Jednotka P7 popsana Durédkovou (1969) odpovida useku sk.f.h. Bruna ve studovaném
intervalu. Jsou zde zastoupeny piskovcové polohy, které se ve svrchni Casti stfidaji se
prachovcem a uhelnymi slojemi. V litologicko-korela¢nim fezu S-J v DP Stati¢ (pfiloha ¢. 4)
bylo vysledovano stiidani piskovct, prachovecu a uhelnych sloji. V fezu V-Z ve stejném DP
(ptiloha ¢. 5) u vrtu 577-92 tento trend chybi, jelikoz zde nebyla doloZena fauna pro sk.f.h.
Bruna. Na Paskové v fezu S-J (pfiloha ¢. 2) ve vrtech 4079-92 a 397-85 neni dolozena fauna
sk.f.h. Bruna a stfidani hornin nema takovy charakter jako v DP Stafi¢, coz plati i u fezu V-Z.
V fezu V-Z u vrtu 429-92 a 4079-92 neni dolozena fauna pro sk.f.h. Bruna. Ve vrtech 353-85

a 4097-94 chybi ve spodni ¢asti mocnd poloha piskovce.

Litostratigraficka jednotka Pg se nachazi ve svrchni ¢asti studovaného intervalu a méla oproti
jednotce P7 mensi rozsifeni. Piskovce maji v tomto studovaném intervalu nizs$i mocnost oproti
spodni ¢asti pettkovickych vrstev. Jilovece jsou zde zastoupeny, ale nedochazi k jejich prevaze

nad piskovci, jak popisuje Dur¢dkova (1969).
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V DP Stafi¢ se v hloubce 380 az 390 m pod HOB nachazi mocna poloha piskovce, ktera ma
stabilni vyskyt od vrtu 712-98 do 1243-11 v ramci litologicko-korela¢niho fezu S-J (pfiloha ¢.
4). V fezu V-Z doslo k absenci piskovce pouze ve vrtu 577-92. Ve zbylych vrtech byla tato
vrstva popsdna. Otazkou je, v jakém sedimenta¢nim prostfedi mohla tahle mocna poloha
piskovce, jenz ma tak vyrazny a stabilni plo$ny vyskyt, vzniknout. Jansa a Tomsik (1960)
popisuji ve své praci facie kos a vald, pro které je typické, ze tvori dlouhé a Gzké pasy, jejichz
mocnost se pohybuje az do 20 - 30 m a jsou rozsifeny do délky nékolika set metrii az do stovek
kilometra. Tyto valy jsou tvoieny jemnozrnnymi, sttednozrnnymi nebo hrubozrnnymi piskovci
s vlozkami prachovce nebo jilovca. Kedzior et al. (2007) uvadi, Ze piskovce v paralické molase
obvykle dosahuji mocnosti nékolik metrti, av§ak nachdzeji se tu i polohy, které mohou mit nad
30 m a ty jsou obvykle spojovany s bariérami, usti delt nebo fluvidlnimi kanaly. Mocné vrstvy
piskovci v fezu S-J na Stafici (ptiloha €. 4) jsou z obou stran ohrani¢eny bud’ pouze prachovci
nebo prachovci s polohami s uhelnych sloji a jilovei. Vétsinou tvoii jednotna télesa, a jenom
ziidka dochazi k tomu, ze se v nich vyskytuji vlozky prachovci. V jednom ptipadé u vrtu 582-
96 byla v piskovcové vrstvé popsana poloha tufitu s identifikaci 21d-077. U litologicko-
korela¢niho fezu Z-V v DP Stafic¢ (piiloha €. 5) je stejna situace jako v fezu S-J. Hylova (2011)
popisuje, ze DP Paskov a Stafi¢ jednak spada do pasma se zvySenou pisCitosti a vyskytuje se
Vv blizkosti vrasnicich se variscid. Na zaklad¢ téchto poznatkti by se snad mohlo jednat

terestrické splachy, které byly nasledné piepracovany do podoby bariér nebo vali.

V litologicko-korela¢nim fezu S-J v DP Paskov (pfiloha ¢. 2) se smérem K jizni ¢asti tohoto
studovaného DP setkavame s useky (vrty 1257-12, 1261-12, 1259-12 a 1243-11), kde se
koncentruji polohy uhelnych sloji, které by mohly podle sedimentologickych popistt Havleny
(1964) nebo Jansi a Tomsika (1960) reprezentovat prostiedi raselinist’ a mocala, a ty byly
ovliviiovany bud’ splachy nebo fluvidlni sedimentaci z okoli — uhli se stfida s piskoveci,
prachovci a jilovci, jenz maji mensi mocnosti. Podle Hylové et al. (2013) je ziejmé, Ze pisCitosti
se jiznim smérem snizuji, ale uhnonosnost zlstava stejna, coz je pravdépodobné okraj dil¢i
panve. Proto Hylova (2011) uvadi, Ze se oblast DP Paskov a Stafi¢ nachdzi v zoné maximalni
subsidence, coz mohlo mit vliv na ukladani sedimentti v tomto useku a vytvofit tak tyto sekce
stfidajicich se sedimentl. Tento Gsek pfipomina propojené raselinisté nebo bazinu, které bylo

ovliviiovano ptfinosem sedimentu z okoli.

Na zakladé vSech téchto poznatku je patrné, Ze cykly, které jsem v diplomové praci vymezila,
odpovidaji sladkovodnimu sedimentaénimu prostfedi. Otdzkou ovSem zlstava, v jakém

konkrétnim prostredi se tyto cykly tvotily. Vrty, které jsem méla k dispozici, bohuzel nebyly
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sedimentologicky blize popsany a tim ztracime dulezité informace, které¢ by nam mohly v tomto

sméru napovedét.
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9. ZAVER
Cilem této diplomové prace bylo pokusit se vymezit geneticky cyklus a litologicky cyklus pro
petikovické vrstvy v DP Paskov a Stafi¢, jenz jsou situovany v Podbeskydi. Nasledné byla

zhodnocena jejich aplikovatelnost v podminkach sedimentace petikovickych vrstev.

V ramci diplomové prace jsem vytvotila mapu s vrty DP Paskova a Statice v ramci CHP. Mapu
a jsem vytvotila programu MicroStation a InRoads od firmy Bently System, Inc. Podklady
potiebné v této ¢asti prace mi zajistila vrtné databaze katedry geologie Univerzity Palackého
vV Olomouci. Nésledné jsem v programu CoreIDRAW piekreslila veskeré vrty potfebné do Ctyt
litologicko-korela¢nich fezd, orientovanych ve sméru S-J a V-Z (ptilohy ¢. 2 az 5). Ve
stejném programovém prostiedi jsem se pokusila vymezit u vybraného vrtu 1104-95 (ptiloha ¢.

5) cyklickou stavbu.

Pro ucely vymezeni genetickych cykli byl vybran cyklus zaloZeny Gastaldem et al. (2009)
Vv panvi Black Warrior Basin v Alabamé&. AZ po vytvoieni vSech Ctyt fezll a zkorelovani sk.f.h.,
u kterych byla ve vrtech doloZzena fauna, vyslo najevo, Ze originalni schéma genetického cyklu
od Gastalda neni mozné pouzit pro prostiedi petrkovickych vrstev ve studované oblasti, a to
Z toho diivodu, Ze fauna méla v tomto sledovaném intervalu pievazné sladkovodni charakter.
Tohoto trendu si miiZzeme povSimnout predevsim ve spodni ¢asti pettkovickych vrstev, kde maji
sk.f.h. Bohumily, Vileminy a Bruna sladkovodni charakter. Ve vrtech 353-85 a 4097-94
(ptiloha ¢. 3) byla zaznamena lingulova fauna u sk.f.h. Bohumily a Vileminy. Marinni fauna
byla popsana v ramci sk.f.h. Nanety, pouze u Sesti vrta (577-92, 712-98, 1257-12, 1261-12,
429-92, 4090-93). Dalsi marinni horizont byl zjistén v ramci sk.f.h. Leonarda ve vrtu 353-85,
jenz byl nejdelsi vrt, ktery byl pouZit pro Gcely vytvoteni fezu. Ani tento vyskyt marinni fauny
nestacil pro vymezeni alespon jednoho genetického cyklu podle metodiky od Gastalda et al.
(2009). Autor ma bazi a strop genetického cyklu ohrani¢ené (definované) motskou ingresi. Tak
nizky pocet svéd¢i o tom, Ze ingrese mote V této oblasti ziejmé nebyly v této oblasti tak casté a

nedosahovaly takovych rozméru, které by se mohly projevit ve vSech ¢astech studované oblasti.

Na zaklad¢ téchto poznatkti jsem upravila geneticky cyklus, abych ho mohla vyuzit
vV podminkach, jenz panuji v mé studované oblasti. Na vybraném vrtu 1104-95 jsem tento
upraveny cyklus spole¢né s litologickym cyklem vymezila. Pro prostfedi petikovickych vrstev
byla pivodni baze genetického cyklu posunout z prostiedi MaxFS do poloh piskovcu, které
podle schématu odpovidaji sedimentaci eustarii, delt a fluvialnimu systému. Strop cyklu byl

posunut pod zvinénou erozni vrstvu (=ravinement surface) do sekce, ve kterych se ukladaly
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sedimenty estudrii, delt nebo uloZeniny piibfeznich planiny (sedimenty nad uhelnymi slojemi).
Ukazalo se, Ze i upravené schéma genetického cyklu neslo vymezit stak snadno jako
litologicky cyklus od Havleny (1982). Vymezovani upravenych genetickych cykli zhorSovala

skute¢nost, ze vrty nebyly dostate¢né popsany sedimentologicky.

Po vymezeni upravenych genetickych cykld, bylo ve vrtu 1104-95 zjisténo 12 genetickych
cyklit o mocnosti od 35 do 58 m. Zacatek cyklu se vynesl do baze opakujicich se poloh piskovce
0 mocnosti 10 — 15 m. Strop byl dan posledni vrstvou v sekci stfidajicich se sedimenti
piskovcu, prachovci, uhelnych sloji a v mensim zastoupeni 1 jiloveu, jenz se vyskytovala nad

polohou mocného piskovce.

Litologicky cyklus podle Havleny (1982) se vymezoval vyrazné jednoduseji oproti
genetickému cyklu. V ramci vrtu 1104-95 bylo vymezeno 45 cykli, jejichz mocnost se
pohybovala od 5 do 33 m. Baze cyklu byla déna spodni ¢asti piskovcové vrstvy a strop byl
vynesen do vrstvy prachovce. Casto byla pozorovana absence nadlozni &asti cyklu nad sloj,

samotné uhelné sloje nebo piskovcoveé vrstvy.
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