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Obsahova stranka price: Byt ndzev prace slibuje poskytnout néjakou analyzu vztahu mysleni a
jazyka u vybrané postavy ¢i postav kontinentdlni a analytické filosofie (kontinentalni filosofii
rozumi autorka fenomenologii), predkldda préace spise kratké medailonky fady postav s obecnou
charakteristikou pojmi, které s nimi byvaji spojovany. Misty prace pfipomina piepsané podrobné
vypisky ke kurziim tivodu do analytické filosofie mysli a jazyka v druhé pol. 20. stoleti doplnéné o
stru¢nou charakteristiku Husserla a jeho pojmi a jednostrankovou charakteristiku Heideggera,
kterou Ize nacerpat v jakémkoliv béZném tvodu do fenomenologie. Struénych vytahi je v praci
velkém mnozstvi a pokryvaji fadu témat. Jaky je vSak podle autorky vztah mysSleni a jazyka u
Husserla ¢i Heideggera nikde k nalezeni neni (byf k tématu existuje jiz celkem bohat4 literatura — u
nas napf. kniha Ondfeje Berana, Nds jazyk, muj svér). Autorka pracuje viceméné pouze se
sekundarnfi literaturou, jen na nékolika mistech uvadi citace z vlastnich dél filosofi, o nichZ mluvi,
takZe nelze zjistit, jestli néco od téchto autort také Cetla. Pokud se objevi néjaky pokus o srovnani
fenomenologie a analytické filozofie, jde v drtivé vétsing o citaci ze sborniku SOUSEDIK, Prokop,
Martin SIMSA a Martin NITSCHE. Schizma filosofie 20. stoleti.

Jistou vyjimku Ize nalézt v pasazich tykajicich se ndzord Donalda Davidsona a navazujicich
problematik, které jsou obsahové bohatsi. Autorka se také pokousi o analyzu vztahu Husserlovy a
Fregovy filosofie matematiky a anti-psychologismu v ivodnich pasdzich prace. Vysledek vsak
pouze opakuje obecna tvrzeni, Ze Husserl propadl ve Filosofii aritmetiky psychologismu, z kterého
ho vylécila Fregova recenze.

Vzhledem k tomu, Ze vychodiskem prace je tvrzeni, Ze fenomenologie se zabyv4 védomim, zatimco
analyticka filosofie provedla obrat k jazyku a odmitla metafyziku, a toto vychodisko neni
podrobeno Zadné kritice a vzhledem k tomu, Ze text prosté nekriticky piejimd zdvéry sekundarni
literatury, coZ je na diplomovou préci ponékud mélo, navrhuji, navzdory znacnému rozsahu
referovanych témat, praci k obhajobé s hodnocenim dobre.

Formdln{ strdnka price: V praci jsem nezaznamenal Zaddné rusivé gramatické chyby a z formélniho
hlediska je zcela v poradku.

Otazky:

1.)PiSete, Ze ,,Frege, Russell, ale ani Carnap, Witggenstein a ¢lenové

Videriského kruhu se otdzkou mysli nikterak nezabyvali.* Nemohla byste v nékolika vétach
vysvétlit, jak je moZné, Ze Russell napsal slavnou knihu vénujici se analyze védomi Russell, B.,

Analysis of Mind, Allen, London, 19217

2.) V zavéru podavate své celkové stanovisko k fenomenologii a souhlasné citujete z knihy
Nikolaje, Demjancuka, Ze ,,fenomenolog svou pozornost na studium mentdlnich aktivit subjektu a
na to, co tato aktivita vndsi do obsahu nasich poznatkii. “ (s.85). Jakym zptisobem se stavite k
Heideggerové kritice pojmu védomého subjektu a k jeho kritice Husserlovy teorie védomi v
znamych analyzéach Byti a casu? Zamétuje Heidegger svou pozornost na studium mentalnich aktivit
subjektu?
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3.) V textu mluvite nékolikrat o ,,jakémsi jazyku pidzi“ (s.72), predpokladdm, Ze jde o tzv. ,,Pidgin‘
formu jazyka. Muzete 1épe popsat, o co jde a v jakém smyslu miize byt tento fenomén relevantni
pro kritiku tradi¢nich, internalistickych pojeti jazyka?

4. PiSete ,,V obecné roviné bychom tézko hledali prinos debaty vedené napric témito

sméry [tj. fenomenologii a analyt. fil. |. Ukdzalo se vSak, Ze rozbor konkrétnich dél ¢i autorii
prindsi kyZené vysledky. Vysadni postaveni zde zaujimd Kantova filozofie. Rozchod Cassirera s
Heideggerem, ktery sehrdl vyznamnou roli v oddéleni anglosaské a kontinentdlni filozofie, je toho
zddrnym prikladem. “ (s.85). Nepochopil jsem, v jakém smyslu byl rozchod Cassirera a Heideggera
relevantni pro oddéleni anglosaské a analytické filosofie. Mohla byste to trochu osvétlit?



