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Abstrakt

Zména piirodniho prostfedi je vyznamné ovlivnéna mnohymi antropogennimi ¢innostmi.
Cinnost, ktera se na pifimé preméné podili nejvyznamnéji, je t&Zba nerostnych surovin. Tato
diplomova prace je zaméfena na analyzu historického vyvoje krajiny v konépruské oblasti,
ktera je dlouhodobé¢ vyuzivana pro tézbu vapence.

V prvni Casti prace je piedstavena problematika spojend s tézbou nerostnych surovin,
legislativni oSetfeni a naslednd vhodna naprava postizeného uzemi v podobé vhodné
rekultivace. Zajmova lokalita je komplexné popsana, jak z historického, tak i ze soucasného
pohledu. Zvlastni kapitola je vénovana stratigrafii celé oblasti.

Dalsi casti je zpracovani mapovych podkladii, které jsou pofizeny prosttednictvim
internetového obchodu Geoportal CUZK, jedna se o mapu z IIl. Vojenského mapovani,
leteckého snimku z 50. let a soucasné ortofotomapy. Podklady jsou zpracovany v prostiedi
ArcGIS. Vysledky ze vSech sledovanych obdobi ukazuji, ze na dané lokalit¢ dominuje vzdy
les, a to s téméf totoznou rozlohou. Nemalou zménu vSak poskytla vysledna plocha lomu.
Piestoze v soucasné dobé jsou na Uzemi pouze dva ¢inné lomy, jejich rozloha je oproti
piedeslému sledovanému tzemi vice jak 2,5 x vétsi. Jedna se 0 lomy VCS—zapad a VCS—
vychod, které jsou spravovany organizaci Velkolom Certovy schody a.s. V praci je vénovana
pozornost predeviim lomu VCS-zapad, jelikoz zde probiha jiz od 90. let minulého stoleti
rekultivace. Z tohoto diivodu je z dostupnych studii, pofizenych od VLCS a.s., vytvofen
seznam vyskytujicich se ptakl a obojzivelnikti za sledované obdobi 21 let. Zjisténé vysledky
umoziuji posouzeni UspéSnosti provedené obnovy uzemi a zdroven navrzeni vlastniho
rekultivaéniho planu, ktery je situovan az po ukonceni predikované tézby, tj. za vice jak 200
let.

Préace ukazuje, ze 1 pfi zméné krajinného razu, ktery se jevi jako destrukce krajiny, mtize ve své
konec¢né fazi nabidnout cenné prostiedi, které 1 pres velky zadsah antropogenni ¢innosti nakonec
nabidne jedinecné misto pro bohatou diverzitu druhil rostlin i zivo€icht. Tim se také stane
atraktivnim mistem pro ¢lovéka, ktery bude snad jiz v této dob¢ dostatecné poucen o jeho

ochrané.

Kliéova slova: vyvoj krajiny, antropogenni vlivy, stratigrafie, vapenec, rekultivace



Abstract

The change in the natural environment is significantly influenced by many anthropogenic
activities. The most important activity of direct alteration is mining and quarrying. This diploma
thesis is focused on the analysis of the historical development of the landscape in Konéprusy
area, which is used for the long-term for limestone mining.

In the first part of the thesis, problems related to mineral extraction, legislative settings and
subsequent recovery and reclamation of the affected area are presented. The location of interest
has been comprehensively described, both from the historical and the present point of view. A
special chapter is devoted to the stratigraphy of the whole area.

Another part deals with the maps, which have been acquired at the Geoportal CUZK e-shop; in
particular there is a map from the I11. Military mapping. a 1950s aerial photography, and some
contemporary orthophotomaps. The results of all monitored periods show that the given
location has always been dominated by forest, with the size almost identical. However, the
resulting area of the quarries has undergone a considerable change. Although there are currently
only two active quarries in the area, their size is more than 2.5 times larger than the previously
monitored area. These quarries are the VCS — zapad (West) and VCS — vychod (East) quarries,
which are managed by the Velkolom Certovy schody a.s. In the thesis, especially the VCS —
zapad quarry is in focus, as there the reclamation has been going on since the 1990s. For the
reason of the landscape recovery, a list of occurring birds and amphibians over the reference
period of 21 years has been drawn from the available studies from VLCS a.s. The obtained
results enable us to assess the success of the restoration carried out and consequently we are
able to propose a reclamation plan of its own, which is forecasted to take place only after the
end of the predicted extraction, i.e. in more than 200 years.

The thesis shows that even when the landscape is changed in a way that appears to be its
destruction, in its final phase this modification can offer a valuable environment, which, despite
the great impact of anthropogenic activity, will eventually provide a unique place for the rich
diversity of plant and animal species. This will also make it an attractive place for people who,
at this time, will have already been sufficiently informed about its protection.

Key words: landscape development, anthropogenic influences, stratigraphy, limestone,

reclamation



R 1Yo o LSRRI 12
R O =3 o] 1ol USSR 14
B RIS ettt b e bt h et e a e et e bt e bt e e he e eat e st e e bt e b e e bt e beeene e et e enteen 15
3.1 Pravni ramec dobyvacich CINNOSTi .....c..uiiiiciiiiiciiie e e e s e e 15
3.2 REKUIIVACE ...ttt ettt ettt e st e st e s bt e e st e e bt e e abeesbeeesabeesabeesbeeesaneennne 18
3.2.1 DAIENT rEKURIVACE ...eeieee ettt ettt e sbe e e st e s b e eneeesreeeane 18
I A (o] (o =41 o] o 1o T 1Y AV AN 21
I TV 1AV =4 o YV o = T (=11 T U 22
3.4 Historie tézby v dobyvacim prostoru KONEPIUSY ......cc.eeeeecuieeeeiiiieeeiiieeeeciteeeeereeeeesseeeessnsseeeeas 24
3.4.1 Selskd tEZba (A0 FOKU 1870) ....ccccueeeeieeeiieeiieeecieeesteeeteeestreestee e teeessteesbaeesaseessaeensneesnseeanes 26
3.4.2 Rozvoj pramyslové t€Zby (1870-1890) ......ccceeecueieiieeeieeeiireeeteeeereesreeesteeesreesraeesaseesseeenns 26
3.4.3 Technickd revoluce (1890-1918) ......c.ceeiuieeiiieeieeeeiee et e ertteeetee e ee e s e e s beeesareesbaeessaeesnreeenes 26
3.4.4 Z1até Casy (1918-1932) . .ccuiiieiuieieieeitete sttt sttt et ettt et b et sae et st et besae et e saeeneas 27
3.4.5 Hospodaiska Krize (1932—1939) ....ccccuiiiiciieeeeciiee e eettee e eectte e e e ette e e e eate e e e erteeeseneeeeeesaaeeeennes 28
3.4.6 Valecnd a povalecnd 161a (1939—1950) ......ceeeieciieeeeciieeeeeciteeeeetteeeeerreeeeerteeesereeeeessnseeeeeanes 28
3.4.7. Otvirka Velkolomu lomu Certovy schody a dal$i vyvoj (1950—1962) .........ccceceerererererenrnnn. 28

T TR V=T o 1=] o =T o USSR 30

B oY oI -] [a g oL VZ=] o T UT2=T o o ¥ S PSPPI 34
4.1 VelkoploSNé Chran€neé UZEMI ..c.cc..ueee ettt et e e et e e e e saba e e e e abe e e s enteeeeenreeas 34
4.2 MaloploSNa ChraNENA UZEMH ...cccueeiee ettt e et e e e tbe e e e e eatae e e eabaeesenraeeeeareeas 36
4.2.1 Narodni ptirodni pamatka-Zlaty KO ..........ccoeereiiiiee e 36
4.2.2 Narodni pFfirodni pamatka — KOtYZ .....c..eeiiiciiiiiiiiiie et e e s e s 37
4.2.3 Prirodni rezervace — KODYIQ......occuuiiiieiiie ettt e s aae e 37
4.2.4 Prirodni rezervace — Na VOSKOPE .........uiiiiiiiiii ettt ettt e e ta e e e e e 39

4.3 VelKOIOM COITOVY SCROMY ...ttt ettt st a et st et e s et e et se et e s s seenans 39
4.3.1 Udaje o0 organizaci Z 0bchodniho FJSTITKU ......cucuevreeeeeeieeeeceeeeeeeeeeet et 40
4.3.2 PFedme@t POANIKANT ..cceeiiee e e et e e et e e e araeeean 41
4.3.3 Uzemni systém ekologické stability (USES) .......covereiiieiieeieeeeseseeieeeeeeeeeee et 41
4.3.4 Udaje 0 VSTUPECH VLES ..ottt ettt ettt 42
4.3.5 Udaje 0 VYSTUPECN VLES ...ttt ettt ettt n st ee s et 43
4.3.6 Charakteristika stavu slozek Zivotniho prostiedi VLCS........coovveereieeieeeeeeeeeeeesesee s 44
5.Stratigrafie KONEPruSKE ODIasTi.......eiiiiiiiiceceee et e 47

5.1 Lochkovské souvrstvi (spodni devon, l0ChKOV) .......cccuveiiiiiiiiiciiie e 47



5.1.1 RAdOLINSKE VAPENCE ..oveiiiiieie ettt ettt ettt et e e et e e e s tte e e e e bta e e s sbaeeessntaeeesnnes 47

5.1.2 KOTYZSKE VAPENCE ...ttt ettt ettt e vt e e e tte e e e e tte e e e sbte e e e sabteeeeeabteeeesaseeeeesnssaeeesnnes 48
5.2 Prazské souvrstvi (Spodni deVON, Prag).....c.cccueecieeecieieiiie s ettt e eieeeseeesteeeteeesebeesseeesseeessaeenes 49
5.2.1 KONEPIUSKE VAPEINCE ..eeiiiiiiieiiiiiee ettt e seitte e sttt e s s sttt e e s stee e e ssbteeesssbtaeessbteeessseeeessnssaeessnnes 49
5.2.2 SHIVENECKE VAPENCE ...vviiiiiiiie ettt ettt ettt e e sttt e e s sbte e e s sbt e e e e sbtaeessbeeeessaneeeessnnes 51
5.2.3 VINAFICKE VAPENCE ....evvieieeieee ettt ettt e et e e e e et e e e s tte e e s ebteeeseabteeeesantaeeesanes 51
5.3 Zlichovské a dalejsko-tfebotovské souvrstvi (spodni — stfedni devon, zlichov-dalej)................. 53
5.3.1 SUChOMASESKE VAPENCE .....vveiiiiieie ettt ettt e e e te e e e sbte e e s ebteeeeebaaeeeeanes 53
5.4 Choteclské souvrstvi (stfedni devon, €ifel) .......cccueeecueieciiece e 54
5.4.1 ACaNthOPYSOVE VAPENCE ...oveiiiciiiieiciieeeeciieee ettt e ettt e e s ettt e e e sbteeeesbtaeeesbtaeessseeeeesaseeeessnes 54
5.5 Srbské souvrstvi (stfedni devon, GIVEL) .......cccvieiiieiciieeciee ettt 54
5.5.1 RODINSKE VISTVY ..eeiiiiiiiie ittt ettt e ettt e e e bt e e e e e bte e e e ebtaeeeebteeesenteeeesnstaeaeannes 54
6. IMETOTIKA ..ttt b e sttt ettt e h e s bt sat e et et b e e bt e s beeeheeeaeeenreen 56
(o Y T oY1V L=l Yo Lo | 4 F- o 1V 56
6.1.1 11 VOJENSKE MAPOVANT..ceiiiiiiiiiiiiiieieiieeeceiee e esttee e sttt e e e et e e e sbte e e e sbteeeesbteeeesbeeeessasseeessnes 56
6.1.2 LETECKE SNTMIKY .evriiiiiiiee e e et e e st e e e s s sate e e e senreeeesanes 56

S R Yo I 1 s - Kol g o] {01 o] 1 s -1 o - I USRI 57
6.2 MONitorovaci StUAIE VES-ZAPAG .....c.cueeeeeeceiieeeeeeeeeseeeee ettt sttt sttt et s s enans 57
6.3 Podklady zZ databaze NDOP .........oeii ittt e e ettt e e e e ra e e e e e taeeeeasaeeeensaeeesnnssaeeaan 57
5.4 GIS. et b e bt bt bt ea et et e et e e bt e eheeeht e e abe e bt e be e bt e abeeeaeeenteenrean 58
6.5 TEIrENNT PIrUZKUM Looeeiieiieecee ettt et e e e et e e st e e e sbae e sbee e aaeesateessaeesaseesaseeesaeesnseeanes 58
6.6 zpracovani mapoVvych POdKIadU...........cocueiiiiiiiiiic e 59
5.6.1 VEKEOIIZACE ...ttt sttt e bt e bt e bt e s it st e e beenas 59
YAV 1=To | QY 2SR 61
7.1 Vysledky terénniho prizkumuU..........cceeoioiiii ettt e e e e earae e 61
7.2 Vysledky datovyCh MOAEIU........ccccuiiiiieeciee ettt et re s re e e te e e e abe e sbeeebaeesbeeenns 64
7.2.1 Sledované tuzemi-Ill vojenské mapovani (PFiloha 19)......ccccccceieiiieiiee e 66
7.2.2 Sledované (zemi—50. 1€ta (PFIIONa 20) .....c.ueiiiivireiiieiieei ettt e e 67
7.2.3 Sledované Uzemi—2017 (PFIIONG 21) ....oii ittt et e e e earee e e 68
7.3 NAVrh Na VIaStNi reKUITIVACE ..eeveeeieeieieee ettt 70
7.4 Vyskyt obojzivelnikd, plazl @ ptakil Ve VCS-ZAPad ........couiuiuiieeeeieeeeeeeeeeeee et 74
7.4.1 Vyskyt 0bojZivelnikll @ Plazli.......cueeccuee ittt e 74
TA2VYSKYE PLAKU ...ttt et et e et e e st e et e e s tte e ebeeesabeesabeeesaeesnraeenns 76

T D 11 U =TT 78



8. L TEréNNi PrUZKUM ..eoieiieeee ettt et te e et e e e be e st e e e baeesebeeesbeesaseesnbaeenaseenn 78

8.2 UZeMi AOLERNE tEZDOU ....vueeeeevrriececee ettt bbbt b bbbt et s bbb as b s s 80
8.3 REKUIIVACE .ttt ettt e bt e e s bt e e bt e e sare e sabeeesanee s 83
1S B2 1V PR PTPPPRN 87
10. SEZNAM OBIAZKUL 1.uveentieiieiie ettt ettt et b e st st e st e bt e bt e bt e sbeesae e saeeenteebeesbeesaeesanenas 89
12, SeZNAM tADUIEK: ...ttt sbe e s 90
12. Pfehled pouZité literatury @ ZAr0jU: c....cceeeccree ettt ettt e e etee e abe e s beeebaeesareeeans 91

13 PHIONY vvee e eesee s e ee e s e se e e s see s s et s ee s e s s seseseeee s seseesseneseee s eeseeeseeee e eesaeer e 101



Pouzité zkratky:

CBU — Cesky bansky ufad

CGS — Ceska geologicka sluzba

CSN — Ceska statni norma

CUZK — Cesky ufad zeméméti¢sky a katastralni
DP — Dobyvaci prostor

EIA — Environmental Impact Assessment
EVL — Evropsky vyznamna lokalita

FO — Fyzicka osoba

JJV — Jihojihovychod

LULC — Land use Land cover

MPQO — Ministerstvo prumyslu a obchodu
MZP — Ministerstvo Zivotniho prostiedi
NDOP — Nalezova databaze ochrany ptirody
NPP — Narodni pfirodni pamatka

PO — Pravnické osoba

POPD — Plan otvirky, pfipravy a dobyvani
PR — Pfirodni rezervace

RBC — Regionalni biokoridor

SFZP — Statni fond pro Zivotni prostiedi
SSZ — Severoseverozapad

TZL — Tuhé znecistujici latky

USES — Uzemni systém ekologické stability
VCS a.s. — Vapenka Certovy schody

VLCS a.s. — Velkolom Certovy schody

ZPF — Zeméd¢lsky ptdni fond

7P — Zivotni prostfedi



1. Uvod

Ptiroda vytvaii ptirodni krajinu a ¢loveék ji pak svymi ¢innostmi pietvaii na krajinu kulturni.
Do role lidra se ale bohuzel postavil z vlastni vile ¢loveék. Krajinu vyuziva hlavné ve svij
prospéch a mnohdy opomiji fakt, Zze jeji nadmémé vyuzivani neni v souladu s trvale
udrzitelnym rozvojem a tim ohroZuje nejen sebe, ale 1 generace budouci.

Tato prace se zabyva vyvojem krajiny lokality Konéprusy, ktera je dlouhodobé vyuzivana pro
tézbu vapence. Toto uzemi je vyrazné ovlivnéno dvéma ¢innymi lomy ve spraveé organizace
Velkolom Certovy schody a.s. (Obrazek 1). Stanoveny dobyvaci prostor organizace ptedstavuje
vétSinu feSeného Uizemi a je hlavnim pfedmétem této prace, kterd tak poskytuje uceleny pohled
na problematiku od vzniku t€Zby po jeji soucasnost. Zohlednuje vyvoj té¢zby a hodnoti zac¢lenéni
tézebniho prostoru zpét prirodé.

Zajmova lokalita se nachazi v chranéné krajinné oblasti Cesky kras, ktera z pohledu
krajinafského, estetického a piirodovédného patii mezi klenoty Ceské republiky. Na tzemi
Ceského krasu se nachézeji celosvétové nejéistsi vapence, coz je jeden z hlavnich diivodil, pro¢
je tato oblast dlouhodob¢ zatéZzovana tézbou (Chlupac, 1994).

V dne$ni dob¢ je téZebni krajina velkym a aktualnim tématem z pohledu ekologického 1
ekonomického. Technologie té€Zby pii ziskdvani suroviny jsou v dneSni dobé mnohem
modernéjsi, nez byly diiv, nicméné to neméni fakt, ze stale ohrozuji Zivotni prostiedi a té¢zba
samotna, zpusobuje ohromny zasah do krajiny (Walker a kol. 2007).

Neni vsak spravné pohliZet na opusténé lomy jen jako na o$klivé jizvy v krajing. Casto jsou
geologicky i ptirodovédné velmi zajimavé (Lozek, 1980). Tento nazor zastava i Chuman
(2012), ktery poukazuje na to, ze problematika té¢zby neni jednostranna. Existuje zde velky
prostor pro dialog mezi ochranci pfirody a tézafi a tim mozZné nalezeni spolecnych vychodisek.
Taktéz Bene§ a Konvicka (2001) uvadi, ze lomy v krajin€ pfedstavuji velmi cenné biotopy pro
nékteré druhy hmyzu a rostlin, jenz mizi z krajiny, ktera je intenzivné lesnicky a zemédélsky
obhospodarovana.

Je n€kolik moznosti, jak pfistupovat k naruSenym mistiim (pfirozena sukcese, rekultivace ¢i
jejich kombinace). VSe zavisi na dobré spolupraci vSech zacastnénych stran spolu s odbornou
vetejnosti (Prach, 2009).

Soucasné poznatky ukazuji, Zze nejlepSim feSenim je navrat k ptirozené obnové, tak jak to bylo
diive. V minulosti lidé nechavali narusené prostory ptirozené sukcesi, nebot’ neméli dostatek

odbornych znalosti. Nasledna technicka rekultivace, ktera ziistava trendem i v dne$ni dobé
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nabizela efektivni hospodarské vyuziti, ale bohuzel na ukor biodiverzity v krajiné (Walker a
kol. 2007).

Nasi ptedci ndm zanechali jeden nejvyznamnéjsi odkaz, kterym neni nic jiného nez krajina.
Krajinu si utvareli tak, aby v ni mohli pfezit a zaroven mysleli na to, aby v mi mohli piezit i
generace budouci. Tim, jak 1idé s krajinou hospodaii a jakym zptisobem v ni Ziji se krajina méni
(Stilova, 2000).

Clovek je uz od détstvi ucen, ze musi chranit vse, co je mu blizké, svoji rodinu, ptatele, domov
ale 1 ptirodu, ve které Zije.

Je vSak nutné si uvédomit, ze pfiroda neni jen to, co vidime okolo sebe, Ze to neni jen ta ¢ast,
které se mizeme dotknout a citit. Pfiroda je slozity provazany ekosystém, ktery kazdy den
ohrozujeme svoji ¢innosti. Touha po naSem blahobytu zastira to, co svou realizaci zpisobujeme

a je proto velmi dillezité, abychom do svého ekonomického smysleni zaclenili i to ekologickeé.

Tato prace se zabyva novym pohledem na problematiku spojenou s té¢Zbou nerostnych surovin,
V tomto ptipadé¢ t€zbou vapence.

Obnovu narusenych mist je nejlépe ponechat usmériiované sukcesi. (Chuman, 2012; Prach a
kol.2001; Prach, 2009; Rehounkova, Prach, 2008)

To, do jaké miry je toto tvrzeni platné, ukazuji vysledky prace ze zoologickych studii na misté
probihajici rekultivace ve stile ¢inném lomu, za obdobi 21 let, které jsou v této praci
zpracovany. Pro ochranu a zachovani stavajicich a moznych budoucich obyvatel, at’ jiz
rostlinnych ¢i ZivociSnych, je navrZzen rekultivacni plan, ktery by mohl slouZit jako model pii

budoucim planovani.

13



2. Cile prace

Cilem této diplomové prace byla:
- analyza historického stavu zajmového tizemi loziska konépruské oblasti dle mapovych
podkladu: III. vojenského mapovani, leteckych snimki z 50. let a soucasné
ortofotomapy.

- popis vlivll na zivotni prostiedi vzniklé¢ dlouhodobym dobyvanim vapence.

- vyskyt ohrozenych druhti ptaki a obojzivelnikll v ¢inném lomu a v prostoru pfirodni

rezervace Zlaty kun.

- navrh vlastniho rekultiva¢niho planu

14



3. Reserse

3.1 Pravni ramec dobyvacich ¢innosti

Vépenec patii mezi vyhrazené nerosty dle odstavce zakona ¢. 44/1988 sb. v platném znéni.
Dle tohoto zakona se loziskem nerostli rozumi pfirodni nahromadéni téchto nerostt, jejich
zakladna v hlubinném dole, vysypka, opustény odval ¢i odkalisté, které vznika hornickou
¢innosti. Pokud se zjisti vyskyt vyhrazeného nerostu v jakosti a mnozstvi predpokladajici jeho
nahromadéni vyda dle § b zakona ¢.44/1998 sb. MZP osvédéeni o vyhrazeném lozisku, a to
dale zasle na MPO, krajskému ufadu, stavebnimu tfadu, obvodnimu banskému aradu, organu
uzemniho planovani a také organizaci, pro kterou byl prizkum ¢&i vyhledavani loziska
provedeno. Organizace je pfi vyuzivani vyhrazeného loziska povinna fesit stiety zajmu spojené
se stanovenim dobyvaciho prostoru (dale DP) a také vytycit cile omezovani neptiznivych vlivi
na ZP a navrZenim stanovené zménou &i popiipadé zrufenim DP s navrzenim stanovené
zménou ¢i popiipade zruSenim DP v planované otvirce, pfipravé a dobyvani vyhrazeného
loziska. To v§e v souladu s ustanovenim § 10 odst. pismena d) a f). Dle § 27 odst. 1. zakona ¢.
44/1988 Sb. stanovi DP a jeho zmény obvodni bansky tfad spolu s dotéenymi organy statni
spravy, predev§Sim vSak v dohodé se stavebnim ufadem, organem uzemniho planovéani a
s organy ZP.

Nazev dobyvaci prostor je oznacen dle katastralniho tizemi, na kterém se nachazi celou plochou
nebo jeho vEtsi ¢asti. Pokud se na katastralnim uzemi nachazi vice DP, jsou odliSovany fimskou
Cislici. V ptipadé, Ze se navrh na stanoveni ¢i zménu DP dotyka zajmu chranénych dle
zvlastnich predpist, (naptiklad podle zékona o vodach, o ochrané ZPF, lesni zakon o obcich
aj.) pak organizace, ktera bude dobyvat vyhrazené loZisko, projedna podminky stanovené DP
s organy a také PO a FO, kterym ochrana téchto zajmu piislusi v souladu s ustanovenim § 27
odst. 5 zékona €. 44/1988. Tito aktéfi se mohou vyjadfit formou pfipominky, stanoviska ¢i
pozadavki do jednoho meésice u organizace, jez pozadala o stanovené nebo zménu DP.
Respektovany musi byt také pozadavky zakona ¢. 183/2006 Sb. o uzemnim planovani a
stavebnim tadu ve znéni pozd¢jsich predpisi, nebot’ stanoveni a zména DP je rozhodnutim o
vyuziti uzemi v rozsahu jeho povoleni na povrchu.

Pokud dobyvani vyhradniho loziska bylo trvale zastaveno ¢i skoncilo, obvodni bansky trad

Vv soucinnosti s dotéenymi organy statni spravy dobyvaci prostor zrusi. § 27 odst. f zakona ¢.
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44/1988 navrh organizace se zahajuje fizeni o stanoveni, zménach a zruseni DP. Obvodni
bansky ufad stanovi soupis nezbytnych dokladii pro efektivni posouzeni navrhu o stanoveni,
zménach a zruSeni DP, dale je dolozend dokumentace a doklady stanovené provadécimi
predpisy k zakonu § 28 odst. 1) pismeno d 44/1988 popiipad¢ zvlastnimi piedpisy (zédkony:
ochrana pfirody a krajiny, ochrana ZPF, o vodach, o lesich) Navrh se posuzuje predevsim
Z hlediska hospodarného vyuziti a ochrany loziska, disledki dobyvani a dopadu na pravem
chranéné obecné zajmy. Ucastnici ¥izeni: navrhovatel, FO, PO, obec, V jejimZ tizemnim obvodu
se dobyvaci prostor nachéazi, uzemni obvody obci, které mohou byt stanovenim dobyvaciho
prostoru dotCeny. Organizace, ktera je opravnéna dobyvat vyhradni lozisko v dobyvacim

prostoru je dle zékona ¢.44/1988 v platném znéni mimo jiné také povinna:

- vypracovat Plan otvirky ptipravy a dobyvani (POPD) dle § 32 odst. 1 zdkona.

- pfed samotnym dobyvadnim mit plany na hospodarné¢ a plynulé dobyvani s pouzitim

vhodnych dobyvacich metod, zajisténi bezpecnosti v provozu.

Soucasti POPD musi byt vycisleni domnélych nakladii na sanaci a rekultivaci dotenych
pozemku zahrnujici i navrh na vysi a zptsob vytvoreni finanéni rezervy a vypotadani dilnich
Skod zpusobenych v souvislosti s planovanou ¢innosti dle § 32 odst. 2 zakona.

- vV daném lomu vyhotovit plany zajiSténi ¢i likvidace pfed zastavenim jeho provozu dle
§ 32 odst. 4 zékona.

- Zzajistit sanaci obsahujici 1 rekultivaci dle zvlaStnich zdkona (334/1992 Sb. zakon o
ochran¢ ZPF v platném znéni 289/1995 zdkon o lesich v platném znéni) na vSech
pozemcich které jsou dotCeny tézbou. Sanace dotcenych pozemkl je provadéna dle
POPD.

Sanaci se v tomto piipad€ povazuje odstranovani Skod zplisobenych tézebni ¢innosti v krajiné

s celkovou upravou uzemi a izemnich struktur dle § 31 odst. 5 zédkona.

- na sanace a rekultivace vytvaret financni rezervu, jejiz vySe musi odpovidat potfebam
sanace pozemki, které jsou dotceny téZebni ¢innosti dle § 31 odst. 6 zakona.

- organizace je povinna zaplatit ro€ni Uhradu za kazdy 1 zapocaty hektar plochy
Z dobyvaciho prostoru na ucet ptislusného banského tfadu. Cena je stanovena 1000 K¢

za hektar.
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Tato thrada je piijmem rozpoctu dotenych obci dle § 32 odst. 1 zakona.

- organizace je téz povinna zaplatit rocni thradu z objemu vydobytych nerosti, ktera
odpovida castce 10% trzni ceny za jednotku, tj. dle natizeni vlady ¢islo ¢&. 98/2016 Sb.
10,55k¢ z kazdé vytézené tuny vysokoprocentniho vapence a 3,25 K¢ z kazdé vytézené
tuny ostatniho vapence a cementaiskych vyrobkl. Bainsky urad nasledné prevede 62 %
z tohoto vynosu do statniho rozpoétu CR a zbylych 38 % do rozpodtu obce (Zakon
44/1988). Finan¢ni prostiedky ze statniho rozpoc¢tu budou pouzity k napravé skod na

7P, které byly zptisobeny dobyvacimi ¢innostmi dle § 32 odst. 2 zakona.

Celkovy plan sanace a rekultivace, jenz organizace ptiklada k navrhu na stanoveni dobyvaciho
prostoru, musi obsahovat v souladu s pozadavky vyhlasky CBU &. 172/1992 Sb. o dobyvacich
prostorech, v platném znéni, navrh na feseni celkové Gpravy daného uzemi a izemnich struktur
dotéenych tézebni ¢innosti.

Dle zékona ¢. 334/1992 sb. v platném znéni o ochrané¢ zemédélského plidniho fondu se
rekultivaci rozumi opétovné vyuziti pozemku k lesnickym ¢i zemédélskym Géelim. Tento

zakon také uvadi, zZe sanace znamena ¢innost, kterd upravuje lokality narusené t€zbou tak, aby

vodnimi poméry, polozenou zeminou a odpovidajicim tvarem bylo pfipraveno k rekultivaci.

Organ ochrany zemédélského ptidniho fondu (déle jen ZPF) schvaluje Zadost o odnéti pidy ze
ZPF pro nezemédélské ucely. Schvéleni je nezbytné pro vydani rozhodnuti dle zvlastnich
predpisi. K zadosti se predklada i plan rekultivace, kde je mimo jiné uvedeno, zda bude dana
plocha po ukonceni Gcelu odnéti zpét navracena do ZPF nebo zde bude naptiklad vytvotrena
vodni plocha ¢i se dany prostor zalesni.

Orgén ochrany ZPF nésledné€ rozhoduje o vysi odvodl za odnéti piidy. Pokud se jedna o trvalé
odnéti piidy ze ZPF, odvody se plati jednorazové. V tomto pifipad€ se vSak jednd o docasné
odnéti a odvody se plati kazdoro¢né, a to az do ukonceni rekultivace. Poplatek za docasné
odnéti plidy se rozdé€luje tak, ze 55 % z téchto odvodi je pfijmem statniho rozpoctu, 15 %
rozpoétu SFZP CR (Statni fond pro Zivotni prostfedi Ceské republiky) a 30 % je piijmem
rozpoctu obce, V jejimz obvodu se nachdzi odnimana ptida. Tyto odvody mohou byt pouZity
pouze ke zlepSeni Zivotniho prostedi v dané obci a dale pro ochranu a obnovu krajiny a pfirody
(Zakon 334/1992 Sb.).

Organizace je dle horniho zakona ¢. 44/1998 v platném znéni povinna zajistit sanaci, ktera
obsahuje 1 rekultivaci vSech pozemkii dotenych téZzbou. TéZaf je povinen vytvafet rezervu

Z finan¢nich prostfedk. Smyslem téchto rezerv je zaruka, ze organizace bude mit dostatek
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finan¢nich prostiedki na provadéni sanace a rekultivace v pribéhu i po ukonceni ¢innosti.
Cerpani téchto rezerv musi byt prokazatelné. Jejich schvaleni provadi ptislusny bansky Gfad po
dohod¢ s ministerstvem zivotniho prostfedi (Charouzek, 2014).

Zakon o ochran¢ zemédélského pudniho fondu zada, aby po ukonceni povoleni nezeméd¢€lské
¢innosti byla bez prodleni provedena takova terénni uprava pudy, kterd by umoznovala
provedeni rekultivace a tim byla zptsobild k plnéni dalSich funkci v krajing, § 4 zékon ¢.
334/1992 Sb.

Zakon o lesich stanovuje, Ze fyzické a pravnické osoby, které provadi stavebni, t¢Zebni a
primyslovou ¢innost jsou povinny plynule vytvaiet predpoklady pro budouci rekultivaci
uvolnénych ploch. Samotnou rekultivaci bez prodleni provést tam, kde doslo k ukonéeni zaboru
uvolnéné plochy pozemku pro jiné ucely tak, aby byly schopny navratu plnéni funkci lesa, § 13

zakon €. 289/1995 Sb.

Dle zékona o ochrané ptirody a krajiny vyplyva, Ze t€zba nerostnych surovin je vyznamné
omezena V ptipad€ zvlasté¢ chranénych tzemi a vyznamnych krajinnych prvkd. Pokud by
tézebni zasahy mohli vést k poskozeni nebo dokonce ke zni¢eni vyznamného krajinného prvku
nebo oslabeni ¢1 ohrozeni jeho ekologicko-stabiliza¢ni funkce je organizace, ktera tyto zasahy
zamysli povinna opatfit si zdvazné stanovisko organu ochrany pfirody.

Té&zit nerosty, horniny a humolity je zakdzano na celém uzemi narodnich parku, vyjma
stavebniho kamene a pisku uréeného pro stavby na jejich uzemi. TéZit nerosty a humolity je
taktéZz zakdzdno na Uzemich prvni zony chranénych krajinnych oblasti a na celém Uzemi

pfirodnich rezervaci dle zdkona 114/1992 Sb. v platném znéni.

3.2 Rekultivace

3.2.1 Déleni rekultivace

Rekultivaci rozdélujeme do dvou fazi, technickou a biologickou. Technickd ve své podstaté
ptipravuje lokalitu na biologickou. V technické fazi se modeluje terén, ktery musi byt zajistén
pied erozi, buduji se inzenyrské sité a cesty a také se zajiStuje povrchovy odtok. Tato faze
probiha jiz béhem dobyvani. Pomoci nepotfebné zeminy, kterd je odvadéna na vysypku, se

modeluje terén pro budouci rekultivaci. V biologické fazi se uplatiiuji biologické a
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agrotechnické postupy, dochézi k upraveé chemickych a fyzikélnich vlastnosti ptidy a nasledné
probiha 0sev a vysadba vhodnych dievin, ¢i bylin (Smolik, Dirner, 2010).

Cilek, Hladil (1997) uvadi, Ze sanace v lomech pfedstavuji soubory terénnich uprav, které
upravuji okoli lomu, jeho dno a stény. Hlavnim ukolem rekultivace je vytvofit ekologicky
vyvazenou a ekonomicky hodnotnou krajinu, kterd bude napliiovat i socidlni potieby lidi
(Smolik, Dirner, 2010).

Uzemi, které je poskozovano dobyvaci ¢innosti, ztraci svoji biologickou hodnotu (Gremlica a
kol. 2011). Béhem téchto praci se dana lokalita odvodiuje, odlesiiuje, méni se skladba fauny a
flory, taktéz reliéf a tok energii (Pecharova a kol. 2004; Sklenicka, 2003).

Po ukonceni té€zby téchto ¢innosti se proto musi krajin¢ navratit jeji hodnota. K této hodnoté
muzeme pouzit nékolik typl rekultivace: Vodohospodéiskou, lesnickou, zemédélskou, c¢i
rekultivaci pfirodé blizkou, nazyvanou spontanni a fizena sukcese a také rekultivaci ostatni.
Casto dochazi ke kombinaci téchto typti (Gremlica a kol. 2011).

Rekultivace je souhrn opatieni, ktera maji navratit degradovanou ¢i devastovanou krajinu do
krajiny okolni. Jejim cilem je obnova funkci ekologickych i estetickych spolu s obnovou
rekreaéniho a hospodaiského potencialu (Gremlica a kol. 2011).

Zvysena starost 0 ochranu prirody se ovsem nemusi setkat se spravnym vysledkem. Povinnosti
vypracovani rekultivace, ktera musi byt soucasti v tézebnich planech, vede ktomu, Ze
rekultivaci Casto provadéji draze zaplaceni ,,rekultivatofi®, ktefi pfednostné voli rekultivace
technické. Tyto rekultivace v ptipadé téZebnich prostor piedstavuji zavezeni holého povrchu
zeminou a nasledné vysazeni dievin. Tento proces je zna¢né finan¢né nakladny a ekologicky
nespravny (Prach, 2009).

Pii zavezeni dochazi k likvidaci jiz vzniklych tini a cennych holych ploch, které jsou pro
veskerém organismy velice potfebné (Cilek, 1999).

Aby byla zachovana a Uspé€$né chranéna biodiverzita v téZebnich prostorech a okoli, je nutné,
aby na daném mist¢ probihal aktivni a adaptivni management, a to jiz od prvniho prizkumu do
uzavirky a nasledné péci (Drielsma, 2009).

Sadlo a Tichy (2002) upfesiuji, ze optimalni rekultivace je Casoveé narocna a komplexni tvorba
krajiny. V zadném piipadé se nejednd o jednorazovou akci s cilem okamzitého ozelenéni.
Uzemi, které je zdevastovano t&Zbou, a to zejména povrchovou ma dopad jak na krajinu a
ptirodu, ale také na socidlni a ekonomickou oblast dané lokality. Misto, které bylo naruseno

¢innosti clovéka, musi byt rekultivovano tak, ze se zde vytvoii sobéstacny ekosystém (Svoboda,
2000).
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To znamend, ze bude splnovat takova kritéria, kterd umozni dané¢ misto znovu vyuzivat za
jinymi nez tézebnimi ucely (Sklenic¢ka, 2003). Plochy z rekultivovanych oblasti se proto asto
stavaji lesy, vodni plochy, parky, pfirodni volnocasova centra, ¢i hospodaisky vyuzitelné

plochy (Gremlica a kol. 2011).

Zemeédélska rekultivace

Cilem zem&d&lské rekultivace je vytvofeni ploch, luk, pastvin &i poli (Stys a kol. 1981). Mezi
prvni rostliny zaseté na ornici se nejvice vyuzivaji méné naro¢né byliny se schopnosti 1épe
snaset stres (vojtéSka setd, jetel plazivy, ovsik vyvySeny a jiné). Tato rekultivace spociva
V rozprostieni navezené organické hmoty na danou plochu, poté je provedena orba, vlaceni,
smykovani a nasledné seti ptipravnych rostlin. Kone¢na faze rekultivace predstavuje péstovani
cilovych plodin nebo =zatravnéni plochy. Tato rekultivace byla realizovana na
vysypkéach kamenolomt hlavné v dobé 70. az 80. let 20 stoleti. V dneSni dobé jsou tyto
rekultivace zna¢né omezeny (Gremlica a kol. 2011).

Realizace zemédélské rekultivace musi respektovat ustanoveni zadkona o ochrané¢ ZPF

Vv platném znéni, zékon ¢. 334/1992 Sh.

Lesnicka rekultivace

Lesnicka rekultivace ma dve¢ etapy.

- 1 etapa ma dobu trvani vétSinou 1-3 roky a dochazi v ni k mechanické a chemické
ptipravé pudy a vysadbé dievin.

- 2 etapa predstavuje naslednou péstebni péci s dobou trvani 6-8 let. Jde zejména o
zlepseni ¢i vylepSeni provedenych vysadeb a jejich ochrané (ochrana proti zvéfi,
hnojeni, oZinani, okopavani, profezavky, zavlahy). Tuto rekultivaci je mozné rozdélit i
podle typu lesa, ktery ma vzniknout. Uéelové lesy (ochranné, doprovodné &i rekreaéni)

nebo lesy hospodarské majici produkéni charakter (Gremlica a kol. 2011).

Hydricka rekultivace

Hydricka rekultivace je dopliujicim typem rekultivaci. Jde o vytvafeni nového vodniho rezimu

Vv krajiné pomoci stavebné technickych opatieni. Postup této rekultivace fesi zakon ¢. 229/1991
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Sb., o uprave vlastnickych vztaht k ptidé€ a jinému zemédélskému majetku, ve znéni pozdéjsich
ptedpist.

Vodohospodaiska dila jsou napiiklad drény, odvodiiovaci kanaly, nezpevnéné i zpevnéné
zachytné prikopy, retenc¢ni nadrze, poldry regulujici odtok vody nebo v poslednich letech velmi
oblibena antropogenni jezera vznikla zaplavenim dilni jamy (Gremlica a kol. 2011). V tomto
pfipad¢ je tfeba vést neustaly monitoring vodni hladiny a mnoZzstvi celkové vody v daném

uzemi (Rihové, Ivanovova, 2013).

Ostatni rekultivace

Tyto rekultivace pfedstavuji vytvoifeni krajinotvornych prvkil zelené rostouci mimo les, které
maji predev$im funkce rekreacni a estetické. Patii sem napiiklad stromotadi, parky, sportovni
prostory, zavodni traté, stielnice, arboreta, rtizné studijni plochy, sukcese apod. (Stys a kol.

1981).

3.2.2 Ekologie obnovy

Prach (2006) je piesvédCen, ze pfirozena, ¢i Fizend sukcese je tim nejlep$im feSenim pro
ekologickou obnovu ve vapencovych lomech, nebot’ se tim docili osidleni naro€nymi druhy,
druhové bohaté biotopy vznikaji zcela zdarma. Ne vzdy je fizena rekultivace Z&douci,
v nékterych ptipadech je dokonce zcela zbyte¢na (Tichy, 2004).

Ptiroda ma obrovskou schopnost obnovit se sama. Pfirodé blizka rekultivace je biologicky
mnohem hodnotn&j§i nez rekultivace technickd. Casovy rozdil mezi nimi je zanedbatelny
(Gremlica a kol. 2011; Prach 2009).

V Ceské republice jsou bohuzel stale nejvice vyuzivany technické piistupy. Je tedy plytvano
penézi zbyte¢né tam, kde by nejzdaftilejsi cil provedla piiroda sama (Prach, 2009).

Pted samotnou rekultivaci je potieba provést peclivy monitoring daného tzemi a nasledné
vyhodnotit, jaky rekultivacni zptsob bude provadén. Je nutné stanovit si cil ekologické obnovy
a vytvorit konkrétni navrh (Prach a kol. 2001; Fieder a Gromm 2006).

Dobyvaci €innost poSkozuje danou lokalitu a bere ji biologickou funkci a hodnotu. Tato
hodnota musi byt ¢lovékem, ktery ji odebral, zpét navracena. Nabizi se fada moznosti, které 1ze

pouzit k pfiblizeni ptivodniho stavu krajiny (Gremlica a kol. 2011).
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Ekologie obnovy je védni obor, ktery vznikl v 80. letech 20 stoleti. Tento obor se zamétuje
nejen na obnovu narusenych ploch zpisobenych tézbou, ale také na celé ekosystémy a
spoleCenstva narusené antropogenni ¢innosti (Prach, 2006).

V praxi je délena na tii zpiisoby: vyvoj je zcela ponechan spontanni sukcesi, vyvoj je ponechan
sukcesi, ktera se nasledné usmérnuje, vyvoj je veden zcela uméle technickymi postupy (Prach,
2010).

Dle Pracha (2006) je zanechani spontanni a fizené sukcese v lomech tou nejlepsi cestou pro
zajisténi osidleni narocnymi druhy. Usmériiovanim se rozumi napiiklad likvidace invaznich
druhti, ¢i obCasné vytezy ktovin. Gremlica a kol. (2011) dopliuje, Ze krajina, ktera je
upravovana technickymi pfistupy ztraci hodnotné biotopy vytvotené diky t€Zzebnim pracim a je

zde absence jakékoliv Clenitosti terénu.

3.3. Vliv tézby na krajinu

TéZzba nerostnych surovin patii k tradicnimu odvétvi ¢eského primyslu, diky ni dochazi
K vyznamnym zasahim do pfirody a krajiny, jako je napftiklad zni¢eni pivodni vegetace.
T&Zena hornina, zplisob t€Zby a s tim spojené mikroklima maji bezesporu vliv na krajinu 1 po
ukonceni t€Zby. V nékterych piipadech miize byt krajina ovlivilovana i v pozitivnim sméru,
napiiklad vznik nového ekologicky cenného prostfedi, mnohdy cennéjSiho neZ piivodni. Vse je
zavislé na intenzité tézby (Jenik, 1996; Cullen a kol. 1998; Lozek, 2003).

(Stary a kol. 2013) uvadi, Ze ptirodni prostiedi je siln¢ ovlivnéno té€zbou nerostnych surovin,
vysledkem je zména krajinného rdzu a zména podminek existence organismi. Nerostné
suroviny jsou tézeny dvéma zplsoby, povrchovymi a hlubinnymi. Diky rozvoji mechanizace
zemnich praci je té€zba stale vice provadéna povrchovou metodou. Divodem je ekonomicka
efektivnost, ktera zna¢i vysokou vykonnost a vyrubnost loziska (Stys a kol. 1981). Zménou
nadmoiské vysky a slozeni pidy se méni klimatické poméry a stim i vegetace (Stys a
Helesicova, 1992).

Teézba v lomech diky rozsdhlym plochdm bez zelené ovliviiuje mimo jiné mikroklimatické
nékdy az mezoklimatické podminky a kvalitu ovzdusi (Stys, 2011).

Pokud dochazi k nadmérmému a intenzivnimi dobyvéani nerostnych surovin, dochézi taktéz
k piekroCeni hranice tnosnosti uzemi a tim k nevratnému poskozeni krajiny (Holy, 2001).
S nastupem pramyslové t€zby vznikaji rozsahlé tézebni ttvary jako jsou lomy, doly a s nimi

souvisejici vysypky a haldy (Walker, del Moral, 2003).
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Tyto atvary jsou vniméany negativné a ¢asto nazyvany jako ,nezhojitelné rany v krajiné*
(Chuman, 2012; Prach, Pysek, 2001; Prach, 2006; Prach, 2009; Prach, 2010; Prach, 2011,
Rehounkova, Prach, 2008).

V mistech, kde probihd tézba, nebo kde v minulosti probihala, je znafena jako krajina
poskozend, narusena apod. (Chuman, 2012; Prach, Pysek, 2001; Prach, 2009; Rehounkova,
Prach 2008). Za nejvétsi problém v nynéjsi dob¢ je povazovan cil nadnarodnich spole¢nosti,
kterym je okamzity a maximalni zisk. Je zde kladen maly dliraz na hospodarné vyuziti suroviny,
coz bylo dfive u rodinnych firem samoziejmé (Sadlo, Tichy, 2002).

Cilek (2010) vidi problém v umisténi dobyvaciho prostoru, kdy téZati davaji pfednost lomu na
upati kopce, a to z divodu lehké manipulace s kamenem a absenci problému se spodni vodou.
Problémem je, Ze zde dochazi k velkému zasahu do linie horizontu, jelikoz kopec téméf zmizi.
Vytvofeni jamového lomu v rovné krajing je z hlediska krajinarského vhodnéjsi feseni, ackoliv
zZ pozice tézare je tento zpusob nakladnéjsi a komplikovangjsi (Cilek, 2010).

V mistech naruSenych tézbou je dulezité zachovat biodiverzitu, coz spociva v odstranéni
negativnich nasledki tézby a opétovném zaclenéni téZenich tGtvara do krajiny (Chuman, 2012;
Sadlo, Tichy, 2002; Stys, 1990).

Daleko vétSim problémem, nez je samotny lom, pfedstavuji provozni budovy, silnice a hlady.
Firma by proto pfed zahajenim téZby méla predlozit jak projekt rekultivace lomu, tak Giplnou
likvidaci veskerych budov (Cilek, 2010).

Sadlo a Tichy (2002) jsou piesvédéeni, ze pokud se zpusob té€Zby v lomech bude spravné
optimalizovat, nemusi se dané tzemi po ukonceni Cinnosti jiz zdsadné¢ ménit. Dulezitym
faktorem je ponechani nejcennéjSich ploch pfirozené vegetace slouZicich jako biocentra.
Z téchto mist se nasledné¢ plivodni druhy mohou S§ifit. V minulosti se Casto dobyté lomy
zavazely odpadky a nasledné zasypaly zeminou (Cilek, 2010).

Lomy v téchto piipadech piedstavovaly cerné sklddky se snizenou estetickou i ekologickou
hodnotou (Charouzek, 2014).

Veskeré krasové oblasti jsou historicky spjaty s tézbou vapence, a tim i vyskytem vapencovych
lomii (Zak a kol. 2014). Vzniklym narusenym tizemim se v minulych dobach nevénovala velka
pozornost (Kirka, 2000; Tropek a kol. 2010). Nyni se tyto lomy povazuji za ptirodni laboratof,
kde jsou idealni podminky pro studium sukcese (Strus, 2014).
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3.4 Historie tézby v dobyvacim prostoru Konéprusy

Obrazek 1: Velkolom Certovy schody (Foto: Veronika Blanicka)

Lozisko Konéprusy je zndmo pro vyskyt velice kvalitniho vapence nazyvaného konéprusky.
TéZba zde probiha jiZ po staleti, surovina je vyuzivana pro stavebni material, vyrobu vépna a
pozd&ji i vyrobu cementu. Uzemi se nachazi v zapadni &asti chranéné krajinné oblasti Ceského
krasu (Obrazek 3) (Hejna, 2014).

Z historického a prostoroveho hlediska je moZno rozdélit loZisko na zdpadni a vychodni Cast.
Zapadni ¢ast je vymezena obcemi Konéprusy, Tman a Suchomasty, zdejsi lomy zasobovaly
vapenku a cementarnu v Berouné¢ a v Kralové Dvote. Vychodni ¢ast je tvofena lomy PleSivec

a Homolak, odkud byl vapenec svazen do vapenky ve Zdicich (Hejna, 2014).
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Tabulka 1: Seznam lomu a zajimavosti (Hejna, Majer, 2012;Hejna, 2014)

Cislo Nazev Popis
Na severni svahu vychodniho vybézku Zlatého
1 Lom Na Ochozu koné. Tézba budnanskych vapencu.
Jméno ponechala Kralovodvorska cementarna dle
lidového pojmenovani. Tézba konépruskych a
2 Houbtiv lom sliveneckych vapenci.
3 Preislertiv lom Pojmenovén po svém majiteli
4 Akantopygovy limek Znam také jako Jiraskiim lom
Téz zvan Na Kobyle, jedné se o spojeni dvou lomil
5 Kobyla Sojkiv a Knizeci. TéZba kon€pruskych vapencu.
Na jiznim svahu navrsi Kobyla. Tézba
6 Cerveny lom suchomastského mramoru.
7 bezejmenné selské lomy
Zde zadina pocatek t&zby velkolomu Certovy
8 Cisarsky lom schody-zapad. Tézba konépruskych vapencu.
9 Jizni lom
Ve 30. letech 20. stoleti spojen s Houbovym lomem,
stary nazev se jiz nepouziva. Tézba konépruskych
10 Zlaty konik vapencil.
Pivodni JirGv lom, pozdéji piejmenovadn na
11 Opustény lom Husaktv
Pojmenovany po majiteli lomu a berounské vapenky
12 Hergetiiv lom Maxi Hergetovi. T¢zba konépruskych vapencu.
Piivodni Jirv lom (Opusteny). Tezba konépruskych
13 Huséaktv lom a sliveneckych véapencu.
Téz znamy jako V zZabce. Tézba konépruskych
14 lom Zabka véapenc.
15 VCS—zapad otevieni 60. 1éta 20. stoleti
16 VCS—vychod otevieni 80. 1éta 20 stoleti
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3.4.1 Selska tézba (do roku 1870)

Lideé, ktefi lamali vapenec, palili vapno, a nakonec vSe i1 prodavali, se nazyvaji Vapenici
(Matouskova, 1995). Zptsob t€Zby probihal nejprimitivnéjsim zptisobem. Po vyCerpani zdroji,
které predstavovaly voln¢ lezici kameny a zvétralé ¢asti skalnich vychozii, zacal vznik prvnich
lomt. Pro dobyti suroviny se pouzivaly kladiva, mlatky, palice a pacidla. Téz se vyuzivalo
sazeni ohném. V takovych ptipadech byly tvrdé masité vapence zahtfaty ohném na vysokou
teplotu a nasledné polité studenou vodou, tim dochdzelo k rozpukani vapence. Vypal véapna

probihal prvotn¢ v pilifich a dale v primitivnich Sachtovych pecich (Cilek, 2010).

3.4.2 Rozvoj prumyslové tézby (1870-1890)

K revoluci ve vyrobé vapna dochazi v Praze v druhé poloving 19. stoleti. Mohla za to tzv.
saturace, nova vyroba cukru, diky niz dochazelo k rozvoji stavebnictvi a Zelezafstvi a s tim 1
zvyseni spotieby vapence a vapna. Sachtové pece jiz nestadili vyrabét vapno v pozadovaném
mnozstvi, a proto je zacali nahrazovat moderni vapenky. Byly vybudovéany zejména v blizkosti
zeleznic z divodu rychlejsi expedice. Vapenky byly v soukromém vlastnictvi a jejich vlastnici
si kupovali ¢i pronajimali stavajici lomy pro svij uzitek (Hejna, 2014).

V roce 1869 se tak stalo i v Konéprusech, kdy podnikatel Adam Tomasek koupil mistni lomy
a postavil novou véapenku v Berouné. Pozdé¢ji vétSinu loma prodal Akciové spole€nosti pro
vyrobu vapna v Praze. Ponechal si pouze jediny, dnes znamy jako Opustény lom (Lanik, Cirkt
2001).

I tato obdobi byla technologie dobyvani pomérné primitivni. Pouzivali se tzv. sténové odstrely
a tim dochazelo k rozpojovani vapence. Stfelba zacinala v horni ¢asti lomové t€Zby. Pomoci
kladiva a dlat byl hlouben svisly vrt do skaly. V hloubce pfiblizné 1,2 m nastupovaly dlata,
tézké kovove tyCe s biitem na konci, které vrazenim do vrtu drtily skalu. Hodinova prace dvou

muzi znamenala pfiblizné 0,5 m vrtu (Hajek, 1922).

3.4.3 Technicka revoluce (1890-1918)

V téchto letech je nejvetsi zmeénou zplsob dopravy vapence, téz nazyvanou jako revoluce
dopravy. Uzkorozchodna Zelezniéni draha nahrazuje koiiské potahy. Tato dréha spojovala
konépruské a tetinské lomy s vapenkami a cementarnou v Berouné a Kralové Dvoie znama pod

jménem malodraha KBK ¢i kratce Ajska (Martinek a kol. 1987).
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Do provozu byla slavnostné uvedena v roce 1898 firmou Franz Schén a synové v Praze.
V témze roce stejnd firma zahdjila provoz v jednokolejné lokdlni trati spojujici lomy
v Konéprusech a Tetiné s podniky v Berouné a Kralové Dvote.

Trat’ byla dlouha 11 354 m (Martinek a kol. 1987).

Vznik zeleznice zménil zplsob dopravy v lomech. Povozy vystiidaly zelezni¢ni voziky o
objemu 1 m3. Pro tento zpusob byly v lomech postaveny kolejové drahy, kde kolejnice byly
pokladany na Zelezné prazce. Draha musela mit mirny a rovnomérny sklon ve sméru pohybu
nalozenych voziki uleh¢ujici ru¢ni tladeni, ale také zabranujici samovolnému rozjeti (Elbert,
1961).

Dalsi revolu¢ni zménou v dopravé se stala lanova draha Cisaiského lomu do cementérny,
vybudovanou v roce 1917 Kralovodvorskou cementarnou. Draha byla natazena na dievénych
sloupech a v mistech, kde kiizila vefejné cesty, byla zabezpecena ochrannymi konstrukcemi.
Kamen se dopravoval na stanici lanovky pomoci tunelu, ktery byl vyrazen do lomu. Pted prvni
svétovou valkou prosel vyvojem i zpisob nakladky, kdy se na Konéprusku nasadily parni
bagry. Tyto bagry dokdzaly denné nalozit 400 tun vapence, coz se rovna mnozstvi az 40 vagont

malodrahy (Martinek a kol. 1987).

3.4.4 Zlaté casy (1918-1932)

Modernizace tézby stale pokracuje a nese s sebou své klady a minusy. Zavadéné zmény, které
na jedné strané umoziuji délnikiim praci, na stran¢ druhé, spousty z nich o praci pfichazi.
Potieba déInikt v téchto letech rapidné klesa (Hejna, 2014).

Na Konéprusku jsou od 20 let 20. stoleti stavény kompresorovny. Ptipravy pro trhaci prace jsou
provadény pomoci stlatené¢ho vzduchu. Tyto vzduchové vrtacky dokézaly ptipravit pro odstiel
10 tun suroviny za pouhou hodinu. To znamena4, Ze to, co pfipravilo 5 skalnikd ruénim vrtdnim
za cely tyden, dokazaly v nyné&j$i dobé ptipravit 3 skalnici za jednu sménu. V Cisaifském lomu
koncem 30 let 20 stoleti ¢inila denni tézba 900 tun (Velfik, 1914).

V roce 1921 bylo zavedeno vedeni vysokého napéti podél lanovky z Kralova Dvoru do
Cisafského lomu. Tim byl lom elektrizovan. Postupem casu se tak stalo i u ostatnich loma.
Nutno také doplnit, Ze vznik samostatného Ceskoslovenska diky modernizaci sebou pfinesl
konec vapenikii v Ceském krasu z diivodu vysoké konkurence firem v tézebnim primyslu

(Hejna, 2014).
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3.4.5 Hospodarska krize (1932-1939)

Modernizované podniky c¢inily akcionaiim radost jen chvili. V letech 1932-39 nastala
hospodaiska krize a tim dochazi k poklesu zakazek. Velké investice, které byly vkladany do
infrastruktury, zapocaté jesté v dob¢ ristu stale trvaly a tim krize postihla stavebni primysl se
zpozdénim, a to v letech 1933-35 (Lanik, Cirkt 2001).

Jako jediny lom po roce 1933 tézil surovinu Cisaisky lom pro Kralovedvorskou cementarnu.
Slo viak jen o sezénni innost, pies zimu byl lom uzavien. Situace se zlepsila aZ po roce 1936,
kdy se denni tézba vratila cca k 900 tunam. Kralovodvorska cementdrna byla natolik velkou a

zavedenou firmou, Ze se ji s nakonec krizi podafilo pteckat (Vachtl, 1949).

3.4.6 Valecna a povalecna léta (1939-1950)

V roce 1943 Cisaisky lom dosahl délky 600 m, sitky 100 az 150 m a vysky stény az 60 m. Stalo
se tak diky propojenim s Jiznim lomem a tim doSlo k otevieni Cisafského lomu na jizni strané
Zlatého koné (Vachtl, 1949). V roce 1946 nasleduje znarodnéni Kralovodvorské cementarny a
vznik ndrodni podniku Kralovodvorska cementarna. Za kratko je otevien Husakiv lom (rok
1947). V roce 1948 je vSak tézba presunuta do Houbova lomu (Vachtl, 1949).

Dilezitym rokem je rok 1950, kdy dochazi k objeveni Konépruskych jeskyn. Z diivodu jejich

ochrany je tézba v Houbové lomu ukoncena (Hejna, 2014).

3.4.7. Otvirka Velkolomu lomu €ertovy schody a dalsi vyvoj (1950-1962)

Rostouci spotieba vapna a cementu na pocatku 50. let 20. stoleti vedla k velkému rozhodnuti.
Bylo patrné, Ze stavajici lomy nedokdzou diky zastaralému vybaveni zajistit dostatecnou téZbu.
Jednalo se o Cisaisky lom z konépruské oblasti a Modry lom, Novy bily lom z tetinské oblasti.
Situace spéla k jedinému, otevieni Velkolomu. Otevieni nového lomu mélo pokryt celou tézbu
a tim ostatni lomy zavfit. Rozhodovalo se mezi dvéma lokalitami Tetin a Konéprusy. Z pohledu
ptepravni vzdalenosti byla bezkonkurenc¢ni tetinska oblast, pouhych 5,5 km. Z Konéprus se
jednalo o vzdalenost 10 km. Nakonec zvitézila lepsi kvalita vapence a vétsi zasoby suroviny.
Tak vznikl Velkolom Certovy schody (dale jen VLCS), (Hejna, 2014).
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Dne 15 listopadu 1954 byl schvélen investi¢ni tkol na vybudovani VLCS. Stavba byla
rozde€lena na tfi ¢asti: vlecka, lom a zpracovani vapence a vyroba a zpracovani vapna. Veskeré
lomy Kralovodvorské cementarny byly v roce 1957 uzavieny. Ponechal se jen Cisaisky lom,
ktery vSak postupem casu s velkolomem splynul. Nové oteviené ectaze byly otvirany
v nadmotské vySce 405 m n. m., tzn., Ze byly vedeny na bazi Cisaiského lomu. Tyto etdze byly
nejvyssi. Nejnizsi etaze v nadmoiské vysce 338 m byly otevieny na druhé strané ve starém
okresnim lomu na silni¢ni §térk. Tézba byla provadéna clonovymi odstely (dvé ¢i1 maximalné
tii fady vrtd rovnobéznych Se sténou, které se nabijeji vybusninou a piivedou k vybuchu)

(Bartos, Mraz 1967).

Tabulka 2:

Vyvoj lomu od roku 1962 do souéasnosti (Hejna, Majer, 2012; Hejna, 2014; Tucauerova a kol. 2016;

Vachtl, 1949)
Rok Dalsi vyvoj
1962 postaven sklad na trhaviny na etdzi 405 m, kapacita skladu byla 25 t
prumyslovych trhavin
1964 téZba dosahuje 1142 tis. t/rok
1965 Kralodvorskéa cementarna ziskava od Zdické vapenky lom Homolak
tézba vzrostla na 1894tis t/rok, dochazi k rozsifeni vozového parku a
1966 . ) .
kolejovou dopravu nahrazuje automobilova
1968 ro¢ni tézba poprvé prekrocila 2 mil. t
1972 ustanoveni CHKO Cesky kras
1975 tézba dosahuje svého maxima za celou historii 2555 tis. t/rok
1983 otvirka lomu Plesivec
1987 otvirka noveho lomu VCS-vychod, stavajici lom byl pojmenovéan na
VCS-zapad, ukonceni té¢Zby v lomu Homolak
1989 zmeéna rezimu, privatizace
Kralovodvorska cementarna se dostava do vlastnictvi némecké firmy
1992 Heidelberg Cement. Vapenku CS privatizuje firma Lhoist Belgie. Ob&
spole€nosti drzi 50% podil VLCS
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23 Osiztliti dochazi k dotéZeni etazi 360 m n. m., 350 m n.m., 338 m n.m.

1996 t&7ba v lomu VCS-zapad klesla na 53 tis. t/rok

1999 VCS-zapad do¢asné uzavien
VCS—vychod prochazi vyvojem

2001 obnoveni t&zby VCS-zapad, lom je stéle zahlubovan

2005 povoleni vybudovéani vnéjsi vysypky v jizni &asti prostoru VCS-

vychod
2008 otevieni etdze 300 m n. m.
2011 schvaleni zaméru lomu VCS-VS/ChOd ,,zména schvalené dokumentace
POPD, postupu tézby na 10 a 11 etaz*

2012 otevieni etdze 280 m n. m., spolu s otvirkou probihaji rekultivaéni
prace na severni a vychodni sténé

2017 zména POPD lom VCS-zapad, zména POPD lom VCS-vychod

3.5. Vapenec

Mezi zékladni typy sedimentarnich hornin patii vapenec, ktery vznika chemickymi nebo
biogennimi procesy (Stow, 2005).

Vépence vznikaly ve sladkych vodach, fekéch, ¢i jezerech a jeskynich, avSak v nejvétsi mite
vznikaly v mofich, kde se na jejich vzniku podilely horninotvorné organismy. Dilezitou
podminkou pro vznik vapenct byla neptitomnost jilovitého a piscitého materialu a klimatické
podminky. Vrchol vapencové sedimentace byl v devonu a dale pokracoval v obdobi jury a kiidy
(Chlupac a kol. 2002a).

Uhli¢itan vapenaty se v piirodé vyskytuje predevsim jako mineral — kalcit a aragonit. Aragonit

se vylucuje z roztokl za piitomnosti vysSich teplot (viidlovec) nebo v pfitomnosti sirand.
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Taktéz mize mit i biogenni ptivod, je obsazen v lasturach nékterych mékkysu. Kalcit je obsazen
formou ulomkii nebo organoklastickym materialem vzniklym rozpusténim schranek uhynulych
organismu (Petranek, 1963).

Dale se ve vapencich vyskytuje magnezit, siderit, volny kfemen, anterit, serpentin, limonit,
zbytky organické hmoty a jilové materidly. Pro priimyslové zpracovani je potfeba, aby tyto
slozky byly rozptyleny rovnomérné. Pokud doslo ke konkreci (napf. u rohovctl) jejich vyuziti
se zna¢né snizuje. Karbonatové horniny jsou typické pro Svoji vrstevnatost, ktera muze byt
laminarni, deskovita nebo lavicovita. Vrstvy bfidlic ¢i slinité horniny ¢asto oddéluji jednotlivé
vapencové polohy (Petranek, 1963).

Mezi nejkvalitngj§i vapence v Ceském krasu patii vapence konépruské (Obrazek 2), které se
nachazeji v oblasti Konéprus, diky niz nesou i svoje jméno. Pravé v této oblasti dosahuji své
nejveétsi mocnosti, a to az 250 m (Nedved, 1989). Vyznacuji se velkou chemickou ¢istotou,
obsah CaCOz3 je vice nez 98 %. Zbarveni konépruskych vapenct je bélavé, bélosedé az bézové,
majici pfevazné hrub¢ zrnitou strukturu a jsou rekrystalizované. Az 98 % slozeni predstavuje
mnozstvi organodentrického materidlu. V téchto vapencich mizeme nalézt az 500 druht
zkamenélin. Tato fauna patifi k svétové nejbohat§im spodnodevonskym spoleenstviim

(Chlupag a kol. 2002a).

Vachtl (1949) d¢lil vapenec dle zastoupeni CaCO3z a zastoupeni jilu.
Sediment je rozdélen do 8 tiid:
- vapenec vysokoprocentni s obsahem CaCOsz 100-98 % a 0-2 % jilu
- vapenec chemicky ¢isty s obsahem CaCO3 98-95 % a 2-5 % jilu
- vapenec s obsahem CaCOs3 95-90 % a 5-10 % jilu
- jilovity vapenec s obsahem CaCOsz 90-75 % a 10-25 % jilu
- slin vysokoprocentni s obsahem CaCOs 75-40 % a 25-60 % jilu
- slin nizkoprocentni s obsahem CaCOz3 40-15 % a 60-85 % jilu
- vapnity jil s obsahem CaCOs 15-5 % a 85-95 jilu
- jil s obsahem CaCO3 5-0 % a 95-100 % jilu
Podle CSN 72 1210 se sediment déli dle zastoupeni vapence a dolomitu.
Sediment délime do 4 tfid:
- vapenec s obsahem kalcitu 100-90 % kalcitu, 0-10 % dolomitu, 100-95,4 CaCOs a 0-
4,6 % MgCO3
- dolomiticky vapenec s obsahem kalcitu 90-50 % kalcitu, 10-50 % dolomitu, 95,4-77,1
CaCOgz a 4,6-22,9 % MgCOs3

31



- vapnity dolomit s obsahem kalcitu 50-10 % kalcitu, 50-90 % dolomitu, 77,1-58,8
CaCOza 22,9-41,2 % MgCOs3
- dolomit s obsahem kalcitu 10-0 % kalcitu, 90-100 % dolomitu, 58,8-54,3 CaCOs a 41,2-
45,7 % MgCOs

Viapenec se déli i podle chemického slozeni. Dle téchto tiid je pak nasledn€ vapenec vyuzivan.

Délime do 8 tfid:

* I. tiida — sklafské, gumarenské, pro chemii, huté, vyrobu stavebnich hmot, vyrobu vzdusného

vapna

o II. tFida — sklarské, gumarenské, pro chemii, huté, vyrobu stavebnich hmot, vyrobu

vzdusného vapna

« I11. tfida — cukrovarnické, potravinaiské, gumarenské, sklatské, pro chemii, vyrobu buniciny,

odkyselovani vod, jemnou keramiku, vyrobu stavebnich hmot, huté

* IV. tiida — sklafské, pro vyrobu stavebnich hmot, huté, zeméd¢€lské (krmné) ucely

* V. tifida — sklafské, pro vyrobu stavebnich hmot, zemédé€lské (krmné) ucely

* V1. a VIL. tfida — zem¢dé€lské, vyrobu stavebnich hmot a dalsi primyslové ucely

* VIII. tiida — zeméd¢lské (hnojeni) a pro vyrobu stavebnich hmot

Viépence dle registru lozisek Geofondu CR jsou rozdéleny do jednotlivych klasifikaci, které

urcuji jejich vyuziti.

Tabulka 3: Déleni vapence dle Geofondu CR (Kavina a kol. 2004)

Oznaceni Nazev Obsah karbonatu v % Vyuziti
Pramysl: chemicky,
, sklarsky, potravinafsky, gumarensky
Vysok t o o o
vV ¥s0 f)procen n 96 keramicky. V hutnictvi, k odsifovani a
vapence . e . . v
k vyrobé vapna nejvyssi kvality (vzdusna
vapna)
VO Vépenec ostatni 80 Vyroba cerTlentu, Yvyrolbal vapna horsi
kvality, odsifovani apod
\Y| Jilovité vapence 70 Pfedevsim vyroba cementu
Karbonat 70-75 . i ] ,
\'74 arv ovna y ?[0 Uprava zemédélskych a lesnich pud.
zemédélské ucely
K Cementarské a Slozka pro skladbu
korekéni suroviny surovinové smési pro vyrobu slinku.
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Dle stratigrafického zastoupeni maji vépence nejvyznamngj$i hodnotu v sedimentarnich

oblastech star§iho paleozoika, a to predev$im v devonu (Kunzvart a kol. 1983).

Obrazek 2: Konéprusky vapenec

Vépence vznikaly ptiblizné pted 410 miliony let, coz je obdobi devonu spadajiciho do starSich
prvohor. V tomto obdobi se dne$ni konépruska oblast nachazela v oblasti rovniku. Bylo zde
mélké mote, v kterém se nachézel kordlovy ttes s velice dobrymi podminkami potfebnymi pro
zivot. Mote bylo mélké, prosvétlené s Cistou a okysliCcovanou vodou a jen malo kolisajicimi
teplotami. Diky obCasnym bouiim a vInobitim dochazelo k rozbijeni schranek mrtvych
zivocichi tutesu a k jejich naslednému odnaseni do klidnéjsich mist. V kombinaci s vapennym
piskem a tlomky skal pak postupné sedimentovaly a podilely se na vzniku zdejSich vapenct.
Konépruské vapence s mocnosti misty az 300 m jsou diky tomu misty tvofeny hlavné

zkamenélymi schrankami téchto ptivodnich obyvatel (VLCS ©2015).



4. Popis zajmového uzemi

v 7 7 Ve

4.1 Velkoplosné chranéné uzemi

Zajmové se nachazi v chranéné krajinné oblasti Cesky kras.

Centralni ¢ast Barrandienu tvofi silurské a devonské horniny staroprvohorni prazské panve, tato
chranéné krajinna oblast je pravem nazyvana Cesky kras. V obdobi, kdy tuto oblast obyvalo
silurské a devonské mote se zde usadily vapence, nasledoval pisek a jil. Mofe ustoupilo az diky
variskému (hercynskému) vrasnéni. Nasledné horotvorné procesy trvajici az do spodniho
karbonu celou oblast rozlamaly a vytvofili horskou krajinu. Mote se do Ceského krasu vratilo
az témef na konci druhohor (Chlupac a kol. 2002a).

Krasové dutiny zde jiz zacaly vznikat jiz pfed ptichodem kiidového mote. V obdobi tfetihor,
kdy probihaly intenzivni vertikalni zmény Gzemi zptisobené alpinskym vrasnénim, dochézelo
dale k rozpousténi vapence a intenzivnéjSimu vzniku krasu. Opét se ozivila eroze a vznikala
rozsahla ti¢ni sit’. Tektonické poruchy hornin, zejména vytvoteni zlomu a puklin sméra S-J az
SSZ-JJV zptisobily vznik podzemnich dutin. Je doloZeno, Ze jiz v poloving tietihor dochézelo
k zaplnovani podzemnich prostor. Dalsi vyvoj jeskyn ovliviiovaly v ptechodu tfetihor a nastupu

star§ich Gtvrtohor (pleistocénu) ¥iéni terasy a sité (Sprava jeskyni Ceské republiky ©2018).

Vapencové uzemi nesouci jméno Cesky kras, leZi jihozapadné od Prahy. Toto jméno dostalo
diky jeho geologické stavbé a krasovému charakteru krajiny. Jméno poprvé pouzil Jaroslav
Petrbok. Cesky kras je jedineény pro svoji pestrost piirody, ktera je z velké ¢asti ovlivnéna
krasovym, ale také fi€nim fenoménem. Protékajici feka Berounka je nazyvana jako patet
krajiny a nachazi se zde nejrozséhle;jsi krasové jeskyné v Ceské republice, Konépruské jeskyné.
V Ceské republice patii k nejdelsim v Cechach. Jedine¢nost izemi miizeme najit v geologické
minulosti, historii a také v zivocisSnych spolecenstvech. Pravé proto v roce 1972 je toto uzemi
vyhlaSeno za chranénou krajinnou oblast. Oblast je velice vyznamnou paleontologickou
lokalitou, kterou proslavil francouzsky inzenyr a paleontolog Joachim Barrande. Oblast je
obyvana lidmi jiz od star§i doby kamenné, a praveé lidé maji zasluhy na rozmanitosti zdejsi
ptirody. Nekteré vzacné byliny se rozsitily diky intenzivni pastvé nebo rozptylenému dobyvani

kamene. V zasahu antropogenniho vyuzivani by se na vétsin¢ tizemi objevovaly jen druhové
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chudé, zejména bukové lesy. V ramci ochrany ptirody se proto dale zapojuji ovce a kozy pro

spasani dané plochy (AOPK CR © 2019).

Obrazek 3: Mapa CHKO Cesky kras (AOPK CR © 2019)

N nauéNe sTEZky

1. Nauéna stezka Berounka
2. Nauéna stezka Karistejn
3. Nau€nd stezka Svaty lan
4. Nauénd stezka Zlaty kif

@ PAMATNE STROMY

| PRIRODNI REZERVACE
L_| PRIRODNI PAMATKA

1. PR Karlické ddoli

2 PR Kiapice

3 PR Kobvia

& PR Kulbs Poma

5. PR Na Voskops

6. PR Racotinské dcoll
D NARODNI PRIRODNI REZERVACE 7. PR Stafikovka

NARODNI PRIRODNI PAMATKA 8. PR Tetinské skaly

9. PR Voikov
o 1. NPR Karlétejn 10. PP Hvfidalka
2. NPR Koda 11. PP Krdsnd straii
3. NPP Cerné rokle 12. PP Lom Kozolupy
25 5km 4. NPP Klonk 13. PP Sysli louky u Lodénice
A \ L | : | 5. NPP Kotyz 14. PP Spiéaty vrch-Barrandovy jamy

Zdroj dot: @ CUZK 2015, @ AOPK CR 2016 6. NPP Zlaty kit 15. PP Zmrzlik

Tato diplomova prace se zabyva vyhradné oblasti Velkolomu Certovy schody-zapad, (dale jen
VCS-z4pad), nebot’ v tomto lomu jiz probiha rekultivace a je mozno &erpat z rekultivaénich
plant.

Velkolom Certovy schody — vychod nemé zpracovan zadny rekultivaéni plan, jelikoZ se
predpoklada tézba i v nasledujicich cca 200 letech.



4.2 Maloplosna chranéna uzemi

V uzké blizkosti zajmového uzemi se nachdzi ¢tyfi maloplosna chranéné tizemi (Obrazek 4).

Obrazek 4: Maloplo$na chranéna Gzemi v okoli VLCS a.s. (prace autorky)

Maloplosna chranéna Gzemi v kokoli VLCS a.s.

ZCHU

Dobyvaci prostor Konéprusy
?&;:i::: Dobyvaci prostor Suchomasty |
[ | PR Na Voskopé

[ | PR Kobyla

I PP Ziaty ki

[0 NPP Kotyz

<2

5
2554
4

.v."‘
0%

o

TAHERS
e
0%’

2 B KRR RKR

SIS

O EHLLLLLLCRLLKS

RRIRRRLRRRRKKS

0 CRRERILKEL
]

XX
00000

ho%e
%

b

K
10000000 %%
RS

4.2.1 Narodni prirodni pamatka-Zlaty kan

- Vyhlasena —1972

Katastralni izemi-Konéprusy

- Nadmoiska vyska — 395-475m
- Rozloha - 37,6 ha

Jedna se o historicky znamy skalni vapencovy ttvar. Na tomto uzemi se nachéazeji konépruské

krapnikové jeskyné a dalsi krasové jevy s archeologickymi i historickymi nélezy.



NPP Zlaty kin je ozna¢ovana jako jedna z nejbohatsich svétovych paleontologickych nalezist
ve spodnim devonu. Dilkazem je jiz 500 popsanych zivocisnych druhd. V jiznim okoli
Konéprus tvoii devonské vrstvy rozlehlou plochou synklindlu. Ohraniceni severni synklinaly
je tektonické (Tucauerova a kol. 2016).

Oblast je vyznamnou lokalitou netopyri. Nejvyznamnéj§imi druhy ptakd, jsou tuhyk obecny
(Lanius collurio), tuhyk $edy (Lanius excubitor) a skfivan lesni (Lullula arborea), (AOPK CR
© 2019d).

4.2.2 Narodni pfrirodni pamatka — Kotyz

- Vyhlasen — 1986

- Katastralni i1zemi-Konéprusy Tman
- Nadmoiska vyska — 380—-430 m

- Rozloha - 31 ha

Jedna se o skalni vapencovy ostrov nad suchomastskym potokem. Vyskytuji se zde vyznamné
krasové jevy, predevsim jeskyné a skalni mosty. Je zde nalezena fada archeologickych nélezli
a jsou zde dobfe vyvinuty teplomilné ekosystémy flory a fauny (xerotermni bezlesi, fauna
xerotermnich bezobratlych). Kotyz je zapadnim hibetem Zlatého koné, plivodné byl tento hibet
celistvy. Pii¢inou rozdéleni byla téZba vapence (AOPK CR © 2019c¢).

Stav zvlasté chranénych druhti obojzivelnikd a ptaki na tomto uzemi je nasledujici: ropucha
zelena (Bufo viridis), ropucha obecna (Bufo bufo), skokan $tihly (Rana dalmatina), skokan
hnédy (Rana temporaria), jestérka obecna (Lacerta agilis), slepys kiehky (Anguis fragilis) a
uzovka hladka (Coronella austriaca). Na tizemi bylo nalezeno celkem 68 hnizdicich ptaku.
Zvlasteé chranéné druhy ptaka: pénice vlasska (Sylvia nisoria), vyr velky (Bubo bubo), tuhyk
obecny (Lanius collurio), kralicek obecny (Regulus regulus), strakapoud maly (Dryobates

minor), datel Gerny (Dryocopus martius) a krkavec velky (Corvus corax), (AOPK CR © 2019c).

4.2.3 Prirodni rezervace — Kobyla

- Vyhlasena — 1999
- Katastralni uzemi-Konéprusy, Ménany, Suchomasty

- Nadmoiska vyska — 403-470 m
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- Rozloha - 18,53 ha

V této rezervaci se nachazi stejnojmenny lom, kde byla ukoncena tézebni Cinnost jiz v roce
1929. Od této doby zde probiha samovolna sukcese. V dne$ni dob¢ je lom zarostly kifovinami
a lesnimi porosty odpovidajici klimaxové vegetaci. Na dné byvalého lomu Ize nalézt maly
slatinny moktad.

Obojzivelniky a plazy zde zastupuji: ¢olek obecny (Lissotriton vulgaris), skokan $tihly (Rana
dalmatina), jestérka obecna (Lacerta agilis), slepys kiehky (Anguis fragilis), uzovka hladka
(Coronella austriaca). Z ohrozenych druht ptaki jsou zde zastoupeni: vyr velky (Bubo bubo)
a skfivan lesni (Lullula arborea) (AOPK CR © 2019a). Nachézi se zde tzv. o&kovsky presmyk
(nazyvan také jako voSkovsky) pattici knejlépe viditelnym tektonickym poruchdm
presunového razu ve stiednich Cechach. Starsi silurské a spodnodevonské vapence byly
tektonicky presmyknuty na mlad$i masivni slivenecké vapence (Obrazek 5), (Chlupaé a
kol.1998).

Obrazek 5: Ockovsky pfesmyk (http://gweb.cz, 2018)

Jih

LOM KOBYLA

- ; . i
_,'._ & (silurské vyvreliny)

Konépruské vapence '~y Bfidlice kopaninského
(devon) %\% souvrstvi (silur)

Vépence lochkovského > Linie ockovského
souvrstvi (devon) pfesmyku

= Vapence pfidolského

1 souvrstvi (silur)
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4.2.4 Prirodni rezervace — Na Voskopé

- Vyhlasen — 2012

- Katastralni izemi — Suchomasty
- Nadmoiska vyska — 392-473 m
- Rozloha-31,49 ha

Tato ptirodni rezervace je nejbohatim naleziitém teplomilné mykoflory ve stiednich Cechach.
Nachézi se zde vapnomilné buciny a dfinové doubravy a vegetace bezlesi. Stav zvlasté
chranénych druhd obojzivelnikt a ptakt na tomto Gzemi je nasledujici: skokan $tihly (Rana
dalmatina), skokan hnédy (Rana temporaria), jestérka obecna (Lacerta agilis), uzovka hladka
(Coronella austriaca), slepys kiehky (Anguis fragilis), holub doupnak (Columba oenas), jestiab
lesni (Accipiter gentilis), krahujec obecny (Accipiter nisus), krutihlav obecny (Jynx torquilla),
lejsek maly (Ficedula parva), lejsek bélokrky (Ficedula albicollis), rehek zahradni
(Phoenicurus phoenicurus), skiivan lesni (Lullula arborea), strakapoud prostiedni (Leiopicus
medius), tuhyk obecny (Lanius collurio), v¢elojed lesni (Pernis apivorus), vyr velky (Bubo
bubo), plh velky (Glis glis) a plzik liskovy (Muscardinus avellanarius), (AOPK CR © 2019b).

4.3 Velkolom Certovy schody

Dobyvaci prostory Konéprusy a Suchomasty | plosné zasahuji do katastralnich tizemi obci
Konéprusy, Tman a Suchomasty. Zde se nachazi vyhradni loZisko kvalitniho
vysokoprocentniho vapence z obdobi devonu. Lokalita lezi zhruba 8 km jizn¢ od mésta Beroun.
Dobyvani loziska trhacimi pracemi velkého rozsahu zde bylo zahéjeno v roce 1955 (Hejna,
Fillipi, 2015).

Dobyvaci prostory Konéprusy a Suchomasty | lezi v chranéné krajinné oblasti Cesky kras a
sousedi s narodni pfirodnimi pamatkami Zlaty kun, Kotyz a ptirodni pamatkou Na Kobyle
(Chlupag a kol. 1998). V roce 2012 byla vyhlasena piirodni pamatka Na Voskopé (AOPK CR
©2019).

Chlupac (1994) vnima tuto oblast za zcela vyjimecnou jak z pfirodovédeckého, tak i

ekologického hlediska. Uznéava, Ze t€zba vapence se v této oblasti neda vyloucit, ale na druhou
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stranu apeluje na zptisob t&zby, ktera netinosné zatézuje vyvoj krajiny v Ceském krasu. Zasadni
podminkou pfi tézebnich c¢innostech je soucinnost provozovateld tézby, ochranafi a
vyzkumnych organizaci. Od roku 1991 vramci privatizace provadi téZbu vapenctu
V konépruském lozisku t€Zebni organizace Velkolom Certovy schody a.s. Zpracovani vapence
nasledné probiha v organizaci Vapenka Certovy schody a.s., ktera je umisténa u loZiska a
t&zebni organizace. T&ba probiha v lomu VCS-vychod a VCS-zapad, oba tyto lomy maji
samostatné povolenou hornickou ¢innost, dle schvalené dokumentace: Plan otvirky, pfipravy a
dobyvani (VLCS ©2015).

Organizace se fidi podminkami, za kterych byla tézba povolena, jedna se 0 mozné dopady na
zivotni prostiedi. Z téchto diivodi je jiz vypracovana fada studii a posudkil na jednotlivé slozky
zivotniho prostiedi. Jedna se naptiklad o emise hluku, emise do ovzdusi, vypousténi dllnich a
odpadnich vod, seismicky monitoring G¢inkli trhacich praci na obec Tmai, Konéprusy a
Konépruské jeskyné, paleontologicky zachranny vyzkum, hydrogeologicky monitoring apod.
(Tucauerova a kol. 2016).

Surovina se zde tézi pro vyrobu kusového (produkty nepalené) a mletého (produkty palen¢)
vapna a mletych a kusovych vapenci.. Uprava téZenych vapenci je v kompetenci organizace
Vapenka Certovy schody a.s., ktera je jedinym odbératelem z VLCS. Cilem téZebni organizace
VLCS je pouze samotna t&zba suroviny a nasledny prodej pro dal3i vyuziti. V soudasné dobé
je tézba situovana pievazné v Casti dobyvaciho prostoru Suchomasty 1 tzn. v severozapadni

¢asti a zapadni ¢asti dobyvaciho prostoru Konéprusy (Tucauerova a kol. 2016).

4.3.1 Udaje o organizaci z obchodniho rejst¥iku

Soud: Méstsky soud v Praze

Spisova znacka: B 861

IC: 18600239

obchodni firma: Velkolom Certovy schody, akciova spoleénost
pravni forma: Akciova spole¢nost

sidlo: Tman &.p.200, PSC 267 21

stav subjektu: aktivni subjekt

datum zépisu: 6.8.1991
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4.3.2 Predmét podnikani

Povoleny pfedmét ¢innosti se netyka véci a sluzeb, k nimz je tfeba povoleni dle zvlastnich

predpisii.

silniéni motorova doprava nakladni — vnitrostatni provozovana vozidly bez omezeni
jejich celkové hmotnosti

- velkoobchod

- lesnictvi, tézba dfeva a poskytovani sluzeb v myslivosti

- opravy silni¢nich vozidel

- zamecnictvi

- provozovani drahy — vlecky Certovy schody

- provozovani drazni dopravy na Zelezni¢ni draze — vlecce Certovy schody

(Ministerstvo spravedlnosti ©2019)

4.3.3 Uzemni systém ekologické stability (USES)

Regionélni biocentrum (RBC) je nové stanoveno pod nazvem Certovy schody a predstavuje
tizemi: NPP Kotyz, NPP Zlaty kiifi, PR Kobyla a VCS-zapad, ktery je jiz z Gasti rekultivovan.

Timto biocentrem prochazi regionalni biokoridor Koulova hora, Koda, Karlstejn (Obrazek 6),

V zapadni ¢asti lomu se v uzké blizkosti nachazi EVL Kotyz a vychodné EVL Zlaty kin
(Stfedocesky kraj ©2012).
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Obrazek 6: Uzemni systém ekologické stability (http://up.webmap.cz/stredocesky/zasady-
uzemniho-rozvoje)
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4.3.4 Udaje o vstupech VLS

Voda

Pitna voda pro zajisténi socialnich zatizeni pro zaméstnance je zajistovana z vodovodniho fadu
VCS a.s. Uzitkova voda, kterd slouzi k umyvani ¢ skrapéni technologickych cest pochazi
z Gerpané dalni vody z lomu VCS—-zapad. Spotieba této vody se pohybuje do 9 aZ 10 m? za rok.
Dulni vodou na daném tzemi se rozumi voda z prisakti podloZzi a voda srazkova, ta se trvale
odcerpava do recipientu, pfes méfici misto Parshalliv Zlab, konkrétné¢ do suchomastského
potoka, tekouciho zapadné od lomu. Cislo hydrologického potadi: 1-11-04-054 #i¢ni km 5,49,
bfeh pravy. Primérny vykon vypousténi je 15 | za sec., maximum je 50 | za sec. Zachycena
voda vy jimce z myci rampy a vytékajici voda z ¢isticky odpadnich vod u socialni budovy lomu
tvoti odpadni vody, pfiemz predcisténé odpadni vody cisticky jsou zmitdny dilni vodou
V retenéni nadrzi a vodou z myci rampy. Nasledné jsou odvazeny cisternami na COV Vapenka

Certovy schody a.s (Milicky, 2006).
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Puda

Rozloha DP Konéprusy a DP Suchomasty I je cca 4 km? (Tucauerové a kol. 2016).

Energetické zdroje

Elektricka energie pro organizaci VLCS a.s. je odebirdna od organizace VCS a.s. Velkolom

nema vlastni vstupy paliv a energii (Tucauerova a kol. 2016).

4.3.5 Udaje o vystupech VLCS

Hluk

K piisobeni zdrojti hluku z lomu VLCS a.s. je nutno pfifadit k ptisobeni zdroji hluku z VCS
a.s., nebot jsou obé& tyto organizace v uzké blizkosti. Zdroj hluku ptedstavuje pravna suroviny,

vrtani, rozpojovani rubaniny, nakladka a transport (Tucauerova a kol. 2016).

Ovzdusi

Tuhé znecistujici latky (TZL), které jsou vypoustény do ovzdusi pti téZbé suroviny, pfesunu
nevyuzitelného materidlu do vysypek a v nejvétsi mife provozu dopravnich prostiedki. Pri
odstfelech suroviny mohou vznikat emise NOX, ale pouze v minimalnim mnozstvi. Provoz
vrtacich souprav pouzivanych pii vrtani clonovych odstrelll je prakticky bez emisi TZL jen diky

jejich vybaveni (Tucauerova a kol. 2016).

Odpady

Pii téZzebnim provozu vznika nékolik druht odpadi:
1) odpady obsahujici ropné latky

2) absorp¢ni ¢inidla, filtra¢ni materialy

3) zaolejovana voda z odluc¢ovact oleje

4) tuhy komunalni odpad

T&Zebni organizace VLCS a.s. produkuje pouze tuhy komunalni odpad administrativni budovy.
Naslednou likvidaci téchto odpadii a vytiidéni sloZzek (sklo, papir, plast) zajist'uje vapenka VCS
a.s. Ostatni vySe uvedené odpady vznikaji z doprovodnych ¢innosti (napf. provozovani myci

linky), které pro organizaci VLCS a.s. zajidt'uji smluvné externi firmy. Za jejich likvidaci
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odpovidaji tyto firmy samy, a to dle zdkona 185/2001sb. o odpadech v platném znéni
(Tucauerova a kol. 2016).

4.3.6 Charakteristika stavu slozek Zivotniho prostiedi VLCS

Hydrologické a hydrogeologické poméry

Dlouhodobé sledovani od roku 2000 az 2014.

Rezim méfeni hladiny podzemnich vod probihal a probiha ve vybranych vrtech a ve vybranych
studnach v okolnich obcich, kde je rovnéz sledovan i1 sezonni vyskyt hladiny podzemni vody.
Podzemni vody se v oblasti dopliiuji v obdobi jarniho tani snéhu v ptipadé v piedjarnim obdobi
pii déletrvajici srazkové ¢innosti pii nizkém odparu, kdy dochazi k zasahu povrchovych srazek.
V pribéhu vegetacniho obdobi nejsou jiz zaznamenavany vyrazné infiltrace ovlivitujici uroven
hladiny podzemni vody (Milicky, 2014).

Silur — oblast okolnich obci vyjma Vinafice. Oblast bez znamych pramenti. Hornina je dle
souCasnych poznatkli povazovana za nepropustnou. Devon — jeho propustnosti brani vrstva
siluru, ktera je nasunuta nad vrstvu devonu. Propustnost hornin devonu je puklinové a krasové.
Pfirozenym odvodnénim jsou pramenni vyveéry podél suchomastského potoka. V pozorovaném
uzemi nelze jednoduSe vymezit hladinu podzemni vody, nebot’ jeji vySe zavisi na rozpukani a
propojenosti puklin s okolim. Vyznamné proudéni povrchovych vod vznika podél tektonickych
linii. Cerpani vody pro potiebu vapenky je vyssi oproti navratu &istirny zpdt do vodotede

(Milicky, 2014).

Puda

V konépruské oblasti je v nejvetsi mife zastoupena litozem, typicka varieta karbonatova, kteréd
patii do skupiny ptd s inicidlnim pedogenetickym procesem. Tento proces je tlumeny nebo
narusovany pudotvornymi faktory a podminkami (Tucauerova a kol. 2016).
Uzemi DP prostorti Konéprusy a Suchomasty 1 patii do klimatického okrsku B3, coz znamena,
ze je mirné teply, mirn¢ vlhky s pfevazné mirnou zimou, pahorkatinovy.

- primérna ro¢ni teplota: 7-8 °C

- primérné ro¢ni uhrny srazek: 529-590 mm

- Langiiv dest'ovy faktor: 66 az 84

- vlahov4 jistota: az 21
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- pravdépodobnost vyskytu suchych let: 4—7leta obdobi (Syrovy, Brtva, 1958).

Vépence, vapnité biidlice a prachovité bfidlice jsou pfevazujicimi pidotvornymi substraty
v dané lokalité. Spoluptsobeni klimatickych ¢initelG a podkladu mate¢né horniny udavaji
charakter ptid. Chudé, mélké krasové plidy vystupuji az na 85% plochy dobyvacich prostort,
nejcastéji jsou vyvinuté jako rendziny. Bukovy porost je indikatorem hnédych lesnich pud,
které vznikaji v krasovych depresich vyplnénych prachovymi a jilovitymi zvétralinami (AOPK
CR ©2019).

Pted rokem 1945 byla cast dobyvaciho udoli mezi Zlatym koném a vychodnim lomem
obd¢lavana jako vrcholova plosina Kotyzu. V dnesni dobé je zeméd¢€lské vyuzivani prostoru
nemozné. Diky zhorSené kultivacni pfistupnosti porostll je omezeno i lesni hospodafstvi. Na
skeletovitych mélkych pidach se nejcastéji vyskytuji lesy zvlastniho urceni plnici pfedev§im

ochranou funkci (Tucauerova a kol. 2016).

Flora

Zajmové tizemi se nachazi v karlstejnském bioregionu (1.18) (Culek, 1996). Z hlediska bioty
je soucasti termofytika, fytogeograficky okres 8. (Skalicky, 1988).

Plocha bioregionu ¢ini 475 km?, bioregion je tvofen vapencovou vrchovinou, kterd je rozdélena
udolimi toki. Pro toto tzemi ke charakteristickd vapnomilna biota. Mezi dominujici vegetaci
patii mozaika teplomilnych doubrav a dubohabtin. Na severnich svazich se vyskytuji sutové
lesy a vapnomilné buciny a na jiznich skalni stepi. Vegetacni stupeil pfevazuje 2. bukovo—
dubovy a 3. dubovo — bukovy (Tucauerova a kol. 2016).

Primérna nadmotska vyska bioregionu ¢ini 309-465 m.n.m. Ro¢ni urhn srazek je okolo 500
mm. Dle Neuhidslova a kol. (1998) tvofi piirozenou vegetaci CernySové dubohabiiny
(Melampyro nemorosi-Carpinetum) patiici do skupiny dubohabiiny a lipové doubravy
(Carpinion). Dub zimni (Quercus petraea) a habr (Carpinus betulus) jsou v téchto
dubohabtinach pievazujici. Dale se zde v mensim mnozstvi objevuji lipy (Tilia cordata, Tilia
platyphyllos), dub letni (Quercus robur), jasan (Fraxinus excelsior), javor klen (Acer
pseudoplatanus) a dalsi. Mezofilni druhy urcuji charakter bylinného patra.

V zajmovém Uzemi se vyskytuji nepfili§ cenné, prevazné sekundarni — naletové porosty kfovin
a dfevin, které slouzi zejména drobnym savctim a ptakiim jako utoCisté¢ a mista pro hledani
potravy. Na daném uzemi se nevyskytuji zvlasté chranéné rostliny ve smyslu zakona

&.114/1992 Sb. a ptisluiné vyhlasky MZP ¢&. 395/1992 Sb. (Tucauerova a kol. 2016).
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Fauna

Oblast Ceského krasu je vnimana jako jedna z nejhodnotnéjSich a nejvyznamnéjSich uzemi
v CR. Druhy, které jsou vazané na krasové dubiny, jeskyn¢ a Stoly maji na tomto tizemi veliké
zastoupeni. Méné rozsifena je zde zvifena mokiadni a vodni. V zdjmovém uzemi se vyskytuji

V nejveétsim zastoupeni bézné az synantropni druhy zivocichii a ptakt (Tucauerova a kol. 2016).

Ekosystémy

Dva zakladni typy ekosystémd, na jejichZ rozhrani se zdjmové tizemi nachazi, jsou:

1) Terestricky lesni ekosystém zastoupeny lesy a sukcesnimi lesy, vyskytujicimi se na skalach
Vv extrémnich polohach.

2) Ekosystém pieménénych a industrializovanych ploch, ktery souvisi s funkcemi velkolomu,
tézbou a dopravou. Mzeme zde nalézt neofyta, a dokonce neptivodni houby.

Dlouhodoba tézba, ktera zde trva ptes 60 let, ekosystémy v lomech zna¢né narusuje

(Tucauerova a kol. 2016).
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5.Stratigrafie konépruské oblasti

Konéprusky devon-litologie, stratigrafie a biostratigrafie

Konéprusky devon, nebo téz konéprusky devonsky ,,ostrov je pojmenovani pro rozsahly
tektonicko-denudaéni zbytek sedimenti devonského stafi budujicich od ostatnich devonskych
sedimentl prazské panve izolovanou kru rozprostirajici se mezi obcemi Konéprusy, Ménany a
Suchomasty. Celkova mocnost sedimentii konépruského devonu dosahuje okolo 400 m a jsou
tvofeny lochkovskym, prazskym, zlichovskym, chote¢skym a srbskym souvrstvim nalezicich
chronostratigrafickym oddélenim lochkov, prag, zlichov, dalej, eifel a ems v rdmci spodniho a
sttedniho devonu. Konéprusky devon je na severu a severovychodé¢ tektonicky ohrani¢en
oc¢kovskym presmykem, na vychodé kodskym zlomem, na jihu a jihovychodé ukoncen terénni
sniZzeninou budovanou podloznimi silurskymi sedimenty motolského, kopaninského a
pozarského souvrstvi (wenlock az ptidoli) a na zapadé€ a jihozapadé¢ je ohranicen také erozivné,

pravou stranou udoli suchomastského potoka (Chlupac a kol. 1972).

5.1 Lochkovské souvrstvi (spodni devon, lochkov)

Lochkovské souvrstvi je v prazské panvi stratigraficky nejstar$im devonskym vrstevnim
¢lenem, dosahujici v konépruském devonu mocnosti az 150 m. Na Konéprusku jsou zastoupeny
dvé¢ litofacie tj. radotinské a kotyzské vapence, nebyly zde zjistény vapence kosotské (Chlupac

a kol.1998).

5.1.1 Radotinské vapence

Radotinské vapence jsou tvoreny prevazné deskovitymi, SedoCernymi, bioklastickymi az
biomikritovymi véapenci kombinovanymi s vlozkami tmavoSedych, vépnitych, zfetelné
laminovanych bfidlic. Radotinské véapence tvoii ve studovaném tUzemi spodni partie
lochkovského souvrstvi o odkryté mocnosti okolo 30 m a konkordantné nasedaji na litologicky
podobné sedimenty pozarského souvrstvi (silur, ptfidoli). Litologicka hranice pozéarské —
lochkovské souvrstvi je proto nepfili$ zfetelnd a pocatek devonu je definovan biostratigraficky,
prvnim vyskytem indexového graptolita Monograptus uniformis, dale nastupem
warburgelinich trilobitd Warburgella rugulosa a mikropaleontologicky je dana bazi
chitinozoové zony Angochitina chlupaci. Vlastni hranice silur — devon probiha v horni ¢asti

vrstvy €. 20 v profilu Klonk u Suchomast (Chlupac a kol. 1972).
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Radotinské vapence jsou nejlépe odkryty v udoli suchomastského potoka, kde buduji na pravém
bfehu dvé rozsahla skalni ,,defilé” Kotyzu a Klonku u Suchomast. Profil na Klonku u
Suchomast byl vroce 1972 (24. Mezinarodni geologicky kongres v Montrealu) vyhlasen
mezinarodnim stratotypem hranice silur — devon a je od roku 1977 pfisné chranén (narodni
ptirodni pamatka). Téz rozséhla skalni sténa Kotyzu je chrdnéna pro svou ptirodovédnou
hodnotu (narodni pfirodni pamatka), navic na plochém néavrsi nad hlavni sténou se nalézaji
pozustatky vySinného hradisté z doby bronzové a halstadské (Chlupac a kol. 2002).

Radotinské vapence obsahuji na vSech vychozech v ramci konépruského devonu relativné
hojné fosilie moiské fauny, vniz dominuji brachiopodi (Howellella, Areostrophia,
Strophochonetes, aj.) a trilobiti (Warburgella, Leonaspis, Cyphaspis, Tropidocare,
Kotysopeltis, Belenopyge, Lioharpes, Ceratocephala, aj.). Lokalné hojni jsou biostratigraficky
hodnotni graptoliti rodu Monograptus, ostatni fauna (cephalopodi, konularie, mechovky,
dendroidi, ostrakodi, gastropodi, mlzi, fylokaridni korysi, aj.) tvofi v konépruské oblasti
minoritni soucast asociaci fosilii. Vzacné byly zjistény zbytky terestrickych rostlin rodu
Cooksonia. Je vSak nutno podotknout Ze radotinské vapence na Konéprusku jsou zatim
podstatné hiife paleontologicky prozkoumany nez klasické vychozy v okoli Radotina. Svrchni
partie radotinskych vépenct obsahuji na Kotyzu u Konéprus hojné konkrecionélni rohovce

¢erné barvy (Chlupac, 1953).

5.1.2 Kotyzské vapence

Kotyzské vapence dosahuji mocnosti okolo 100 m a jsou tvofeny prevazné lavicovitymi,
Sedymi az svétleSedymi, bioklastickymi, krinoidovymi vapenci, s vloZzkami ¢i proplastky
Sedych, vapnitych jilovcl. Nejvyznamnéj$im odkryvem kotyzskych vapencii (tj. stratotypem)
v prazské panvi je vySe zminény Kotyz na pravém biehu suchomastského potoka. Fauna téchto
vapenct je zde relativné nehojnd, zatim nepftili§ detailné prozkoumana, vedle krinoidalniho
detritu jsou velmi hojni brachiopodi (Ivanothyris, Cyrtinopsis, Leptostrophia, Parmorthis,
Gypidula, aj.), trilobiti jsou zastoupeni druhy rod (Coniproetus, Leonaspis,Ceratocephala ).
Napadny je neobycejné vzacny vyskyt ostatni fauny napft. nautiloida, graptolitti, phyllocaridi
a tentakulitd (Chlupac a kol. 1998).

Kotyzské véapence lochkovského souvrstvi byly v minulosti oznacovany jako ,,spodni
kon&pruské™ a primyslové se tézily napt. v lomech Certovy schody a Oujezdce (Chlupag a kol.
1998).
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5.2 Prazské souvrstvi (spodni devon, prag)

Prazské souvrstvi dosahuje v prazské panvi mocnosti az 200 metra a je tvofeno 5 vzajemn¢ se
lateralng i stratigraficky zastupujicimi litofaciemi (Obrazek 9). V konépruském devonu jsou

vyvinuty celkem tfi litofacie, a to vapence konépruské, vinatické a slivenecké (Chlupac a kol.
1998).

5.2.1 Konépruské vapence

Obrazek 7: Trilobit Lioharpes venulosus venulosus (Hawle & Corda, 1847), (Vaclav Vokac; foto:

Miroslav Pavlovic)
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Jsou prevazné Sedé az bélavé, karbonaty bez zietelné vrstevnatosti, dosahujici az 150metrové
mocnosti. Na Konéprusku jsou vyvinuty ve dvou zakladnich genetickych typech, a to jako
biogenni nebo bioklastické vapence. Biogenni vapence vznikaly ve velmi mélkém prostiedi
narasty sesilnich organismut pfedevSim vapnitych tas, stromatoporoidei, lilijic a korali a jsou
vyskytem vazany na lom VCS—zipad kde jsou t&Zeny. Bioklastické vépence jsou vice
hrubozrnné, lateralné navazuji na biogenni typ a jsou prostorové vice rozsifené. Bioklastické
vapence obsahuji velké mnozstvi fosilii sesilniho i vagilniho bentosu (Hladil, Slavik 1997).
Celkem bylo z konépruskych vapenci popsano okolo 500 taxont rizné fauny z niz hojné se
vyskytuji  brachiopodi  (Sieberella,  Hysterolites,  Stenorhynchia, = Cymostrophia,
Rhynchospirina, Havlicekia, Kyrtatrypa, Felinotoechia, aj.), mechovky (Fenestella,
Hemitrypa, Utropora, Cyclopelta, Isotrypa, aj.), korali (Favosites, Heliolites, Xystriphyllum,
Rhizophyllum, Acanthophyllum, Pachypora, aj.), stromatopory ( Actinostroma,aj.), gastropodi
(Orthonychia, Praenatica, Tubina, aj.), krinoidi (Trybliocrinus, Pernerocrinus, Arthroacantha,
Eucalyptocrinites, aj.), tentakuliti (Nowakia), trilobiti (Radioscutellum, Lioharpes, (Obrazek
7), Cyphaspis, Gerastos, Bohemoproetus, Ceratocephala, Paralejurus, Crotalocephalina, aj.).
Ostatni fauna je jiz méné Cetna, napt. nautiloidi (Trochoceras, Spyroceras, Ptenoceras, aj.),
mlzi (Conocardium, aj.), trnoploutvi obratlovci rodu Machaeracanthus. Faunisticé asociace
konépruskych a vinafickych vapenct jsou oznaCovany jako Crinoid-Bryozoan-Brachiopod
Biofacies (Havlicek, Vanék ,1998).

Biogenni vapence predstavuji typicky utesovy komplex s vlnovzdornymi utesovymi jadry
(skeletarni akumulace) vznikajici nariisty zejména fas, stromatoporoidei, korald a krinoidd.
Témito karbondtovymi skeletarnimi akumulacemi konépruskych véapenct se velmi detailné
zabyvali Hladil a Gabasova (1993) a Hladil a Slavik (1997), kteti zde odlisili nékolik lokalnich
facii, napt. krinoido-mechovko-tasovou, nachové kupy, Cerné konépruské vapence atd.
Bioklastické vapence sedimentovaly na periferii utesu a obsahuji vice fosilii sesilniho a
vagilniho bentosu (ramenonoZce, gastropody, trilobity, mechovky, aj.).

Hladil a Slavik (1997) v bioklastickych vapencich odlisili nékolik lokalnich facii, napf.
vozkopskou, plesiveckou a facii okrajovych teras rifu. V arealu ttesu byla zjiSténa predvariska,
synsedimentarni tektonika zlomového charakteru, vedouci patrné k lokdlnim zdvihim,
nasledné iniciujici mélkovodni sedimentaci biogennich i bioklastickych karbonath. Cely
utesovy komplex budovany konépruskymi vapenci je porusen misty az do lochkovského

souvrstvi fadou subvertikalnich rozsedlin, vyplnénych stratigraficky mladsimi sedimenty, tj.
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suchomastskymi vapenci (Hladil, Slavik 1997).

Svrchni partie konépruskych vapenci jsou zde také lokalné erodovany a nadlozni suchomastské
vapence se kladou na podlozi diskordantné (skryta diskordance) s paleontologicky prokazanym
stratigrafickym hiatem (Chlupac, 1953; Svoboda a kol. 1957).

Konépruské vapence byly v minulosti t¢Zzeny v lomech: Homolak, Plesivec, Houbtiv, Zlaty
konik, Husaktv a ,,velky“ Hergetilv, a v sou¢asnosti jsou t&Zeny lomem VCS—zapad a VCS-

vychod (Havli¢ek, Vanék ,1998).

5.2.2 Slivenecké vapence

Jsou lavicovité, rizoveé ¢i Cervenavé zbarvené bioklastické, prevazné krinoidové vapence,
dosahujici na Konéprusku az 90metrové mocnosti a laterdlné zvolna ptechazeji do sttednich a

svrchnich partii bioklastickych, konépruskych vapenci (Havlicek, Van¢k ,1998).

Faunisticky jsou zde slivenecké vapence pomérné chudé, vedle horninotvorného, krinoiddlniho
detritu  z rozplavenych tél lilijic rodu Pygmaeocrinus aj., jsou hojni brachiopodi
(Cingulodermis, Howellella, Gladiostrophia, Gypidula, aj.). Trilobiti jsou zastoupeni témé&f
vyhradn¢ malymi formami (Pragoproetus, Lepidoproetus, Coniproetus, Leonaspis,
Metascutellum, aj.). Hojni jsou téz tentakuliti, dominuji zastupci rodu Nowakia. Ostatni fauna
je zde ve sliveneckych véapencich vzacna az velmi vzacnd, predevSim ve srovnani s typickymi
lokalitami v §ir§im okoli Prahy — Slivence. Havlicek a Vanék (1998) oznacili faunistické
asociace sliveneckych vapenct jako Crinoid-Dominated Biofacies. Slivenecké vapence v ramci
prazské panve zasahuji na Konéprusko pouze okrajové a nejptiznivéji jsou odkryty v lomu

Kobyla, kde byly v minulosti intenzivné tézeny (Havlicek, Van¢k ,1998).

5.2.3 Vinarické vapence

Jsou lokalni litofacii, litologicky témét analogickou se sliveneckymi vépenci, rozsifenou
v §ir§im okoli Vinatic s lektostratotypem v lomu Homolak. Jsou to ¢ervenavé, lavicovité,
bioklastické az biomikritové vapence, zvolna laterdlné ptechazejici ze spodnich poloh
konépruskych vapenct, dosahujici mocnosti az 50 metrt. Jejich lateralni litologicky piechod
do Sedych, biomikritovych vapenci dvorecko-prokopskych neni na Konéprusku zastizen
(Hladil, Slavik 1997).

Fauna vinafickych véapencti je neobycejné hojna, zna¢né taxonomicky upominajici na
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bioklastické véapence konépruské (Crinoid-Bryozoan-Brachiopod Biofacies, Havlicek &
Van¢k, 1998). Vyskytem subdominantni skupinou jsou trilobiti piedevsim proetidni, styginidni
a phacopidni (Bohemoproetus, Gerastos, Coniproetus, Platyscutellum, Cornuscutellum,
Paralejurus, Lioharpes, Cyphaspis, Reedops, Kainops), brachiopodi jsou zastoupeni druhy
rodi (Dalejina, Resserella, Wadiglossa, Leptaena, Areostrophia, Sieberella, Clorinda,
Kotysax, aj.), crinoidi napt. rodem Trybliocrinus, a mechovky shodné s konépruskymi vapenci
(Fenestella, Isotrypa, Cyclopelta aj.). Gastropodi jsou vyskytem hojni (Orthonychia,
Praenatica), cephalopodi zastoupeni napft. rody (Trochoceras, Ptenoceras). Do mélkovodniho
prostiedi sedimentace vinafickych vapenct také vzacné pronikaly z hlubSich partii prazské
panve hlubokovodnéjsi prvky ,kalovych®* véapencti dvorecko-prokopskych napft. trilobiti

Odontochile a Ceratonurus (Obrazek 8). (Havli¢ek, Van¢k ,1998).

Obrazek 8: Ceratonurus korolevae Vanék, Vokac¢ & Horbinger, 1992. (Vaclav Vokac; foto: Miroslav

Pavlovic)




Nejvyznamnéjsi vychozy vinafickych vapencii jsou v lomech Homolak, Oujezdce, U
Me¢nanské hdjovny a nevelkém, bezejmenném lomu znamém v geologické literatute jako lom
zapadné od Homolaku. Lateralni ptfechod z konépruskych do vinatickych vapenct nazorné

zdokumentoval v lomu Na Plesivei u Ménan publika¢né (Chlupac a kol.1998).

5.3 Zlichovské a dalejsko-trebotovské souvrstvi (spodni — stfredni devon,
zlichov-dalej)

Svrchni partie zlichovského souvrstvi a celé dalejsko-tiebotovské souvrstvi jsou na Konéprusku

zastoupeny mélkovodnim ekvivalentem, litofacii tzv. suchomastskych vapenct (Chlupac a

kol.1998).

5.3.1 Suchomastské vapence

Jsou to zfeteln¢ vrstevnaté, v nékterych polohach az lavicovité, bioklastické (krinoidové)
karbonaty, Sedé az nacervenalé barvy, litologicky upominajici na stratigraficky starsi
slivenecké vapence. Suchomastské vapence dosahuji mocnosti okolo 40 m a zaujimaji pomérné
maly, denudaci omezeny, areal, situovany mezi vrcholem Zlatého koné a Cervenym lomem,
ktery je jejich stratotypem (Chlupac a kol.1998).

Fauna, majici zfetelné¢ mélkovodni raz, se vyznacCuje prevahou bentosu, prezentované¢ho
predev$im krinoidy (Diamenocrinus), brachiopody (Amoenospirifer, Myriospirifer,
Corvinopugnax, Asturorhyncha, Septalaria, aj.) a trilobity (Orbitoproetus, Myoproetus,
Phacops, Phaetonellus, Scabriscutellum, Andegavia, Acanthopyge). Vyznamny je nastup
goniatiti (Praewerneroceras, Paranarcestes). Biostratigraficky hodnotny je vyskyt tentakulitt
(Nowakia) a konodontt (Polygnathus) (Havlicek, Van¢k ,1998).

Paleoekologicky zajimavé jsou faunistické asociace zjisténé v karbonatovych vyplnich az 100
m hlubokych rozsedlin (neptunickych zil), porusujicich konépruské a kotyzské vapence,
s masovym vyskytem druhu Phacops major, aj. Samotné suchomastské vapence jsou také
poruSeny subvertikdlnimi rozsedlinami, vyplnénymi nadloZnimi vépenci akanthopygovymi.
Suchomastské vapence se v minulosti tézily predev§im v byvalém Cisaiském lomu, dale
v malém i velkém Hergetovu lomu a v Cerveném lomu, kde se jeté zcela nedavno tyto vapence

tézily pro dekorativni Gcely (Chlupac a kol.1998).

53



5.4 Chotecské souvrstvi (stfedni devon, eifel)

Chotecské souvrstvi je na Konéprusku zastoupeno mélkovodni litofacii tzv. akanthopygovych
vapenct, pojmenované podle hojné se vyskytujiciho lichidniho trilobita Acanthopyge haueri
(Chlupac a kol. 1998).

5.4.1 Acanthopygové vapence

Jsou to svétle Sed¢, deskovité az lavicovité, bioklastické vapence, nasedajici litologicky ostie
na suchomastské vapence. Stratotyp akanthopygovych vapenct se naléza na vrcholku Zlatého
koné. Kukal (1964) v nich misty zjistil tzv. bahamity, svédc¢ici o velmi mélkovodni sedimentaci.
Plosny rozsah i dochovana mocnost (ca 30 m) akanthopygovych véapenct je téméi shodny se
suchomastskymi vépenci a jedna se o pouhy denudacni relikt ptivodné podstatné rozséhlejsiho

sedimenta¢niho prostoru (Chlupac a kol.1998).

Fauna akanthopygovych vapenct je celkové hojna s prevahou trilobiti (Acanthopyge, Phacops,
Phaetonellus, Crotalocephalus, Erbenites, Lioharpes, Thysanopeltis, aj.), hojni jsou
brachiopodi (Obesaria, Amissopecten, Cingulodermis, Cryptatrypa, aj.) Lokalné jsou velmi
hojni korali (Amplexus), koralové polohy se diive oznacovaly jako ,,amplexové™ vapence.
V nékterych polohach jsou hojni téZ goniatiti (Agoniatites), tentakuliti (Nowakia) a konodonti
(Polygnathus), majicich biostratigraficky vyznam (Chlupac a kol. 1998).

Akanthopygové véapence ve vyplnich neptunickych Zil porusujici suchomastské vapence jsou
charakteristické vyskyty mj. lumachel ¢asti exoskeletont lichidnich trilobiti Acanthopyge
haueri (napf. v malém Hergetové lomu). Vyskyty akanthopygovych vapencl jsou vesmés
drobného rozsahu, situované v prostoru mezi vrcholkem Zlatého koné, Kobylou a Cervenym

lomem (Chlupac a kol.1998).

5.5 Srbské souvrstvi (stfedni devon, givet)

5.5.1 Roblinské vrstvy

Vapnité piskovce a prachovce vrstev roblinskych jsou na Konéprusku zachovany v rozsahem

drobné denudacné-tektonické kie odkryté na okraji ,,malého* Hergetova lomu. Roblinské



vrstvy zde litologicky ostfe nasedaji na suchomastské vapence a jejich styk je tak diskordantni
se stratigrafickym hiatem, jelikoz acanthopygové vapence byly pfed pocatkem sedimentace
piskovct a drob roblinskych erodovany (Chlupac a kol. 1998).

Paleontologicky jsou zde vrstvy roblinské velmi chudé, zjistény byly fragmenty terestrickych

rostlin Rellimia, které¢ byly splaveny do mote. Relikty roblinské litofacie srbského souvrstvi

kon¢i na Konéprusku dochovana sedimentace devonu prazské panve (Chlupac a kol.1998).

Obrazek 9: Stratigraficka tabulka stfedoceského devonu (Chlupac, 1962)
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6. Metodika

Pouzité podklady

- mapoveé mapy

- monitorovaci studie VCS-zapad
- podklady z databaze NDOP

- GIS

- terénni prizkum

6.1 Mapové podklady

Mapy K této praci byly potizeny z Geoportalu CUZK.

6.1.1 lll vojenské mapovani

Cechy (1877-1880) Frantigko-Josefské métitko 1:25000
Podkladem pro toto mapovani byly katastralni mapy. Tteti vojenské mapovani je od druhého
vojenského mapovani zdokonaleno v zobrazeni reliéfu a komunikaci. Na uzemi ceské

republiky se v upravené podobé pouzivalo az do 50. let 20. stoleti (VUGTK © 2018).

6.1.2 Letecké snimky

V CR se letecké snimkovani zacalo poprvé provadét v obdobi 1936-1938 a dale v roce 1946.
Pofizovany byly k riznym tc¢ellim, ale zejména k ucelu kontroly pro dopliiujici informace pfi
tvorbé novych map. Celoplo$né snimkovani zacalo od roku 1947 do roku 1956 v méftitku
1:23000. Bylo podkladem pro tvorbu mapového dila v (1:25000). Pozd¢€ji bylo snimkovano
v méfitku 1:12000 az 1:30000 pro tvorbu mapového dila, nejcasteji v méfitku 1:10000.
Snimkovalo se v intervalech 5 az 7 let z diivodu obnovy a udrzby topografickych map. V dnesni
dobé jsou snimky uloZeny v archivu Vojenského a hydrometeorologického ufadu CR tstavu

v Dobrusce. Archivalii je mozné ziskat po podani zadosti (Prchalova, 2006).
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6.1.3 Soucasna ortofotomapa

Pro tuto praci byla pouzita soucasna ortofotomapa z roku 2017.

Ortofotomapa umoziuje prohlizet pfesny stav zemského povrchu v datu, kdy byly letecké
snimky pofizeny. Dnes jsou tyto mapy nejpouzivangjsi a nejzndmejsim kartografickym dilem

se spolehlivym zdrojem informaci (HRDLICKA spol. s r.o., © 2013).

Zallmanové (2005) sumarizuje vyznamné vyhody leteckych snimkd p¥i hodnoceni krajinného
razu. Letecké snimky ptedstavuji velmi cenny podklad pii studii kulturni krajiny a jejiho
vyvoje. Dale umoznuji posoudit zmény krajinného pokryvu na stejném tzemi v odlisnych
¢asovych obdobich. Jsou jedinecnym zdrojem informaci o prostorovém usporadani prvka
krajiny. Slouzi jako vhodny podklad pro EIA — posuzovani a hodnoceni vlivu na krajinny raz.
Informuji o prostorovém uspofadani obytnych sidel, krajinné mozaice, barevnosti a struktuie a
textufe. Pfi planovaném terénnim prizkumu slouzi jako privodce. Odhaluji vyskyt prvki, jenz

nejsou ze zem¢ viditelné.

6.2 Monitorovaci studie VCS-zapad

Dlouhodobé studie probihajici v prostoru lomu VCS-zapad monitoruji vyvoj spoledenstev
modelovych druhli Zivo€ichli a tim dokumentuji vliv t€Zebni ¢innosti na ptirodni poméry
tézebniho prostoru a jeho okoli. Studie piedstavuji souhrnnou zpravu za roky 1995 az 1998,

souhrnnou monitorovaci studii z roku 2006, dale studie jednotlivych rokua: 2004, 2005, 2006,
2007, 2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018. Monitorovaci studie
zajidt'uje zoologické oddéleni prirodovédeckého muzea NM. Néklady projektu hradi VLCS a.s.,

Tman.

6.3 Podklady z databaze NDOP

Vyskyt ptakti a obojzivelnikll na izemi Zlatého koné byl ¢erpan z databaze NDOP. Jedna se o
jednu z hlavnich soucasti ISOP—informac¢niho systému ochrany pfirody. Jde o databazi, ktera
poskytuje informace o aktualnim i historickém vyskytu druhti organismi v Ceské republice. Do

databaze se druhy zaznamendvaji nejcastéji od expertd na jednotlivé skupiny organismi, dale
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pak z publikaci starSich i aktualnich, které byly feSeny pro jiné prizkumné projekty. Do
databaze mlze své poznatky zadavat i laickéd vefejnost, a to pomoci mobilni aplikace Biolog
nebo ve spolupraci se serverem Biolib. Pro vefejnost je pfistupna pouze ¢ast databaze, divodem
je ochrana zvlasté chranénych druhi v Kategorii kriticky ohroZeny a silné ohrozeny. Dale jsou
nepfistupnd data: druhy pfilohy II smérnice o stanoviStich a druhy Cervenych seznamu
v kategoriich CR a EN (Chobot a kol. 2018). Pro tiplnost seznamu vyskytujicich se druhii na

feSeném uzemi bylo nutné podat zddost na AOPK.

6.4 GIS

Geograficky informacni systém (GIS) je pojem, ktery se pouZivd pro pojmenovani
pocitaCovych systémi, které se zaméiuji na zpracovani geografickych dat prezentovanych
V podob¢ map rtiznych druht. GIS umoziuje praci s prostorovymi daty, ¢imz se rozumi data
spravovat, analyzovat, ukladat, vizualizovat a popsat vztahy mezi nimi. Analytické funkce GIS
umoziuji zachytit mozné zmény v krajin€, kvalitativni vyvoj krajiny v prostoru, casu a jeji
kvalifikaci. Nastroje v GIS mohou slouzit i k budouci vizualizaci feSeného prostoru v krajiné

(Rapant, 2002).

6.5 Terénni pruzkum

Prvni etapa prace predstavovala vlastni terénni prizkum vybraného zajmového uzemi.
Velkolom jsem poprvé navstivila na jafe v roce 2018 po telefonické domluvé s vedoucim lomu
panem Ing. Igorem Novakem. S nim mi bylo umoznéno, po fadném proskoleni projet za jeho
doprovodu cely tézebni prostor. Reflexni vesta a helma bylo povinné vybaveni pro vstup do
daného prostoru. Pan Ing. Novak mi byl priivodcem a s ochotou mi zasvétil do historie a
prabéhu tézby soucasného stavu a planti budoucich rekultivaci. Po zaslani potvrzené zadosti
z CZU mi byla poskytnuta fada potiebnych podklad, jako jsou Plan sanace a rekultivace VCS—
zapad, odborné studie, mapové podklady.

Dalsi navstévy byly domluveny na fijen, prosinec 2018 a posledni bfezen 2019, okoli lomu
jsem pravidelné€ navstévovala kazdy mésic. Dillezitym vybavenim mych navstév byla vytisténa
ortofotomapa, do které jsem zaznamenavala jednotlivé plochy LULC a zjisténé skute¢nosti,

dale dalekohled, fotoaparat a paleontologické kladivko.
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Druha &ast mych navitév sméfovala na spravu chranéné krajinné oblasti Ceského krasu. Zde
jsem byla seznamena s databazi NDOP a poucena o jejim pouzivani. Cenné informace o
vyzkumnych studiich mi poskytl pan Jaroslav Vesely, k dispozici jsem dostala také schazejici
studie o vyskytu ptakd a obojzivelnikil ve velkolomu. Vedouci CHKO Cesky kras pan RNDr
Frantisek Pojer mi piedal poznatky se svych vlastnich vyzkumt. Byla jsem seznamena s jejich
pohledem na problematiku dané lokality.

Pro rozsifeni pohledu na historicky vyvoj, soucasnost i budouci stav zajmového tuzemi jsem
navstivila na Geologickém tstavu Akademie véd CR pana RNDr.Vaclava Cilka, ktery se danou
oblasti v minulosti podrobné zabyval a tim m& umoznil vidét danou problematiku t&zby ve VCS
vV jinych souvislostech. Nasledné mé nasméroval na portal Ceské geologické sluzby, kde je
mozné najit podrobné informace dobyvaciho prostoru. Vyznamnym piinosem navstévy byla
diskuze na téma vhodnych rekultivac¢nich zasah.

Pro zjisténi obsahu tizemniho planu obce Suchomasty jsem navstivila mistni obecni ufad,

uzemni plany obci Konéprusy a Tman byly dostupné na internetu.

6.6 zpracovani mapovych podkladi

Druhou ¢asti metodiky prace bylo zpracovani mapovych podkladd, jenz spoc¢ivalo mimo jiné
ve vyhodnoceni dat z terénu a nasledné zaznamenani do geografického informaéniho systému
(GIS) konkrétne ArcGis 10.5.1. Grafické zndzornéni vysledkl jsem zpracovavala v programu
Excel 2016.

6.6.1 Vektorizace

Zjisténou situaci jsem zobrazovala v prostfedi GIS nad aktualni ortofotomapou feSeného izemi
v méfitku s piesnosti na 50 cm. Na tuto mapu jsem nejprve vytvorila hranici celého vyhradniho
loziska z podkladové mapy Ceské geologické sluzby. Okolo hranice jsem nasledné vytvofila
obalovou zénu tzv. buffer, ktery opisuje hranici prostoru ve vzdalenosti 350 m. Tato velikost
byla uréena tak, aby prostor obsahoval celé DP Konéprusy, DP Suchomasty I, VCS as. a
prilehlé okoli, kde jsou staré¢ zaniklé lomy, které vypovidaji o historii dobyvani vapence.
Vystupem byl novy shapefile, ktery jsem zobrazovala nad dal$imi mapami. V praci jsem

pouzivala soufadnicovy systém S-JTSK Krovak East North.
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Dle zaznamenanych poznamek z terénniho prizkumu jsem zobalové zoény postupné
odkrajovala polygony, kterym jsem v atributové tabulce ptifazovala LC kody dle jednotlivého
mapovaciho kli¢e pouzivaného pro terénni prace. Do druhého sloupce v atributové tabulce
(Tabulka 4) jsem popsala specifikaci vybranych kategorii. Polygony se stejnou kategorii jsem
obarvila dle legendy tizemniho planovéni. Posledni sloupec atributové tabulky jsem oznacila
jako rozlohu. V tomto sloupci jsem mohla nasledné vycist rozlohu vybranych ploch v m2.
Vytvofenou mapu jsem onacila legendou, métitkem, severkou, tirazi a nasledné exportovala do
formatu A2 pro piipravu k tisku.

Stejné postupy jsem volila u mapy z III. vojenského mapovani a leteckého snimku z 50. let. Na
mapach z let 1950 V téchto mapach mi ¢inilo nejvétsi obtiz uréeni jednotlivych druhi ploch
LULC, jelikoz kvality map nejsou na potiebné vysi jejich pfesného urceni. Letecké snimky
z 50. let maji redlny zéklad z potfizenych fotografii, kdezto mapy z 19. stoleti jsou pouze

kreslené, a proto jejich ptesnost se v danych plochach mtize znacné lisit.
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7. Vysledky

Vysledky prace byly rozdé€leny do nasledujicich kategorii:

- zjisténé vysledky z vlastnich terénnich prizkumu

- vysledky zpracovani mapovych podkladii v obdobich III. vojenského mapovani,

leteckych snimki z 50. let a soucasnosti

- zpracovani studii vyskytu obojzivelnikl a ptakti do souhrnného zatim
nepublikovatelného souboru za obdobi 21 let na jiz rekultivovaném lomu VCS-zapad

posouzeni se stavem vyskytu téchto druhti na Zlatém koni

7.1 Vysledky terénniho prizkumu

Terénni prizkum v feSeném uzemi byl vzdy plny novych poznatkii. Dva c¢inné lomy
v zajmovém uzemi VCS-zapad, VCS-vychod jsou dominantnim prvkem v krajing. V lomu
VCS—zapad jiz probiha rekultivace v podobé spontanni sukcese. Zagatek trasy byl situovan u
Konépruskych jeskyn, kde se nachazi parkovisté a zaroven zde zacina nau¢na stezka Zlaty kun.
Z trasy jsem seSla hned na jejim zacatku, prvni zastavka byla v jiZz opuSténém lomu se jménem
Maly Hergettiv lom. Ten ptedstavuje vyznamnou paleontologickou oblast, diky vyskytu fauny
suchomastskych vapenct. Okoli lomu je porostlé kiovinami a stromy pievazné v zastoupeni
borovice ¢erné (Pinus nigra).

Navazujici Velky Hergetiv lom nabizi na skalni stén¢ pohled na diskordanci hranic
suchomastskych a koné€pruskych vapencti. Oba tyto lomy se nachazi na severni stran¢ ¢inného
lomu VCS-vychod. Vstup do lomu je zakdzan, upozoriiuji na to dervené zna¢ky a plot z pletiva
lemujici dany prostor. Neslo si nev§imnout, Ze tyto zékazy a opatieni nejsou pro lidi ptekazkou.
Plot je na mnoha mistech silné poSkozen a n€kde uplné chybi. V jizni ¢asti lomu se nachazi
deponie slouzici pro vyvoz vyklizovych materiala. Cesty kolem celého lomu jsou lemovany

porosty sekundarni sukcese. Prach a hluk vychazejici z vapenky byl v téchto mistech obrovsky.
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Dalsi zastavka byla v prostorach Houbova lomu. V tomto lomu byly v roce 1950 objeveny
Konépruské jeskyné a z jeho dna je vidét jejich vchod. Misto je pro turisty velmi oblibené,
dokazuje to mnoho obrazct vytvorenych z malych kusii vapencti. Na dné lomu se nachazi
tézebni odvaly, které jsou pokryté suchymi a skalnimi travniky a dfevinami v zastoupeni
ptevazné borovice ¢erné (Pinus nigra). Houbiv lom je spojen s malym lomem zvanym Zlaty
konik. Na misté je vidét jejich predél. Odtud pokraduje trasa vedouci kolem VCS-vychod
smérem k VCS-zapad.

Lom VCS-zapad je nejlépe vidét zvrcholu Zlatétho koné (475 m n. m.). Na jiz
zrekultivovanych plochach se nachazeji uméle vytvorené nadrze, které z ortofota nejsou ¢Citelné,
stejn¢ jako pramen vyvérajici ze severni stény lomu. Na vrcholu Zlatého kon¢ jsou k vidéni
ochranné klece, chranici ohroZenou vegetaci a po celé ploSe jizniho svahu ponechané mrtvé
dfevo starych stromt. Porost je zde tvofen pievazné suchymi a skalnimi trdvniky, ¢astecné
kfovinami a dfevinami s dominantnim zastoupenim borovice ¢erné (Pinus nigra). V okoli
provoznich budov Spravy jeskyni CR jsou zpevnéné cesty a parkovi§té pro navitévniky.
Ptiblizné 100 m za parkovistém se nachazi opustény Akantopygovy lom (také nazyvan jako
Jiraskiim), ktery ze silnice splyva s okolim. Jedna se o vyznamnou paleontologickou lokalitu
znamou jiz z dob zZivota Joachima Barranda.

Kobyle. Rozloha vytéZzeného prostoru mé piekvapila, jelikoz z dostupnych fotografickych
snimkil je t€zko rozeznatelna. Vstup do lomu vede skrze dlouhy tunel, prochazejici skalnim
vapencovym masivem. Tunel diive slouzil k piepravé vytéZzeného materialu. Od roku 1929, kdy
skoncila téZba byl lom ponechan vlastnimu osudu. Dnes nabizi celou fadu vzacnych a
ohroZenych druht rostlin a Zivo€ichd. Misto plni funkci rekreacni, coz dokladaji vyslapané
cesty a vytvorenych ohnist. Stény lomu jsou vyuzivany horolezci. Naléza se zde i nékolik
jeskyni. Nejznamgjsi jsou Chlupacova a Zlomena sluj. V horni ¢asti lomu se nachazi jeskyné
Bonzakova sluj s délkou 27 m a hloubkou 17 m. Jeskyné¢ je pro vetejnost uzaviena, jelikoz zde
probiha speleologicky priuzkum.

Navstéva Husdkova lomu nebyla mozn4, jelikoZ je oplocen a vstup je na néj zakazan. Je vSak
mozné na néj nahlédnout z hlavni cesty a vidét tak stinné stranky technické rekultivace. Lom
byl po jeho opusténi zavezen odpadem z VCS-zapad, nasledné zavezen zeminou a poté
probéhla vysadba neptivodnich jehli¢nant borovice ¢erné (Pinus nigra) a modiinu evropského

(Larix decidua).
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Diky nevhodné navezené zeminé doslo také k introdukci invaznich a expanzivnich druht
rostlin, napt: titina kiovistni (Calamagrostis epigejos), lupina mnoholista (Lupinus
polyphyllus), jasan ztepily (Fraxinus excelsior).

Dalsi zastavkou byl Cerveny lom, kde byl téZen vapenec uréeny k dekorativnim Géeltim. Svym
charakteristickym ¢ervenym zabarvenim a dokonale odtézenymi kolmymi sténami se odliSuje
od vsech ostatnich lomt. Na dné je vznikly moktad, zarostly orobincem Sirokolistym (Typha
latifolia). Zbytek plochy lomu je zarostly pievazné borovici ¢ernou (Pinus nigra) a biizou
bélokorou (Betula pendula). Na protéjsi strané od skalni stény dominuje navazka.

Nasledujici lokalita Voskop je soucasti VCS-vychod. Plocha je pokryta odklizem konépruskych
vapencu. Vstup na toto misto je zakézan, ale neohranicen. Je proto velkym lakadlem pro mnoho
zvidavych navstévnikl. Pod Voskopem se nachazi lom Oujezdce.

Dal$im navstivenym mistem byly lomy Homoléak a Plesivec, oba tyto lomy spolu sousedi.
Lom Homolék slouzi jako deponie pro vyklizové materialy z VLCS. Obrovské navazky, které
zde probihaji, méni toto misto doslova ze dne na den. Jihovychodni sténa lomu je povazovana
za nejvyznamné;jsi paleontologickou lokalitu vinatickych vapencti v CR. Dno lomu je zatopeno,
nejveétsi hloubka jezera je ptiblizn€ 15 m, na jizni stran¢ jsou vymodelovany tfi mensi jezirka,
ptistup k jezeru je upraven. Na vzniklych kopcich navazek je vyjezdéna motorkarska trasa,
ktera se rozprostira po celém prostoru lomu Homolédk a PleSivec. V kopci pfiblizné sto metri
od jezera se nachazi biehuli sténa.

Vedlejsi lom PleSivec byl poslednim mistem mych ndvstév. V tomto lomu se nachdzeji
konépruské a suchomastské vapence, které jsou bohaté na vyskyt zkamenélin (Obrazek 7,
Obrazek 10). Lom je ptevazné porostly borovici ¢ernou (Pinus nigra), modiinem opadavym
(Larix decidua) a btizou bé&lokorou (Betula pendula). Od ¢innych lomi VLCS je vzdalen
pfiblizné 3 km, ovSem hluk, ktery odtud pfichazel tuto skute¢nost nepotvrzoval.

Posledni navstéva smétovala na izemi NPP Kotyz, kde byla nejzajimavejs$i Axamitova brana,
ktera je nejvétsi skalni branou Ceského krasu. Vekou zajimavosti je Jelinktiv most, ktery
prechazi ptes hlubokou skalni rozsedlinu. Lesni porosty jsou 1 v tomto piipad¢ znehodnoceny
vysadbou modfinu opadavého (Larix decidua), borovice ¢erné (Pinus nigra) a trnovniku akatu

(Robinia pseudoacacia).
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Obrazek 10: Trilobit Crotalocephalina globifrons (Hawle & Corda, 1847). (Vaclav Vokacé; foto:

Miroslav Pavlovic)

7.2 Vysledky datovych modelu

Jednotlivé mapové podklady jsem zpracovavala v prostredi GIS, konkrétné¢ ArcGIS 10.5.1.
Vysledkem zpracovani podkladl byl soubor shapefile, ktery v mapé III. vojenského mapovani
obsahoval 47 polygont, v 50. letech 194 polygont a v roce 2017 obsahoval 137 polygond.
Vzhledem Kk Cetnosti riznorodych ploch za tfi obdobi bylo v grafickém zobrazeni pocitano
S plochami: orna ptida, louka; zastavéna uzemi, vapenka; cesty, parkoviste; skalni porosty bez
dfevin, hola plocha; sukcesni plocha s dfevinou, travni porost s dievinou; lom; skladka; vodni

plocha. Veskeré kategorie ploch byly popsany nize.
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Tabulka 4: Vysledna klasifika¢ni tabulka LULC (prace autorky)

ll{_ (,)C(:i Kategorie |Podrobné charakteristiky vybranych kategorii
Lesni porost pievazujici na celém tizemi ve vSech sledovanych
1 Lesy g
obdobich
2 Skalni porost Skalni tra\’/nlky, suché ’rnalohste a velkolisté travniky. Nejvétsi
zastoupeni v 19. stoleti
3 Hola plocha | Mista terénnich uprav, ¢i holych skal bez vegetace.
V 50. letech v nejvétsim zastoupeni, obklopuje celé zdjmové
4 Orna pida  |azemi. V roce 2017 &ast poli zalesnéna, Cast poli zastavéna
(VCS ass.).
5 Z?)slgi\;]e;e Technické budovy VLCS, budovy u Kon&pruskych jeskyi.
Sukcesni Vyznadeny jen u lomu VCS-zapad pro posouzeni jiZ
6 plochy s o .
. . | probihajici rekultivace.
dfevinami
7 Travni porosty [Plochy s kefovym porostem a méné vzrostlymi fidce
s dfevinami | zapojenymi ¢i solitérnimi stromy.
8 Cesty Vyznacené zpevnéné i nezpevnéné cesty.
9 Parkovisté |Zaznamenany dvé parkovisté u Konépruskych jeskyn
10 Louky V roce 2917 na severni a vychodni strang. V nejvetsim
zastoupeni v roce 1950.
11 Skladk Plochy slouzici pro vyvoz vyklizovych materiali. Jsou
y umisténé v aredlu VCS-vychod a v opusténém lomu Homolak.
12 Vépenka VCS | Nachazi se ve stiedu dobyvacich prostortt DP Konéprusy a DP
a.s. Suchomasty I.
13 Lomy Nejvétsi rozloha byla v roce 2017 (VCS-zapad, VCS-vychod).
14 Vodni plochy VyskytEJJm se pouze v roce 2017, dno VCS-zapad a lomu
Homolak.

65



7.2.1 Sledované uzemi-Illl vojenské mapovani (Pfiloha 19)

Nameétené hodnoty odpovidaji informacim, které jsou na mapé z roku 1879 uvedené. Je ovSem
jasné, ze vzhledem ke zpisobu méfeni a vytvareni téchto map, odpovida realité skutecnych
ploch tehdejSich terént velice vzdaleng. III vojenské mapovani bylo ve své dobé provadéno
nejmodernéjSimi zplisoby, Slo stale ovSem o kreslenou verzi map, kde kromé lidského faktoru
hraly roli 1 velké nepfesnosti v méfeni a ndsledna kompletace a sestaveni mapovych podklada,
které vznikaly desitky let (Rakouskouherska monarchie—16 let). Tehdejsi zadavatelé se
zameétovali spiSe na informace o umisténi objektii a ploch, v neposledni fad¢ hral roli i samotny
vzhled map. Proto porovnavani téchto mapovych podklada s ortofotomapami ze soucasnych
nebo 50 let nevypovida tolik o historii sledovaného uzemi, ale spise ukazuje na obrovsky
pokrok v mapovani.

V tomto obdobi pfevazuji na feSeném uzemi lesni plochy o vyméte 331,4 ha. Dle ptivodniho
zastoupeni dfevin lze predpokladat, Ze se jedna o dubohabiinové lesy. Travni porost s dievinou
a rozlohou 98,91 ha piedstavuje plochy, kde je patrnd vegetace, na které jsou vyznacené
jednotlivé oddé€lené stromy, ¢i porosty kfovin. Plochy luk jsou se svoji rozlohou 78,92 ha na
misté tietim.

Nasleduji plochy skalni vegetace o rozméru 64,05 ha. V tomto pfipadé se jedna o plochy bez
vyznacenych ket ¢i stromi. Hold plocha (42,93 ha), jedna se o skalnaté plochy bez vegetace.
Lomy s rozlohou 27,2 ha ukazuji, Ze 1 v této dob¢ se toto izemi hojné vyuzivalo pro dobyvani
vapence. Lomy ptedstavuji plochy vyznacené na severni ¢asti zdjmoveého tizemi. Jedna se o
dnes jiz ne€inné a nékteré jiZ nerozpoznatelné téZebni plochy. Lomy jsou zobrazeny na tzemi
nyné&j$i NPP Zlaty kun. Jedna se o lomy: Cisaisky lom v zapadni ¢asti zajmového Gizemi, Jizni
lom na ochozu v tésné blizkosti s Husakovo a Hergetovo lomu, lomy lemujici cestu—Preislerav

a Jirasktiv. Ve vychodni ¢asti se pravdépodobné nachazi lom Kobyla.
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Obrazek 11: Vyvoj LULC 1879
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7.2.2 Sledované Uzemi-=50. léta (Priloha 20)

Stejné jako v predeslém sledovaném obdobi je les nejvétsi rozlohu feseného tizemi (326,03 ha),
které je ovSem nejmensi za sledovand obdobi. Predstihuje vyméru orné piidy enormnim cislem
209,28 ha. Orna pida v téchto letech predstavuje 2,5x vétsi rozlohu neZ vyméru soucasné
plochy. Travni porosty doprovazené kiovinami ¢i solitérnimi stromy jsou o rozloze 86,16 ha.
Tyto plochy se nachdzi pfedevS§im v okoli lomli na mélkych kamenitych pidach. V mnoha
ptipadech se jedna o vyvojova stadia sukcese. Velka ¢ast této plochy je oznacena v zapadni a
severni ¢asti feSen¢ho tizemi (NPP Kotyz, NPP Zlaty ktn). Tyto plochy se nachazeji téz v okoli
Cerveného lomu, lomu Kobyla, lomu Plesivec a lomu Homolak. Dal§im déivodem ke zvy3eni
ptijezdovych cest u prostoru Houbova lomu je v souvislosti s objevenim Konépruskych jeskyi.
Technické budovy leZici na zadpadé zdjmového tizemi zabiraji plochu 0,4 ha. Samotné lomy

maji rozlohu 20,51 ha.
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Obrazek 12: Vyvoj LULC 1957
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7.2.3 Sledované Uzemi—2017 (Priloha 21)

V roce 2017 nedochazi ke zménég, les s rozlohou 328,96 ha zaujima opét nejvétsi plochu
v feSené lokalité. Jedna se prevazné dubohabiinové lesy, které jsou protkany pasy jehli¢nant.
Nejcastéji borovice ¢erné borovice ¢erné (Pinus nigra), smrku ztepilého (Picea abies) a
borovice lesni (Pinus sylvestris). V zapadni ¢asti NPP Kotyz se vyskytuji teplomilné doubravy
vedouci smérem na uzemi NPP Zlaty kan, které se téZ objevuji v JV ¢asti lokality v PR Na
Voskopé. Prestoze vymeéra orné piidy oproti minulému obdobi vyrazné klesla, potad patii mezi
nejvetsi zastoupené plochy (82,85 ha). Plochy luk o velikosti 70,44 ha se nachazeji v JV a
S ¢asti izemi. Travnaté plochy s kfovinami ¢i fidce roztrouSenymi stromy piedstavuji plochu o
velikosti 51,92 ha. V nejvétsi mife se tyto plochy nachazeji na uzemi NPP Kotyz a NPP Zlaty
k. Vychodni hranice NPP Kotyz, ktera je ohrani¢ena lomovou sténou VCS-zapad, je z ¢asti
pokryta xerotermnim bezlesim doplnénym kfovinami, nalety borovice cerné a nalety akatu.

Severni sténa Zlatého koné¢ je pokryta zejména nelesni xerotermni vegetaci s dominanci
Sirokolistych travniki, které dopliuji xerofilni kifoviny. Zapadni a severni sténa je osadzena

ptevazné borovici cernou (Pinus nigra), modtinem opadavym (Larix decidua). Skalni travniky
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s rozlohou 2,51 ha lezi v zapadni ¢asti NPP Kotyz, v severni ¢ast NPP zlaty kan a na vychodni

stran¢ Dlouhy les a Na Kotyzu. Jedna se o mélkou ptidu se skalnimi vychozy, ktera je pokryta

uzkolistym a Sirokolistym suchym travnikem. Zabor pidy o rozloze 16,71 ha ptedstavuje

vapenka. Sit’ cest dosahuje v roce 2017 na plochu 9,8 ha z toho parkovisté (nachazejici se u

Konépruskych jeskyn) 0,6 ha. Plocha skladky se oproti predeslému sledovanému obdobi

zvysila vice jak 36x, coz koresponduje se zvétSeni tézebni plochy. V tomto roce se na

zajmovém Uzemi nachazi pouze dva ¢inné lomy VCS—zapad a VCS—vychod. Celkova vyméra

téchto lomii je 55,41 ha, coz Cini nejvétsi plochu za sledované obdobi. Od poloviny dvacatého

stoleti se tézebni prostor na celé¢ zdjmové lokalité¢ zvysil vice jak 2,5x. Plocha samotného

velkolomu je témét 6x vEtsi a pti vydobyti celého loziska (311,7ha) se odtézena plocha zvétsi

jesté vice jak 5,5x.

Obrazek 13: Vyvoj LULC 2017
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7.3 Navrh na vlastni rekultivaci

Rekultivaci zajmového Gizemi navrhuji takto:

Obrazek 14: Navrh budouciho stavu feSeného uzemi (pfiloZzeno ve formatu A2 — Pfiloha 22)
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V zapadni Casti feSeného uzemi se nachazi jezero, které se preléva tfemi rameny smérem na
vychod do dalSich dvou menSich jezer. Pro modelaci dna jezer budou pouzity vyklizové
materidly. Tyto materidly budou vyuzity i pfi budovani litordlnich ploch, mél¢in, tini,
bfehovych pasem a ostrovii. Zbyly vyklizovy materidl zlistane na jiz vzniklych deponiich a
bude ponechan ptirodni sukcesi. Pro zachovani stalé vodni hladiny a zamezeni jejimu kolisani,
jenz muze byt zpusobeno klimatickymi poméry, bude ziizen odvodnovaci vrt, ktery bude
regulovat jeji stalost. Piebyte¢na voda bude odvadéna do suchomastského potoka.
Severozapadni ¢asti jezer budou lemovana litoralnimi pasmy s maximalni hloubkou 50 cm do
vzdalenosti 8 az 10 m. Na vzniklych etazich budou vytvofeny prohlubné, které budou schopny
udrzet destovou vodu a tim predstavovat periodické nadrze pro obojzivelniky. Jiz vznikla

jezirka v zépadni partii lomu, doplni dalsi jezera s hloubkou maximéln¢ 1 m, které se budou
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nachdzet roztrousené po celém obvodu na vzniklych etazich. Jezirka umisténa v zédpadni Casti
uzemi, komunikuji s pfilehlym suchomastskym potokem a tvoii tak biokoridor pro druhy
vazané na vodu.

Pro zajisténi vhodného utocisté pro obojzivelniky doporucuji na dna jezer umistit nékolik
velkych kamenti, které se budou piekryvat a z hladiny vycnivat. Doporucuji jezera umistit
s takovym sklonem terénu, aby probihal pfirozeny odtok povrchové srdzkové vody. Dna vétSich
jezer nebudou uhlazend, pomoci mensich kameni na nich budou vytvofeny terénni viny
Z vétsiho mnozstvi kamene, ostravky. Ostatni plocha bude ponechana samovolné obnove.
Rekultivovany prostor, vzhledem k jeho geologickému podlozi, bude nabizet bezlesé plochy
porostlé xerotermni vegetaci, skalnatd stanovisté se skalnimi travniky a lesostepi. Timto
z vytézeného prostoru vznikne oteviena plocha s rozmanitymi biotopy, kterd bude utocistém

pro mnoho zivoc€ich.

K tomu, aby navrat zivocichi byl rychlejsi, budou ucinény takovéto kroky:

- pro zajisténi zasob potravy a tkrytt bude plocha mezi jezery a lomovou sténou doplnéna
o hromady kameni, pisku a padlych listnatych stromil, to vSe bude soucasti
k vybudovani takovych biotopu, které se stanou ttoCist€ém pro rizné druhy hmyzu,
plazi a obojzivelnikd.

- vV daném prostoru instalovat vhodné druhy ptacich budek pro riizné druhy ptakd, které
poslouZi k jejich navraceni z ptilehlého okoli.

- instalace hmyzich hoteld

- stromy vysadit jen roztrousené v malych skupinkach (ne v blizkosti malych nadrzi),
mezi kterymi budou volné plochy s fidkou bylinnou vegetaci. Vhodnymi kiovinami je
hloh a Sipek u kterych se predpoklada, Ze nalétnou samy z blizkého okoli.

- vzniklé $toly a skalni dutiny zanechat, Cesky kras je vyznamnym mistem netopytich

A4 r

zimovist’ a timto krokem se zvysi piirozend nabidka netopytich tkryti.

Pro zajisténi dlouhodobého a hodnotného izemi je nutné dany prostor neustdle monitorovat a
dodrZovat nasledny management:

- vyfez vzrostlych kfovin a stromi v okoli jezer a tiini.

eliminace nepiivodnich druhi rostlin a strom?i.

Vv lesnich porostech ponechani nékolik kusti mrtvého dieva.

bezlesé plochy udrzovat pomoci pastvy a seslapy.

zanechat podil odumftelych stromii.

71



Dané tizemi bude téz vyuzito pro oddech a rekreaci. Celym prostorem bude zfizena nau¢na
stezka ,,0d Certa ke koni* kterd bude navazovat na stezku Zlatého koné. Stezka bude doplnéna
informacnimi virtudlnimi tabulemi, které budou umoznovat nahlédnuti do historického vyvoje
uzemi, a to az do obdobi starSich prvohor. Vyznamné paleontologické stény budou zachovany,
a tak doplni opravdovy a nau¢ny pohled o zajimavé historii dané oblasti. V mistech VCS a.s. a
administrativnich budov VLCS a.s. bude ziizeno oddechové misto pro navitévniky. Park
s n¢kolika lavickami, ktery bude protinat odtrubnény suchomastsky potok. Vlecka vedouci
Z Berouna bude zachovana a bude slouzit jako dopravni prostfedek pro turisty Zaroven bude

predstavovat historicky odkaz na dobu, kdy toto misto bylo intenzivné vyuzivano tézbou.

Obrazek 15: Vyvoj vyslednych ploch LULC
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Z celkového grafu vSech sledovanych obdobi je patrné, ze v letech 1879, 1957 a 2017 byl
dominantni plochou les, ktery mél vzdy téméf stejnou rozlohu, a to 1 v ptipade 50. let, kdy se

do poptedi dostavala orna piida.
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Z grafu je ziejmé, ze znacné zastoupeni v této oblasti ma i bezlesi, které predstavuje travni
porost s devinou, kterym se V tomto piipadé mysli travniky s kefovym porostem a na nékterych
mistech fidce zapojenymi stromy. Zajimavosti je velkd vysledna plocha cest v obdobi III.
vojenského mapovani. Je zde vidét, ze tehdejsi mapovani bylo cilené na komunikace, jelikoz
jejich pomér Kk ostatnim plocham neodpovida realité. Stejné tak to mize byt i v piipadé lomu,
které jsou na mapach oznaCeny spiSe symbolicky. Nejmensi zastoupeni lest s nejveétSim
zastoupenim vodni plochy a skalniho bezlesi je uvazovano v roce 2250, kdy bude tento prostor

trvale oprostén od tézebnich praci.

Obrazek 16: Vyvoj vyslednych ploch LULC
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7.4 Vyskyt obojzivelnikd, plazd a ptaka ve VES-zapad

Monitorovaci studie zijmového tuzemi zajiStuje od roku 1993 zoologické oddéleni
Ptirodovédeckého muzea NM na zdkladé smlouvy o spolupraci podepsané 10.2.1993. Zajmové
tizemi VCS—zapad je predmétem posuzovani vyskytu ptakil a obojZivelnikd z diivodu jiz
probihajici sukcese vegetace v tomto prostoru. Dlouhodoba studie probihajici v prostorach
lomu monitoruje vyvoj spolecenstev modelovych druhii zivoc¢ichti (Andéra a kol. 2003, 2004,
2005, 2006, 2007, 2008, 2009, 2010).

7.4.1 Vyskyt obojzivelniku a plazu

Sledovani obojzivelniki a plazi ve VCS-zapad probih4 jiz 21 let, a i kdyz v Ceské republice
netvoii obojzivelnici a plazy druhové bohaté skupiny, maji v ramci obratlovci nejvyssi
vyznam. Zjiténé druhy obojzivelniki a plazii na izemi VCS—zépad patii do skupiny zvlaste
chranénych, pfevazné silné ohrozenych i kriticky ohrozenych. Vytvoteni idedlnich podminek
pro jejich stalou existenci je mozné i bez ovlivnéni provozu v lomu. Je v§ak nutné €init takova

opatieni, ktera existenci umoznuji (Dolejs a kol. 2018).
Mezi zvlasté chranénymi druhy obojzivelnikt vyskytujicich se v lomu patfi:

Colek obecny (Tritunus vulgaris), zvlaité chranény, silné ohrozeny druh, Eerveny seznam:
zranitelny druh. Tento druh byl zaznamenan v periodické nadrzi v nejsvrchngjsi etdZi severni

stény lomu v jezirku u Stoly (v roce 2018 byl zde zjiStén poprvé) a té¢Zené spodni ¢asti lomu.

- Ropucha zelena (Bufo viridis), zvlasté chranény, silné ohrozeny druh, ¢erveny seznam:
ohrozeny druh. Nalez tohoto druhu se trvale vyskytuje na rtiznych biotopech lomu
vcetné periodickych louzich, které se nachazeji na ptistupovych cestach i ve spodni ¢asti
lomu.

- Ropucha obecna (Bufo bufo), zvlast¢ chranény, ohrozeny druh, Cerveny seznam:
zranitelny druh. V roce 2018 byl v lomu zji$tén pouze jeden adultni samec. Piedpoklada
se, ze se zde vyskytuje jen okrajove.

- Skokan stihly (Rana dalmatina), zvlasté chranény, silné¢ ohrozeny druh, Cerveny

seznam: témert ohrozeny druh.
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Tyto druhy byly zaznamenany v posledni studii 21 etapy z roku 2018 (Dolej$ a kol. 2018).
V predeslych letech se na tizemi vyskytoval jesté skokan skiehotavy (Pelophylax ridibundus)
a Skokan hnédy (Rana temporaria). Skokan skichotavy (Pelophylax ridibundus) nové nalezen
v roce 2009 u periodickych nadrzi na dn€ lomu a u trvalejsi nadrze u severni stény. Od roku
2015 na izemi objeven nebyl. Skokan hnédy (Rana temporaria) byl poprvé zaznamenan v roce
2014, nabizela se otdzka, zda se objevil z divodu zlepseni Zivotnich podminek pro sviij druh
na dané lokalité¢. BohuZzel pozd¢jsi studie ukazaly, Zze se jednalo o ndhodného migrujiciho

jedince, jelikoz v dalSich letech jiz zaznamenan nebyl (Dolejs a kol. 2014).

Obrazek 17: Vyskyt obojzivelniki ve VCS-zapad

Vyskyt druh( obojzivelnik( v letech 1993 - 2018

Pocet druht

1993 1994 1995 1996 1997 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Mezi zvlaste chranénymi druhy plazl vyskytujicich se v lomu patii:

- Jestérka obecna (Lacerta agilis), zvlasté chranény, siln€¢ ohrozeny druh, Cerveny
seznam: zranitelny druh.

- Slepys kiehky (Anguis fragilis), zvlasté chranény, témét ohrozeny druh, Cerveny
seznam: zranitelny druh.

- Uzovka obojkova (Natrix natrix), zvlast¢ chranény, téméf ohrozeny druh, Cerveny

seznam: zranitelny druh.
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- Uzovka hladka (Coronella austriaca), zvlasté chranény, siln¢ ohrozeny druh, ¢erveny

seznam: zranitelny druh.

Obrazek 18: Vyskyt plazii ve VCS-zapad

Vyskyt druh( plazid v letech 1993 - 2018

4

3
2
| ‘l |\ ‘\ ||

0
1993 1994 1995 1996 1997 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Pocet druht

Souhrnné tabulky zjisténych druhti od roku 1993 az 2018 jsou uvedené jsou uvedené v ptiloze

(Pfiloha 1)

7.4.2 Vyskyt ptaku

Vysledky z ornitologickych vyzkumii v lokalité VCS—zéapad jsou zaznamenany v Piiloze 2.
vysledky vyskytu ptaki na Zlatém koni z NDOP jsou zpracovany v Piiloze 3. Predstavuji
Vv prostoru lomu ¢i jeho bezprostfedniho okoli. Z diivodu nepiesného urceni trvalého vyskytu
nebylo vytvofeno grafické znadzornéni. V feSeném Uzemi byla prokazana celkové pomérné
chuda druhova diverzita ptakt. Nejmensi pocet druhl byl zaznamenan v roce 2005 (9 druhi),

nejvyssi pak v letech 1996,1998 a 2016 (21 druhti). Tyto vysledné pocty jsou vSak pouze
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orientacni, jelikoz se ve studiich pocitalo i se druhy, které nad prostorem pouze ptelétavaji.
V tabulce (Ptiloha 2) jsou tyto druhy oznaceny zavorkou. Toto odliSeni vSak probihalo pouze
v letech 2003-2008. Pozdgji se od tohoto upustilo. V porovnani s vyskytem ptakt v NPP Zlaty
kan je efektivni porovnat pouze stav ohrozenych druhl ptdkd. Na uzemi Zlatého koné je
predstavuji: tuhyk sedy (Lanius excubitor), vyr velky (Bubo bubo), skalnik zp&vny (Monticola
saxatilis), sktivan lesni (Lullula arborea), ¢ap ¢erny (Ciconia nigra), dudek chocholaty (Upupa
epops), jestiab lesni (Accipiter gentilis).

Ohrozenym druhem, ktery byl zaznamenan v prostorach lomu VCS-zapad je pouze vlastovka
obecna (Hirundo rustica) (Obrazek 19). V daném misté vSak nehnizdi, nybrz pouze zalétava za
potravou. Druhy hnizdici v prostorach lomu za posledni sledované obdobi jsou: rehek domaci
(Phoenicurus ochruros), kos ¢erny (Turdus merula), konipas bily (Motacilla alba), pénice
¢ernohlava (Sylvia atricapilla), pénkava obecna (Fringilla coelebs), postolka obecna (Falco
tinnunculus), sykora konadra (Parus major), sykora modfinka (Cyanistes caeruleus) a vrabec
polni (Passer domesticus). Z tohoto poznatku je zjevné, Ze tézebni prostor, i kdyz je z Casti

rekultivovany, stale neni vhodnym utocistém pro ptaky.

Obrazek 19: Vlastovka obecna (Hirundo rustica) (www.biolib.cz, foto: Richard Ford)



http://www.biolib.cz/

8. Diskuze

8.1 Terénni pruzkum

Velkolom Certovy schody je umistén mezi hiebeny okolnich kopci, je tedy az s podivem, Ze
tato obrovska vytézena plocha je viditelna az po ptijezdu k samotnému okraji lomu.

Je to vysledek vyhraného boje ochranait, ktefi v 60. letech usilovali o jejich zachovani (Cilek,
1996).

To, co kopce zakryt nedokéazi, je bily dym stoupajici nad mistni vapenkou, ktery mé zietelné
navigoval K cili. Velkolom je rozdélen na dva dobyvaci prostory DP Konéprusy (VCS-zapad)
a DP Suchomasty I (VCS-vychod). V lomu VCS-zépad je tézba zahajena jiz v roce 1955. Od
roku 1992 zde dochézi k postupnému omezovani t€zby. V tomto obdobi je jiz také provadéna
Gastedna sanace a rekultivace dané plochy. VLCS ve svém planu sanace a rekultivace uvazuje
pouze o piirozené rekultivaci a taktéz uvadi, ze cilem rekultivace v daném prostoru je navratit
prostor do stavu k piirodé blizkému. Dno lomu VCS-zapad bude rekultivovano tak, aby zde
vzrostla rostlinnd a Zivoci$na biodiverzita a tim se docililo vyssi ekologické stability. Zamérem
je podpofit prirodu v jejim dalSim vyvoji, ktera by s touto pomoci pfeménila dané Gzemi na
pfirozena rostlinna spole¢enstva osidlena zivocichy (Charouzek, 2014).

Otazkou je, zda tento vyhled naplni ptfedpokladany cil. TéZba, kterd bude stile probihat
v sousednim lomu VCS-vychod a provoz vapenky VCS a.s. bude mit stile nemaly vliv na
zvyseni biodiverzity jak rostlin, tak Zivo¢ichii. Uzemi bude nadile narusovano prachem a
hlukem.

Z vlastniho prizkumu mohu potvrdit, ze hluk, ktery mé doprovazel po celé trase zajmového
uzemi, byl znaéné€ neptijemny a kazil jinak krasny pohled na rozmanitou krajinu.

A ackoliv bylo v dobé mé posledni navstévy jiz jaro, lesy v bezprostiednim okoli vypadaly,
jako by byly zasypany snéhem. Piestoze vapenka V poslednich 20 letech prosla znacnou
modernizaci, stale pfedstavuje znacny zdroj emisi oxidd dusiku, které zplisobuji eutrofizaci a
tim negativné pasobi na vegetaci v jejim okoli. Stys (1998) spojuje velkolomovou t&zbu
s mnoha dal§imi negativnimi dopady. Jedna se o devastaci ptidniho fondu, geologickych a
hydrologickych pomért, mikroklimatickych vlastnosti, biotickych slozek a reliéfu daného
uzemi.

Dals§im zdrojem znecisténi jsou emise z vyfukovych plynti dopravni techniky a vysoka prasnost

v lomu, ktera vznika dopravou a samotnou téZzbou, a to hlavné v teplém a suchém obdobi.
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Organizace tak Cini rizna opatieni, aby produkci téchto emisi omezovala. Pouziva moderni
tézebni mechanismy, které pravidelné¢ obménuje a v suchém pocasi lomové komunikace
udrzuje mokré (Tucauerova a kol. 2016).

V dobé mé navstévy (srpen 2018), kdy bylo dlouhotrvajici sucho, byly komunikace po celou
dobu opravdu skrapény vodou. Prohlidka lomu tak znamenala zajimavy, prachem neovlivnény
vylet do jejich prostor. Zcela odlisny obraz, je pii piijezdu k vratnici VLCS. Provoz dopravnich
prostiedkll je zde enormni a vzduch je proto velmi tézko dychatelny. Po navstéveé sousednich
obci a prostudovani jejich tizemnich pland je znatelné, ze pravé hluk a prasnost jsou pro
obyvatele znaénym problémem. Na druhou stranu nckteré dotené obce diky finanénim
zdrojim z velkolomu téZbu vitaji.

To, ze povrchové lomy jsou vyznamnym zdrojem vyskytu prachu dokldda i (Papagiannis a kol.
2014), ktery upiesiiuje, ze v téZzebnim primyslu tyto zdroje ptedstavuji napiiklad vrtani ¢i
odstrelovani, pfepravu materidlu, zpracovani materialu, likvidace odpadi, ale také vétrna eroze,
kterda se na postizenych mistech vytvaii diky rozlehlym plocham bez vegetace. Problém
s rozptylem prachovych ¢éstic je zaznamenan témét u vSech typi tezby.

Na lomy v krajin¢ se opravdu nelze koukat jen negativné, je zde i druhy pohled, ¢imz je i vysoka
geologicka hodnota lomd. V mnoha pfipadech, diky tézbé dochazi k odkryti cennych
geologickych fenoméni, které dale umoznuji studium horninového prostiedi (Prach a kol.
1999).

V Ceském krasu byly diky dobyvéani vapence v roce 1951 objeveny Konépruské jeskyn&. Na
tizemi Cech tvorici nejvétsi jeskynni systém a vyznamné paleontologické nalezisté (Bokr a kol.
2018).

Tato jedine¢nd pamatka 14ka mnoho turistd a tim pomaha k rozvoji cestovniho ruchu v dané
oblasti. Ze schodisté Konépruskych jeskyni je vyhled na &inny vapencovy lom Cervovy schody.
Spoustu lidi vidi tento pohled odlisn€. Zprvu kazdého zasdhne obrovska plocha odkrytého
kamene. Nékdo vidi dobie odtéZenou praci tézait, jini ji opovrhuji. Zasah do pfirody je zde tak
znacny, ze jen malokdo si to dokaze neuvédomit. Pfesto se najdou taci, kteti uptednostiuji vice
ekonomicky rozvoj. Z mého pohledu, je uz dnes rozsah tézby tak velky, Ze se zdmérem vytezit
cely planovany prostor, nesouhlasim. Osobné si myslim, ze tézba by se méla zastavit u hlavni
komunikace Konéprusy-Suchomasty a dale jiz nepokratovat. Uzemi, které je jiz po staleti
zatézovano t€Zbou ma pravo na zaslouzeny odpocinek. Pokud jsme ale nuceni téZbu piipustit,
musi mezi t€Zebni spolecnosti a ochranci pfirody probihat komunikace, ve které se budou

spole¢né hledat kompromisy (Cilek, 2010).
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dané lokalité¢ bohuzel neni mozno zakdazat, ¢i zrusit. Je vSak dulezité postupovat alespon tak,
aby samotna tézba probihala v pfimé spolupraci s ochranafi a nezahlazovala to, co se diky ni
podaftilo odkryt. Tato problematika jisté stoji za zamysleni. Je zjevné, Ze vSe ma dv¢ strany. Je
opravdu velmi dilezité vést dialog mezi obéma stranami. Pfi feSeni této diplomové prace jsem
zjistila, Ze to v praxi opravdu lze. Hledani kompromisu je tou nejlepsi cestou, jak piredchazet
k vyhrocenym debatam. Dikazem je spoluprace VLCS s AOPK, kdy organizace ustoupila od
svého zaméru vytézit prostor Na Voskopé, lezici ve stanoveném DP, a zaslouzila se tedy o to,
aby byl VVoskop v roce 2012 vyhlasen za pfirodni rezervaci.

Fotodokumentace z terénniho prizkumu je obsazena v ptilohach ¢.4 -17.

8.2 Uzemi dotéené tézbou

Za pozitivni stranku lomové t€Zby miiZze byt povazovéna tvorba ndhradnich stanovist’ skalnich
a lesostepnich ekosystémil a tim zvySeni celkové diverzity krajiny a druhovych spolecenstev.
Na uzemi Ceské republiky to dokazuji lomy v Ceském krasu, které se pysni svoji vysokou
druhovou diverzitou (Novak a Prach, 2003).

V zahranici toto pfedstavuji napiiklad vapencové lomy v Anglii (Cullen a kol.1998), ¢i lomy
ve spolkové zemi Badensko-Wiirttenbersko (Cilek, 2010).

Nabizi se zde vSak otadzka, zda mozny vyskyt vzacnych druhi je kompenzaci za nevratné
naruseni krajinného razu. Staré opusSténé lomy, které se nachdzeji v feSeném uzemi, jsou
bezesporu velmi zajimavé a Casto i krasné. Do krajiny dokonale zapadaji a ptsobi jako oazy
Klidu. Ale nebylo tomu tak vzdy i na téchto mistech pfevladal hluk, prach a pustina bez znamky
vegetace. Na svoji dnesni podobu ¢ekaly desitky let. Velkolom dle predikci budouci tézby toto
bude moci nabidnout v fadu stovek let. Mohu si jen pfat, aby za tuto dobu byli stale lidé, kteti
si budou vazit ptirody a budou ji chranit. Pokud ano, revitalizovany velkolom zajisté poslouzi
jako ideélni misto k odpoc¢inku. Vnimejme vytézené lomy z jejich ptirodovédného vyznamu.
Vnimejme je jako uzemi védecky i esteticky hodnotné (Sadlo, Tichy, 2002).

Estetika krajiny je bezesporu velmi ditllezitym aspektem pro jeji vnimani. Kazdy vSak vidi krasu
V néem jiném, vnima vSe dle vlastnich pocitl a vlastniho uvazeni, proto se nabizi fada riiznych
feSeni pii tvorbé ,,nové krajiny“. V feSeném tzemi si ji pfedstavuji ve smyslu oteviené krajiny,
ktera z Ceské republiky znaéné mizi.

Podle Gremlici a kol. (2011) jsou dva zakladni piistupy k zachovani krasy krajiny. Prvnim je
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Setrné zachdzeni s tradiénim horizontem krajiny a dukladné zvazovani veskerého mozného
naruseni a druhym je odstranéni monotdnnich, dlouhych ¢i pravouhlych struktur ¢imz dat
moznost k vytvoreni kiivek. TéZzebni spoleCnosti maji jediny tikol, a to predevsim tézit. Diky
tlaku okoli, at’ uz se jedna o sousedni obce, ekology ¢i statni spravu, musi také vystupovat a
prokazovat se jako ochranci ptirody (Cilek, 2001).

Pro mnoho lidi je toto tvrzeni tézko stravitelné. Tézafi jsou vnimani jako n€kdo, kdo ndm
nenavratné narusuje a tim zcela devastuje krajinu. Tézaf je ¢lovek, ktery ma na svédomi v dané
lokalité zhorsené podminky Zivota, jak lidi, tak i rostlin a zivoCichu. Je ovSem patrné, Ze t€zba
kamene je pro nas velmi dulezitd. Véapenec se v dnesni dobé vyuzivd v mnoha odvétvich
(pramysl chemicky, sklafsky, potravinarsky, stavebni). Zastavit t¢zbu a zanechat tak krajinu
nedotcenou bohuzel nelze. Na toto se vede mnoho diskuzi a vznika spousty stfetli riznych
zdjmovych skupin.

Visiak (2002) zduraziuje, ze nelze ptihlizet pti posuzovani vlivu tézby jen na problém zmény
krajinného razu. Dilezitym aspektem je predevsim kvalita dotéeného ekosystému. TézZebni
zasah pfipousti pouze tehdy, kdyz novy tézbou vytvoreny ekosystém nebude svoji kvalitou
zaostavat za kvalitu ekosystému pted té€Zbou. Pokud tézba ptredstavuje odlesnéni ptirozenych
spole€enstev nebo odtéZeni nelesnich spolecenstev pro dané uzemi jedinecnych, je nepiipustné
s tézbou vibec zacinat. Pokud by se tak stalo, je jisté, Ze dana spolecenstva zaniknou a uz nikdy
nedojde K jejich navraceni.

V tomto piipadé, ale uz té¢Zba probihd a do budoucna ur€ité probihat bude. Je proto dulezité,
najit spravnou cestu, jak s timto uzemim nadale pracovat a vytycit cil, jaky bude spliiovat.
Pokud budu uvazovat o vydobyti celého loZiska, jisté¢ dojde na slova, Ze prostor bude odlesnén
a tim zbaven pfirozenych spolecenstev lest, avSak uvést dané misto do piivodniho stavu, tzn.
stavu, kdy druhova diverzita bude totozna s diverzitou pred zapocetim tézby, je dle mého zcela
nevhodné. Z mapovych vysledkii by to znamenalo téméf celou plochu zalesnit. Nejen Ze tato
rekultivace by byla znaéné nakladnd, ale zabranila by vzniku Gzemi, které¢ by mohlo nabizet
rozmanita stanovisteé s vét§im vyskytem rostlinnych i zivo¢isnych druht. S pomoci vhodnych
rekultivacnich zasaht by se tak, jiz mizejicim druhim z této oblasti nabidly nové zivotni
prostory.

Ptiklanim se tedy k nazoru Cilka (2001), ktery ma pohled na stavajici lomy zcela odli$ny nez
Visnak (2002). Lomy pro néj neznamenaji pouze piitéz, vidi zde také velky potencial pro vznik
hodnotné plochy s rozmanitou a jedine¢nou biodiverzitou. Jako ditkkaz oznacuje vapencové
lomy v Némecku. Opusténé lomy zde predstavuji nejhodnotnéj$i a nejvice ptirodni Gizemi.

Zminuje se napiiklad o lomu Nusloch, leZici na terénnim parkovisti, jenz se chlubi velmi
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bohatou biodiverzitou (410 druhii rostlin, vice jak 100 druhti hnizdicich ptaki). V Cechach
zminuje nadrazi Praha-Bubny, kde naslo domov né€kolik ohrozenych druhtit hmyzu a rostlin.
Zajmova lokalita se ovSem nenachazi Vv industrializovanych castech meést, ktera jsou husté
zastavéna a kde muzeme s urcitosti hovoftit o tom, ze zde tzv. devastace pfirody pomohla ke
vzniku hodnotného uzemi. Lezi v oblasti Ceského krasu, ktery je znam pro svoji rozmanitost
rostlinnych a zivocisnych druhti. Je tedy mozné docilit vytvoreni hodnotnéjSiho uzemi? A jaké
kroky ucinit, aby se tak stalo?

V feSeném Uzemi se piimo nabizi vytvofit riznad skalnata stanoviste, travinné a lesostepni
formace a vodni plochy v podob¢ jezer, tini, moktadii ¢i prohlubni tvofici periodické nadrze.
Opét se tedy dostavame k zavéru, ze musime byt schopni pfipustit obé mozné varianty: t¢zbu
pfipustit, a pfitom pfirodu chrénit, tzn. dostat z pfirody to, co néas Zivi a bez ¢ehoz si uz tézko
pfedstavime byti a na druhou stranu, jak svoje ¢iny opléacet tim, Ze po naSem zdsahu se budeme
usilovné starat o jejich zpétné zaclenéni do pfirody. Tato starost vSak spocivd v mnohém
opatieni a budoucim managementu.

Dalsim diskutovanym problémem jsou vysypky. Vysypky, které vznikaji z disledku tézby
Vv soucasné dob¢ piedstavuji na feSeném uzemi 14,81 ha. V nasledujicich letech se predpoklada
jejich nartst, i kdyz budou vysypkové materialy pouzity k modelaci dna jezer, stejné budou
predstavovat rozsadhly val materialu. Ani tyto kopce nebudou piedstavovat pro dany prostor
hrozbu. Ponechani spontanni sukcese na téchto mistech miZze mit vliv na vyvoj rozsifeni
obojzivelnikd v tomto prostoru. Dllezitym opatfenim je v§ak ponechdni nepravidelného terénu.
To doklada i1 studie Radovesické vysypky, kde byly vymezeny plochy ke sledovani spontanniho
vyvoje. Na technicky neupravenych mistech terénu je fada vodnich ploch, které vytvaii pestra
stanovi$té a tim vhodné itocisté pro obojzivelniky (Hendrychova a kol. 2008).

stadia sukcese. Plochy, které jsou zasypavany substratem a néasledn¢ uhlazovany na rovnou
plochu podporuji porosty titiny kiovistni (Calamagrostis epigejos). Jeji zapojeni v rozsahlém
prostoru znamend dlouhodobé blokovani sukcese po mnoho let.

Eliminaci tohoto porostu by organizace VLCS méla zajistit v co nejblizsi dobé. Potladeni této
expanzivni rostliny a naslednou obnovu druhové rozmanitosti 1ze uskute¢nit pomoci vysevu
poloparaziti rodu kokrhel (Rhinanthus), coz dle vysledki (Mudrak a kol. 2014) vede
k vyraznému snizeni dominance tohoto druhu.

V oblasti velkolomu se nalézd velmi malé mnozstvi hnizdicich ptédkd, coz znaci, Ze toto
prostiedi je pro né nekvalitni. Ve studii (Andéra, 2009) se uvadi, ze v lomu VCS-zapad hnizdi

pouze 2 moznych druht ptaki zastizenych v okoli. V tomto roce se monitoring ptakl soustiedil
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na bliz§i, ale 1 vzdalené&jsi okoli lomu. Zkoumani byly ptaci v Sirokopasych transektech mezi
Berounem, Konéprusy a Zadni Ttebani.

Vzhledem k tomu, ze situace vyskytu ptaku se v poslednim sledovaném obdobi udrzela na
témer stejné poctu druht ptaka (2009-18 druhd, 2016-21 druha), je jasné, ze lokalita stale
nenabizi vhodny prostor pro tyto populace.

MacArthur a MacArthur (1961) zjistili, ze pocet druhii ptaki je linearné zavisly na celkové
listové plose listnatych stromti ve vertikalni roving, na druhovém slozeni vSak nezaleZzi.
Osobn¢ si myslim, ze daleko vétSim problémem, nez absence takto vhodného porostu je
nadmérny vyskyt prachovych ¢astic z velkolomu a vapenky, ktery ptredstavuje nejen zatéz pro
zivocichy, ale i pro vegetaci. Druhové slozeni lest je ménéno jiz pied vice nez 200 lety. Jak
doklada Lipsky (1999), v 19. stoleti se zacinaji v masivnim mé&fitku zavadét jehli¢naté
monokultury a je zastaven rist rozlohy zeméd¢lské pudy. Na vysledcich z mapovani, toto vy¢ist
nelze, jelikoz sledované obdobi danému datu neodpovidd. Na mapé z padesatych letech
minulého stoleti je vSak patrny velky zabor pudy pro zemédélskou vyrobu. Struktura
zeméd¢lské krajiny prodé€lala v 50. a 60. letech obrovské zmény v rdmci kolektivizace (Lipsky
1999).

V Ceské republice dochazelo v 90. letech min. stoleti diky politickym a ekonomickym zménam
k masivnim opousténim orné piady (Brouwer, Van Der Straaten, 2002). Ukazuje to i vysledné
zastoupeni ploch poli, které se ve sledovanych letech 1957-2017 vyrazné lisily. V roce 1957
pole tvofila rozlohu 209.28 ha a v roce tvofila 2017 82,85 ha. Osbornova a kol. (2012)

upfesiiuje, ze k opusténi orné piidy na izemi Ceského krasu dochazelo jiz v 70 letech 20.stoleti.

8.3 Rekultivace

Prach a Pysek (2001) usiluji o to, aby vytézené prostory byly zanechany pfirozené sukcesi a
ustoupilo se od v dnesni dobé tak popularnich technickych rekultivaci.

V bakalatské praci jsem feSila probihajici rekultivaci ve vapencovém lomu Prachovice.
Technické rekultivace, kterd byla do tohoto roku provedena, se ukazala jako opravdu Spatny
zasah do daného prostoru. Dikazem byly pokiivené btizy na jiz rekultivovanych plochéach a
sesuvy jiz navezené zeminy. Nemalé financni prostiedky vynalozené do téchto rekultivaci se
ukazaly jako zcela zbytecné. Na druhém misté zde byla 1 ukazka toho, jak si pfiroda v misté,
kde probihala spontanni sukcese, uméla poradit sama, ditkazem byla soustava moktadi a na né

véazanych rostlin a Zivogicht (Cervenkova, 2017).
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V Konépruské oblasti je mozné porovnat mista, kde byla provedena technicka rekultivace
s misty, kterd byla ponechana pfirozené sukcesi. Jedna se napiiklad o Husakav lom (VCS-
vychod). Tento byvaly lom je ve vlastnictvi VLCS a.s. Jama lomu byla organizaci zavezena
skryvkovym materidlem a nésledné zeminou. Poté zde byly vysdzeny neptvodni jehli¢nany
jako je naptiklad borovice ¢erna (Pinus nigra) a modiin evropsky (Larix decidua). Zavezenim
nevhodné zeminy mélo za nasledek introdukci invaznich a expanzivnich druhti rostlin, napf.
titina kfovistni (Calamagrostis epigejos) a lupina mnoholista (Lupinus polyphyllus), které
dodnes piedstavuji ohnisko, ze kterého se mohou §ifit do Gizemi Zlatého koné (AOPK CR ©
2019d).

Vyvoj spontanni sukcese 1ze nejlépe zhodnotit v byvalém lomu Kobyla nachazejiciho se téz na
uzemi Zlatého koné, jelikoz té€Zba zde byla ukoncena jiz v roce 1929. Lom je nyni Gtocistém
pro mnohé vzacné rostliny a Zivocichy. Jedna se napiiklad o ohrozenou pampelisku bavorskou
(Taraxacum bavaricum), (AOPK CR © 2019d).

V Ceském krasu roste pouze na tomto misté. Managementem pro jeji staly vyskyt zajistuji
navstévnici, ktefi dany prostor seslapavaji.

Tento management uvadi Turner a kol. (1998) ve své studii, kde tvrdi, ze nasledkem naruSovani
vegetaci seSlapovanim vznika jeji zcela odliSné druhové sloZzeni a dochazi k udrzovani
stanovist’ v jisté fazi sukcese a je blokovan mozny vyskyt konkurenéné zdatngjSich druht.
V rekultiva¢nim planu je brdn potaz na prilehlé okoli vytéZené plochy, které bude mit
vyznamny vliv na §ifeni vegetace. Vychazi se tak z poznatkli Bradshaw (2000), ktery doklada,
ze druhy, které se obecné v sukcesi uplatiuji jsou druhy nalézajici se v bezprostiednim okoli
tézebnich tvarii nebo druhy pfizplisobené k Sifeni na velké vzdalenosti. Stejné je i tvrzeni, ze
charakter budouci vegetace je nejvice ovlivnén zasobami diaspor v tésné blizkosti lomu a to do
100 m od jeho okraje (Rehounkové, Prach, 2006; Novak, Konvi¢ka, 2006).

Uzemi viak mohou obsadit i druhy odlehlych lokalit. V sukcesi vegetace hraje roli kromé
faktoru také v jisté mife vliv ndhody. VSe zavisi na druhovém sloZeni téchto kolonizatord. Na
danych mistech se pak mohou vyskytovat dominantni stejnodruhové porosty ¢i druhové pestra
stadia (Wiegleb, Felkins, 2001).

Vytézeny lom nabizi mnohdy diky své velikosti mnoho odlisnych stanovist’, jizni proslunéné
stény, zastinéné severni stény, vodni dila, deponie vysypek ¢i zeminy. VSechna tato mista nabizi
utocisté pro mnoho rostlinnych a zivo¢iSnych druhti. Lomové stény jsou diky dnesni technice
tézby (clonovymi odstiely) rozdéleny do pater on vySce 10 az 20 m (tzv. etazi). Clonové
odstiely nahradily odstiely komorové, z dlivodi ekonomickych i bezpe¢nostnich. Lomy, které

byly dobyvany komorovymi odstiely, dnes pfipominaji ptirozené skalni vychozy, jelikoz stény
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mivaji pfirozeny charakter. Soucasné lomy, které jsou dobyvany clonovymi odstiely svoji
pravidelnosti etazi a hrubym povrchem skal, ptisobi v krajiné neesteticky a predevsim cizorode¢.
Dily clonovym odstielim mutZze dochazet k nestabilité¢ stén, jelikoz vytvareji rozsédhlou sit’
puklin v horniné (Sadlo, Tichy, 2002).

Vzhledem Kk tomu, ze se na feSeném Uzemi bude pocitat s rekrea¢nim vyuzitim a celym
prostorem povede nau¢na stezka, je dulezité bezprostiedné po ukonceni tézby o téchto
skutecnostech vyrazn¢ informovat vetejnost. Ménici se charakter ptirody diky povrchové t€zbé
nerostnych surovin mizeme vidét na mnoha castech Evropy. Vytézeny prostor je Casto
oznacovan terminem ,,mési¢ni krajina“. Povrchové doly se tak stavaji divodem stietti dvou
zajmu: ekologického (zachovani plvodniho charakteru feSené krajiny) a ekonomického
(zpracovani nerostnych surovin nezbytnych pro primysl) (Sadlo, Tichy, 2002).

V ptipadé, Ze je té¢zba suroviny nevyhnutelna, je tieba pfemyslet o mozném piinosu do krajiny.
Mnohdy je to vSak velmi té¢zké, zvlasté v pripadech, kdy je zfejmé, ze tézba bude pokracovat
pii stejné technologii jestd vic jak 200 let jako v p¥ipadé zajmové lokality VLCS. Rekultivaéni
prace organizace pak mohou byt povazovany za pouhé zastirani a zalepovani tst lidem. Hotkost
je na misté, vize ochrany pfirody a zvySeni biodiverzity nepociti generace soucasnd, ani
generace nastupujici.

Sanaéni prace spolu s rekultivaci jsou souéasti hornické ¢innosti. Cilem organizace VLCS je
vytvofeni pestrych soubord stanovist: hluboké vody, mél€iny, litoralni partie, Siroké pobiezni
pasmo, tlin€, podmacend stanovisté, mokiiny a sucha stanoviste.

Tento plan se zabyva pouze revitalizaci dna lomu, a to od baze cca 310 m. n. m. po béazi 280-
260 m. n.m. z divodu, ze jiz 75 % ostatnich ¢asti lomu je jiz zrevitalizovano a zbylych 25 %
bude stejnym zplsobem revitalizovdno s postupujici t€Zbou. Revitalizace ostatnich Casti
probihala béhem tézby a to tak, Ze se plochy nechaly samovolnému zarGstani. V ptipadech, kde
byly obnaZené vétsi skalni plochy se zde navaZela mistni zemina a dale se pokracovalo
V samovolném vyvoji. V této dobé je jiz dobte vidét jakou silu pfiroda ma, na sténach lomu se
JiZ objevuji vzrostlé stromy 1 kefe, které jiz obyvaji rizné druhy zivo€ichl. Velkym pifinosem
jsou zajisté 1 uméle vytvorené nadrze.

Wali (1999) ve své studii zkouma na téchto mistech ¢asovy pribéh pidniho a vegeta¢niho
vyvoje. Pfispénim zasahi c¢lovéka do procesu obnovy vede k vyrazné rychlejSim

stabilizovanym ekosystémum nez spontanni sukcese.

Renaturalizace ¢ili navraceni vytézeného prostoru ptirodé, ma dle planu sanace a rekultivace

velkou $anci, jelikoz lokalizace tizemi v krajiné je k tomu naklonéna. Dle vysledkli z mapovani
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ptakti na této lokalit¢ ale vyplyvd, ze probihajici t€zba mé nemaly vliv na jeho vyskyt. V
pruzkumu z roku 2009 bylo zjisténo, Ze prasnost z téZebni ¢innosti ma negativni vliv na
hnizdéni ptaku, a to az do vzdalenosti 4 km od lomu (Mlikovsky, 2009).

Sanaéni prace ve VCS-zapad fesi zejména modelaci dna lomu. Finanéni rezerva je v takové
vysi, ze je tézko uvéfitelné ji celou na tyto zasahy vycerpat. Naro¢nost téchto praci je neustale
tézafi omilana a pravdépodobné pravé proto budi dojmem jen jakéhosi proinvestovani
uloZenych financi a tim splnéni zakonem danych pozadavkii. Plan pocita s tim, ze vytvoreni
pouze hluboké vodni plochy lomového jezera ke zvySeni biodiverzity nestaci, je zde vidét
soucinnost s ochranci pfirody a tim lep§im feSenim dané problematiky. Na dané ploSe muze
pak dojit k navratu obojzivelnikd. Ti, co se dnes vyskytuji v prostorech velkolomu, nejsou
jenom dikazem toho, ze rekultivace sklizi svoje prvni plody. Naopak samotnd tézba, presnéji
tézebni stroje, maji zasluhu na tom, Ze zde tito zivocichové ziji.

Narusovani pady tézkymi stroji zptisobuje tvotfeni velkych louzi a tim i jejich utocisté. Je
znamo, Ze po ukonceni tézby a nasledném opusténi tézaid dany prostor zaroste, louze vyschnou
a obojZzivelnici zmizi. Tento jev je vidét i v nedalekém lomu Homolak, ktery slouzi jako deponie
pro VLCS. V tomto lomu po ukonéeni t&Zby doslo k samovolnému zatopeni.

Na jeho uzemi se vyskytovalo fada obojzivelniki, v dobé, kdy se lom zacal zavazet jiz zde
7adni nebyli. Vinikem se stala dle vefejnosti pochopitelné organizace VLCS, ktera se o to
zaslouZila diky masivnim navazkdm. Pozd¢jsi prizkumy vSak ukazaly, ze tito ZivoCichové
zmizeli z divodu zvysSeni hladiny vody v jezefe. Pro obojzivelniky se tak stal tento prostor
neobyvatelnym. Populaci nepfispélo ani nasazeni ryb, které v této chudé ,,hladové vodé* vzaly
vse za své (Dolezalova a kol.2012).

Pii posledni navstéve (bfezen 2019) jsem zjistila, Ze se organizace naopak snaZi, aby se tato
spolecenstva opét vratila. V severni ¢asti lomu pomoci navazek upravila bieh jezera a na jeho
konci utvoftila jezirko s mélkou hladinou. Tento pocin je hodny pochvéleni, ale co uz tak neni,
jsou navazky, které dany prostor méni doslova ze dne na den a bohuzel nici i to, co by mélo byt
zachovano. Re¢ je vyznamné paleontologické sténé vinafickych vapenci, ktera byla diky t&7bé

odkryta, ted’ se vSak po neustalém zavazeni postupné ztraci.
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9. Zavér

Cilem této prace bylo posouzeni stavu Konépruské oblasti u Berouna, ve které se nachazi dva
ginné velkolomy VCS—zapad se stanovenym dobyvacim prostorem DP Konéprusy a VCS-
vychod se stanovenym dobyvacim prostorem DP Suchomasty I, tyto lomy jsou vzajemné
propojené.

V roce 2017 ¢ini jejich rozloha 55,14 ha, a proto se pravem fadi mezi nejveétsi vytézené prostory
v Evropd. Dobyvaci prostory jsou spravované organizaci Velkolom Certovy Schody a.s.
V minulosti se na daném tzemi vyskytovalo mnoho malych lomi, které byly rozeseté po celé
této oblasti. Otevieni velkolomu znamenalo, postupny zanik vSech tézebnich ¢innosti v okoli a
tézba se zacala soustfed’ovat pouze do zminénych dobyvacich prostor. Ve vysledcich této prace
je posuzovan vyvoj tézby Vv rozmezi 120 let. Mapové podklady z let 1879, 1957 a 2017 byly
zpracovany v prostfedi ArcGIS. Vzhledem ktomu, ze je tzemi soucasti rozsahlého
prognozniho hlediska loZiska je na tento prostor vytvofen rekultivacni plan, ktery je situovany
az na rok 2250. Vysledné ctyii vrstvy shapefille byly rozdéleny do polygont, které byly
nasledné¢ rozdé€leny dle jejich zastoupeni LULC a mezi sebou nésledné porovnany. Vysledné
plochy vletech 1857 az 2017 ukazuji, ze je tato oblast zastoupena pievazné lesy. Vzhledem
k vapencovému podlozi, jsou zde zastoupeny také plochy bezlesi, které zastupuji suché
travniky s kiovinami, skalni porosty ¢i rozvolnéné lesostepi. Plochy tézebnich prostord
zaznamenavaji nartst v roce 2017, kde se jejich vyméra zvétsila vice jak 2,5 X, a to 1 piesto, ze
desitku lomu, vystiidaly pouze dva.

Sou¢asti této prace bylo posouzeni probihajici rekultivace ve VCS-zapad. Pro toto posouzeni
byl z monitorovacich studii (potizenych od VLCS a.s.) vytvoien seznam vyskytujicich se ptaki
a obojzivelnikl. Vysledkem bylo zjisténi, ze nové zrekultivované plochy obohacené o fadu
malych vodnich ploch, vedou ke spontannimu procesu osidlovani obojzivelnikii a plaza a
poskytuji jim vyznamna utociste.

Vyzkum ptakt, vsak ukazuje, Ze dany prostor stidle neni v dostateném stavu pro jejich
osidlovani, jelikoz v tomto prostoru nevyskytuji zddné zvlasté chranéné druhy. Divodem této
skutecnosti se jevi fakt, ze ptaci Spatn¢ snaseji praSnost, ktera se v tomto misté vyskytuje diky
tézebnim pracim.

Pti feSeni mé diplomové prace jsem méla tu Cest seznadmit se s mnoha odborniky, ktefi mi

S ochotou pomahali seznamit se s danou lokalitou a problematikou tykajici se tézby, ktera je
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S ni spojena. Ziskala jsem zajimavy a nad¢asovy pohled na krajinu v oblasti Konéprusy o¢ima
lidi, ktefi se ji podrobné desitky let zabyvaji, at’ jiz z pohledu geologa, speleologa, krajinaie,
klimatologa, ochranaie, ale téz tézate. Zde stoji za zminku poutavé povidani o predstavach
dalsiho vyvoje krajiny, 0 moznostech rekultivace tézbou zasazené lokality, negativech a
dopadech té€zby, ale i dfive netuSenych moznostech vyuziti izemi, a to pravé diky tézbou
provedenym zménam. JeS$té neddvno znacnou Casti populace popirané a bagatelizované
piredpovédi vyvoje klimatu nam v souCasné dobé ukazuji, ze tyto zmény se stadvaji nasi
kazdodenni skuteCnosti, ale v nckterych ohledech jsou jest€¢ vyznamnéjs$i, nez modely
predpokladaly.

Muze se jednat o pfirozeny piirodni vykyv, kterych bylo v minulosti zaznamenano velké
mnozstvi, ale negativni €innosti lidské civilizace ndm tyto zmény pfinejmensim nabiraji na
rychlosti. Pfejme si tedy, aby navrhované rekultivace, byly s ohledem na dynamické zmény
klimatu dostate¢né nad¢asové.

Pokud se podivame do daleké budoucnosti sledované lokality, tak vzhledem k svoji velikosti
obou lomit VLCS se mozna budouci generace dockaji doslova gigantické krasy, jelikoz zmizi
stroje, hluk, ¢ast oblasti zaroste zeleni a stromy, navic n€které plochy budou zatopeny jezery.
Vse bude ovSem z velké ¢asti zalezet na ptistupu vSech zucastnénych stran, jestli dokdzou najit

spolecnou fe€ a hledét svymi rozhodnutimi do budoucnosti.
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Pfiloha 1: Vyskyt obojZivelniki a plazi VCS-zapad

vES-zipad 199 | 199 | 199 | 199 | 199 | 200 | 200 | 201 | 201 | 201 | 201 | 201 | 201 | 201 | 201 | 201
P 3 4 5 6 7 8 9 0 1 2 3 4 5 6 7 8
1| €olek obecny + + + + + + + + + +
5 | ropucha + |+ |+ + | + + |+ |+ | + | +
obecna
ropucha
4 ; + |+ |+ |+ |+ |+ |+ |+ [+ |+ ]|+ ]+ ]+ +]|+ ]|+
zelena
5 | skokan hnédy +
6 | skokan stihly + + + + + +
7 skokan + + + + +
skifehotavy
1 1 1 1 2 3 4 3 4 2 4 6 4 4 4 4
VéS-Za' ad 199 | 199 | 199 | 199 | 199 | 200 | 200 | 201 | 201 | 201 | 201 | 201 | 201 | 201 | 201 | 201
P 3 4 5 6 7 8 9 0 1 2 3 4 5 6 7 8
jestérka
1 . + + + + + + + + + + +
obecna
2 | slepys kiehky + |+ |+ | + | + + +
4 | uzovka hladka + + + + + +
uZovka
3| oboikovs + + | + +
obojkova
0 0 0 0 1 1 1 3 4 2 4 3 0 3 2 4
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Pfiloha 2: Vyskyt ptaka VCS-zapad

v€s-zapad

1995

1996

1997

1998

1999

2000

2001

2002

2003

2004

2005

2006

2007

2008

2009

2010

2016

kané lesni
Buteo buteo

(+)

(+)

(+)

(+)

(+)

(+)

postolka
obecna Falco
tinnunculus

(+)

(+)

holub
hfivnac
Columba
palumbus

(+)

(+)

(+)

jiricka
obecna
Delichon
urbica

linduska
lesni Anthus
trivialis

(+)

rakosnik
zpévny
Acrocephalus
palustris

pénice
cernohlava
Sylvia
atricapilla

pénice
slavikova
Sylvia borin

10

pénice
pokfovni
Sylvia
curruca

11

pénice
hnédokf¥idla
Sylvia
communis

12

budnicek
mensi
Phylloscopus
collybita

(+)

(+)

(+)

(+)

13

budnicek
vetsi
Phylloscopus
trochilus

(+)

14

kralicek
obecny
Regulus
regulus

15

rehek
zahradni
Phoenicurus
phoenicurus

16

rehek
domaci
Phoenicurus
ochruros
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17

cervenka
obecna

Erithacus
rubecula

(+)

(+)

(+)

(+)

18

drozd kvicala
Turdus
pilaris

(+)

19

drozd zpévny
Turdus
philomelos

(+)

20

kos cerny
Turdus
merula

(+)

21

mlynafik
dlouhoocasy
Aegithalos
caudatus

(+)

(+)

(+)

22

sykora
konadra
Parus major

(+)

23

sykora
modfinka
Parus
caeruleus

(+)

24

brhlik lesni
Sitta
europaea

(+)

(+)

25

strnad
obecny
Emberiza
citrinella

(+)

(+)

(+)

26

pénkava
obecna
Fringilla
coelebs

(+)

(+)

(+)

(+)

27

konopka
obecna
Carduelis
cannabina

28

hyl obecny
Pyrrhula
pyrrhula

29

vrabec polni
Passer
montanus

(+)

(+)

30

sojka obecna
Garrulus
glandarius

(+)

(+)

(+)

(+)

31

hrdlicka
zahradni
Streptopelia
decaocto

(+)

(+)

32

rorys obecny
Apus apus
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33

vlastovka
obecna
Hirundo
rustica

(+)

(+)

34

holub
domaci
Columba
livia
domestica

35

konipas bily
Motacilla
alba

36

postolka
obecna Falco
tinnunculus

37

straka
obecna Pica
pica

38

vrana Seda
Corvus cornix

39

vrabec
domaci
Passer
domesticus

40

sykora
uhelnicek
Parus ater

(+)

(+)

41

sykora luzni
Parus
montanus

(+)

42

stehlik
obecny
Carduelis
carduelis

(+)

(+)

(+)

43

Cizek lesni
Carduelis
spinus

44

zvonek
zeleny
Carduelis
chloris

19

21

16

21

13

18

17

16

17

20

12

17

18

18

12

21
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Pfiloha 3: Pfehled zjisténych ptaka v NPP Zlaty kan (NDOP)

Pfehled ptakt v NPP Zlaty kan

tuhyk Sedy - Lanius excubito

vyr velky - Bubo bubo

strakapoud velky - Dendrocopos major

skalnik zpévny - Monticola saxatilis

rakosnik zpévny - Acrocephalus palustris

pénice ¢ernohlava - Sylvia atricapilla

O |0 | N|J]O O |N

pénice slavikova - Sylvia borin

skfivan lesni - Lullula arborea

11

budnicek lesni - Phylloscopus sibilatrix

12

budnic¢ek mensi - Phylloscopus collybita

13

budnicek vétsi - Phylloscopus trochilus

14

¢ap Cerny - Ciconia nigra

15

datel ¢erny - Dryocopus martius

16

rehek domaci - Phoenicurus ochruros

17

dlask tlustozoby - Coccothraustes coccothraustes

18

dudek chocholaty - Upupa epops

19

jestrab lesni - Accipiter gentilis

21

mlynafik dlouhoocasy - Aegithalos caudatus

22

sykora konadra - Parus major

25

strnad obecny - Emberiza citrinella

26

pénkava obecna - Fringilla coelebs

27

kralicek ohnivy - Regulus ignicapilla

28

hyl obecny - Pyrrhula pyrrhula

29

pustik obecny - Strix aluco
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Priloha 4: Lom Homoldk, tuprava bifehu 2019
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Pfiloha 6: Pohled na vysypku ve V€S-vychod ze Zlatého koné
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Pfiloha 8: Bfehuli sténa ve vysypce z VLCS, lom Homoldk

4‘?.3“ &
‘i'ﬁif%\'&)
i

1'- - s
Kot 7 i

110



Priloha 10: Velky Hergetiv lom (foto: Vaclav Vokac)

Pfiloha 11: Maly Hergetlv lom (foto: Vaclav Vokad)
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Lom Kobyla

Pfiloha 12

Sivec

Lom Ple

Priloha 13
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Pfiloha 14: Cerveny

= 373

lom
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V(S-zapa

Pfiloha 16

Bezejmenny lom

Ptiloha 17
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Priloha 18: Geologicka mapa
(https://mapy.geology.cz/arcgis/rest/services/Geologie/geocr50/MapServer)

 e——— Kilometers-  1:25000
Geologicka mapa zajmového uzemi
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Pfiloha 19: Plochy LULC 1879 — (CUZK, ©2019), pfilozeno ve formatu A2
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Pfiloha 20: Plochy LULC 1957 - (CUZK, ©2019), pfiloZeno ve formatu A2
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Plochy LULC oblast Koneprusy

1957
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Pfiloha 21: Plochy LULC 2017- (CUZK, ©2019), ptiloZeno ve formatu A2
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