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1 Uvod

Po tridsiatich rokoch od rozdelenia Ceskoslovenska u? dospela novéa generacia.
Narodila sa v dvoch demokratickych a suverénnych krajindch, na ktoré vSak neustale
dopadaju nasledky ich spoloénej histérie. Minulostou Ceskoslovenska, ktoré trvalo ako
priemerna dizka jedného fudského Zivota, sa zaoberd prva ast tejto prace. Su v nej
popisané moderné dejiny usporiadania tohto S$tatu, hospodarstva a obyvatelstva

z pohladu dnedného Ceska i Slovenska.

0 samotny vznik Ceskoslovenska, sa pri¢inili najma vitazné mocnosti prvej
svetovej vojny. Ide teda o vysledok diplomatickej politiky, ktory polozZil zaklad pre

neskorsie vytvorenie samostatnej Ceskej republiky a Slovenskej republiky.

Tento multietnicky Stat, ktory vznikol po rozpade Rakusko-Uhorska, sa velmi
rychlo a Uspesne zaradil do svetového obchodu a ziskal si svoje vyznamné postavenie na
trhu. Presiel si nelahkymi ¢asmi pocas hospodarskej krizy, druhej svetovej vojny, kedy
stratil Cast svojho Uzemia oddelenim Podkarpatskej Rusi a nasledne pocas vplyvu

komunizmu.

Dopady vsetkych tychto skusok itazkosti vplyvali aj na myslienku rozdelenia
krajiny na dva suverénne staty. Tu vSak podporovala len ¢ast obyvatelstva tychto krajin.
Neskorsi vyskum, uskutoéneny desat rokov po rozdeleni Ceskoslovenska, dokonca

dokazuje, Ze miestny obyvatelia s rozdelenim prevazne nesuhlasili.

Avsak, vyznamné zmeny nasledujuce po pade komunizmu, znamenali tiez rozli¢ény
postoj k daldiemu vyvoju Ceska a Slovenska. Cim dalej, tym viac, sa rieila otdzka

rozdelenia Ceskoslovenska, az napokon naozaj pri$lo k rozpadu tohto $tatu.

Aj ked kniha M. Heimannovej nesie nazov Ceskoslovensko stdt, ktery zklamal, ani
jedna ztychto novovzniknutych krajin sa k tomuto aktu nestavala ako k zlyhaniu,
pretoZe tak, ako to vnimal aj cely svet, sa jednalo o vynimocne pokojné a mierové

rozdelenie.

Otazkou, aké dopady prinieslo osamostatnenie tychto krajin, sa zaoberaju rézne

vyskumy a publikacie ¢i uz domace, ale aj mnoho zahrani¢nych. Aktualnost tejto témy



dokazuju stale nové $tudie a publikovanie novych knih zaoberajucich sa vyvojom Ceska

a Slovenska po ich rozdeleni, ktoré budu tiez spomenuté v tejto praci.

Hlavné taZisko tejto prace tvori analyza vyvoja roznych demografickych
i ekonomickych ukazovatelov od rozdelenia Ceskoslovenska. Je uskutoénend podla
dostupnych dat narodnych i medzinarodnych databdz z obdobia 1993-2021 s d6razom
na vstup Ceska i Slovenska do Eurdpskej Unie, ekonomicku krizu, prijatie eura na

Slovensku, ¢i pandémiu covid-19.

Ako tieto, i mnohé dalie vplyvy, menili situdciu v Cesku i na Slovensku predstavi
praktickd Cast tejto prace. Vo vysledkoch bude zhodnotené, ¢i doslo k rozdielnemu
vyvoju danych ukazovatelov v tychto krajinach alebo, ¢i sa napriek ich rozdeleniu vyvijali
tieto krajiny podobne. Inak sformulované, pomohlo toto rozdelenie obom krajinam

rovnako?



2 Ciele a metody prace

Ako bolo spomenuté uz v Uvode, tato praca sa bude zaoberat hodnotenim réznych
demografickych a ekonomickych ukazovatelov Ceskej republiky a Slovenskej republiky

v obdobi 1993-2021, teda od doby ich rozdelenia.

V teoretickej ¢asti bude popisana histéria Ceskoslovenska od jeho vzniku pre lepsie
pochopenie a ukotvenie naslednych vysledkov, ktoré su touto spolo¢nou minulostou
podmienené. Taktiez budu z r6znych vyskumov predstavené niektoré dopady, ¢i uz na
obyvatelstvo alebo ekonomiku pocas trvania tohto Statu i po jeho rozdeleni. Tieto
$tudie, ktoré sa venuju porovnaniu jednotlivych charakteristik Ceska a Slovenska, su
podrobnejsie rozpisané v podkapitolach rozdelenych na demografické a ekonomické

zmeny.

Pre zakladny prehlad vzniku Ceskoslovenska a7 po jeho zanik slUZia v tejto préci
najma knizné diela Moderni ceské déjiny (Emmert, 2019) a Slovenské dejiny od usvitu po
stcasnost (Habaj, 2015). Zaujimavy pohlad na tito tému, pontka kniha Ceskoslovensko:
stat ktery zklamal (Heimannova, 2020), ktora je zameranad viac na etnické usporiadanie

Statu alebo kniha Slovenské stoleti (Kosatik, 2021).

Dalej sa bude praktickd ¢ast zaoberat komparativnou analyzou vyvoja vybranych
ukazovatelov Ceska a Slovenska v tomto obdobi, pri¢om hlavnym ciefom bude popisat,
do akej miery je tento vyvoj divergentny alebo naopak konvergentny. Kazdy ukazovatel
bude spracovany v grafe, tabulke alebo v niektorych pripadoch v mapovom vystupe, a
bude vykonana jeho analyza zmien v ¢ase s dérazom na vzajomné porovnanie danych

krajin.

Analyza bude prihliadat najmad na vstup tychto krajin do Eurdpskej unie

a zavedenie eura, alebo v pripade Ceska, doterajsie nezavedenie eura.

Praca ponukne vo vysledku komplexny pohlad na dany vyvoj ukazovatelov

a suvislosti v danych trendoch vo vyvoji tychto ukazovatelov. Vysledky mézu posluzit na

111111

formovanie ich narodnych politik.
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Vyskum v tejto praci pozostdva zo spracovavania dat Ceského statistického uradu,
kde bola vyuZivand verejna databaza a Statistického uradu Slovenskej republiky, odkial
boli ¢erpané data z verejnych databdz DATAcube a STATdat. Na doplnenie informdcii
boli pouZzité aj data z Eurostatu a Atlas of economic complexity.V pripade nedostupnych

dat za skimané obdobie 1993-2021 su porovnané len dostupné udaje v danych rokoch.

Data k zakladnej reprodukénej Struktire a pohybu obyvatelstva, ako su prirodzeny
prirastok, migraéné saldo a celkovy prirastok, su vietky prevzaté z databdz Ceského
a Slovenského &tatistického dradu. Nasledne zobrazuje mapa vkrajoch Ceska a
Slovenska podiel poctu obyvatelov z roku 2021 k poc¢tu z roku 1993. K tomu je zobrazeny
aj absolutny pocet obyvatelov za kaidy kraj. VSetky tieto Udaje pouZité z databaz

Ceského a Slovenského statistického Gradu st zobrazené pomocou programu ArcMap.

Udaje o vekovej $truktire su taktie? prevzaté z ndrodnych databédz a doplnené
o vlastné vypocty indexu staroby aindexu ekonomického zataZenia. Pricom index
staroby predstavuje pocet obyvatelov nad 65 rokov na 100 obyvatelov vo veku do 14
rokov a index ekonomického zataZenia bol vypocitany ako pocet obyvatelov vo veku do

14 rokov a nad 65 rokov na 100 obyvatelov vo veku 15 aZ 64 rokov.

Pre tabulku sidelnej $truktudry boli pouZité data z databaz Ceského a Slovenského
Statistického uradu, kcéomu bola dopocitana hustota obyvatelstva ako podiel
obyvatelov na kilometer Stvorcovy. Grafy Lorenzovej krivky rozmiestnenia obyvatelstva
¢erpali data za rok 1993 z Ceského a Slovenského &tatistického dradu a za rok 2021
z Eurostatu. Zobrazuju kumulativnhe hodnoty rozlohy a obyvatelstva, z ¢oho je moZné
odvodit, aky podiel obyvatelstva daného statu Zije na akom velkom podiele rozlohy
tohto statu. Uhlopriecka v grafe predstavuje najrovhnomernejsie rozdelenie obyvatelstva
v krajine. Dalej bude vypo¢itany Giniho koeficient, ako podiel plochy medzi uhloprie¢kou

a Lorenzovou krivkou k celkovému obsahu plochy pod uhloprieckou v grafe.

Vzdelanostna Struktira prevzala data zo séitania obyvatelov, domov a bytov
danych krajin z roku 2001 a 2021 z dévodu, Ze data narodnych Statistik z roku 1993
neboli dostupné v potrebnom prevedeni a mohlo by dojst ku skresleniu vysledkov.
Kategodria 1 zahfnia pocet vSetkych obyvatelov so zakladnym vzdelanim a bez vzdelania.

Kategodria 2 predstavuje pocet obyvatelov s dosiahnutym stredoskolskym vzdelanim bez
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maturity. Kategéria 3 zahfha vSetkych obyvatelov so stredosSkolskym vzdelanim
s maturitou, nadstavbovym a vysSim odbornym vzdelanim. Poslednu kategoriu 4 tvoria
obyvatelia s vysokoskolskym vzdelanim. V tychto pocétoch nie sU zahrnuty obyvatelia
s nezistenym vzdelanim. Nasledne bol z tychto Styroch kategorii vypocitany synteticky
ukazovatel vzdelanosti, ktory predstavuje mieru vzdelanosti daného obyvatelstva. Cim
vysSia je hodnota ukazovatela, tym viac vzdelané je obyvatelstvo danej krajiny.
Synteticky ukazovatel vzdelanosti je vypocitany ako podiel vSetkych kategdrii k poctu
obyvatelov starsich ako 15 rokov, pricom kazdej kategbrii je pridana vaha vo vyske Cisla

tejto kategorie.

Aj uUdaje o ndrodnostnej a ndboZenskej Struktlre obyvatelstva su prevzaté zo
S¢itania obyvatelov, domov a bytov z roku 1991, 2001, 2011 a 2021. Sucet tychto
jednotlivych kategérii vSak nedosahuje celkového poctu obyvatelov, pretoze vyplnenie
tychto informacii v dotaznikoch bolo pre obyvatelov iba dobrovolné a v Cesku bolo od
roku 2021 mozné zvolit si dve narodnosti. Udaje o naboZenstve st za Cesku republiku
znazornené v takej forme, v akej boli dostupné z uvedeného zdroja. To znamen3, Ze
tabulka obsahuje konkrétne tri druhy cirkvi. Na Slovensku bolo Specifikovanych vyse
patnast réznych cirkvi a dalsich vierovyznani, avsak do tabulky boli vybrané len tie, ktoré
mali v roku 2021 zastupenie aspon 50 000 obyvatelov a ostatné boli zaradené do

kategdrie iné.

Prvym ekonomickym ukazovatelom je hruby domdci produkt, ktory je vypocitany
v trhovych cendch od roku 1995. Nasledne je zobrazena medziro¢nd zmena hrubého
domaceho produktu od roku 1996, pricom oba grafy Cerpaju data z Eurostatu asu

vyjadrené v eurdch.

Miera nezamestnanosti bola z Ceského $tatistického Gradu dostupnd od roku 1993
a zo Statistického Uradu Slovenskej republiky od roku 1994. V nasledujicich mapéch je
zobrazend miera nezamestnanosti v krajoch z dostupnych udajov v roku 2000 a 2021.
Bola vypocitana za jednotlivé kraje ako podiel nezamestnanych oséb k ekonomicky
aktivnemu obyvatelstvu. Ktomu su zobrazené aj absolitne data o pocte
nezamestnanych obyvatelov s dosiahnutym vzdelanim v kategdridch zakladné
vzdelanie, stredné vzdelanie bez maturity, stredné vzdelanie s maturitou

a vysokoskolské vzdelanie.
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Ako sa vyvijala mena bude spracované pre Udaje o ¢eskej korune z Eurostatu
a udaje o slovenskej korune z Narodnej banky Slovenska. Vyvoj hodnoty Ceskej koruny
voCi Eurdpskej menovej jednotke je dostupny od roku 1993 a hodnoty slovenskej koruny
od roku 1999. Udaje k porovnaniu vyvoja slovenskej koruny voci Eurépskej menovej
jednotke neboli dohladané, ale boli dodatoc¢ne vypocitané z kurzu ceskej koruny voci
slovenskej korune od roku 1995. Od roku 1999 sa skoncilo pouZivanie Eurdpskej
menovej jednotky a v rovnakej hodnote bolo zavedené euro, Cize po tomto roku je
zobrazeny vyvoj Ceskej a slovenskej koruny voci euru. V roku 2009 bolo na Slovensku

zavedené euro, preto u? dalej vyvoj porovnania nepokracuje, tak ako v pripade Ceska.

Data o minimalnej mesacnej mzde su z Eurostatu dostupné za polroky od roku
1999. Nasledne je zobrazend aj priemerna mesacna mzda obc¢ana bez deti za jednotlivé

roky, taktiez dostupna z Eurostatu od roku 2000. Udaje o mzde st dostupné v eurach.

Informdcie o bytovej vystavbe za obe krajiny su pre porovnanie dostupné len
v kategérii dokon&enych bytov v Cesku od roku 1993 a na Slovensku od roku 1995. Udaje
o pocte dokonéenych bytov su prevzaté z Ceského a Slovenského Statistického dradu.

Dalej je z tychto Udajov vypocitana na 1000 obyvatelov Intenzita bytovej vystavby.

13



3 Historicky vyvoj

Spoloéné dejiny Ceska a Slovenska sa zacali pisat vytvorenim prvej demokratickej
Ceskoslovenskej republiky, po rozpade Rakusko-Uhorska. Dovtedy, ich existenciu spéjala

v podstate len spolo¢na mena, armada, zahrani¢na politika a panovnik.

Cela tato kapitola, popisujlca historicky vyvoj oboch krajin, vychddza najma z diel
Moderni ceské déjiny (Emmert, 2019) a Slovenské dejiny od usvitu po sucasnost (Habaj
et al.,, 2015) aje doplnend informaciami apohladmi aj z inych publikacii. Pre
podrobnejsie informacie k jednotlivym udalostiam popisanych v tejto kapitole je vhodné

siahnut po tychto dielach.

3.1 Rakusko-Uhorsko

Historické zemé Koruny ceské boli sucastou zapadnej Casti Rakusko-Uhorska,
nazyvanej tiez Predlitavsko. Tato Cast riSe bola uz vtej dobe ovela viac hospodarsky
vyspelejsia ako vychodna cast Zalitavsko, do ktorej patrilo Slovensko (Emmert, 2019).
Hospodarsky rozdiel tak uz vtedy uréoval rozdielnu Uroven vyvoja tychto dvoch oblasti.
Konkrétne umiestnenie dne$ného Ceska a Slovenska vo vtedajéom Rakusko-Uhorsku je

znazornené na obrazku 1.

Druha priemyslova revolucia zastihla z celého Rakusko-Uhorska najviac Ceské
zemé. Sustredili sa tu az dve tretiny rakidskeho priemyslu. Vyhodou tiez boli vlastné
zdroje surovin, kvalifikovana pracovna sila adobra poloha vramci obchodnych
kriZovatiek. Ndastup novych technolégii napomohol vzniku velkym priemyselnym
podnikom, spevnili sa komunikacie arozsirila Zelezni¢na siet. Emmert (2019) dalej
vyzdvihuje, Ze takéto posilnenie ekonomiky znamenalo pre Ceské zemé vytvorenie
takmer samostatného  subsystému ekonomiky vramci celého  systému

Rakusko-Uhorska.

Podla Habaja et al. (2015) Zeleznica, vnimana vtedy ako symbol pokroku, sa
rozvijala ina Uzemi dnesného Slovenska. Tato oblast vynikala tym, Ze zasobila
strojarenské podniky v Uhorsku Zelezom, ocelou a plechmi. Kvoli rozmahajucemu
priemyslu a modernizacii tu postupne zacala upadat remeselna vyroba, avsak

v neindustrializovanych oblastiach pokracovala dalej vyroba polhohospodarska.
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Obr. 1 Uzemie Rakusko-Uhorska zasadené do aktudinych eurdpskych krajin
(zdroj: OpenStreetMap ArcGlS, viastné spracovanie)

Tradi¢ny textilny priemysel sa po dlhsej stagnacii zacal opat rozvijat a vznikali tu

nové moderné textilné tovarne.

Po cely cas bola v krajine vysokd miera kojeneckej umrtnosti (Klufova, Polakova,
2010). Pred rozpadom Rakusko-Uhorska bola pre obyvatelstvo nepriazniva vysoka miera
umrtnosti z dévodu prebiehajucej vojny, k Comu negativne prispela i Spanielska chripka

a imigracia obyvatelov.

3.2 Ceskoslovenska republika

Zaklad pre autondmiu ndrodov strednej Eurdpy polozila prvd svetova vojna
(Emmert, 2019). Otéazka rozdelenia Rakusko-Uhorska na jednotlivé samostatné Staty sa
stala medzinarodnou. Tomas Garrigue Masaryk podpisal 30. maja 1918 v Spojenych
$tatoch americkych tzv. Pittsbursku dohodu, ktord podporovala vznik Ceskoslovenskej
republiky. Prazsky Narodny vybor napokon 28. oktébra 1918 vyhlasil Ceskoslovensku
republiku. Predstaviteflov tohto nového S$tatu cakala nelahkd dloha z hladiska

vnutropolitického, diplomatického a vojenského. K tomu navyse nepriaznivo prispievala
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nespokojnost obyvatelov z dévodu poslednych rokov biedy a vojny. Mladek et al. (2006)

dodava, Ze emigracie na zdpad pokracovali aj po roku 1918.

Tomas Garrigue Masaryk sa stal ako prvy prezident tejto novo vzniknutej republiky
jej hlavnym symbolom (Emmert, 2019). Po komplikovanom vytyceni hranic, najma na
Slovenskej strane a mierovych dohodach o rozdeleni uréitych ¢asti so susednymi Statmi,
prijala Ceskoslovenskd republika 28. februdra 1920 riadnu Ustavu. Nasledovali roky

budovania demokratického Statu s hospodarsky uspesSnym rozvojom.

Odlidny pohlad na tradiént histériu Ceskoslovenska pontka vo svojej knihe
Heimannova (2020). Venuje sa napriklad pojmu demokracie v novom Ceskoslovensku,
ktord nemala jasnu definiciu, a tak mohla byt vykladana réznymi spésobmi. Poukazuje
na to, e aj ked Cesko ubezpecovalo ob&anov o slobodnej Géasti na volbach, bez ohladu
na ich vysledky sa ceské politické strany vidy spojili a zabranili tak vstupu do vlady

ostatnym narodom.

Heimannovad (2020) vnima Ceskoslovensko od zaciatku jeho vzniku ako
multietnicky $tat, v ktorom Zije mnoho narodnostnych mensin. Zatial ¢o v minulosti sa
narodnost odvodzovala napriklad od vierovyznania, v Ceskoslovensku o tom rozhodoval
jazyk. Na zadklade toho upozoriuje, Ze najpocetnejsi ¢esky narod bol umelo podporeny
tym, Ze obcania pouZzivajuci aj iné materinské jazyky, boli pri séitani obyvatelov nuteni
uviest Cesky jazyk. Spochybnuje snahy o dosiahnutie jedného ¢eskoslovenského naroda

s ¢eskou dominanciou, na ukor r6znorodosti narodov Zijucich v tomto State.

Zakladom hospodarskeho modelu sa stal volny trh a sloboda podnikania (Emmert,
2019). Do ekonomiky $tat vyrazne nezasahoval. Ceskoslovensko bolo jednym z mala
Statov, v ktorom prevazovala priemyselnd vyroba nad polnohospodarskou. Kvalitné
strojarenské a textilné vyrobky boli vo svete dobre zname. Silny export mali najma

Batove a Skodove zavody spolu so zbrojarskymi podnikmi.

Haufler (1978) dodava, Ze v Ceskoslovensku, aj ked predstavovalo len asi patinu
Uzemia byvalého Rakusko-Uhorska, sa ocitlo az 70 % priemyslu a 80 % textilného

a obuvnickeho odvetvia z byvalej monarchie.
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To vsak neplatilo pre celd krajinu rovnomerne. Dobry zdklad priemyslu, ktory si
Ceskad strana republiky so sebou priniesla z ¢ias Rakusko-Uhorska, slovenska cast
nestihala dobehnut (Habaj et al., 2015). Po rozpade Uhorska Slovensko stratilo svoje
vazby a upadajuci priemysel vystriedalo dominujice polnohospodarstvo. Napriek tomu,
7e Slovaci a Rusini patrili do zaostalej$ej ¢asti Ceskoslovenska, pripojenie do tejto

republiky prispelo k zvysSeniu ich Zivotnej Urovne.

Na Slovensku aj po vzniku nového $tatu pokracoval Zupny systém z ¢ias Uhorska.
Novym zdkonom o zriadeni Zupnych a okresnych Uradov z roku 1920 sa mal ukoncit
model ¢eskych ,,zemi“ a dokopy malo v celom Ceskoslovensku vzniknut 21 zGp. V Cesku
vsak k vzniku Zupného zriadenia nikdy nedoslo a od roku 1928 zacal fungovat novy
krajinny systém, ktory pozostaval zkrajin Cechy, Morava a Sliezsko, Slovensko

a Podkarpatska Rus.

3.3 Hospodarska kriza

Hospodarsky rast nového Uspesného statu necakane prerusil v roku 1929 krach na
newyorskej burze (Emmert, 2019). Naslednd velkd hospodarska kriza zmenila osudy
narodov po celom svete. V Ceskoslovensku sa kriza zacala prejavovat postupne. V roku
1930 postihla sklarske podniky, dalej rolnikov klesajdcimi cenami, postupne klesali aj

mzdy pracovnikov a rastla nezamestnanost z2,2 % v roku 1929 az na 17,4 % v roku 1934,

Ekonomika zavisla na exporte zacala upadat a s fiou i vSetky priemyselné odvetvia.
Kym sa situdcia na svetovych burzach zlepsila, fudia v Ceskoslovensku trpeli zhorsenym
zdravotnym stavom, vzrastol pocet samovrazid a protestov. ZlepSenie situdcie priniesol
aZz rozvoj zbrojného priemyslu. BlizSie sa tejto téme venuje Kubi et al. (2015) v knihe

Fenomén hospodarské krize v ¢eskych zemich 19. aZ pocdatku 21. stoleti.

3.4 Druha svetova vojna

Nepriaznivd hospodarska kriza narusila medzinarodné ivnutropolitické vztahy
(Habaj et al., 2015). Zatial ¢o sa postupne rozvijal nacisticky rezim v Nemecku,
v Ceskoslovensku zosilnel vplyv nemeckych separatistov a slovenskych autonomistov.
Pre zachovanie eurdpskeho mieru prijala vldda v roku 1938 tzv. Mnichovsky diktdt,

ktorym odstupila Nemecku pohrani¢nt €ast Ceska obyvanu sudetskymi Nemcami.
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Tuto situdciu sa snazila vyuZit Hlinkova slovenska fudova strana bojujuca za pravo
samourcenia Slovenska. Nasledne stratilo aj Slovensko cast svojho Uzemia Viedenskou

arbitraZou, kedy muselo Madarsku odstupit takmer celé Gzemie na juhu.

Charakter byvalej Ceskoslovenskej republiky sa rdzne menil. Slovensko ziskalo
autondmiu 22. novembra 1938, &im Ceskoslovensko dostalo novy nazov, a to druhd
Cesko-slovenska republika. Napokon autondmiu dosiahla i Podkarpatska Rus. Po tychto

Upravach nastalo legislativne zrovnopravnenie narodnostnych mensin.

Nemecko sa snaZilo dotlacit Slovensko k Gplnému osamostatneniu sa od Ceska,
ktoré po odhaleni takejto komunikacie Bratislavy s Berlinom, nestastne zareagovalo tzv.
Homolovym pucom, teda pouzitim armdady (Emmert, 2019). Vojensky zdsah z Ceskej
strany okamzite vyuZil A. Hitler na obsadenie Ciech a Moravy. Slovensko napokon pod
tlakom, Ze bude vydané Madarsku celé, vyhlasilo 14. marca 1939 samostatny Slovensky

stat.

Druhd Cesko-slovenska republika sa definitivne rozdelila na tri krajiny: Protektorat
Cechy a Morava podriadené Nemeckej ridi, Slovensky $tat, ktorého sloboda siahala do
takej miery, aku povolilo Nemecko a Podkarpatsku Rus, ktora vyhlasila nezavislost ako
Karpatska Ukrajina (Habaj et al., 2015). Onedlho sa vSak Karpatska Ukrajina napriek
osamostatneniu stala suc¢astou Madarska s tvrdym okupacnym rezimom. Heimannova
(2020) doddva, Ze mnohonarodnostny S$tat tak bol rozdeleny na ndrodnostne
homogénne celky. Ajednym z mnohych negativnych dosledkov bolo prepustenie

kvalifikovanych Ceskych obanov a ich vyhnanie zo Slovenskej republiky.

Ceski obyvatelia v Cesku boli silno germanizovani a vyuzivany len ako kvalifikovana
pracovna sila, pretoZze v budicnosti Nemeckej riSe sa s nimi nepocitalo (Emmert, 2019).

Dostojnejsi zivot mali iba ob&ania pracujuci vo vojenskych odvetviach.

Na Slovensku naopak nemecky vplyv podporil rast priemyselnej produkcie
a celkovy rozvoj hospodarstva (Habaj et al., 2015). Okrem zbrojarskeho priemyslu sa
rozmahal i chemicky spolu s banictvom a hutnictvom. Slovensko tiez zaviedlo novu
menu, ktorou bola slovenskd koruna avcelej krajine sarozvijala infrastruktdra.

Nemecko udrziavalo chod slovenského hospoddrstva, avsak na druht stranu vzrastal dlh
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Nemecka voci Slovensku. Smutnou castou slovenskej histérie, na ktord poukazuje
Heimannova (2020), je spolupraca s Nemeckom na deportacidch Zidov a Rémov do

koncentra¢nych taborov.

Postupné oslabovanie nemeckého vplyvu vyustilo prichodom Cervenej armady.
Sovietsky zvadz oslobodil tzemie od nedemokratického reZzimu a v znovu obnovenom
Ceskoslovensku zaviedol komunisticky rezim. Deviaty maj 1945 bol podla neskorsich
sovietskych ucebnic (Mistera et al. 1985) vyhldseny ako den oslobodenia

Ceskoslovenska.

3.5 Komunizmus
Povojnové spojenectvo so Sovietskym zvdzom prinieslo Ceskoslovensku
oslobodenie v podobe novej ideolégie, ktord s demokraciou taktiez nemala ni¢ spolo¢né

(Emmert, 2019). Cesta ku komunizmu mala viest skrze sovietsky socializmus.

Hranice nového Ceskoslovenska boli rovnaké ako pri prvom vytvoreni tohto $tatu,
s vynimkou Podkarpatskej Rusi, ktord bola odovzdana Sovietskemu zvdazu (Emmert,
2019). Od roku 1949 bolo v Ceskoslovensku zriadenych 19 krajov, z €&oho 13 bolo v Cesku
a 6 na Slovensku (Ministerstvo vnutra SR, 2007). Okrem novych krajov vznikli aj nové

okresy, pricom obe formy dostali privlastok “malé”“.

Po skonceni vojny boli vSetci Nemci a Madari zbaveny obcianstva a boli vyhosteni
z krajiny, ¢o znamenalo masivny odsun obyvatelstva a zatial najvacsi zadsah do Struktury
obyvatelstva (Emmert, 2019). Podla Mistera et al. (1985) bolo pocas vojny odvedenych

1,4 miliéna Cechov, Slovédkov a Zidov, po vojne zasa odsunutych 2,5 miliéna Nemcov.

Pocas nasledujucich troch rokov budovali komunisti zaklad pre svoje pOsobenie,
az napokon vo februari 1948 podanim demisie ministrov, bola vymenovand nova
komunisticka vlada (Habaj et al., 2015). To predstavovalo obrovsku spolocensku

i hospodarsku zmenu pre fungovanie $tatu na najblizsich Styridsat rokov.

Princip hospodarstva sa radikdlne zmenil - nastala centralizacia a Statne
planovanie (Emmert, 2019). NajvacsSim zdsahom do slobéd aprav obcanov bolo

znarodfiovanie stikromného majetku. Stat prevzal kontrolu nad podnikmi, bankami,
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poistoviiami, tlacou. Postupne sa uskutocnila v troch krokoch pozemkova reforma a boli
zalozené Jednotné zemédélské druzstva s povinnym vstupom vsetkych rolnikov.
Kolektivizacia postupne menila krajinny raz a homogenizovala prirodu, ¢oho dosledky sa

v dnesnej dobe prejavuju réznymi environmentdlnymi problémami.

Bola zavedena pracovna povinnost, o ktorej rozdelenie sa staral $tat (Habaj et al.,
2015). Pocet zamestnancov sa odvijal od potreby naplnenia stanoveného
hospodarskeho planu, ¢o zahfialo aj masové presuvanie pracovnikov v ramci Statu.
Verejna sutaz na trhu prace bola zamietnuta. V priebehu par rokov boli Uplne zrusené
Zivnosti, malovyroba i maloobchod. Ob¢ania, vnimany ako hrozba pre tento systém, boli

umiestnovani do Specidlnych pracovnych taborov.

Patrocné hospodarske plany urcovali budovanie priemyslovych podnikov, tazbu a
rozvoj strojarenského, hutnickeho a chemického priemyslu. Najviac uholnych revirov,

ktoré menili vzhlad krajiny bolo v severnych Cechach (Emmert, 2019).

Podla Habaja et al. (2015) bol rast priemyslovych podnikov zasa vyraznejsi
v zaostalejSom Slovensku. Tato industrializacia sposobila hospodarsky rast v dosledku
¢oho zasa vzrastal pocet obyvatelov. Mistera et al. (1985) uvadza, Ze na Slovensku bol

preto dvakrat vacsi prirodzeny prirastok ako v Cesku.

Uzemnospravna reforma z roku 1960 zaviedla nové tzv. “velké” kraje a okresy.
V Cesku vzniklo podla ekonomickych oblasti 7 velkych krajov (Haufler, 1978) ana

Slovensku podla Ministerstva vnutra SR (2007) 3 kraje.

Na vsetky tieto vynutené zmeny ponuka Heimannovd (2020) celkom iny uhol
pohladu. Neobviniuje z nich Sovietov, ale samotnym ¢eskym a slovenskym komunistom
dava za zodpovednost ich iniciativu pre ziskavanie spravneho sovietskeho vzoru.
Ceskoslovensko vnima ako krajinu, ktord si v povojnovom obdobi zvolila vlddu
komunistov celkom slobodne. Odévodnuje to faktom, Ze v Sovietskom zvaze videlo

Ceskoslovensko svoju buducnost.
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3.6 Ceskoslovenska socialisticka republika

Za uplynulych dvadsat rokov zacal mat socializmus v Ceskoslovensku vlastnu
podobu (Emmert, 2019). Komunisticky pristup bol postupne spochybriovany a réznymi
reformami mal byt nahradeny viac demokratickej$im, avSak stdle socialistickym
rezimom. Reformy podporovali dynamickejsi rozvoj ekonomiky Statu. Toto spolocenské
uvolnenie nesie nazov PraZskd jar. Moskva takyto pristup povaZovala za rozpad
socializmu a hroziacu kontrarevoluciu. Na mnohé reformy sa snaZili negativne
poukazovat aj krajiny Var$avskej zmluvy, ktoré s takymto vyvojom Ceskoslovenska

nesuhlasili.

Okupécia celého Ceskoslovenska vojskami Varsavskej zmluvy za&ala v noci z 20. na
21. augusta 1968 (Habaj et al., 2015). Znamenala koniec uvolfiovania a opadtovné
zavedenie totalitného rezimu. Obcania tento akt vnimali ako invaziu tankov, ktoré sa

stali symbolom toho, Ze vedenie krajiny nanovo a Uplne prebral Sovietsky zvaz.

Zaciatkom roka 1969 wvysiel v platnost ustavny zdkon, ktory wvyhlasil
Ceskoslovensko za federativny §tat, vytvoreny ako zvdzok dvoch narodnych $tatov
Ceskej socialistickej republiky a Slovenskej socialistickej republiky. Bol to jediny

naplneny ciel PraZskej jari po jej ukonceni.

Heimannovd (2020) povaZuje PraZsku jar za politicki kampan komunistickej
strany, ktora svojim liberalnejsim pristupom chcela ziskat vacsiu oblubu, pricom jej ciele

boli od zaciatku odsudené na neuspech.

Podpisanim Moskovského protokolu sa zacal normalizaény proces (Emmert, 2019).
Ten predstavoval persondlne zmeny vykonané hrubym natlakom ako zatykanie
a odsudenie réznych politikov, ale aj Studentov a obc¢anov. Tykal sa tiez potlacenia

umenia a ndbozenstva.

Umléanie demokratickej snahy obyvatelfov sa 3$tat snazil ludom vynahradit
zabezpecfenim zdkladnych Zivotnych potrieb. Takéto socidlne istoty sa prejavovali
napriklad vystavbou panelovych domov na novo vznikajucich sidliskach, pricom toto

masové budovanie bolo na ukor jeho kvality. Finanéné podporovanie rodin zvysilo
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porodnost a nové silné ro¢niky ziskali prezyvku po vtedajsom prezidentovi - Husdkove

deti. Stat zabezpedoval Uplnt zamestnanost a zdravotnu starostlivost.

Zatial' ¢o v ostatnych krajinach Eurdpy sa zvySovala zdravotnd starostlivost a
klesala umrtnost, v sovietskych S$tatoch bola situacia ovela horsia (Klufova, Polakova,
2010). Bolo to najma dosledkom nepriaznivych podmienok zni¢eného Zivotného

prostredia a paradoxne nedostato¢nou zdravotnou starostlivostou.

Haufler (1978) popisuje Uspesnost socialistického rezimu, ktory bol merany
splnenim alebo dokonca prekrocenim cielov danych patrocnic, avSiak Emmert (2019)
dodava, Ze napriek vsetkym snahdam statu budovat tazky priemysel adopravnu

infrastrukturu, nedokazal zakryt hospodarske zaostdvanie oproti zapadnym krajinam.

Znacény upadok bol vsak réznymi spésobmi zahmlievany. Spolo¢nost sa zmierila
stym, Ze vtomto reZime preZije zvySok svojho Zivota azamerala sa skoér na
materializmus. Ludia si kupovali chaty, kde travili vikendy s rodinou, vynimocne sa
dostali aj na dovolenku k moru alebo si nieco kupili v Specidlnych obchodnych domoch

nazyvanych Tuzex.

Ulebnica pre vysoké Skoly Geografie Ceskoslovenské socialistické republiky
(Mistera et al. 1985) opisuje federaciu ako poprednu krajinu sveta z hladiska vyspelej
intenzivnej polnohospodarskej vyroby. Vyzdvihuje tiez ekonomické a politické vztahy
s celym svetom. VSetko sa pripisuje spolupraci so Sovietskym zvdazom a vdaci jeho
oslobodeniu. Uspech ekonomiky bol vnimany najméa skrz industrializdciu Slovenskej
socialistickej republiky, pretoZe priemysel tu od roku 1948 vzrastol dvadsatpatnasobne,

¢o vyrovnalo rozdiel medzi Slovenskou a vyspelej$ou Ceskou ¢astou federacie.

Takisto Haufler (1978) zdérazfiuje, e hospodérska nerovnost medzi Ceskom
a Slovenskom bola prekonand az vdaka patrocniciam socialistického rezimu. Popisuje
neschopnost kapitalizmu zmensit tieto rozdiely a vyzdvihuje socializmus, ktory nepozna

krizy kapitalistického trhu.
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3.7 Nezna revolucia

Pociatkom roku 1989 zacala naberat na vyznamnosti Charta 77, ktorej iniciatori
v roku 1977 boli V. Havel, J. Patocka a J. Hajek (Habaj et al., 2015). Napriek naslednému
zatknutiu a trestom iniciatorov bol touto chartou cely svet informovany o nedodrziavani
l'udskych prav v socialistickom Ceskoslovensku. Nespokojnost s reZimom bola vyjadrena

aj niekolkymi pripadmi samoupalenia.

V marci roku 1988 sa konala pokojnd Svieckovd manifestdcia, proti ktorej urobila
Statna bezpeclnost vSetky opatrenia aby zabranila jej uskutocneniu, a ktord bola
nakoniec rozpustend nasilim. Heimannova (2020) poukazuje na ,vnutornu emigraciu”
obcanov, ktord znamenala nespokojnost a pohrdanie rezimom. Vymizlo nad3enie

a rezim sa v odliSnych hodnotdch a chapani ob&anov pre nich staval cudzim.

Snahy o zmenu fungovania $tatu napokon v novembri 1989 vyustili do masovych
demonstracii, z ktorych najznamejsou je demonstracia v Prahe zo 17. novembra 1989
(Emmert, 2019). Pokojné verejné protesty dosiahli pad dlhorocného socialistického

rezimu a do dejin sa zapisali ako NeZnd alebo Zamatovd revolcia.

3.8 Proces transformacie

Zvrhnutie komunistickej vlady v Ceskoslovensku viedlo k poloZeniu novych
zakladov parlamentnej demokracie. Predstavovalo to vznik novych politickych stran,
nezdvislej tlace, ndboZensku slobodu a ochranu zakladnych ludskych prav aslobod
(Emmert, 2019). Ceskoslovensko opéat dosiahlo $tatnu suverenitu ako pred druhou

svetovou vojnou.

Emmert (2019) dalej pokracuje, Ze velmi dolezitou bola ekonomickd reforma
postavend na principe triného hospodarstva. Opakom sovietskej kolektivizacie
a znarodnovania sa stala privatizacia, ktorou bol statny majetok vrateny sukromnikom.
Aj Statne firmy sa menili na sikromné a postupne sa vytvdralo konkurenéné prostredie.

ZvySovala sa Zivotnd Uroven a obnovilo sa podnikatelstvo.

Heimannova (2020) doddva, Ze v strachu zo $tdtneho bankrotu vsak o restittciu
majetku nemohli Ziadat Nemci, Madari a Zidia, ktorym bol skonfiskovany majetok poc¢as

druhej svetovej vojny.

23



Nova ekonomickad situdcia so sebou spociatku priniesla obrovsky prepad hrubého
doméaceho produktu, ktory v roku 1991 poklesol v Cesku 0 14,4 % a na Slovensku aZ

0 16,4 % (UNIDO, 1992).

Vytvaranie nového modelu usporiadania ekonomiky sa ale v Cesku a na Slovensku
lisilo (Habaj et al., 2015). Nahle ukondenie zbrojnej vyroby pripravilo o pracu desattisice
[udi na Slovensku, ¢oho désledkom tu prudko vzrastla nezamestnanost (obr. 2). Zacal sa

prehlbovat politicky pluralizmus.

in percentage
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o322

Obr. 2 Miera nezamestnanosti v Ceskoslovensku v auguste 1992
(zdroj: Pavlinek, 1996)

Podla Heimannovej (2020) Slovaci opat doplatili na ¢eskd dominanciu, ktora si v
réznych historickych zdrojoch pripisovala Uspech ako NeZnej revolucie, tak aj samotného
vzniku Ceskoslovenska. Av$ak v Slovdkoch sa taktie? vidy prejavovala snaha
o demokraciu, ndboZensku slobodu a narodnu zvrchovanost. To sa prejavilo napriklad v
“pomlickovej vojne“, kedy si Slovensko presadilo poml¢ku v ndzve na znak
rovnopravnosti s Ceskom (Habaj et al., 2015). Z pohladu sveta tak bolo Ceskoslovensko
a z pohladu Slovenska bolo Cesko-Slovensko. Tieto nezhody sa mali vyriesit Ustavnym
zdkonom z 20. aprila 1990, ktory ustanovil novy nazov $tatu, a to Ceskd a Slovenskd

Federativna republika.
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V juni 1990 sa uskutocnili po mnohych rokoch opét slobodné volby (Habaj et al.,
2015). Proces transformdcie mal rézne dopady, ktoré sa v Cesku a na Slovensku liili, a
preto sa zacalo viac uvaZovat o samostatnom vedeni krajin. Novy Ustavny zakon
prenesenim kompetencii z federdcie na ndrodné republiky neuspokojil slovensku stranu
aeste ktomu rozrusil ceskd. Najma Slovensko spochybriovalo vyvijajuci sa vztah
s Ceskom a chcelo vlastny suverénny $tat. Po ob¢ianskej vojne v byvalej Juhoslavii sa
spolo¢nym cielom rieSenia tejto situdcie, stala pre obe krajiny za kazdu cenu mierova

cesta.

Vzor zépadu bol podla Heimannovej (2020) v fudoch v Ceskoslovensku niekedy
videny az prili$ utopicky. Nekomunisticky zapad bol vnimany vo svetle modernizacie,
bohatstva aslobody. Ludia vSak nedévali pozornost riziku, ktoré stym bolo
neodluditelne spaté, ako napriklad mensSie socidlne zaistenie, hrozba straty
zamestnania, vysSia kriminalita alebo konzumny Styl Zivota. Obcania boli z byvalého
rezimu zvyknuti na podplacanie a vyuZivanie konexii pre dosiahnutie svojich cielov,
pricom neniesli zodpovednost napriklad za kvalitu svojich vyrobkov ¢&i sluzieb. Daldim
nepriaznivym pozostatkom socializmu je byrokracia alebo zvyk fudi nevyjadrovat svoj
politicky ndzor, aby sa zbytocne nepritahovala pozornost verejnosti. Toto vsetko

komplikovalo proces preorientovania sa zo socialistickej spolo¢nosti na ,,zapadnd”.

3.9 Rozdelenie Ceskoslovenska

Napriek tomu, Ze boli navrhnuté rézne formy udrzania federdcie, Ziadna z nich
nedosiahla Uspechu. Po volbach v juni 1992 bol vysledok jasny. Debaty o spolo¢nom ¢i
samostatnom vedeni krajin napokon dospeli k dohode o rozdeleni Ceskoslovenska aj bez

uskutocnenia referenda.

Spominané zdroje, ako Ceské tak i slovenské (Emmert, 2019 a Habaj et al., 2015),
popisuju ako hlavny dovod rozdelenia federdcie nezlucitelné predstavy oboch krajin
o nasledujucom vyvoji. Dokonca je toto rozhodnutie zo slovenskej strany popisané ako
spravne, pretoze nakoniec pomohlo k utuzeniu vzajomnych vztahov oboch republik. Aj
ked Cesko spotiatku nevnimalo tuto skutocnost tak pozitivne ako Slovensko, neskor tiez

uznalo, Ze rozdelenie napomohlo ich vztahom.
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Heimannova (2020) dokonca dodava, 7e Cesko zdmerne opustilo Slovensko pre
urychlenie svojho prechodu ku kapitalizmu a zaroven sa mohlo pred svetom prezentovat

ako dostatocne zrely stat, ktory nechal Slovakov ist vlastnou cestou.

Napriek tomu, Ze pred rozdelenim federdcie protestovali tisice Slovakov proti
prazskej vldde (Habaj et al., 2015), Vodicka (2003) prichadza so zaujimavymi vysledkami
analyzy postojov a nazorov obyvatelov desat rokov po rozdeleni Ceskoslovenska.
Vysledkom skimania nazorov Cechov a Slovdkov bola jasnd prevaha nesthlasu

s rozdelenim tychto krajin, najma z dovodov obdv, strachu a smutku.

Na jednej strane Heimannovd (2020) piSe o paradoxe toho, Ze sa jeden
demokraticky $tat rozdelil napriek voli obanov. Na druhej strane ale vidi pretrvavajuce
pohfdanie Rémami alebo podozrievavost vo¢i Zidom, kvéli omu je pravdepodobné, Ze
aj po udrzani statu by Slovaci nikdy neprijali ¢eskoslovensku narodnost, ale v slovenskom

narode by pretrvavala nespokojnost s ¢eskou dominanciou.

Emmert (2019) pokracuje, Ze mierova dohoda rozdelenia federdcie, a dokonca aj
rozdelenia ich spolo¢ného majetku, bola fascinujuca pre cely svet, ktory okamzite prijal

suverenitu oboch Statov. Samostatnost vyhlasili obe republiky 1. januara 1993.

Obe krajiny zacali svoju politiku i hospodarstvo orientovat na krajiny zapadnej
Eurdpy a tieZ sa usilovali plnit kritéria pre vstup do Eurépskej tnie. Ceskej republike sa
podarilo v roku 1999 najskor vstupit do Severoatlantickej aliancie (NATO) a v roku 2004
do Eurdpskej unie. V roku 2004 sa podla Habaja et al. (2015) zaclenila aj Slovenska

republika do Severoatlantickej aliancie a zaroven aj do Eurdpskej unie.

Ceska republika je momentélne rozdelend na 14 krajov a 206 spravnych obvodov
obci s roziirenou pdsobnostou, ktoré nahradili pévodné okresné drady (NUV, 2022).
Povodnych 76 ,velkych” okresov z roku 1960 zostalo ponechanych. Na Slovensku je

aktualne 8 krajov a 79 okresov (Ministerstvo vnutra SR, 2007).
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4 Prehlad doterajdieho vyskumu od rozdelenia Ceskoslovenska

Rozdelenie Ceskoslovenska vyvoldvalo mnoho otdzok o dopadoch tohto
rozhodnutia, a preto sa od rozdelenia uskutocnilo vela vyskumov ¢i uz priamo v oboch
republikach, ale aj vzahrani¢i. Tato kapitola ponuka nahlad do uZ uskuto€nenych
vyskumov, ktora je rozdelena na podkapitoly podla demografickych a ekonomickych

zmien po rozdeleni Ceskoslovenska.

4.1 Demografické zmeny

Demografickym vyvojom sa do hibky zaoberaju mnohé diela a publikacie, ako
napriklad zakladni demo-geograficki $truktiru pre Cesku republiku rozobera vo
svojej diplomovej praci Kadparec (2017). Populaéni vyvoj Ceskej republiky 1990-2002,
teda v obdobi tesne pred a po rozdeleni spolo¢ného $tatu, popisuju vo svojom diele
Pavlik et al. (2002). Sidlo (2013) sa zasa venuje demografickej analyze Ceska v ¢ldnku
Obyvatelstvo Ceské republiky na po&dtku nového tisicileti. Demograficky vyvoj
samostatne pre Slovensko podrobne analyzuje Mladek et al. (2006) v knihe

Demografickd analyza Slovenska.

Porovnanim demografickej $trukttry Ceska a Slovenska ako suéast Vy$ehradskej
Stvorky (V4) sa zaobera Bulko a Kostrova (2017) v ¢lanku Trendy vo vyvoji demografickej
Struktury obyvatelstva a jej vplyv na trh prdce v krajindch Vysehradskej Stvorky. Analyzou
demografickych charakteristik zistili, 7e pocet obyvatelov Ceska a Slovenska mad
stupajuci trend. V oboch krajindch bola tiez zvySend uUhrnna plodnost iindex

ekonomického zataZenia do roku 2020.

V dalSom vyskume, ktory bol zamerany priamo na porovnanie vyvoja nadeje na
doZitie v Cesku a na Slovensku od rozdelenia spolo¢ného §téatu, bola zistend tendencia
zvy$ovania nadeje na dozitie pri narodeni v Cesku rychlej$ia ako na Slovensku (Kurtinova,
Otdhalova, 2014). Hodnota nddeje na dozitie na Slovensku vzréastla o 4,9 rokov u muzov
a 3,2 rokov u zien, zatial ¢o v Cesku bol tento narast o 6,5 rokov u muzov a 4,7 rokov
u zien. Krajiny maju rozdielnu i intenzitu umrtnosti vo vy$som veku a tiez pri¢iny Umrtia.
Nadej na dozitie vo velmi dobrom alebo dobrom zdravotnom stave maju Slovenky o 1,1

roku mensiu ako Ceské zeny.
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Z vysledkov diplomovej prace zaoberajlucej sa mobilitou v pohranici po rozdeleni
Ceskoslovenska uréuje Molndrova (2021) pokles obyvatelstva v blizkosti hranice
z dévodu poklesu trhového potenciadlu. Podla odhadov mierne narastla dochadzka za
pracou z Ceského pohranicia na Slovensko. K populaénému ndrastu v tejto oblasti opat

doslo po zlepSeni trhového potencidlu vstupom do Eurdpskej Unie.

4.2 Ekonomické zmeny

Pavlinek (1996) vo svojom ¢lanku uvdadza, Ze z ekonomického pohladu sa na
rozpade Ceskoslovenska najviac podielali regiondlne ekonomické rozdiely, zapri¢inené
prechodom od S$tatneho socializmu ku kapitalizmu, ¢im prislo k zintenzivneniu

nerovnosti regiénov.

Porovnaniu Ceska a Slovenska z hladiska technolégie a efektivnosti sa venuju
Cechura a Malad (2014). Prispevok, analyzujuci rozdiely v technoldgii a technickej
efektivnosti ¢eskych a slovenskych spracovatelskych podnikov v obdobi 2003-2012,
ponuka dva hlavné vysledky. Prvym su zistené vyrazné medzisektorové a
vnutrosektorové rozdiely. Druhy vysledok popisuje vysoku Uroven technickej
efektivnosti voboch krajinach alen malé rozdiely medzi priemernou technickou

efektivitou ¢eskych a slovenskych firiem.

Vyskum dopadu ekonomickej krizy na potravindrsky priemysel v Cesku ana
Slovensku potvrdil relativne rychle oZivenie produktivity v oboch krajinach, z dovodu
vyskytu strednych az velkych spolo¢nosti so zahrani¢énymi certifikdtmi (Vokoun et al.,

2015).

Dalej sa otazke ekonomicky rozvijajucich krajin venuje Durech et al. (2014) vo
svojom vyskume, kde pomocou Okunovho zakona skimaju nerovnosti v regiénoch
Ceska a Slovenska. Za hlavné regiondlne rozdiely povaZzuju Grovef nezamestnanosti
a produkcie, spolu s domdcimi a zahrani¢nymi investiciami. Zaroven ako rieSenie

ponukaju moznost Cerpania eurofondov uréené na podporu konvergencie v celej oblasti.

Vjednom z najnovsich prieskumov skimaju Fialova a Mysikova (2021) vplyv

minimalnej mzdy na nezamestnanost v Ceskej a Slovenskej republike, pricom bolo
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zistené, 7e v Cesku ani na Slovensku pravidelny narast minimalnej mzdy nemal negativny

vplyv na nezamestnanost.

UZ spominany Bulko a Kostrova (2017) svojim skimanim krajin VySehradskej
$tvorky pozorovali rozdielny trend v miere nezamestnanosti. Kym v Cesku bol
predpokladany jemny ndrast miery nezamestnanosti oproti priemeru V4, na Slovensku
sa podla progndzy mala miera nezamestnanosti znizovat. Ci bola tato prognéza pravdiva
budeme méct vidiet v nasledujicej kapitole analyzy vyvoja vybranych ukazovatelov

Ceska a Slovenska.

Vplyvom vzdelania na mzdy pocas zmeny v Cesku a na Slovensku sa vo svojom
vyskume zaoberaju Filer, Jurajda a Planovsky (1999). Prisli s vysledkami, Ze narast tempa
vplyvu vzdelania na mzdy bol v Cesku v rokoch 1993-1995 va&si ako na Slovensku, aviak
v obdobi 1995-1997 bol tento trend prevladajuci na Slovensku. Naopak spolo¢nym
znakom pre tieto krajiny bol nizky pocet Cechov a Slovdkov nastupujicich na vysoku

Skolu, ¢o ale zodpovedalo vtedajsej ekonomickej Strukture.

Vela vyskumov je sustredenych na rozdielnu menu v Ceskej a Slovenskej republike.
Zatial ¢o v Cesku plati stale ¢eska koruna, na Slovensku bolo v roku 2009 prijaté euro.
Spolo¢ny vstup tychto krajin do Eurdpskej unie vroku 2004 teda neznamenal
automaticky i spolocny vstup do eurozény. Kym podla Jiang (2016) Slovensko ihned po
vstupe do Eurdpskej Unie zagalo snahu o splnenie Maastrichtskych kritérii, v Cesku sa
svymenou vlady vroku 2006 tohto ciela vzdali z ddévodu obdv z dopadov na svoju
ekonomiku. Po globalnej ekonomickej krize v3ak bolo taZsie splnenie podmienok
Maastrichtskych kritérii a nasledna dlhova kriza eurozény este viac prehibila nedéveru

Cechov.

Kliber a Ptuciennik (2017) vypracovali studiu o zranitelhosti ¢eskej a slovenskej
ekonomiky s ohlfadom na situdciu v Grécku a Madarsku v ¢ase krizy. S vysledkov
napokon vyplyva, Ze Slovensko nie je nachylnejsSie na eurdpske problémy napriek tomu,
Ze prijalo euro, ale investormi je stdle vnimané ako rozvijajuci sa regién Strednej Eurdpy
nei samostatnd krajina eurozény. V pripade Ceskej republiky bolo od roku 2010 na

zaklade krizy zistené posilnenie vzdjomnych vztahov s Madarskom.
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Riziku spojenému s prijatim eura v Cesku, Polsku, Madarsku a na Slovensku sa
venuju aj Konopczaka a Welfe (2017). Analyzou inflaéného tlaku a jeho moZnej absorpcie
prisli k vysledku, Ze zmiernit inflacny tlak sa podarilo vdaka flexibilite trhu prace len na
Slovensku a predpoklada sa suvis s reformami zakonnika prace, dafiového a socialneho
systému, uskutoénenych pri pripravach na prijatie eura. Dal$im déleZitym zédverom je
mozZny nepriaznivy vplyv spolo¢nej menovej politiky, ktord moézZe byt nezluditelnd
s potrebami krajin Strednej a Vychodnej Eurdpy, ¢o by mohlo nepriaznivo ovplyvnit

rovnovahu prinosov a nakladov priich integracii do eurozony.

Specidlne sa téme prijatia eura v Ceskej republike venuje aj Bakova (2021). Vo
svojom vyskume prisla ku kladnému zaveru, pretoZze napriek pociatoénym ndkladom,
povaZuje prijatie eura pre Stat za prinos. Vychadza tak z porovnania vplyvu eura na
jednotlivé ekonomické ukazovatele v krajinach, kde sa uZ euro pouziva. Podla toho
konstatuje, Ze zmeny v ukazovateloch boli spésobené viac hospodarskou situaciou ako
prijatim eura. Autorka sa snazi vyvratit dezinformacie a negativny postoj panujuci
v Ceskej spolo¢nosti napriklad pozitivhou odozvou na Slovensku po vyse desiatich rokoch

pouZzivania eura.

Napriek podobnostiam Ceska a Slovenska v ich kultirnom a socioekonomickom
rozvoji bolo v obdobi 1999-2017 zistené, 7e v Cesku dolo k poklesu pracovnej morélky
zatial' ¢o na Slovensku pracovnd moralka vzrastla. Kozdk (2020) dalej vo svojej préci

rozobera mozné dévody tejto diverzity.
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5 Vyvoj po rozdeleni Ceskoslovenska

Tato kapitola sa venuje vyskumu a ndslednym analyzam vysledkov v oblasti
demografickych a ekonomickych ukazovatelov Ceska a Slovenska od ich rozdelenia po
sucasnost, teda za obdobie 1993-2021.

Ceska republika so svojou rozlohou 77 247 km? mala k 31. 12. 2021 celkom
10 516 707 obyvatelov a z toho vyplyvajucu hustotu zaludnenia 136,1 obyvatela na
kilometer Stvorcovy. Slovenskd republika, priblizne polovi¢nej velkosti, ma rozlohu
48 105 km? a k 31. 12. 2021 mala celkom 5 434 712 obyvatelov z Eoho vyplyva, Ze jej

hustota zaludnenia 103,0 obyvatela na kilometer $tvorcovy je mensia ako v Cesku.

5.1 Ukazovatele demografického vyvoja

Podkapitola demografického vyvoja obsahuje vysledky roéznych ukazovatelov,
ktoré predstavuju zakladnu reprodukciu a pohyb obyvatelstva, ale aj vekovu, sidelnu,
vzdelanostnu, narodnostni a nadbozZenskd Strukturu. Toto zdkladné porovnanie
ukazovatelov Ceskej republiky a Slovenskej republiky je predstavené v priebehu obdobia
1993-2021, pri¢om niektoré vybrané ukazovatele su porovnané len na zaciatku a konci

tohto obdobia.

v s v

5.1.1 Zakladna reprodukéna struktura a pohyb obyvatel'stva

Populaéna dynamika v Ceskej republike sa v obdobi 1993-2021 vyvijala pomerne
rozmanito. Zakladné zobrazenie celkového prirastku populdcie mozieme vidiet na
obrazku 3, kde je zdroven zndzorneny vplyv prirodzeného prirastku a migracného salda

na vysledny celkovy prirastok.

V roku 1993 bola hodnota prirodzeného prirastku v Cesku 2 840 obyvatelov. Po
tomto roku vSak nasledovalo obdobie trvajuce do roku 2005, kedy sa prirodzeny
prirastok nachadzal vyrazne v zdpornych hodnotach, a teda doslo prirodzenému ubytku
obyvatelstva. V tomto obdobi bol najvacsi ubytok obyvatelstva v roku 1996, a to 22 336

obyvatelov.

Dalej, od roku 2006 ai do roku 2018, bol prirodzeny prirastok pozitivny s dvomi

vynimkami v rokoch 2013 a 2015, kedy len mierne klesol do zapornych hodnét. Vyrazny
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Ubytok obyvatelov ale nastal vroku 2020 a nasledne iv roku 2021, kedy dosiahol
hodnoty aZ 28 098 obyvatelov, ¢o zaroven predstavovalo minimdlnu hodnotu v celom

sledovanom obdobi.

Migragné saldo v Cesku bolo v celom obdobi 1993-2021 kladné, okrem roku 2001
a 2013, kedy doslo k miernemu poklesu do zapornych hodnét. Do roku 2000 sa migracné
saldo pohybovalo mierne stUpajucim a nasledne klesajucim trendom okolo hodnoty

10 000 obyvatelov, avsak od roku 2001 mézZeme vidiet rézne extrémnejsie odchylky.

V roku 2001 dosiahlo migracné saldo prvy raz od zaciatku sledovaného obdobia
zapornej hodnoty 8 551 obyvatelov. Potom nasledoval postupny narast tychto hodnét

az v roku 2007 dosiahlo migraéné saldo svojej maximalnej hodnoty 83 945 obyvatelov.

Ndsledne malo migraéné saldo klesajuci trend az do roku 2013, kedy druhy raz
dosiahlo zdpornej hodnoty 1297 obyvatelov. Poslednych osem rokov vtomto
sledovanom obdobi ma migraéné saldo Ceska opét stupajucu tendenciu, s vynimkou

poklesu v roku 2020. Migracné saldo predstavuje v roku 2021 az 49 969 obyvatelov.

Z vy$sie uvedeného vyplyvajuci celkovy prirastok populdcie v Cesku bol v prvej
tretine obdobia ovplyvneny najma velkym prirodzenym ubytkom, ateda dosahoval

negativnych hodnot.

Najvacsi celkovy ubytok vcelom obdobi bol vroku 2001, ato az 25591
obyvatelov. Postupne vSak s vyraznym narastom migra¢ného salda dosiahol v roku 2003
pozitivnej hodnoty 8 186 obyvatelov a nasledne, v priebehu Styroch rokov, vzrastol az

na 93 941 obyvatelov.

Ndasledny klesajuci trend celkového prirastku dospel este jedenkrat do zapornych
hodndt 3 706 obyvatelov v roku 2013. Od toho roku ho najma migracné saldo drzalo
v stUpajucom trende, az kym nedoslo k rdznemu prirodzenému Ubytku obyvatelov

v roku 2020 a 2021.
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Obr. 4 Populacnd dynamika Slovenskej republiky v obdobi 1993-2021
(zdroj: SUSR, vlastné spracovanie)

Na Slovensku je rozsah popula¢nej dynamiky v obdobi 1993—-2021 viac homogénny
ako v Cesku. Zatial ¢o v Cesku sa jej rozsah pohyboval od - 30 000 obyvatelov aZ po

takmer 100 000, na Slovensku je tato Skala priblizne od - 20 000 do 25 000 obyvatelov.
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Obr. 5 Celkovy prirastok Ceskej republiky a Slovenskej republiky v obdobi 1993—-2021
(zdroj: CSU, SUSR, vlastné spracovanie)

Na obrdzku 4 je zrejmy celkom odlisny vyvoj prirodzeného prirastku na Slovensku
v porovnani s Ceskom, avéak podobné trendy su zaznamenané najma u migra¢ného

salda.

Prirodzeny prirastok mal na Slovensku od roku 1993 do roku 2000 postupne
klesajuci trend, aviak nedoglo k prirodzenému Ubytku obyvatelstva tak, ako v Cesku. Na
zaciatku tohto obdobia, teda vroku 1993, dosiahol prirodzeny prirastok svojej

maximalnej hodnoty 20 549 obyvatelov.

Ndsledne v rokoch 2001 az 2003 nastal mierny uUbytok obyvatelov, ale od roku
2004 mozeme vidiet opat stupajuci trend. V tejto dalsej ¢asti dosiahla najvyssia hodnota
prirodzeného prirastku 8 910 obyvatelov a7 v roku 2011, o je v porovnani s Ceskom o tri

roky neskor.

Dalej nasledoval opat mierny pokles prirodzeného prirastku, ale negativnych
hodndt dosiahol az v roku 2020 a svoje maximum Ubytku obyvatelov v roku 2021 az
16 896 obyvatelov. Nahly prirodzeny uUbytok dosiahnuty v poslednych dvoch rokoch

sledovaného obdobia je totozny v Cesku aj na Slovensku.
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Aj ked migra¢né saldo Slovenska dosahuje mensich hodnét ako v Cesku, pocas
celého obdobia 1993—-2021 nedosiahlo negativnych hodn6ét. Jeho trendy su vSak v oboch
republikach podobné. Svoje minimum 901 obyvatelov dosiahlo migracné saldo v roku
2002, teda o rok neskér v porovnani s Ceskom, a svoje maximum 7 060 obyvatelov

v roku 2008, rovnako o rok neskér ako tomu bolo v Cesku.

Vyvoj celkového prirastku mal v oboch krajinach taktiez podobné trendy
a samostatne je tento vyvoj porovnany na obrdzku 5. Od roku 1993 moézZeme vidiet
pokles celkového prirastku, ktory sa ale na Slovensku drzal stdle v pozitivnych

hodnotach, zatial ¢o v Cesku nastal aj celkovy Ubytok obyvatelstva.

Zlomovym bodom su roky 2001 a 2002, kedy nastava stUpajuci trend. Ten vrcholi
v Cesku v roku 2007 ana Slovensku v roku 2009. K naslednému poklesu celkového
prirastku dochddza v Cesku hned' v roku 2008 a pokracuje aZ do roku 2013, kedy prilo

k celkovému ubytku, avsak na Slovensku nastal vyraznejsi pokles v obdobi 2012 az 2015.

V Cesku potom dodlo k narastu celkového prirastku vroku 2014 a keste

vyraznejSiemu v roku 2019, pricom na Slovensku to bolo v roku 2016.

V poslednych rokoch 2020 a 2021 nastal na Slovensku prvy krat celkovy Ubytok
obyvatelstva v sledovanom obdobi spdsobeny uz spominanym vyraznym prirodzenym
ubytkom. Naopak v Cesku aj pri podobnom prirodzenom ubytku dosiahlo vysokych

hodn6t migraéné saldo, ¢o malo za nasledok narast celkového prirastku.

Zdanej analyzy grafov populaénej dynamiky Ceska a Slovenska su zrejmé
podobnosti v trendoch vyvoja az na niektoré vynimky, ako napriklad celkovy prirastok
vroku 2021. Zaujimavym zistenim je oneskorenie danych trendov na Slovensku

o priblizne jeden aZ dva roky oproti Ceskej republike.

Dané trendy celkovych prirastkov oboch krajin, ktoré boli popisané vyssie,
mobzeme vidiet spolu na obrazku 5. Na tomto grafe je mozné lepsie porovnat extrémnost
hodnét dosiahnutych v Cesku oproti stabilnej$iemu vyvoju na Slovensku. V Ceskej

republike tieto extrémy najviac ovplyviiuje migracné saldo.
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Ako sa pocet obyvatelov vyvinul od zadiatku sledovaného obdobia do sucasnosti
v jednotlivych krajoch oboch republik moéZeme vidiet na obrazku 6. Na mape je
znazorneny podiel pocCtu obyvatelov koncového a pociatoného roku sledovaného

obdobia, a tiez absolutny pocet obyvatelov.

Fialovou farbou su oznacené kraje, v ktorych doslo k poklesu obyvatelov. Z mapy
je zrejmé, ze najvacsi pokles v Cesku nastal v krajoch Karlovarsky a Moravskosliezsky,

a na Slovensku v krajoch Nitriansky a Banskobystricky.

Kraje s ndrastom obyvatelov sU na mape znazornené Zltou farbou. Najviac
obyvatelov pribudlo v Cesku v Stredo¢eskom kraji a na Slovensku v Bratislavskom

a PreSovskom kraji.

O tom, Ze boli tieto Staty v minulosti spojené, svedd¢i aj zrkadlovy jav v okoli ich
spoloc¢nej hranice. Na mape moézeme vidiet, Ze priblizne dve tretiny tejto hranice
pokryvaju kraje s rovnakou zmenou v stave obyvatelstva. V Juhomoravskom, tak ako aj
v Trnavskom kraji, doSlo k ndrastu obyvatelstva. Naopak v Zlinskom a Trencianskom
k dbytku obyvatelstva. Rozlicny jav je zaznamenany len u susediacich krajov
Moravskosliezsky, kde bol vyrazny pokles obyvatelov, a Zilinsky, kde bol naopak mierny
narast.

Ked sa zameriame na absollUtne Udaje o pocte obyvatelov v krajoch, uvidime, Ze
pocty obyvatelov v slovenskych krajoch boli velmi podobné, zatial ¢o v Cesku st vyrazné
rozdiely v pocte obyvatelov. Najvacsie extrémy predstavuju vysoky pocet obyvatelov
v Hlavnom meste Praha, Stredoceskom, Juhomoravskom a Moravskosliezskom kraji. Vo
vSetkych tychto krajoch doslo kvyraznému narastu obyvatelov az na vynimku
Moravskosliezskeho, kde napriek vysokému poctu obyvatelov v porovnani sinymi

krajmi doSlo k znaénému poklesu obyvatelov.
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Obr. 6 Vyvoj poctu obyvatelov v krajoch Ceskej republiky a Slovenskej republiky v obdobi 1993-2021
(zdroj: CSU, SUSR, ArcGlIS Online, vlastné spracovanie)
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V tabulke €. 1 st porovnané zakladné demografické ukazovatele Ceska a Slovenska
v roku 1993 a 2021. Pomer narastu stredného stavu obyvatelov bol v oboch krajinach
rovnaky, pricom pocet obyvatelov Slovenska tvori priblizne polovicu poctu obyvatelov
Ceska. Hruba miera pérodnosti bola v roku 1993 v Cesku nizsia ako na Slovensku, ale
naopak hrubd miera Umrtnosti bola v Cesku vy3$ia ako na Slovensku. V roku 2021 boli
hodnoty v oboch pripadoch v Cesku ina Slovenku velmi podobné. Znaény rozdiel
predstavuje hruba miera prirodzeného prirastku. V oboch krajindch su hodnoty v roku
2021 z4porné, aviak rozdiel oproti roku 1993 je v Cesku o polovicu menéi ako v rozdiel

na Slovensku.

Rozliény trend vyvoja predstavuje Uhrnna plodnost, ktora sa od roku 1993 do roku
2021 v Cesku zvysila, zatial €o na Slovensku sa zniZila. Miera dojéenskej Umrtnosti bola
v oboch krajinach v roku 2021 vyrazne nizsSia ako v roku 1993, pri¢com na Slovensku je

stale vyrazne vy$$ia ako v Cesku.

Stredna dizka Zivota bola vroku 1993 voboch krajindch takmer rovnaka.
V poslednom roku sledovaného obdobia vsak méZeme vidiet viaceré zmeny. Zatial ¢o
strednd dizka Zivota u muzov v Cesku v roku 2021 bola 74,1 rokov, u muzov na Slovensku
to bolo len 71,2 rokov. Zeny sa v oboch krajinach doZili vy$3ieho veku ako muzi, aviak aj
tu je zrejmy rozdiel pri strednej dizke Zivota Zien v Cesku 80,5 rokov a na Slovensku 78,1
roku. Z tychto vysledkov vyplyva, 7e v Cesku sa od roku 1993 do roku 2021 prediila
stredna dizka Zivota u muZov o0 4,8 rokov a u Zien 04,0 roky, zatial ¢o na Slovensku

strednd di?ka Zivota narastla u muZov o 2,8 rokov a u Zien len o 1,5 roku.

O prevahe Zien v populdcii oboch krajin na zaciatku ina konci sledovaného
obdobia sved¢i aj index maskulinity. Ten vzrastol v Cesku o 2,7 percentnych bodov na
97,1 % vroku 2021, ¢o znamena, Ze rozdiel pomeru muzov aZien sa zmensil. Na
Slovensku bola zmena minimdlna, a to len o0 0,7 percentného bodu na 95,7 % v roku

2021.

V Cesku klesla hruba miera soba3nosti od roku 1993 vyraznejsie ako na Slovensku,
pricom ale vroku 2021 mali obe krajiny podobné hodnoty. Rozdielna je v tychto
krajinach hrubad miera rozvodovosti. T4 v Cesku v roku 2021 poklesla oproti roku 1993,

ale stdle je vyssia ako na Slovensku, kde sa miera rozvodovosti takmer nezmenila.
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Tab. 1 Vybrané demografické ukazovatele pohybu obyvatelstva Ceskej republiky
a Slovenskej republiky v roku 1993 a 2021

~

ukazovatel R R
1993 2021 1993 2021

Stredny stav obyvatel'stva 10330607 | 10 500 850 | 5349108|5 439155
Hruba miera porodnosti (%o) 11,76 10,68 13,76 10,43
Hruba miera imrtnosti (%o) 11,44 10,53* 9,85 9,80*
Hruba miera prirodzeného prirastku (%) 0,28 -2,68 3,84 -3,11
Uhrnna plodnost 1,67 1,83 1,93 1,64
Miera dojcenskej umrtnosti (%o) 8,50 2,20 10,63 4,92
Stredna dizka Zivota

muzi 69,28 74,10 68,34 71,16

Zeny 76,46 80,50 76,65 78,13
Index maskulinity (%) 94,42 97,13 95,02 95,70
Hruba miera sobasnosti (%o) 6,39 4,46 5,75 4,85
Hruba miera rozvodovosti (%o) 2,93 2,01 1,52 1,50

Zdroj: €SU, SUSR; vlastné spracovanie

* Udaje su znazornené za rok 2019, z ddvodu mozného skreslenia vysokou umrtnostou v roku

evve

Vybrané ukazovatele z tabulky €. 1 su nasledne jednotlivo spracované do grafov

pre podrobnejsi prehlad vyvoja pocas celého sledovaného obdobia 1993-2021.

Hrubd miera porodnosti bola v Cesku na za¢iatku daného obdobia niZsia (11,76 %o)
ako na Slovensku (13,82 %o) a mala prudko klesajtci trend (obr. 7). Od roku 1996 nastala
v Cesku stagnéacia vyvoja hrubej miery pérodnosti, ktora viak este v roku 1999 dosiahla
svojho minima 8,73 %.. Potom zacala postupne narastat aZz vyvrcholila v roku 2008

(11,49 %o).

Na Slovensku klesala hrubd miera pérodnosti plynulejsie a dlhSie az do roku 2002,
kedy dosiahla svoje minimum 9,49 %.. Potom postupne narastala aZ do roku 2009, kedy
dosiahla svoje maximum 11,34 %o, teda o rok neskér ako v Cesku. Zatial ¢o v Cesku dalej
prudsie klesla v roku 2011, podobny pokles na Slovensku bol opat az o rok neskor.
Nasledne od roku 2012 bol vyvoj hrubej miery pérodnosti v oboch krajinach takmer
totoiny. V roku 2021 bola hrubd miera poérodnosti v Cesku 10,68 %o a na Slovensku

10,43 %o.
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Obr. 7 Vlyvoj hrubej miery pérodnosti Ceskej republiky a Slovenskej republiky
v obdobi 1993-2021 (zdroj: CSU, SUSR; vlastné spracovanie)

16,0

14,0

12,0

10,0 e

8,0

6,0

PROMILE

4,0

2,0

0,0

1993
1994
1995
1996
1997
1998
1999
2000
2004
2005
2006
2007
2008
2009

2001
2002
2003
2010
2011
2012
2013
2014
2015
2016
2017
2018
2019
2020
2021

CR e SR

Obr. 8 Vyvoj hrubej miery iumrtnosti Ceskej republiky a Slovenskej republiky
v obdobi 1993-2021 (zdroj: CSU, SUSR; vlastné spracovanie)

Z nasledujuceho grafu (obr. 8) je zrejmy podobny vyvoj hrubej miery umrtnosti
v Cesku a na Slovensku v celom obdobi 1993-2021. Aj ked v Cesku je celkovo hrubd
miera umrtnosti vysSia ako na Slovensku, trendy narastu a poklesu su vo vacsine rokov

takmer totozné. V Cesku bola minimalna hodnota hrubej miery Umrtnosti 10,04 %o
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v roku 2014 a na Slovensku 9,48 %o v tom istom roku. Svoje maximum dosiahla v oboch
krajinach taktieZ rovnakom roku 2021, pricom Cesko malo hodnotu 13,32 %o a Slovensko

13,51 %o. Celkovo plynuly vyvoj prerusil az prudky narast hodnot v roku 2020 a 2021.

Pociato¢ny rozdiel hodnét hrubej miery prirodzeného prirastku Ceska a Slovenska
sa do polovice obdobia 1993-2021 zmenS3oval az boli trendy takmer identické. Na
obrazku 9 moézeme vidiet, Ze v roku 1993 bola hruba miera prirodzeného prirastku v
Cesku 0,27 %o a na Slovensku 3,86 %o, pricom doslo v oboch krajindch k prudkému
poklesu. Od roku 1996 bol v Cesku mierne stupajuci trend a na Slovensku pokracoval

mierne klesajuci trend.

V Cesku bol dosiahnuty vrchol 1,40 %o v roku 2008. Na Slovensku to bolo 1,53 %o
v roku 2009, a nasledne este vyssi vrchol v roku 2011, a to az 1,65 %.. Nasledovali dve
viny poklesu a ndrastu v oboch krajinach, pricom od roku 2019 doslo k prudkému
poklesu, ¢o znamenalo Ubytok obyvatelstva. V roku 2020 bola hruba miera prirodzeného
ubytku v Cesku 2,68 %o a na Slovensku aZ 3,11 %o. Spojitost s touto vysokou mierou
prirodzeného Ubytku obyvatelov m6Zeme vidiet vo vysokej miere Umrtnosti, ktora bola

zaznamenana v predchadzajucom grafe.

Uhrnnd plodnost predstavend na obrazku 10 je zdévodu dostupnych dat
znazornena uz od roku 1980, ¢o nam ponuka lepsi nahlad do jej vyvoja z ias pred
rozdelenim Ceskoslovenska a naslednou zmenou po rozdeleni.

V roku 1980 bola thrnna plodnost v Cesku 2,11 %o a na Slovensku 3,07 %o, ¢o
predstavovalo priaznivy vyvoj obyvatelstva do buducnosti. Trend bol v oboch krajindch
iba mierne klesajuci, pricom v Cesku pripadalo do roku 1982 este 2,01 dietata na Zenu a
na Slovensku to bolo az do roku 1991. Od tychto spominanych rokov az do roku 2021
hodnoty neprekrodili hranicu dvoch deti na jednu Zenu.

Rok vzniku samostatnych $tatov Ceska a Slovenska predstavoval vyrazn zmenu
vo vyvoji Uhrnnej plodnosti, pretoZe od tohto roku nastal v oboch krajinach jej vyrazny
pokles. Aj ked malo Cesko niz$ie hodnoty Uhrnnej plodnosti, od roku 2005 boli naopak
vySSie ako na Slovensku, a tak to zostalo az do konca sledovaného obdobia, s vynimkou
roku 2011. Narast v Cesku vrcholiaci od roku 2008 do roku 2010 bol na Slovensku o rok
neskoér, tak ako sme to mohli vidiet i v pripade hrubej miery prirodzeného prirastku a

hrubej miery porodnosti.
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Obr. 9 Vyvoj hrubej miery prirodzeného prirastku Ceskej republiky a Slovenskej republiky
v obdobi 1993-2021 (zdroj: CSU, SUSR; vlastné spracovanie)

PRIEMERNY POCET

Obr. 10 Vyvoj uhrnnej plodnosti Ceskej republiky a Slovenskej republiky
v obdobi 1980-2021 (sipka v grafe oznacuje rok 1993)
(zdroj: CSU, SUSR; vlastné spracovanie)

Pozndmka: Oznacenie roku 1993 predstavuje vznik samostatného Ceska a Slovenska.

Na konci obdobia v roku 2021 malo Cesko vy33iu Ghrnnu plodnost ako Slovensko.
To znamend, e v Cesku vzrastla hodnota Uhrnnej plodnosti od roku 1993 z 1,67 na 1,83

a Slovensku naopak klesla od roku 1993 z 1,93 na 1,64.
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Obr. 11 Vyvoj hrubej miery sobdsnosti Ceskej republiky a Slovenskej republiky
v obdobi 1993-2021 (zdroj: CSU, SUSR; vlastné spracovanie)
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Obr. 12 Vyvoj hrubej miery rozvodovosti Ceskej republiky a Slovenskej republiky
v obdobi 1993-2021 (zdroj: CSU, SUSR; vlastné spracovanie)

Graf hrubej miery sobasnosti, znazorneny na obrdzku 11, je r6znotvarny v pripade
oboch krajin. Podobné trendy mézeme vidiet na zaciatku sledovaného obdobia, kedy
doslo po rozdeleni v oboch krajindch k poklesu, a potom v druhej polovici toho obdobia.

Hrubd miera soba$nosti zacina v roku 1993 v Cesku na Urovni 6,39 %o a na Slovensku
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5,78 %o, 0 je zaroveri maximalnou hodnotou v tomto obdobi, a kon&i v Cesku na trovni
4,45 %o a na Slovensku 4,85 %o. Minimum dosiahlo Cesko v roku 2013 (4,14 %o) a
Slovensko az v roku 2020 (4,35 %e.). Po roku 2008, s vynimkou rokov 2003 a 2004, klesaju

hodnoty hrubej miery soba3nosti v Cesku pod hodnoty Slovenska aZ do konca obdobia.

Hruba miera rozvodovosti je v Cesku v celom obdobi 1993-2021 zna&ne vy3sia ako
na Slovensku, ale vdruhej polovici sledovaného obdobia maju obe krajiny velmi
podobny trend (obr. 12). V Cesku klesla hruba miera rozvodovosti z pévodnej hodnoty
2,93 %o v roku 1993 postupne na hodnotu 2,01 %o v roku 2021, ¢o zaroven predstavuje
minimum z celého obdobia. Na Slovensku zacala na hodnote 1,53 %o a kon¢i na hodnote

1,50 %o, Co predstavuje taktiez minimalnu hodnotu v celom sledovanom obdobi.

V Cesku mozeme vidiet vyrazny prepad v roku 1999, kedy hodnota klesa oproti
predchadzajucemu roku z pévodnych 3,14 %o a7 na 2,30 %o. Dalej hodnoty opat vyrazne
vzrastaju az do roku 2004 na hodnotu 3,24 %o a postupne klesajlci trend obcas prerusi

mierny narast ako napriklad v roku 2010, 2013 alebo 2017.

Na Slovensku vidime od zaciatku sledovaného obdobia postupne stupajuci trend aZz do
roku 2006, kedy dosahuje svojho maxima 2,36 %o.. Potom vyvoj kopiruje podobne

klesajucu krivku Ceska.
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5.1.2 Vekova struktura

Vekové zloZenie Ceskej republiky v roku 1993, zndzornené na obrazku 13, ma
ovela vyraznejSie extrémy oproti Slovenske] republike. ZjednoduSene mézeme graf
rozdelit do troch skupin. Prva vyraznejSia Cast predstavuje vacsi pocet obyvatelov
v doéchodkovom veku 60 aZz 70 rokov. Priemerne sa pocet tejto vekovej skupiny pohybuje

v jednotlivom veku okolo 100 000 obyvatelov v Cesku a 45 000 na Slovensku.

Nasleduje dalSia prevazujuca skupina obyvatelov vo veku 40 aZz 50 rokov, ktord
v Cesku dosahovala v jednotlivom veku priblizne 160 000 obyvatelov. Na Slovensku bola
tadto skupina vo veku 30 azZ 40 rokov a tvorilo ju priemerne 80 000 obyvatelov v kazdom

veku.

Poslednd skupina tvori zdroven aj najvacsi extrém z celej tejto vekovej Struktury.
Priblizne ide o kategdriu obyvatelov, ktori mali medzi 10 aZ 20 rokov. V Cesku konkrétne
kategdria 19 rokov dosiahla az 188 515 obyvatelov, ¢o predstavuje najvacsiu hodnotu zo
vsetkych vekovych kategorii v roku 1993. Na Slovensku nastal tento extrém u nizsej

vekovej kategdrie, a to 14 rokov s po¢tom 96 198 obyvatelov.

Porovnanim vekovej pyramidy v roku 1993, kedy bola eSte stacionarneho typu,
s vekovou pyramidou v roku 2021 (obr. 14), ktord je uZ regresivneho typu, mdzeme

vidiet postupné starnutie populacie oboch krajin.

Vekova $truktira obyvatelstva Ceska a Slovenska md v roku 2021 opat podobné
¢rty, ale v pripade Ceska vidime znovu viacsie extrémy ako na Slovensku. V Cesku
moéZeme na prvy pohlad vidiet obrovskud vekovu skupinu od tridsiateho roku Zivota
postupne vrcholiacu v Styridsiatom siedmom roku Zivota, ktory zaroven predstavuje
najvacsi extrém 189 596 obyvatelov. Na Slovensku ma tento extrém vrchol v kategorii

42 rokov, a to 91 888 obyvatelov.

Opaénym extrémom je velky prepad v kategérii 15 az 25 rokov v Cesku, pri€om na
Slovensku je tento prepad miernejsi. Porovnanim vekovej pyramidy z roku 1993 s rokom
2021 méZeme vidiet, ako sa pocetna vekova skupina 15 aZ 20 rokov z roku 1993 dostava
v roku 2021 do kategorie 45 az 50 rokov. Druhd vyraznd zmena je uz spominany pokles
kategdrie 15 aZ 20 rokov v roku 2021, a to aZ pod hranicu 100 000 obyvatelov v Cesku,
¢o predstavuje priblizne poloviény pocet oproti vyraznej zlozke 45 az 50 rokov.
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Obr. 13 Vekovd pyramida obyvatelov Ceskej republiky a Slovenskej republiky
v roku 1993 (zdroj: CSU, SUSR; vlastné spracovanie)
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Obr. 14 Vekovd pyramida obyvatelov Ceskej republiky a Slovenskej republiky
v roku 2021 (zdroj: CSU, SUSR; vlastné spracovanie)
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Tab. 2 Vekova Struktura obyvatelstva, index staroby a index ekonomického zatazenia
Ceskej republiky a Slovenskej republiky v roku 1993 a 2021

. absolltne udaje relativne Udaje (%) IS IEZ
stat | rok . .
0-14 15-64 65+ 0-14 | 15-64 | 65+ | (%) | (%)
&R 1993| 2009752| 6981337| 1342924]| 19,5 67,6| 13,01 66,8| 48,0
2021| 1693408| 6654190 2169109| 16,1 63,3| 20,6] 128,1 58,1
SR 1993| 1256032 3511642 568 781| 23,5 65,8| 10,7 45,3 52,0
2021 872796| 3616958 944 958| 16,1 66,6| 17,41 108,3 50,3

Zdroj: €SU, SUSR; vlastné spracovanie
Poznamka: 0-14 = predproduktivny vek

15-64 = produktivny vek

65+ = poproduktivny vek

IS = Index staroby

IEZ = Index ekonomického zatazZenia

Pocet obyvatelov predproduktivneho veku v roku 2021 poklesol oproti roku 1993
v oboch sledovanych krajinach (tab. 2). Zatial ¢o v Cesku bol pokles 3,4 percentnych
bodov, na Slovensku to bolo az o 7,4 percentnych bodov v tejto kategorii.

Daldia skupina obyvatelstva v produktivnom veku, ktord je zarovef
najpocetnej$ou skupinou, v Cesku taktie? poklesla o 4,3 percentnych bodov, aviak na
Slovensku doSlo k miernemu narastu, konkrétne o 0,8 percentného bodu v roku 2021
porovnanim s rokom 1993.

Pocet obyvatelov poslednej skupiny v poproduktivnom veku vzrastol v roku 2021
oproti roku 1993 v oboch krajinach. V Cesku bol tento narast o 7,6 percentnych bodov,
¢o je podobne ako 6,7 percentnych bodov na Slovensku. Toto vekové zloZenie je
znazornené aj na obrazku 15.

Tabulka 2 dalej zobrazuje aj index staroby, ktory predstavuje pomer
poproduktivneho obyvatelstva k predproduktivnemu. Ten bol na zaciatku aj na konci
sledovaného obdobia v Cesku vy$$i ako na Slovensku, ¢o znamend, 7e v Cesku je
obyvatelstvo starsie ako na Slovensku.

Dalej mozeme vidiet, 7e voboch pripadoch index staroby vzrastol, ¢o
predstavovalo v Cesku ndrast o 61,3 percentnych bodov, a podobne o 62,3 percentnych
bodov na Slovensku. Vyvoj indexu staroby pocas celého obdobia 1993—-2021 je dalej

znazorneny na obrazku 16.
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Rozdielne vysledky mdéZzeme vidiet v tab. 2 uindexu ekonomického zataZenia,
ktory predstavuje pomer predproduktivneho a poproduktivneho obyvatelstva
k produktivnej skupine obyvatelstva. Kym v Cesku doglo v roku 2021 k zvy3eniu indexu
ekonomického zataZzenia oproti roku 1993, na Slovensku to bol mierny pokles.

Vyssie spominané vekové kategérie sU zndzornené aj v nasledujucom grafe na
obrazku 15, kde moéZeme vidiet, Ze vroku 1993 bolo v Cesku menej obyvatelov
predproduktivneho veku ako na Slovensku. Kategdria produktivneho a poproduktivheho

bola v roku 1993 naopak v Cesku vidsia ako na Slovensku.

V roku 2021 mali obe krajiny rovnaké zastupenie predproduktivneho obyvatelstva.
Oproti roku 1993 bolo v roku 2021 na Slovensku viac produktivheho obyvatelstva ako

v Cesku, ale poproduktivneho zasa mene;j.

Index staroby znazorfiuje na obr. 16 plynulo stupajuci trend, ktory bol v Cesku po
cely ¢as vys$si ako na Slovensku. Zatial ¢o rozdiel indexu staroby tychto krajin sa postupne
do roku 2012 zvacSoval, po tomto roku rozdiel klesal a najmensim, v celom sledovanom
obdobi, bol v rokoch 2019 az 2021. Pomocou retazového indexu sa da konstatovat, ze
od roku 2013 sa intenzita starnutia obyvatelov v Cesku zniZila, pri€¢om tento trend rastu

na Slovensku sa zvysil.

Hodnoty indexu staroby v tabulke 2 predstavuju tiez za rok 1993 minimdlne
hodnoty tohto sledovaného obdobia, a zdroven hodnoty z roku 2021 predstavuju

naopak maximalnu hodnotu v pripade oboch krajin.
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Obr. 15 Vekové zloZenie obyvatelov Ceskej republiky a Slovenskej republiky
v roku 1993 a 2021 (zdroj: CSU, SUSR; vlastné spracovanie)
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Obr. 16 Vyvoj indexu staroby Ceskej republiky a Slovenskej republiky
v obdobi 1993-2021 (zdroj: CSU, SUSR; vlastné spracovanie)
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5.1.3 Sidelna Struktura

Uvod tabulky 3 obsahuje zdkladné Udaje $tatov Ceska a Slovenska ako stredny stav
obyvatelov, rozloha 3$tdtu anasledne hustota zaludnenia. V Cesku bola hustota
zaludnenia v roku 1993, aj v roku 2021, vy$3ia ako na Slovensku a zarover do$lo v Cesku
i k vy$Siemu ndrastu hustoty zaludnenia porovnanim zaciatku a konca sledovaného
obdobia. Zatial ¢o Ceskd republika mala v roku 2021 a# 6 258 obci, na Slovensku to bolo

len 2 890 obci.

Tym, 7e Cesko méa takmer dvojndsobny polet obyvatelov ako Slovensko, je

prirodzené, Ze v kazdej velkostnej kategorii obci malo viac obyvatelov ako Slovensko.

Porovnanim tychto kategdrii moézeme zistit, Ze v roku 2021 bol v Cesku v kategérii
menej ako 199 obyvatelov mensi pocet obyvatelov v porovnani s rokom 1993, kym na
Slovensku sa v tejto kategdrii pocet obyvatelov zvysil. Podobne sa tak v tejto kategorii

znizil v Cesku aj po&et obci a na Slovensku sa naopak znovu zvysil pocet obci.

V kategbrii 200 aZ 499 obyvatelov sa pocet obyvatelov aj pocet obci zniZil v oboch
krajindch. Dalej v kategérii 500 a7 999 obyvatelov mdieme vidiet, 7e kym v Cesku
vyrazne vzrastol pocet obyvatelov aj obci, na Slovensku pocet obyvatelov aj obci mierne

klesol.

Nasleduju kategdrie obci 1 000 aZ 19 999 obyvatelov, v ktorych doslo k rovnakému
vyvoju, a to ndrastu poctu obyvatelov a zvySeniu poctu obci v oboch krajinach, pricom
v poslednej z tychto kategérii sa pocet obci v Cesku nezmenil. Najvyraznej$im bol narast

v kategorii 2 000 aZ 4 999 obyvatelov.

Dalej sa vyvoj z roku 1993 do 2021 v Cesku a na Slovensku liil. V kategérii 20 000
aZz 49 999 obyvatelov nastal v Cesku narast poctu obyvatelov aj obci a na Slovensku

naopak poklesol pocet obyvatelov aj obci.

V nasledujucej kategdrii 50 000 az 99 999 obyvatelov je zaznamenana rovnaka
zmena u oboch krajin, a to pokles obyvatelov aj obci. Poslednd kategéria 100 000 a viac
obyvatelov ukazuje, ze v Cesku poklesol pocet obyvatelov aj obci, aviak na Slovensku

pocet obyvatelov vzrastol a pocet obci sa nezmenil.
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Tab. 3 Sidelnd $truktura a rozmiestnenie obyvatelstva Ceskej republiky a Slovenskej

republiky v roku 1993 a 2021

ukazovatel CR >R
1993 2021 1993 2021

Pocet obyvatelov (Stredny stav) 10330607| 10500850| 5349108 5439 155
Rozloha $tatu (km?) 77 247 77 247 48 105 48 105
Hustota zaludnenia 133,7 135,9 111,2 113,1
Velkostné kategorie obci - pocet obyvatelov
menej ako 199 204 790 175031 46221 50 135
200 - 499 669 597 654 581 287 775 244 205
500 - 999 847 227 971 419 544 084 530 489
1000 - 1999 889 027 1088 990 751235 819 604
2000 - 4999 1047 103 1334099 710414 888 337
5000 - 9999 930 521 985 982 364 392 461518
10 000 - 19999 943 154 963 747 444 535 466 313
20 000 - 49999 1218 668 1282 905 883 389 782 891
50 000 - 99 999 1171588 862 558 652 435 488 185
100 000 a viac 2413437 2 382 465 693 894 703 035
Velkostné kategorie obci - pocet obci
menej ako 199 1676 1391 355 412
200 - 499 2051 2003 834 707
500 - 999 1213 1375 764 749
1000 - 1999 645 778 534 584
2000 - 4999 344 443 242 303
5000 - 9999 134 141 52 67
10 000 - 19999 67 67 31 32
20 000 - 49999 42 43 30 27
50 000 - 99 999 17 12
100 000 a viac 7 5

Zdroj: €SU, SUSR; vlastné spracovanie

VysSie uvedené informdcie sa daju zhrnut aj tak, ze v Cesku vzrastol pocet
obyvatelov v obciach v kategdriach 500 aZz 49 999 obyvatelov, teda obci strednej
velkosti, pricom v ostatnych doslo k poklesu obyvatelstva. Na Slovensku bol vyvoj
odlisny, pretoZe pocet obyvatelov vzrastol v kategériach obci menej ako 199 obyvatelov,

1000 az 19 999 obyvatelov a este aj 100 000 a viac obyvatelov.
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Nasledujuce dva grafy zobrazuji pomocou Lorenzovej krivky rozmiestnenie
obyvatelstva Ceska a Slovenska v roku 1993 (obr. 17) a v roku 2021 (obr. 18). Na prvy
pohlfad mdéZeme na tychto grafoch vidiet, Ze v roku 1993 sa krivky danych krajin viac

podobali ako v roku 2021.

Dalej vidime, Ze v roku 1993 Zilo 50 % obyvatelov Ceska na ploche 8 % rozlohy
$tatu, a zaroven na ploche 50 % rozlohy Ceska Zilo a 89 % obyvatelov. V roku 2021 Zilo
v Cesku 50 % obyvatelov na ploche priblizne 7 %, a na ploche 50 % rozlohy $tatu Zilo
90 % obyvatelov. Tato mierna zmena predstavuje zhustenie poc¢tu obyvatelov na danej

ploche v roku 2021 oproti roku 1993.

Na Slovensku v roku 1993 Zilo 50 % obyvatelov na ploche 9 % rozlohy krajiny a na
ploche 50 % s$tatu Zilo 87 % obyvatelov. V roku 2021 zaberalo na Slovensku 50 %
obyvatelstva plochu takmer 10 % rozlohy statu a na Uzemi 50 % plochy Statu Zilo 87,5 %
obyvatelov. Z toho vyplyva, Ze 50 % obyvatelstva Slovenska Zilo v roku 2021 na vacsej
ploche ako vroku 1993, ¢o je opacny trend aky bol zaznamenany v Cesku. Ak sa
pozrieme na plochu 50 % Slovenska, doslo k miernemu narastu poctu obyvatelov, tak

ako aj v Cesku.

Vysvetlenie tohto javu ndm moze ponuknut Giniho koeficient, pomocou ktorého
bola vypocitand odchylka plochy nad krivkami oproti priemernému spravodlivému
rozdeleniu, ktoré predstavuje zndzornend uhloprie¢ka. V pripade Ceska mal Giniho
koeficient vroku 1993 hodnotu 0,652 a 0,670 vroku 2021. To znamena, Ze
rozmiestnenie obyvatelov Ceska je v roku2021 nespravodlivejsie alebo

nerovnomernejsie oproti roku 1993.

Tak isto to bolo aj v pripade Slovenska, kedy hodnota Giniho koeficientu bola 0,608
v roku 1993 a v roku 2021 stupla na hodnotu 0,611.

Z vysledkov Giniho koeficientu sa da konstatovat, ze v Cesku bolo rozmiestnenie
obyvatelstva nerovhomernejsie ako na Slovensku v oboch spominanych rokoch. Taktiez,

7e na Slovensku bola tato zmena miernejsia ako v Cesku, teda viac spravodliva.
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Obr. 17 Lorenzova krivka rozmiestnenia obyvatelstva Ceskej republiky a Slovenskej republiky

v roku 1993 (zdroj: CSU, SUSR, Eurostat; vlastné spracovanie)
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Obr. 18 Lorenzova krivka rozmiestnenia obyvatelstva Ceskej republiky a Slovenskej republiky

v roku 2021 (zdroj: CSU, SUSR, Eurostat; vlastné spracovanie)
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5.1.4 Vzdelanostna Struktura

Jednotlivé zastUpenie kategérii podla vzdelania, z celkového pocétu obyvatelov
krajin Ceska i Slovenska, je zndzornené v tabulke 4 a na obrazku 19. St¢asne je v tab. 4
vyjadreny aj synteticky ukazovatel vzdelanosti za obe krajiny. KedZe tieto vysledky

vychadzaju zo S¢itania obyvatelov, domov a bytov su porovnané roky 2001 a 2021.

V oboch krajinach bol vroku 2021 nizsi podiel obyvatelstva so zakladnym
vzdelanim a strednym bez maturity oproti roku 2001. Naopak vzrastol podiel obyvatelov
so strednym vzdelanim s maturitou a vysokoskolskym vzdelanim, taktiez voboch

sledovanych krajinach.

Rovnako vzrastol aj synteticky ukazovatel vzdelanosti, ktorého hodnoty st v Cesku
i na Slovensku velmi podobné, aviak v Cesku bol narast z roku 2001 do roku 2021 este
vy$si ako na Slovensku. To znamend, Ze v Cesku dosiahlo viac obyvatelstva vy$$ieho

vzdelania ako na Slovensku.

V dalSom grafe (obr. 19) mdZeme vidiet, Ze v roku 2001 aj v roku 2021 bol v Cesku
mensi podiel obyvatelov so zakladnym vzdelanim ako na Slovensku. Naopak podiel
obyvatelov so strednym vzdelanim bez maturity bol v obidvoch rokoch v Cesku vy3$3i ako
na Slovensku. V dalSich dvoch kategdriach, obyvatelov so strednym vzdelanim
s maturitou a vysokoskolskym vzdelanim, bol opat v roku 2001 aj v roku 2021 vacsi

podiel obyvatelov na Slovensku ako v Cesku.

V Cesku teda v roku 2001 i 2021 prevladal vacsi podiel obyvatelov, ktori mali
zakladné vzdelanie alebo stredné bez maturity, ako na Slovensku, pricom v obidvoch
krajinach tento podiel predstavoval v roku 2001 viac ako polovicu obyvatelstva. Naopak
v roku 2021 bolo viac ako 50 % obyvatelov Ceska i Slovenska v kategérii stredné

vzdelanie s maturitou a vysokoskolské vzdelanie.
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Tab. 4 Vzdelanostna struktura obyvatelstva a synteticky ukazovatel vzdelanosti Ceskej
republiky a Slovenskej republiky v roku 2001 a 2021

kategoria 1 kategdria 2 kategdria 3 kategoria 4
stat rok Suv
A R (%) A R (%) A R (%) A R (%)
&R 2001 2012703 | 23,79 3254921 | 38,47| 2430734 28,73 762235| 9,01| 2,230
2021 1163960| 13,99 | 2736983 | 32,89| 2867679 | 34,46| 1552407 | 18,66 | 2,578
SR 2001 1148524 27,25| 1264144 | 30,00 1378077 | 32,70 423 324 | 10,05 | 2,255
2021 939595| 20,43 | 1047353 22,77| 1611673 | 35,04| 1001446 21,77 | 2,582
Zdroj: CSU - SLDB , SUSR - SODB; vlastné spracovanie
Poznamka: kategoria 1 = zdkladné vzdelanie
kategoria 2 = stredoskolské vzdelanie bez maturity
kategodria 3 = stredoskolské vzdelanie s maturitou
kategoria 4 = vysokoskolské vzdelanie
SUV = synteticky ukazovatel vzdelanosti
A = absolutny pocet obyvatelov
R = relativny pocet obyvatelov
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Obr. 19 Vzdelanostnd struktura obyvatelstva Ceskej republiky a Slovenskej republiky
v rokoch 2001 a 2021 (zdroj: CSU - SLDB , SUSR - SODB; vlastné spracovanie)
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5.1.5 Narodnostna a naboZenska struktura

Udaje o narodnostnej a nabozenskej $trukture obyvatelstva, pouZité zo Séitania
obyvatelov, domov a bytov, su v nasledujucich tabulkdch porovnané za rok 1991, 2001,
2011 a2021. Je potrebné dodat, Ze doloZenie tychto informacii v dotaznikoch bolo

dobrovolné, preto sucet jednotlivych kategérii nedosahuje celkového poctu obyvatelov.

Ako prva je vtabulke 5 zndzornend narodnostnd S$truktira krajin Ceska
a Slovenska. V pripade Ceskej republiky je zaujimavy vyvoj po¢tu obyvatelov Eeskej
narodnosti, ktory sa v roku 2001 zvysil oproti roku 1991, ale nasledne v roku 2011 iv
roku 2021 tento pocet klesol. Naopak pocet obyvatelov moravskej ndrodnosti stupol v
kazidom sledovanom roku. Slovenska narodnost, tretia najroziirenejsie v Cesku, mala od
roku 1991 do roku 2011 klesajuci trend, avsak v roku 2021 tento pocet obyvatelov

stupol.

Na Slovensku boli v roku 2021 prvé tri najrozsirenejSie narodnosti slovenska,
madarska a rémska, pricom ceska narodnost bola aZz na Stvrtom mieste. Vyvoj poctu
slovenskej narodnosti na Slovensku bol odli§ny ako vyvoj €eskej narodnosti v Cesku.
Pocet obyvatelov slovenskej narodnosti v roku 2001 bol vyssi ako v roku 1991, néasledne

tento pocet v roku 2011 klesol a v roku 2021 opét stupol.

Zastupenie madarskej narodnosti na Slovensku sa kazdym rokom postupne
znizovalo. V poradi tretia najrozsirenejsSia narodnost na Slovensku bola v roku 2021
rédmska, a td mala do roku 2011 stupajuci trend, ale v roku 2021 jej pocet obyvatelov

poklesol. Pocet obyvatelov ¢eskej narodnosti klesol v kazdom sledovanom roku.

Pocet obyvatelov ukrajinskej narodnosti v Cesku stupal, pricom v roku 2021 bola
ukrajinskd narodnost v Cesku $tvrtd najrozdirenejsia. Na Slovensku bola v poradi na
Siestom mieste v porovnani so zastupenim ostatnych narodnosti a do roku 2011 pocet

jej obyvatelov klesal a az v roku 2021 stupol.

Pol'ska ndrodnost bola v roku 2021 piatou najrozsirenej$ou narodnostou v Cesku a
v poradi siedmou najrozéirenej$ou ndrodnostou na Slovensku. Zatial ¢o v Cesku jej pocet
obyvatelov klesal v kazdom sledovanom roku, na Slovensku klesal do roku 2001, ale od

roku 2011 jej pocet stupal.
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Tab. 5 N&rodnostné zlozenie obyvatelov Ceskej republiky a Slovenskej republiky v roku

1991, 2001, 2011 a 2021.

, , CR
narodnost
1991 2001 2011 2021*

Ceska 8363768 9249 777 6711624 6415 104
moravska 1362313 380474 521 801 556 641
slovenska 314877 193 190 147 152 162 578
ukrajinska - 22112 53 253 92 892
pol'ska 59 383 51968 39 096 38218
sliezska 44 446 10878 12 214 31301
nemecka 48 556 39106 18 658 24 632
madarska - 14 672 8920 -

romska 32903 11746 5135 21691
iné - 83310 63 181 73229
neuvedené 75 969 172 827 2 642 666 3321058

. ] SR
narodnost
1991 2001 2011 2021

slovenska 4519328 4614 854 4352775 4567 547
madarska 567 296 520528 458 467 422 065
romska 75 802 89920 105 738 67 179
ceska 52 884 44 620 30 367 28 996
rusinska 17 197 24 201 33482 23746
ukrajinska 13 281 10814 7 430 9451
polska 2 659 2 602 3084 3771
nemecka 5414 5 405 4 690 3318
moravska 6 037 2348 3286 1098
iné 5655 9661 15224 26 541
neuvedené 8782 54 502 382493 295 558

*osoby, ktoré uviedli dve narodnosti su zapocitané v obidvoch narodnostiach

Zdroj: CSU - SLDB , SUSR - SODB; vlastné spracovanie

Sliezska narodnost v Cesku v roku 2001 vyrazne poklesla oproti roku 1991,

nasledne jej pocet stupal az do roku 2021. V pripade Slovenska sa zastupenie tejto

narodnosti zacalo sledovat az v roku 2021, kedy sa k nej prihlasilo len 117 obyvatelov.

Pocet obyvatelov nemeckej narodnosti v Cesku postupne klesal do roku 2011 a

stupol v roku 2021. Na Slovensku pocet tejto narodnosti postupne klesal vo vsetkych

sledovanych rokoch.

Zastupenie rdmskej narodnosti v Cesku je ovela mensie ako na Slovensku. Do roku

2011 malo v Cesku klesajuci trend, pricom v roku 2021 poéet obyvatelov tejto narodnosti

stlpol, ¢o predstavuje presne opacny vyvoj aky bol popisany na Slovensku.



Pocet obyvatelov éeskej narodnosti v Cesku v roku 2021 predstavoval podiel 61 %
z celkového poctu obyvatelov. V pripade Slovenska bol podiel slovenskej ndrodnosti v
roku 2021 az 84 % z celkového poctu obyvatelstva Slovenska, teda vyrazne vyssi ako
v Cesku. K vypovednej hodnote tohto ukazovatela je viak potrebné zohladnit, Zze v roku
2021 bolo v Cesku mozné vybrat si dve ndrodnosti, a teda ten isty obyvatel, méze byt

zapocitany vo viacerych ndrodnostiach.

Zaujimavy je tiez vyvoj neuvedenych narodnosti, teda obyvatelov, ktori tuto
skutocnost v dotazniku neuviedli, pretoZe tento Udaj nebol povinny. Na Slovensku podiel
takychto obyvatelov stupal plynule z 0,2 % v roku 1991 na 5,4 % obyvatelov v roku 2021
z celkového poctu obyvatelov v danom roku. Oproti tomu v Cesku bol tento vyvoj
extrémnejsi. Podiel obyvatelov neuvedenej narodnosti v Cesku v roku 1991 bol len
0,7 % obyvatelov a 1,7 % v roku 2001, avSak v roku 2011 stupol tento podiel na 25,2 %

obyvatelov a v roku 2021 aZ na 31,6 % obyvatelov Ceska.

NdaboZenska Struktira, tak ako aj vyssie popisand ndrodnostna Struktdra, vychadza

zo Scitania obyvatelov, domov a bytov z roku 1991, 2001, 2011 a 2021.

Rimskokatolicka cirkev md najvacsie zastupenie v Cesku aj na Slovensku vo
véetkych sledovanych rokoch. V roku 1991 bol podiel obyvatelov tejto cirkvi v Cesku
39 % a na Slovensku aZ 60 % z celkového poétu obyvatelov v danom roku. V Cesku tento
podiel postupne klesal az na hodnotu 7,1 % v roku 2021 a na Slovensku aj po znaénom

naraste v roku 2001 tento podiel postupne klesol na hodnotu 55,8 %.

V Cesku podobne klesal aj poéet obyvatelov Ceskobratrskej cirkvi evangelickej aj
Cirkvi ¢eskoslovenskej husitskej. Pocet obyvatelov Evanjelickej cirkvi a. v. na Slovensku
bol v roku 2001 vyssi ako v roku 1991, ale v roku 2001 a 2021 klesol, tak, ako aj v pripade
Ceskej republiky.

Na Slovensku je v poradi tretou najrozsirenejSou cirkvou Gréckokatolicka, ktorej
vyvoj obyvatelov bol réznorody. V roku 2001 bol pocet obyvatelov Gréckokatolickej
cirkvi vyssi oproti roku 1991, nasledne tento pocet v roku 2011 poklesol a v roku 2021

opat stupol. Rovnako to bolo aj v pripade vyvoja po¢tu obyvatelov Pravoslavnej cirkvi.

58



Tab. 6 Naboienské zloZenie obyvatelov Ceskej republiky a Slovenskej republiky v roku

1991, 2001, 2011 a 2021.

nabozenské vyznanie CR
1991 2001 2011 2021
Cirkev fimskokatolicka 4021385| 2709953 1082463 741019
Ceskobratrska cirkev evangelicka 203 996 137 070 51858 32577
Cirkev ceskoslovenska husitska 178 036 96 352 39229 23610
iné 120 317 314 520 705 368 960 201
bez vyznania 4112864 | 5999 047 3 604 095 5027 141
nezistené 1665617 1035991 4 662 455 3162 540
nabozenské vyznanie SR
1991 2001 2011 2021
Rimskokatilicka cirkev 3187383 | 3708120 3347277 3038511
Evanjelicka cirkev a. v. 326 397 372 858 316 250 286 907
Gréckokatolicka cirkev 178 733 219 831 206 871 218 235
Reformovana krestanska cirkev 82 545 109 735 98 797 85271
Pravoslavna cirkev 34376 50 363 49133 50677
iné 31515 60 642 64 687 119 730
bez vyznania 515551 697 308 725 362 1296 142
nezistené 917 835 160 598 571437 353797

Zdroj: CSU - SLDB , SUSR - SODB; vlastné spracovanie

Na Slovensku ma este vyrazné zastupenie Reformovand krestanska cirkev,

v poradi Stvrtd najrozSirenejsia, ktorej pocet obyvatelov v roku 2001 vzrastol oproti roku

1991 a postupne do roku 2021 klesal.

Tak ako vCesku sa aj na Slovensku vyskytuje malé zastUpenie Cirkvi

¢eskoslovenskej

husitskej s potom obyvatelov 581 vroku 2021. Tento pocet

predstavuje najmensi pocet obyvatelov v danych sledovanych rokoch, anaopak

najvacSie zastlpenie mala Cirkev ceskoslovenskd husitskd v roku 2011, ato 1 782

obyvatelov.

Dalej mozeme vidiet, Ze v Cesku je pocet obyvatelov, ktori sa hldsia k inym

nabozZenstvdm vacsi ako na Slovensku, pricom v obidvoch krajindch sa tento pocet od

roku 1991 do roku 2021 postupne zvySoval.

Pocet obyvatelov, ktori sa nehlasia k Ziadnemu ndboZenskému vyznaniu, na

Slovensku postupne stupal, pricom v roku 1991 tvoril podiel 9,8 % z celkového poctu

obyvatelov v tomto roku a v roku 2021 vzrastol na 23,8 % z celkového poctu obyvatelov
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v danom roku. V Cesku vyvoj po€tu obyvatelov bez vyznania nebol taky plynuly ako na
Slovensku. V roku 1991 tvoril pocet tychto obyvatelov podiel 39,9 % z celkového poctu
obyvatelov v tomto roku. V roku 2001 bol tento pocet obyvatelov vyssi, ndsledne v roku
2011 nizsi a v roku 2021 opat vyssi, pricom tvoril podiel 47,9 % obyvatelov z celkového
poctu obyvatelov vtomto roku. Zaroveri bolo toto zastupenie v Cesku v roku 2021

najvacsie zo vsetkych sledovanych kategorii.

Kategdria obyvatelov s nezistenym vyznanim ma v Cesku v poradi druhé
najvyraznejSie zastupenie vroku 2021. Tento podiel obyvatefov tvoril 30,1 %
z celkového poctu obyvatelov v roku 2021. Zatial ¢o pocdet obyvatelov s nezistenym
vyznanim bol vroku 2001 nizSi ako vroku 1991, vroku 2011 vzrastol priblizne
o Stvornasobok poctu obyvatelov z roku 2001 a néasledne bol v roku 2021 opat nizsi. Na
Slovensku bol vyvoj poétu obyvatelov s nezistenym vyznanim rovnaky ako v Cesku,

pricom v roku 2021 tvoril podiel len 6,5 % z celkového poctu obyvatelov v tomto roku.
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5.2 Ukazovatele ekonomického vyvoja

Nasledujuca podkapitola predstavi vyvoj ekonomickych ukazovatelov v Ceskej
republike a Slovenskej republike v obdobi 1993-2021. Konkrétne bude predstaveny
vyvoj hrubého domaceho produktu, nezamestnanosti, meny, minimalnej a priemernej

mzdy, intenzity bytovej vystavby a zahrani¢ného obchodu.

5.2.1 Hruby domaci produkt

Prvym porovnanym ekonomickym ukazovatelom v krajinach Cesko a Slovensko je
vyvoj hrubého domaceho produktu (HDP) v trhovych cenach od roku 1995, ktory je
znazorneny na obrazku 20. Vo vieobecnosti mézeme vidiet, Ze postupny stupajuci trend

bol v Cesku vyraznejsi ako na Slovensku.

V pociatoénom roku 1995 predstavovalo HDP Ceska v prepolte 46 008 €, ¢o
predstavovalo trojnasobok HDP Slovenska, ktory bol vtomto roku 15 323 €.
V nasledujucich rokoch sa tento rozdiel edte zvacioval, pretoze narast HDP v Cesku bol
eSte silnej$i ako narast HPD Slovenska. V roku 2002 predstavovalo HDP Ceska
s hodnotou 87 358 € aZz 3,3-nasobok HDP Slovenska s hodnotou 26 341 €, ¢o bolo

v celom sledovanom obdobi maximalnym rozdielom.

Stupajuci trend postupoval do roku 2008 aZ na hodnoty HDP 162 065 € v Cesku
a 66 098 € na Slovensku, po ktorom nastal zlom a v oboch krajinach v roku 2009 doslo k

vyraznému poklesu HDP.

V nasledujicom roku sa hodnota HPD zvysila v oboch sledovanych krajinach, avsak
k rozdielnemu vyvoju do$lo v obdobi rokov 2012 a7 2014, kedy v Cesku klesala hodnota
HDP, zatial ¢o na Slovensku po cely ¢as plynulo narastala. Dochddzalo teda
k postupnému zniZovaniu rozdielu medzi tymito dvoma krajinami aZ do roku 2014, kedy
HDP Ceska predstavovalo priblizne dvojnasobok HPD Slovenska, ¢o znamena najmensi

rozdiel v celom sledovanom obdobi.

Od roku 2015 mozeme vidiet, Ze situdcia s postupnym narastom HDP na Slovensku
pokracuje, aviak v Cesku dochddza k vyraznej$iemu narastu HDP, ktory trva az do roku

2019. Po tomto roku nastal v oboch krajindch znaény pokles HDP, podobne vyrazny ako
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Obr. 20 Vyvoj hrubého domdceho produktu v trhovych cendch v Ceskej republike a Slovenskej

republike v obdobi 1995-2021 (zdroj: Eurostat; vliastné spracovanie)
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Obr. 21 Medziroénd zmena hrubého domdceho produktu v Ceskej republike a Slovenskej

republike v obdobi 1996-2021 (zdroj: Eurostat; vliastné spracovanie)

v roku 2009, ktory ale v nasledujicom roku opat vzrastol ai na 238 238 € v Cesku

a 98 523 € na Slovensku.
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Aj ked sa vyvin hodnot HDP moéze zdat na Slovensku plynulej$i oproti Cesku,
podrobnejsie informacie mdZeme vidiet z grafu medziro¢ného rozdielu HDP na obr. 21.
V roku 1996 bol narast medziro¢nej zmeny HDP v Cesku 4,3 % a na Slovensku aZ 6,6 %.
Nasledne tato hodnota v Cesku prudko klesla do zapornych &isel, zatial ¢o na Slovensku

klesalo HDP postupne.

Narast nastal v Cesku v roku 1998 a na Slovensku o dva roky neskér. Dalej v roku
2001 a 2002 v Cesku opat klesli hodnoty medziroénej zmeny HDP, aviak na Slovensku
pokracoval stUpajuci trend. Postupne sa hodnoty oboch krajin vyrovndavali aZz sa stretli

na hodnote 6,6 % v roku 2005, teda rok po vstupe do Eurdpskej unie.

Ndsledne v pripade Slovenska pokracoval vyrazny narast hodnot, ktory vrcholil
v roku 2007 aZ na hodnote 10,8 %, ¢o predstavovalo najvyraznejsi medziro¢ny narast
HDP v celom sledovanom obdobi. Pre Cesko bola maximalna hodnota medziroéného

narastu HDP 6,8 % v roku 2006.

Naopak v roku 2009 dosiahli obe krajiny najvyraznejSieho prepadu kedy hodnoty
HDP klesli v Cesku na -4,7 % a na Slovensku -5,5%. V nasledujicom roku Slovensko opét
zaznamenalo vyraznejsi narast HDP v porovnani s predchadzajucim rokom, ako tomu

bolo v pripade Ceska, aviak o rok neskér hodnoty zasa vyrazne poklesli.

V rokoch 2013 aZ 2016 doslo k podobnym zmendm v oboch krajinach. Rozdiel opat
nastal vo vyvoji od roku 2017, od kedy hodnoty HDP Ceska klesali aZz do roku 2020,
pricom na Slovensku tato situdcia nastala o rok neskor. Spoloény pokles hodnét tento
raz nebol az tak velky ako v roku 2009, napriek tomu vsak dosiahol hodnot -5,5 %
v pripade Ceskej republiky a -3,4 % v pripade Slovenskej republiky. Nasledne hodnota
medziroénej zmeny HDP v roku 2021 vzrastla v Cesku 0 3,5 % a na Slovensku podobne

03,0 %.
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5.2.2 Nezamestnanost

Dal3im porovnanym ekonomickym ukazovatefom v krajinach Cesko a Slovensko
je nezamestnanost. Na obrazku 22 je zndzorneny vyvoj miery nezamestnanosti v Ceskej

republike od 1993 do roku 2021.

V prvych rokoch po rozdeleni Ceskoslovenska bola miera nezamestnanosti v Cesku
pomerne ustalend aZ do roku 1996, kedy prudko vzrastla z hodnoty 3,9 % na 8,8 % v roku
2000, ¢o predstavuje vrchol v celom sledovanom obdobi. Nasledujiuce dva roky miera
nezamestnanosti klesala av dalSich dvoch rokoch opéat stupla na hodnotu 8,3 %.
V obdobi medzi rokmi 2004 a 2008 miera nezamestnanosti vyrazne klesla na hodnotu

4,4 %, teda takmer k hodnotam podobnych na zaciatku tohto obdobia.

Situacia sa zmenila opat vyraznejSim narastom miery nezamestnanosti, ktory
v roku 2010 dosiahol hodnoty 7,3 %. Nasledny pokles bol eSte do roku 2013 zbrzdeny,
avSak po tomto roku nasledoval postupny a vyrazny pokles miery nezamestnanosti az
na hodnotu 2,0 % v roku 2019, ¢o predstavuje zarovenn minimum za celé sledované
obdobie. V roku 2020 bola miera nezamestnanosti mierne zvySend avroku 2021

dosiahla hodnoty 2,8 %.

Miera nezamestnanosti v Cesku u Zien bola v celom sledovanom obdobi vy33ia ako
u muzov. Tento rozdiel bol najvacsi v obdobi rokov 1998 az 2006 a naopak najmensi
vroku 2019. Sklesajucou mierou nezamestnanosti od roku 2014 sa postupne

zmiernoval i rozdiel v nezamestnanosti muzov a zZien.

V pripade Slovenskej republiky bol rozdiel v miere nezamestnanosti muzov a Zien
pomerne mensi ako v pripade Ceskej republiky, €0 moZeme vidiet na obrazku 23. | ked
tato rozdielnost na Slovensku, nedosahovala takych extrémov ako v Cesku, bola velmi
rozmanitd. Vacsie rozdiely boli zaznamenané v rokoch 1996, 2007 a 2015. Vynimocnym
bol rok 2011, kedy bola miera nezamestnanosti muzov aZien na Slovensku uplne

rovnaka a dokonca v roku 2001 bolo viac nezamestnanych muzov ako Zien.
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Obr. 23 Miera nezamestnanosti v Slovenskej republike
v obdobi 1994-2021 (zdroj: SUSR; vlastné spracovanie)

Miera nezamestnanosti v Slovenskej republike bola sledovand od roku 1994, ¢im

sa toto obdobie li§i od Ceskej republiky. Na obrazku 23 teda mézeme vidiet mieru

nezamestnanosti v obdobi rokov 1994 az 2021.
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Z pociato¢ného roku 1994 klesla hodnota miery nezamestnanosti na Slovensku
213,7 % na 11,3 % v roku 1996. DalSie dva roky tato hodnota stpala len mierne, ale od
roku 1998 bol narast prudkejsi a hodnota miery nezamestnanosti dosiahla v roku 2001
vrchol s hodnotou az 19,2 %. To zdroven predstavovalo maximalnu hodnotu v celom

sledovanom obdobi.

Ndsledny pokles miery nezamestnanosti, preruseny vroku 2004 miernym
narastom, dosiahol hodnoty 9,6 % v roku 2008. Po tomto roku nasledoval opat narast
hodnét aZ na 13,6 % v roku 2011. Dalej situdcia pomerne stagnovala a od roku 2014
mobzeme vidiet klesajuci trend. Tento pokles bol najvyraznejsim v celom sledovanom
obdobi, pretoZe v roku 2019 dosiahol minimum, ato 5,8 %. V nasledujucich dvoch

rokoch miera nezamestnanosti opat mierne stupla na hodnotu 6,8 % v roku 2021.

Porovnanie miery nezamestnanosti oboch krajin, teda Ceska a Slovenska, je
znazornené na obrazku 24. Tu mbézeme vidiet, Ze v celom sledovanom obdobi bola miera
nezamestnanosti Slovenska dvojndsobne, v niektorych rokoch az trojnasobne, vyssia
v porovnani s Ceskom. Celkovo bol vyvoj v Cesku plynulejsi a miera nezamestnanosti na
Slovensku dosahovala vacSich extrémov. Obe krajiny mali v sledovanom obdobi

najvyssiu mieru nezamestnanosti na prelome storocia.

V pociatoénom obdobi, kedy v Cesku zaznamendvame stagnujuci trend, v pripade
Slovenska dochadza k poklesu miery nezamestnanosti. Zatial ¢o v Cesku zaéne miera
nezamestnanosti v rokoch 1996 az 1999 vyrazne stupat, na Slovensku je tento trend
spociatku miernejsi. Nasledne sa trend v pripade Ceska stdva klesajucim, ale na
Slovensku miera nezamestnanosti naopak prudko stlpa a vrchol dosahuje aZ o dva roky

neskdr ako v pripade Ceska.

Mierny pokles sa v Cesku prelomi vroku 2002 a opéat klesd po roku 2004. Na
Slovensku vidime tento prelom v roku 2003, teda o rok neskér, avsak k naslednému
poklesu dochddza taktie? od roku 2004. Od tohto momentu su trendy vyvoja Ceska

a Slovenska takmer identické.
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Obr. 24 Miera nezamestnanosti v Ceskej republike a Slovenskej republike
v obdobi 1993-2021 (zdroj: CSU, SUSR; vlastné spracovanie)

V oboch krajinach dochadza od roku 2008 do roku 2010 k narastu miery
nezamestnanosti. Nasledne klesajuci trend je preruseny medzi rokom 2011 az 2013, po
¢om nasledne znovu plynulo klesa az do roku 2019. V tomto roku dosahuju obe krajiny
najmensiu mieru nezamestnanosti v celom sledovanom obdobi a zaroven tento rok
predstavuje najmensdi rozdiel medzi hodnotami miery nezamestnanosti Ceska
a Slovenska. Posledné dva roky tohto sledovaného obdobia je zaznamenany mierny

narast v oboch krajinach.

Vyvoj miery nezamestnanosti v jednotlivych krajoch Ceska iSlovenska je
predstaveny nasledujucich dvoch mapdch, kde méZzeme vidiet i podrobnejsie informacie
o zloZeni nezamestnanych podla dosiahnutého vzdelania. Pre dostupnost dat je
v mapéch vyobrazeny stav nezamestnanosti v krajoch Ceska a Slovenska v roku 2000

a 2021.

Na obrdzku 25 vidime, Ze miera nezamestnanosti v roku 2000 bola vyrazne vacsia
v slovenskych krajoch ako vtych éeskych. NajsilnejSia bola v Banskobystrickom kraji
(21,93 %), Presovskom (22,10 %) a KoSickom kraji (25,54 %). V poradi druhej kategorii
najvacsej miery nezamestnanosti (18,0 az 21,9 %) sa opat na Slovensku vyskytovali kraje

Zilinsky a Nitriansky. Do tychto dvoch kategérii nebol zaradeny Ziadny ¢esky kraj.
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AZ nasledujuca kategéria (13,0 az 17,9 %), ktord zahria dva slovenské kraje:
Trnavsky a Treniansky, predstavuje najvaddiu mieru nezamestnanosti v Cesku,

konkrétne v krajoch Ustecky (15,99 %) a Moravskoslezsky (14,34 %).

Dalej mézeme vidiet trend v pripade Slovenska, 7e miera nezamestnanosti bola
vysSSia tym viac, ¢im mal kraj vychodnejSiu polohu. Najzapadnejsi, Bratislavsky kraj, teda

dosahoval najnizsej miery nezamestnanosti (7,24 %).

vV

V pripade ceskych krajov dosahovali kraje najnizSie hodnoty v kategorii
4,2 az 6,9 %, Co predstavuje este nizSiu kategériu ako to bolo v pripade Slovenska.
Najmensia miera nezamestnanosti bola zaznamenand v Hlavhom meste Praha (4,20 %),
dalej v krajoch Jihocesky (5,84 %), Kralovéhradecky (6,09 %), Liberecky (6,18 %),
Plzensky (6,23 %) a v kraji Vysocina (6,74 %).

Co sa tyka $truktury dosiahnutého vzdelania nezamestnanych mézeme vidiet, Ze
v kazdom kraji oboch 3$tatov bola prevaha nezamestnanych s dosiahnutym
stredoskolskym vzdelanim bez maturity. Sviac ako 50 percentnym podielom
z celkového poctu nezamestnanych vtejto kategérii su kraje Pardubicky, Ustecky

a Trnavsky.

Este je potrebné dodat, Ze v krajoch Karlovarsky, Vysocina a Plzerisky v roku 2000

chybali Gdaje o pocte nezamestnanych s vysokosSkolskym vzdelanim.

Vynimku tvoria Hlavné mesto Praha a Bratislavsky kraj, kde prevahu mali
nezamestnani so stredoSkolskym vzdelanim s maturitou, ¢o predstavovalo podiel vyse

40 % z celkového poctu nezamestnanych.

Najmenej nezamestnanych bolo vo vsetkych krajoch v kategorii dosiahnutého
vysokoskolského vzdelania. AvSak najvacsi podiel nezamestnanych s vysokoSkolskym
vzdelanim z celkového pocétu nezamestnanych bolo opat v Hlavhom meste Praha

a v Bratislavskom kraji.

Miera nezamestnanosti v roku 2021, ako m6Zeme vidiet na obrazku 26, bola opat
najvyssia vo vychodnej casti Slovenska. Najvy$Sia miera nezamestnanosti bola
zaznamenana v PreSovskom kraji (11,41 %), dalej v KoSickom (10,29 %)

a Banskobystrickom kraji (10,19 %). Vysoku mieru nezamestnanosti v tychto krajoch
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dokazuje aj znacny skok oproti nasledujlicej kategérii miery nezamestnanosti
(4,0 a% 6,9 %) do ktorej patria kraje Trnavsky, Zilinsky a Nitriansky. Zarover sem patria aj
Ceské kraje Karlovarsky (5,63 %) a Moravskoslezsky (4,57 %), ktoré predstavuju
maximalne hodnoty pre Cesko v roku 2021. Tu si méZeme vdimnut zmenu oproti roku
2000, kedy najvy$$iu mieru nezamestnanosti mal Ustecky (15,99 %) a Moravskoslezsky

(14,34 %) kraj.

Do nasledujucej kategdrie miery nezamestnanosti (3,0 az 3,9 %) spadaju kraje
Trenéiansky, Ustecky a Plzefisky. Na Slovensku tvoril najniz$iu mieru nezamestnanosti
Bratislavsky kraj (2,59 %), ktory bol v kategérii 2,0 az 2,9 % spolu so zvySnymi ceskymi

krajmi s vynimkou Jihoceského (1,75 %) a Zlinskeho (1,85 %) kraja, ktoré zastupovali

vV

Dalej je potrebné upozornit, 7e v roku 2021 chybali data o pocte nezamestnanych
so zakladnym vzdelanim v krajoch Zlinsky, Bratislavsky a Trenciansky, a s dokonéenym

vysokoskolskym vzdelanim v krajoch Karlovarsky a Zlinsky.

Po preskimani poctu nezamestnanych podla vzdelania mdéZeme vidiet, Ze
v pomere najviac nezamestnanych uZ nie je len v kategérii stredného vzdelania bez
maturity ako tomu bolo v roku 2000, ale pribudli kraje, kde je najviac nezamestnanych

s dosiahnutym zdkladnym vzdelanim aj stredoskolskym s maturitou.

Najmenej nezamestnanych bolo opat s dosiahnutym vysokoskolskym vzdelanim
az na vynimku Hlavného mesta Praha aJihomoravského kraja, kde bolo najmenej

nezamestnanych so zakladnym vzdelanim.
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Pocet nezamestnanych

Miera nezamestnanosti UZIEH 21 000
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[ 40-69 [ ] zakiadna skola
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Obr. 25 Miera nezamestnanosti podla dosiahnutého vzdelania v krajoch Ceskej republiky a Slovenskej republiky v roku 2000

(zdroj: CSU, SUSR, ArcGlIS Online, vlastné spracovanie)
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Obr. 26 Miera nezamestnanosti podla dosiahnutého vzdelania v krajoch Ceskej republiky a Slovenskej republiky v roku 2021

(zdroj: CSU, SUSR, ArcGlIS Online, vlastné spracovanie)
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5.2.3 Mena

Obe krajiny, Cesko i Slovensko, maju od pociatku svojho vzniku vlastnd menu,
ktorej vyvoj bude v tejto podkapitole porovnany voci euru. K zavedeniu eura ako meny,

vSak doslo az v roku 1999.

Graf na obr. 27 je eSte doplneny o informacie spred roka 1999, kedy je porovnany
vyvoj Ceskej koruny a slovenskej koruny voci Eurépskej menovej jednotke (ECU), ktora
bola predchodcom eura (Eurépska centralna banka, 2022). Zaroven je potrebné dodat,
Ze 1. janudra 2009 prijalo Slovensko euro a z tohto dévodu na obr. 27 kon¢i tymto rokom

porovnanie slovenskej koruny voci euru.

Vyvoj hodnoty Ceskej koruny voci ECU bol od zaciatku jej vzniku pomerne staly,
priblizne okolo hodnoty 34,0 K¢. Od roku 1997 zacala ¢eska koruna mierne stracat svoju
hodnotu, ¢o sa v grafe prejavuje jej ndrastom trvajlucim az do roku 1999, a zaroven

dosiahla priemerna hodnota ¢eskej koruny v danom roku vrchol az 36,9 K¢.

Vyvoj slovenskej koruny mézeme vidiet spociatku ako priaznivy, kedZe od roku
1995, kedy bola jej hodnota 38,9 Sk, mierne zosilnela na hodnotu 38,3 Sk v roku 1997.
Avsak nasledovny narast znamenal zoslabenie az na 44,10 Sk vroku 1999. To

predstavovalo v celom sledovanom obdobi jej najhorsiu hodnotu.

V dalSich rokoch postupne hodnota ceskej koruny silnela, ¢o vidime v jej
klesajucom trende, az na priemernu hodnotu 30,8 K¢ v roku 2002. Nasledne jej hodnota
mierne oslabila, ale po roku 2004 nastal opat klesajuci trend, ktory pokracoval az do roku

2008 na hodnotu 24,9 K¢.

Vyvoj slovenskej koruny mal tiez v obdobi 1999-2008 klesajuci trend, v ktorom
vynimku tvoril rok 2001, c¢o predstavovalo postupné zvySovanie jej hodnoty.
V poslednych rokoch existencie slovenskej koruny nastalo jej vyrazné posilnenie az na
priemernu hodnotu 31,28 Sk za rok 2008. Od nasledujuceho roku Slovensko prijalo euro
a konverzny kurz na prepocitavanie cien bol stanoveny na urovni 30,126 Sk (Narodnd

banka Slovenska, 2022).
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Obr. 27 Vyvoj ¢eskej koruny a slovenskej koruny voci euru/Eurépskej menovej jednotke

v obdobi 1993-2021 (zdroj: Eurostat, Ndrodnd banka Slovenska; viastné spracovanie)

Pozndmka: Oznacenie roku 1999 predstavuje koniec pouZivania Eurdépskej menovej jednotky
a zavedenie eura; oznacenie roku 2009 predstavuje na Slovensku koniec existencie
slovenskej koruny a zavedenie eura.

Nasledujuci vyvoj Ceskej koruny voci euru bol stabilnejsi ako v predchadzajucom
obdobi. Medzi rokmi 2009 az 2011 mdzeme v grafe na obr. 27 vidiet mierny pokles, kedy
sa v celom sledovanom obdobi dostala hodnota ceskej koruny az na jej najsilnejsiu
hodnotu, a to 24,6 K& v roku 2011. Dalej pozorujeme jej zoslabenie vrcholiace v roku
2014 a opatovné zosilfiovanie, ktoré plynulo pokracovalo az do roku 2019. V roku 2020
bola priemerna hodnota ceskej koruny v danom roku 26,5 K¢ a v roku 2021 to bola

hodnota 25,6 K¢.
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5.2.4. Minimalna a priemerna mesacna mzda

Minimalna mesacnda mzda je zndzornena na obrazku 28 za jednotlivé polroky,

priCcom tieto Udaje boli dostupné az od roku 1999 a su vyjadrené za obe krajiny v eurach.

Na prvy pohlad moZeme vidiet, Ze vyvoj minimdlnej mesacnej mzdy na Slovensku
mal v celom sledovanom obdobi iba stupajuci trend, zatial ¢o v Cesku, i ked boli hodnoty
spociatku vyssie ako na Slovensku, bol tento trend preruseny stagnaciou az miernym

poklesom, po ktorom boli hodnoty v Cesku niz$ie ako na Slovensku.

Hodnota minimalnej mesaénej mzdy v prvom polroku 1999 bola v Cesku 92,35 €
a na Slovensku 69,43 €. Plynuly narast zacal v Cesku silniet a v druhom polroku 2002 bol
rozdiel hodn6t minimalnej mesaénej mzdy v Cesku aZ o 82,74 € vacsi ako na Slovensku.
V nasledujucich rokoch sa tento rozdiel este zvysil a vdruhom polroku 2006, kedy
minimalna mesaénd mzda v Cesku bola 279,19 € ana Slovensku len 179,92 €, bol
najvacsim v celom sledovanom obdobi. Po tomto roku ale zacali hodnoty na Slovensku
vyraznejsie stupat az do bodu, kedy sa hodnoty Ceska i Slovenska v rokoch 2009 a7 2011

takmer vyrovnali priblizne okolo hodnoty 300 €.

Od roku 2009 mézeme pozorovat este aj nasledovni zmenu. Zatial ¢o v Cesku sa
hodnoty minimalnej mesaénej mzdy r6zne menili po polrokoch v celom sledovanom

obdobi, na Slovensku sa po tomto roku hodnoty na prelome polrokov uz nemenili.

V dalSom obdobi sa trendy v tychto krajinach zacali rozchadzat, a to tak, Zze na
Slovensku pokrac¢oval mierne stupajuci trend hodnét, ale v Cesku naopak hodnoty
klesali, a zaroven boli prvy krat z celého obdobia nizsSie ako hodnoty na Slovensku.
V tomto pripade vSak nedoslo k aZ tak vyraznému rozdielu hodn6t v tychto krajinach ako

tomu bolo v prvej polovici sledovaného obdobia.

Od roku 2015 zacali hodnoty minimalnej mesaénej mzdy v Cesku opat narastat.
Najmensi rozdiel hodn6t medzi tymito krajinami nastal v prvom polroku 2019, kedy
hodnota minimalnej mesa¢nej mzdy v Cesku bola 518,97 € a 520,00 € v pripade

Slovenska.
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Obr. 28 Vyvoj minimdinej mesacnej mzdy za jednotlivé polroky v Ceskej republike
a v Slovenskej republike v obdobi 1999-2021 (zdroj: Eurostat; vlastné spracovanie)
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Obr. 29 Vyvoj priemernej mesacnej mzdy v Ceskej republike a v Slovenskej republike
v obdobi 2000-2021 (zdroj: Eurostat; vlastné spracovanie)

Slovensko malo v poslednych dvoch rokoch, vtomto sledovanom obdobi, opat
vysiie hodnoty mesaénej minimalnej mzdy ako Cesko. V druhom polroku 2021 bola tato

hodnota v pripade Ceska 596,36 € a v pripade Slovenska 623,00 €.



Nasledujuci graf (obr. 29) znazorfiuje vyvoj priemernej mesaénej mzdy v Cesku
a na Slovensku v obdobi 2000-2021. V tomto pripade mézeme v Cesku vidiet takmer
identicky vyvoj trendov ako tomu bolo v pripade minimalnej mesaénej mzdy. Dalej
mobzeme vidiet, Ze vyvoj priemernej mesacnej mzdy na Slovensku bol opat plynulejsi
anedochadzalo k tak vyraznym vykyvom trendov ako v Cesku. Zaroveri mali tieto
hodnoty na Slovensku stdle stupajuci trend, ktory ani raz nepoklesol v celom

sledovanom obdobi.

Napriek dvom vynimkam, boli tentoraz hodnoty priemernej mesacnej mzdy
v Cesku v celom sledovanom obdobi vyssie ako na Slovensku. Na zaciatku sledovaného
obdobia méieme vidiet, 7e hodnota priemernej mesa¢nej mzdy 376,70 € v Cesku bola
nizSia ako hodnota 438,01 € na Slovensku, ¢o sa zopakovalo aj v nasledujucom roku.
V roku 2002, ale vyraznejsie stipla hodnota priemernej mesaénej mzdy v Cesku, a7 nad

hodnotu slovenskej priemernej mesacnej mzdy.

Druhd vynimka, kedy na Slovensku bola hodnota priemernej mesaénej mzdy vyssia
ako v Cesku, nastala vroku 2004. Po tomto roku mdZeme dalej pozorovat, ako sa
v Cesku hodnoty priemernej mesa¢nej mzdy zacali vyrazne zvy3ovat aZ do roku 2008.
Vtedy bola hodnota priemernej mesac¢nej mzdy v Cesku 910,80 € ana Slovensku
760,55 €. Od roku 2009 nastal v Cesku pokles hodnét, aviak na Slovensku hodnoty

plynulo narastali.

Postupny narast, aj ked' len slaby, na Slovensku pokracoval aj v dalSich rokoch.
V Cesku zatial do$lo knarastu hodnét, ktory vrcholil vroku 2012 na hodnote
1002,36 €, avSak nasledne hodnoty klesali az do roku 2014, kedy bola priemerna
mesa¢nd mzda v Cesku 940,04 €. Na Slovensku bola priemernd mesa¢na mzda v tom

istom roku 894, 29 €.

Od roku 2015 mozeme vidiet, Ze hodnoty v Cesku maju opat vyraznejsi stupajuci
trend aZ do roku 2020, kedy hodnota vyraznejSie poklesla. V pripade Slovenska bol
v tomto roku ndrast hodnoty slabsi ako v predchadzajucich rokoch, ale trend sa udrzal
stdle stupajuci.

V zavere¢nom roku tohto sledovaného obdobia vzrastli hodnoty priemernej

mesacnej mzdy v Cesku aZ na hodnotu 1435,85 € a na Slovensku 1203,15 €.
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5.2.5. Intenzita bytovej vystavby

Informécie o bytovej vystavbe su dostupné za Cesko od roku 1993 av pripade
Slovenska od roku 1995, ¢o m6Zeme vidiet na obr. 30. Celkovy pocet dokonéenych bytov
je v Cesku v celom sledovanom obdobi vy3$i. Aviak v prepocte na tisic obyvatelov sa

tento vyvoj lisi a bude bliZSie popisany v dalSej Casti tejto podkapitoly.

V prvych rokoch mézeme vidiet vyrazny pokles po¢tu dokonéenych bytov v Cesku
231509 vroku 1993 na 12 998 v roku 1995. Na Slovensku je v roku 1995 znazorneny
pocet 6 157 dokoncenych bytov, ¢o predstavuje priblizne poloviény pocet bytov oproti

Cesku.

Ndasledne maju hodnoty oboch krajin stupajuci trend, pricom vroku 1998
predstavuje pocet dokonéenych bytov v Cesku takmer trojndsobok v porovnani so
Slovenskom. Narastajuci trend hodndt v nasledujucich rokoch je preruseny miernym

poklesom v roku 2001, 2003 a 2006.

Pocet dokonéenych bytov 41 649 v roku 2007 predstavuje maximalnu dosiahnutu
hodnotu v Cesku v celom sledovanom obdobi. Medzi rokmi 2008 a7 2010, kedy v Cesku

hodnoty postupne klesali, na Slovensku naopak mierne narastali.

Dalej nasledoval pokles v oboch krajinach az do roku 2014, s vynimkou roka 2012.
Hodnoty zacali prudsie narastat od roku 2015, pricom na Slovensku vrcholili v roku 2020
na hodnote 21 490 dokoncenych bytov, ¢o zaroven predstavovalo maximalnu hodnotu
v celom sledovanom obdobi. Tento rok predstavoval aj najmensi rozdiel poctu
dokoné&enych bytov medzi Ceskom a Slovenskom. V roku 2021 hodnota na Slovensku
klesla na 20 649 dokon&enych bytov. V pripade Ceska doglo k miernemu poklesu v roku

2020 a naslednému narastu hodnoty v roku 2021 s po¢tom 34 581 dokoncenych bytov.

Nasledujuci graf (obr. 31) nam ponuka porovnanie intenzity bytovej vystavby, teda
poctu dokon&enych bytov na tisic obyvatelov v Cesku ina Slovensku. Tak ako
v predchddzajucom pripade mézeme v Cesku vidiet pociatoény pokles hodnét z 3,1 na
1,6 poctu dokoncenych bytov na tisic obyvatelov, ¢o je podobnd hodnota ako 1,2 v roku

1995 na Slovensku.
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Obr. 30 Pocet dokoncenych bytov v Ceskej republike a Slovenskej republike
v obdobi 1993-2021 (zdroj: CSU, SUSR; vlastné spracovanie)
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Obr. 31 Pocet dokoncenych bytov na 1000 obyvatelov v Ceskej republike a Slovenskej republike
v obdobi 1993-2021 (zdroj: CSU, SUSR; vlastné spracovanie)

Od roku 1995 zacina v oboch krajinach stupajuci trend, ktory v roku 2001 v Cesku
len mierne poklesne, zatial ¢o v pripade Slovenska je tento prepad vyrazny,atoz 2,4 na

1,9 poctu dokoncenych bytov na tisic obyvatelov.
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V dalSom raste hodn6t dochdadza k takmer rovnakému poctu dokonéenych bytov
na tisic obyvatelov v oboch krajinach v roku 2002 a 2003. Nasledne tento pocet v Cesku
narasta, zatial ¢o na Slovensku klesd a narastd az o rok neskor, pricom v roku 2006

hodnoty v oboch krajinach poklesli.

Po roku 2006 vidime v pripade Ceska prudky ndrast hodnoty, ktord dosahuje
najvyssieho poctu 4,0 dokoncéenych bytov na tisic obyvatelov v tomto obdobi. Nasledne
hodnoty klesaju az do roku 2011. Naopak na Slovensku mbézeme vidiet stupajuci trend
az do roku 2009, po ktorom dochadza k poklesu hodnét a zaroven sa v roku 2011 stretd
s hodnotou Ceska na pocte 2,7 dokonéenych bytov na tisic obyvatelov. Rovnako vzrastie

u oboch krajin tento pocet na 2,8 dokoncenych bytov na tisic obyvatelov v roku 2012.

Od roku 2013 st hodnoty v pripade Slovenska prvy raz vyssie ako v Cesku
a prechadzaju pomerne stagnujicim trendom. V Cesku zatial dochddza k vyraznejsiemu
poklesu hodn6t a od roku 2015 k postupnému ndrastu. Ten sa zmeni v roku 2019, kedy

sa pocet dokoncenych bytov na tisic obyvatelov zmeniz 3,4 na 3,2 bytov v roku 2020.

Na Slovensku dosahuje pocet 3,9 dokonéenych bytov na tisic obyvatelov vrchol
v roku 2020, ¢o predstavuje najvysSiu hodnotu v celom obdobi. O rok neskor je tato
hodnota na Slovensku nizsia, avSak pocet 3,8 dokonéenych bytov na tisic obyvatelov je
stale vy3$&i v porovnani s Ceskom, ktoré malo v poslednom roku 3,3 dokoné&enych bytov

na tisic obyvatelov.
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6 Diskusia

V tejto kapitole bude na zdklade zistenych vysledkov predstavena diskusia vyvoja
vybranych demografickych a ekonomickych ukazovatelov Ceska a Slovenska v obdobi
1993-2021. Bude popisané do akej miery bol priebeh trendov v Cesku a na Slovensku
podobny alebo naopak odlisny, a ako bol tento vyvoj ovplyvneny réznymi faktormi.

Prvym zo skdmanych ukazovatelov bol celkovy prirastok, na ktorého vyvoiji
mobzeme vidiet, Ze trendy poklesu a narastu prebiehali rovnako v oboch krajinach, avsak
na Slovensku s dvojroénym oneskorenim ako v Cesku. MéZeme to vidiet na priklade,
kedy po postupnom poklese celkového prirastku dochddza v Cesku k vyraznej$iemu
vzostupu v roku 2002, ale na Slovensku aZ v roku 2004. Ten nasledne vrcholi v Cesku
v roku 2007 a na Slovensku v roku 2009. Vyvoj sa liSi v extrémnosti poklesu a ndrastu,
ktory je v Cesku ovela vyraznej$i. Z toho je moZné konstatovat, Ze vyvoj celkového
prirastku na Slovensku je z dlhodobého hladiska stabilnejsi.

Prirodzeny prirastok sa priblizne v prvej polovici sledovaného obdobia vyvijal
v oboch krajinach celkom odlisSne az do roku 2007, po ktorom dochddza k takmer
identickym trendom narastov a poklesov prirodzeného prirastku. Najviac podobné su si
tieto krajiny v poslednych dvoch rokoch sledovaného obdobia, kedy pri¢inou
celosvetovej pandémie covid-19 doslo k vyraznej umrtnosti obyvatelov, ¢o spOsobilo
vysoky ubytok obyvatelstva.

Aj vyvoj migraéného salda bol velmi podobny v Cesku a na Slovensku v celom
sledovanom obdobi. Na Slovensku sa dané trendy menilipriblizne s rocnym
oneskorenim oproti Cesku. Za zmienku stoji posledny rok sledovaného obdobia,
v ktorom v Cesku doslo k velkému ndrastu migraéného salda, ¢o prevézilo prirodzeny
ubytok obyvatelov a vo vysledku teda celkovy prirastok vzrastol. Na Slovensku doslo
v tomto roku k miernemu poklesu migra¢ného salda oproti predchadzajiucemu roku,
k ¢omu sa pridal vyrazny ubytok obyvatelov, a ndsledne vroku 2021 nastal znacny
celkovy Ubytok obyvatelov.

Celkovo je moiné skonstatovat, Ze po rozdeleni krajin postupne ubudalo
obyvatelstvo v oboch Statoch, ale po vstupe do Eurdpskej Unie sa situdcia vyznamne

zlepsila.
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Daldim predmetom skdmania by mohli byt pric¢iny poklesu obyvatelstva v Cesku
v periférnych oblastiach av kraji VysoCina, zatial ¢o na Slovensku nastal pokles
obyvatelov v strede krajiny, ako to je zndzornené na obrazku 6.

Po blizSom preskimani po¢tu obyvatelov v okresoch je zrejmé, Ze v tychto danych
krajoch doslo k poklesu obyvatelstva vo vacSine okresov, dokonca aj tych s najvacsimi
mestami ako Ostrava, Karlovy Vary, Nitra ¢i Banska Bystrica. V ostatnych krajoch nastal

pokles iba v niektorych okresoch.

Vyvoj hrubej miery pérodnosti bol vo svojich trendoch podobny pocas celého
obdobia. Spociatku boli zmeny narastu a poklesu na Slovensku oneskorené oproti Cesku
priblizne o tri roky, v polovici tohto obdobia o rok, ale v poslednych rokoch bol vyvoj

identicky.

Vyznamnym faktorom vplyvu na pokles porodnosti v case rozdelenia
Ceskoslovenska bola zmena demografického spravania. Celd Eurépa prechdadzala
druhou demografickou revoluciou, ako to podrobne vysvetluje Mladek et al. (2006),
ktord sa vo Vychodnej Eurdpe zacala prejavovat v 90. rokoch 20. storocia. Ta mala okrem
iného za nasledok odkladanie tehotenstiev do neskorsieho veku, ktoré sa v niektorych
pripadoch nakoniec ani neuskutocnili a zniZil sa aj celkovy pocet deti v rodinach. Na
Slovensku vyrazne zniZilo pérodnost rozsirenie hormonalnej antikoncepcie v roku 1996.
Uplna bezdetnost sa stala ovela beinej$im trendom. Klufovd a Poldkova (2010) dodévaju
vysvetlenie tohto javu tym, Ze zmenou reZimu a naslednou slobodou v rozhodovani

zacali obcania uprednostriovat vzdelanie a kvalifikaciu pred zakladanim rodiny.

To malo vplyv aj na vysledky uhrnnej plodnosti, ktora je porovnana uz od roku
1980. Klesajuci trend bol teda beznym aj v inych krajinach, avsak z grafu (obr. 10)
mobzieme vidiet, ako hodnoty omnoho vyraznejsSie klesli prave po rozdeleni
Ceskoslovenska. V obdobi pred rozdelenim aZ do roku 2004 malo Cesko nizie hodnoty
v porovnani so Slovenskom. Opat mdzeme vidiet, Ze zmeny narastu a poklesu su

podobné, ale na Slovensku posunuté o rok neskor ako v Cesku.

Aj v pripade hrubej miery Umrtnosti sme mohli vidiet, Ze priebeh vyvoja v Cesku
ana Slovensku bol velmi podobny, anajviac sa zacal zblizovat v druhej polovici

sledovaného obdobia. TaktieZ je na tomto priebehu hodnét dobre vidiet efekt svetovej
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pandémie covid-19, po ktorej doSlo v celom sledovanom obdobi k najvyssej miere

umrtnosti.

Nasledujuci graf hrubej miery prirodzeného prirastku prehladnejsie znazornuje uz
vySSie spominany vyvoj prirodzeného prirastku. Trendy boli podobné, aj ked'v prvej ¢asti
obdobia sa odohravali s celkom odliSnymi hodnotami. Postupne ale, aj po urcitom

oneskoreni trendov opat v pripade Slovenska, doslo k harmonizacii vyvoja oboch krajin.

V pripade hrubej miery sobasnosti doslo k prelinaniu vyvoja v druhej polovici
sledovaného obdobia, po ktorej v Cesku nastal pokles hodnét aZ pod hodnoty Slovenska.
Trendy sa ale v tejto druhej polovici viac zosuladili a najpodobnejsie si boli v roku 2020.
Tento vyraznejsi pokles je urcite podporeny bezpecnostnymi opatreniami kvoli
spominanej pandémii covid-19, kedy bol vyrazne obmedzeny spoloéensky Zivot a s tym

aj vykondavanie sobdasov.

Celkovo ma hrubd miera rozvodovosti v Cesku postupne klesajuci trend po roku
2004 a na Slovensku spociatku mierne narasta a po roku 2006 tiez klesa ako v pripade
Ceska. Rozvod v Ceskoslovensku bol podla Pavlika et al. (2002) moiny od roku 1949 a
miera rozvodovosti dosiahla v Cesku v danom storo& maximum v roku 1996. Na zaklade
toho bola pre ochranu rodiny vypracovand novela zdkona, ktora od roku 1998 sprisnila
podmienky k vykonaniu rozvodu. Preto m6Zeme na obr. 12 vidiet obrovsky prepad

rozvodovosti po tomto roku.

Vo vekovej pyramide z roku 1993 je znacny rozdiel $truktiry obyvatelstva Ceska
a Slovenska. Zaujimavym je prevysujuci extrém poctu Ceskych obyvatelov priblizne
okolo veku 20 a 40 rokov. Mladek et al. (2006) v kapitole o migrdcii uvadza, Ze silnym
trendom pred, i po roku 2000, bolo stahovanie obyvatelov Slovenska prave do Ceskej
republiky. KedZe vysoka porodnost zo 70. rokov bola silna v obidvoch tychto krajinach,
prestahovanie tejto silnej skupiny, neskor uz aj so svojimi detmi, zo Slovenska mohlo

edte zvysit efekt narastu obyvatelstva v Cesku.

Graf zobrazujuci index staroby nam ukazuje rovnaky plynuly narast v obidvoch
krajinach, pricom Cesko dosahuje vy$$ich hodnét pocas celého obdobia ako Slovensko.

Ku koncu tohto obdobia sa hodnoty postupne zblizuju.
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Vysledky Giniho koeficientu ndm prezradzaju, 7e v Cesku je rozmiestnenie
obyvatelstva nerovnomernejSie ako na Slovensku. Vysvetlenie tohto faktu mézieme
ndjst v tabulke sidelnej Struktlry a rozmiestnenia obyvatelstva (tab. 3). V nej vidime, Ze
v Cesku je vacsie zastupenie obyvatelov vo velkych mestach. Napriklad pocet obyvatelov
Ceska v roku 2021 v kategérii obce 100 000 a viac obyvatelov je takmer trojnasobne
vacsi ako pocet obyvatelov v predchadzajlce] kategdrii, a zaroven predstavuje az 23 %
obyvatelov z celkového pocétu obyvatelstva. Na Slovensku predstavuje tento rozdiel
necely dvojnasobok v porovnani s predchadzajucou kategériou, pricom vidime vysoké
pocty obyvatelov prave v stredne velkych obciach. Viac obyvatelov Slovenska teda Zije
v mendich mestdch, ktoré pontkaju viac priestoru, ako obyvatelia Ceska Zijuci vo

velkomestach.

Vzdelanostna Struktura v tab. 4 ndm ukazuje, Ze v roku 2001 bolo viac ako 50 %
obyvatelov so zakladnym alebo strednym vzdelanim bez maturity v oboch krajinach, ale
vroku 2021 bolo viac ako 50 % obyvatelov s maturitnym alebo vysokoskolskym
vzdelanim. MoézZeme vidiet, Ze vobidvoch rokoch malo Slovensko vacsi podiel
vysokoskolsky vzdelanych obyvatelov alebo obyvatelov s maturitnym vzdelanim ako
Cesko. Daldim predmetom skimania by mohla byt aj krajina v ktorej dany ob¢an

Studoval.

Z hladiska narodnostnej $truktury prebiehal vyvoj v Cesku a na Slovensku uplne
odliSne. Za zmienku stoji podiel obyvatelov, ktory sa hlasi k narodnosti daného Statu.
V Cesku bol v roku 2021 podiel obyvatelov ¢eskej narodnosti 61 % a moravskej 5 %,
avsak na Slovensku bol podiel obfanov slovenskej narodnosti az 84 %. Prevahu
slovenskych obé&anov Zijucich v Cesku dokazuje aj podiel 1,5 % slovenskych ob&anov
z celkového poctu obyvatelov Ceska. Naopak na Slovensku sa prihlasilo k ¢eskej
narodnosti 0,5 % obcanov z celkového poctu obyvatelov Slovenska. Zaujimavy je aj
prudky narast obéanov v Cesku, ktory nechcd uviest svoju narodnost. Zatial ¢o na
Slovensku vzrastol ich podiel v roku 1991 z 0,2 % na 5,4 % v roku 2021, v Cesku bol tento
narast v roku 1991z 0,7 % aZz na 31,6 %.

Zatial' ¢o v Cesku pocet obyvatelov hlasiacich sa k jednotlivym vierovyznaniam
postupne klesal, na Slovensku najskér doslo v roku 2001 k ndrastu tychto veriacich vo

vSetkych uvedenych kategdridch, a az nasledne po tomto roku dochadzalo k poklesom
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hodn6t. V tabulke 6 mozeme vidiet, Ze v obidvoch krajindch ma najvacsie zastupenie
Rimskokatolicka cirkev. Podiel obcanov hlasiacich sa k Rimskokatolickej cirkvi
z celkového poctu obyvatelov je na Slovensku ovela va&si ako v Cesku, pricom na
Slovensku tento pocet klesal do roku 2021 iba mierne, ale v Cesku sme mohli vidiet az
takmer Sestndsobny pokles tychto ob¢anov. Zaujimavym je rozdiel poc¢tu obyvatelov,
ktori sa hlasia k Cirkvi ¢eskoslovenskej husitskej, pretoZe v pripade Ceska ide o v poradi
tretiu najrozsirenejsSiu cirkev, ale na Slovensku sa k nej v roku 2021 prihlasilo len 581
obyvatelov. Podiel obyvatelov, ktori sa nehldsia k Ziadnemu vierovyznaniu stupol
v Cesku vroku 2021 a7 na 48 % ana Slovensku to bolo 24 %. Z udajov Ceského
Statistického Uradu je potrebné dodat, Ze vysoky zaujem o slobodné vyplnenie tejto
otazky v roku 1991 bol sp6sobeny najma novou situaciou po prevrate. V nasledujicich

rokoch tento tlak prejavenia slobody opadol.

Na vyvoji HDP, ktory ma vSeobecne stupajuci trend, mozeme vidiet najvyraznejsi
narast v oboch krajindch po roku 2004, teda po vstupe do Eurdpskej unie. Avsak doslo
aj k niekolkym pripadov recesie. Prvy velky prepad zaznamenali ekonomiky pocas
hospodarskej krizy po roku 2008, z ktorej sa podla Hofferovej (2019) Slovensko dostalo
ovela rychlejdie ako Cesko. Rybacek (2018) dodava, 7e nizdia ekonomickad Urovef
Slovenska od zaciatku jeho wvzniku vytvorila vacsi potencidl k rychlejSiemu
hospodarskemu rastu. Do akej miery zohralo Ulohu prijatie eura na Slovensku na
zlepsSenie situacie po hospodarskej krize bude eSte spomenuté nizsie. Druhy vyrazny
prepad, ktory mbéZzeme dobre vidiet aj v grafe medziroénej zmeny, nastal v roku 2020
kvoli utimeniu ekonomiky pocas pandémie covid-19. Celkovo je mozné zhrnut, Ze vyvoj
trendov medziro¢nej zmeny HDP bol na Slovensku posunuty o dva roky neskor az do

hospodarskej krizy, ale po nej bol priebeh velmi podobny.

Vzrastajuca miera nezamestnanosti nastala po stagnacii v Cesku a klesajicom
trende na Slovensku po roku 1996. Vyrazne zacala klesat po vstupe oboch krajin do
Eurdpskej Unie. Ndsledne prudko vzrastla po uz spominanej hospodarskej krize rovnako
v oboch krajinach a opat sa zacala zniZovat po roku 2013. Mierny narast méZzeme vidiet
eSte aj vroku 2020 a 2021 tiez ako dosledok pandémie covid-19. Celkovo je miera
nezamestnanosti na Slovensku asi dvakrat vyssia ako v Cesku, ¢o malo svoj pdvod ui

pred vznikom tychto samostatnych krajin. Bola sp6sobena vysokym podielom zbrojného

84



priemyslu na Slovensku ndhle ukonéenym po pade komunizmu. Vtedy bola

nezamestnanost na Slovensku ovela vy$sia ako v Cesku, ako sme mohli vidiet na obr. 2.

Z pohladu miery nezamestnanosti podla pohlavia méZeme vidiet, Ze po rozdeleni
Ceskoslovenska miera nezamestnanosti u muzov v Cesku stagnovala, zatial ¢o na
Slovensku vyrazne poklesla. V pripade Zien tento rozdiel v prvych rokov po rozdeleni
tychto krajin nenastal. Rozdiel vidime aZ od roku 1996, kedy miera nezamestnanosti Zien
na Slovensku stagnuje, ale v Cesku znaéne narasta. V Cesku je pri tom podiel

nezamestnanych Zien oproti muzom ovela vyssi v celom obdobi ako na Slovensku.

Na prelome storoci, kedy miera nezamestnanosti dosahovala najvyssich Cisel, bol
rozdiel medzi nezamestnanostou ¢eskych a slovenskych Zien priblizne dvojnasobny a
v pripade muzov to bol az takmer trojnasobok. VysSia miera nezamestnanosti u muzov
na Slovensku sa prejavila i po roku 2008, kedy nardstla v pomere k ¢eskym muzom viac,
ako vzrastol pomer nezamestnanych Zien na Slovensku oproti Cesku. Poslednou
zaujimavostou vo vyvoji nezamestnanosti muZov a Zien su roky 2020 a 2021, v ktorych
moZeme vidiet, Ze zatial ¢o miera nezamestnanosti u muzov v Cesku a na Slovensku
mierne vzrastla, tak ako aj v pripade ceskych Zien, u slovenskych Zien doSlo naopak
k miernemu poklesu. Dovody rozdielneho vyvoja nezamestnanosti u muzov a Zien

v Cesku a na Slovensku by mohla byt predmetom dalsieho vyskumu.

Porovnanie Ceskej a slovenskej koruny vodéi euru ukazuje velmi rozdielny vyvoj
tychto mien. Ceska koruna mala vo¢i euru pocas celého sledovaného obdobia vy33iu
hodnotu v porovnani so slovenskou korunou. Data pre rok 1993 a 1994 za Slovensko
neboli dohladané, ale dolezitym faktom je, Ze pociato€ne nastaveny kurz ceskej
a slovenskej koruny priich vzniku bol 1:1. To ale bolo podla Jancuru (2018) neudrzatelné
a Ndrodna banka Slovenska musela uz v juni 1993 korunu o 10 % devalvovat. Vstup
tychto krajin do Eurépskej Unie pomohol zosilneniu obidvoch mien, avSak Slovensku este
ovela viac pomohla nasledna priprava na prijatie eura. Po jeho prijati v roku 2009 sme
mohli aj na vyvoji HDP na Slovensku vidiet plynuly narast hodnét, zatial ¢o v Cesku do3lo

medzi rokmi 2011 az 2014 k poklesu HDP.

O tom aky vplyv malo zavedenie eura na slovenskd ekonomiku pisalo uz vela

autorov, ale taktie? aj o dévodoch, preco este stale neprijala euro aj Ceskd republika.
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Riziko straty kontroly nad vlastnou menou je staly a opakujlci sa argument, tak ako aj
nevyhodnost aktudlnej situdcie, ¢o uvadza napriklad ¢lanok Ceského rozhlasu (2022).
Spominana diplomové praca Bakovej (2021) posudzujuca vplyv prijatia eura v Cesku sa

zasa priklana k pozitivnym dopadom, ktoré by previsili pociatocné naklady.

Pri vyvoji minimalnej mesacnej mzdy méZeme vidiet, Ze rozdielne trendy oboch
krajin sa v prvej polovici sledovaného obdobia postupne od roku 2009 prelinali, az doslo
k takmer rovnakému vyvoju v druhej polovici sledovaného obdobia. Priemerna mesacna
mzda vSak mala podobny vyvoj v tychto krajindch na zaciatku obdobia a trendy sa zacali

liSit v druhej polovici tohto obdobia.

Po roku 2012 sa meni situdcia v pripade minimdlnej mesacnej mzdy, kedy
Slovensko dosahuje vy3sich hodnét ako Cesko. Rovnako je to aj v pripade intenzity
bytovej vystavby. Trendy su spociatku v oboch krajindch rovnaké, pricom na Slovensku
dochadza k vyraznejsim extrémom. V strede sledovaného obdobia mézeme vidiet urcité
oneskorenie trendov Slovenska oproti Cesku. Postupne dochadza k podobnému vyvoju,

ktory sa liSi az v poslednych dvoch rokoch tohto obdobia.

Dalsim dolezitym ukazovatelom na bliZ$ie preskimanie by mohol byt zahrani¢ny
obchod. Ten podla zdroja Atlas of economic complexity (The President and Fellows of
Harvard College, 2022) mal vroku 1995 v Cesku bilanciu 0,1 miliardy $, ¢o bolo
vysledkom 28,5 miliard $ ziskanych z dovozu a 28,4 milidrd $ zasa z vyvozu. V roku 2020
bol ale objem z vyvozu o 29 miliard S vacsi ako z dovozu. Na Slovensku bol hruby objem
zahrani¢ného obchodu viac ako o polovicu men$i ako v pripade Ceska. Konkrétne i$lo
0 11,1 miliard $ z dovozu a 11,6 miliard S z vyvozu. V roku 2020 bol objem vyvozu o 1,6

miliardy $ vyssi.

Celkovo bol vyvoj obidvoch krajin v mnohych ohladoch podobny. Aj ked hodnoty
neboli vo vSetkych pripadoch rovnaké, mohli sme zachytit podobnosti vo vyvoji trendov.
AZ na urcité vynimky je teda mozné skonstatovat, Ze ukazovatele smerovali viac ku
konvergentnému vyvoju. Kosatik (2021) vo svojej knihe spomina, Ze Slovensko zacinalo
z hordej $tartovacej pozicie ako Cesko, no napriek tomu moézeme aj z vysledkov vidiet,
Ze vyuZilo svoju prileZitost a dosahuje podobnej, v niektorych oblastiach vyssej, Urovne

ako Cesko.
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7 Zaver

V tejto diplomovej praci bol predstaveny vyvoj vybranych demografickych
a ekonomickych ukazovatelov Ceskej republiky a Slovenskej republiky od ich rozdelenia
po sucasnost. Z dostupnych narodnych databaz boli pouzité data za obdobie 1993-2021.
Hlavnym cielom bolo popisat pomocou komparativnej analyzy vyvoj tychto

ukazovatelov a zistit, ¢i bol tento vyvoj divergentny alebo naopak konvergentny.

V Uvode tejto prace je niekolko podkapitol venovanych aj prave obdobiu spred
rozdelenia tychto krajin, vktorom bol struéne predstaveny historicky vyvoj
Ceskoslovenska. To, ako menili ideoldgie a rdzne politické systémy ekonomicku situdciu,
ale aj zivot obcanov, vytvorilo urcity zaklad, na ktorom nasledne vznikli tieto dva
samostatné staty. Jednym z prikladov dopadov z minulosti méze byt klesajuca uhrnna

plodnost alebo vysoka miera nezamestnanosti ako sme mohli vidiet z vysledkov.

Vyvoj tychto krajin velmi ovplyvnil okrem historickych dopadov aj vstup do
Eurdpskej Unie. Ten mal prirodzene vacsi vplyv na ekonomické ukazovatele, ale prejavil
sa napriklad aj v silnejsSie stupajucom migracnom salde. ZlepSenie po roku 2004 sme
mohli z vysledkov vidiet u hrubého domaceho produktu, v miere nezamestnanosti,

posilneni meny a aj vo zvySeni minimalnej mzdy.

Naopak negativne vplyvali na vyvoj ukazovatelov dopady hospodarskej krizy po
roku 2008. AvsSak, vramci hlavného ciela tejto prace, ktorym bolo pomocou
komparativnej analyzy popisat mieru divergencie alebo naopak konvergencie danych

ukazovatelov, méZu byt prave tieto dopady kltucové.

U velkej vacsiny ukazovatelov doslo prave po vstupe do Eurdpskej Unie a nasledne;j
krizy vroku 2008 ku konvergencii vyvoja tychto ukazovatelov Ceska a Slovenska.
Konkrétne sme mohli zaznamenat, Ze v prvej polovici sledovaného obdobia bol vyvoj
trendov velmi podobny, ale na Slovensku bol o jeden az tri roky oneskoreny oproti
vyvoju v Cesku. Toto oneskorenie sa vyrovnalo prave v druhej polovici sledovaného
obdobia, kedy zmeny trendov prebiehali rovnako v Cesku ako i na Slovensku. Jednd sa
o ukazovatele prirodzeného prirastku, hrubej miery pérodnosti, hrubej miery dmrtnosti,
hrubej miery prirodzeného prirastku, hrubej miery sobasnosti i rozvodovosti, dalej to

bol index staroby, ndboZenska Struktura, medzirotnd zmena hrubého domaceho
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produktu, miera nezamestnanosti, minimalna mesaénd mzda a intenzita bytovej

vystavby.

Podobny vyvoj trendov s urcitym oneskorenim pri ktorych ale nedoslo v zavere k
priamej konvergencii, méZeme vidiet u ukazovatelov celkového prirastku, migracného

salda, uhrnnej plodnosti, pri vekovych pyramidach i vzdelanostnej Strukture.

Naopak ukazovatele, ktoré mali pocas celého obdobia divergentny vyvoj, boli
zaznamenané u sidelnej i narodnostnej Struktury, dalej vo vyvoji meny a priemernej

mzdy.

Prepojenost a podobnost Ceska a Slovenska vdaka ich spoloénej histérii je aj
z tychto vysledkov ocividnad. Dokonca mézZzeme z vysledkov vidiet, Ze aj ked dané
ukazovatele nezacinali na rovnakych hodnotdch, teda obe republiky nezacinali
z rovnakého bodu, ich nasledujuci tridsatro¢ny vyvoj ich postupne spajal. Ak povazujeme
za hlavny ciel rozdelenia tychto krajin vyrovnanie rozdielov medzi nimi podfa vlastného
vedenia krajiny, méZeme tento ciel pokladat za Uspesny. Je vsak potrebné este dodat,
Ze velkd ulohu v konvergencii tohto vyvoja splnilo prave pripojenie oboch krajin k
Eurdpskej unii.

Aj ked kazdy z danych ukazovatelov mozZe byt jednotlivo predmetom hlbsieho
skumania a exituje eSte velké mnozstvo inych ukazovatelov, ktoré neboli spomenuté,
tato praca ponuka viac komplexny prehlad nad tymito ukazovatelmi, skima ich
prepojenie a vnima ich ako celkovy vyvoj danych krajin. Dalej praca v jej obmedzenej
miere odpovedad aj na otdzku, ¢i rozdelenie pomohlo obom krajindm rovnako, tym Ze vo

vysledkoch prichadza ku konvergentnému vyvoju.
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Summary

This master thesis is focused on the assessment of the development of
demographic and economic characteristics since the dissolution of Czechoslovakia. The
first part provides theoretical knowledge about the history of Czechoslovakia with some

already existing research about demographic and economic changes since 1993.

The second practical part includes research focused on the selected indicators,
such as: total population increase, crude birth and death rate, crude marriage and
divorce rates, aging index, then settlement, educational, national and religious
structure, gross domestic product, unemployment rate, currency, monthly minimum
and average wages, intensity of housing construction and other. The main goal of this
thesis was by using comparative analysis to find out, whether the development of these

indicators is divergent or convergent.

The research showed that the development of indicators was similar and that the
overwhelming majority of these indicators had a convergent development in the second

half of the chosen (1993—-2021) period.
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