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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:
ABCDEF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odtvodnéni: Hlavnim cil prace je formulovan srozumitelné€ a méfitelné.

Hodnoceni struktury prace:
ABCDEF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odtvodnéni: Struktura prace je logicka a prehledna.

Hodnoceni teoretické casti prace:
ABCDEF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odtvodneéni: Teoreticka Cast je zpracovana peclivé, vzhledem ke zvolenému tématu
smysluplné a spouzitim dostatecného mnozstvi relevantnich zdroji. Autorka vsSak
v teoretickych vychodiscich nevénuje dostateCnou pozornost zakotveni komunitni prace se
seniory v Ceské republice.

Hodnoceni metodické ¢asti prace:
ABCDEF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odtvodnéni: Pro dosazeni cile byla zvolena vhodna metoda jen Castecné. Zejmeéna pro dosazeni
dil¢iho cile €.1se nelze spokojit pouze s dotazovanim seniort. Autorka podle mého nazoru méla
také oslovit vedouci predstavitele jejich organizaci a program aktivit analyzovat ve vztahu
k teoretickym vychodiskim. To pak bylo mozné zahnout do diskuze s informanty. Autorka
uvadi, ze oslovila seniory deseti ,,vybranych“ klubu, ale neni jasné, jak tyto kluby vybirala.
S tim souvisi i skutecnost, ze neni zfejmy vztah informanti/informantek k témto jednotlivych
klubtim a chybi podrobnéjsi analyza Cinnosti v§ech klubli na izemi vybraného mésta ve vztahu
k integracnim aktivitam, napf. i v€etn€ poctu ¢lent a podilu té€ch, ktefi se do aktivit zapojuji.
Zasadni pro cil prace je dil¢i vyzkumny cil ¢. 3, kterému meéla byt vénovana co nejvétsi
pozornost. Autorka se také mohla dotazovat na pifipadné bariéry a konflikty (v klubech), které
mohou integraci seniord narusovat.

Hodnoceni zpracovani vysledka vyzkumu:
ABCDEF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)



Odtvodnéni: Vysledky rozhovord jsou vzhledem ke zvolené technice (na trovni bakalarské
prace) zpracovany spravné. Intepretace vysledki vSak mohla byt vice propojovana
s teoretickymi vychodisky.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéru prace:
ABCDEF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odtvodnéni: Cile prace byly v ramci zvolené metody naplnény. Zavéry prace jsou dobie
formulovany.

Hodnoceni formalni stranky prace:
ABCDEF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odtvodnéni: Z formalniho hlediska je prace v poradku a jen obcCas se objevuji preklepy.

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky:
ABCDEF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odtvodnéni: Prace je i pfes uvedené slabé stranky pfinosna a zajimava.

DalSi pripominky: Bez pifipominek.

Otazky k obhajobé:
1) Je mozné chapat ageismus také jako diskriminaci mladych star§imi? Pokud ano, mize
autorka uvést n¢jaky priklad?

2) Existuji v Olomouci i jiné organizace, které by bylo mozné chapat jako komunitni
organizace vhodné také pro seniory (nebo s pfevahou seniort1)?

3) Jakeé bariéry pro zapojeni seniorti do aktivit klubti je mozné teoreticky predpokladat?

Celkové zhodnoceni prace:
ABCDEF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odtvodnéni: Celkové hodnoceni vychazi z vyse uvedeného.
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