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ABSTRAKT

Ptedlozena prace se zabyva analyzou dat ziskanych pomoci kamerového
monitorovani v pribéhu hnizdéni jednoho paru sykory konadry (Parus major), které
probihalo v chytré ptadi budce umisténé v arealu ZS v Tynu nad Vltavou v roce 2017.
Budka je soucasti projektu PTACI ONLINE realizovaného Fakultou Zivotniho
prostfedi Ceské zemédé&lské univerzity v Praze. V predlozené praci je hodnocena
hnizdni biologie monitorovaného druhu v obdobi od stavby hnizda po vyvedeni

mlad’at.

Hnizdéni sykory konadry bylo monitorovano celkem 54 dni od 27. biezna do
19. kvétna 2017. V pribéhu hnizdéni bylo potfizeno 6941 video-zdznamu. Samice
snesla celkem devét vajec, z nichz se vylihlo devét mlad’at a hnizdo opustilo pouze 5
mlad’at (4 mléd’ata uhynula). Rodi¢e prilétli do hnizda cekem 6213krat, ztoho
4966krat prilétli s potravou a 918krat odnesli trus. V pribéhu stavby hnizda ptinesli
celkem 393 kusii materialu, z nich nejcastéji prevazovalo jehlici (44,6 %) a mech (33,6
%). Samice inkubovala vejce celkem 18 dni, v prvnich péti dnech inkubovala
praimémeé 9,6 hodin denné, nésledné inkubovala primérmné 18,4 hodin denné.
V pribéhu vychovy mlad’at ptinesl samec celkem 2350 kust potravy, samice pfinesla
2069 kust potravy. Celkem bylo identifikovano 1060 kusi potravy, z toho nejcastéji
byly ptfitomny housenky (489 kust, larvy motyli, tad Lepidoptera) a blize
nespecifikovany hmyz (324 kust, podtiida Pterygota).

Klicova slova: hnizdéni, sykora konadra, monitoring, kamera, aktivita, potrava



ABSTRACT

The submitted work deals with the analysis of data obtained by camera
monitoring during nesting of one pair of great tits (Parus major), which took place in
a clever bird house located in the campus of the primary school in Tyn nad Vltavou in
2017. Box is part of the project BIRDS ONLINE implemented by the Faculty of
Environmental Sciences Czech University of Life Sciences in Prague. The present
work evaluates the breeding biology of the monitored species in the period from the

construction of the nest after bringing the pups.

Nesting great tits have been monitored a total of 54 days from 27 March to 19 May
2017. In the course of nesting was acquired 6941 video-records. The females took a
total of nine eggs, of which nine hatchlings hatched and the nest left only 5 chicks (4
young ones died). Parents came to the nest 6213 times, out of which 4966 times they
arrived with food and 918 times they took away the dung. During the construction of
the nest they brought a total of 393 pieces of material, most of which were mostly
needle (44.6%) and moss (33.6%). The females incubated the eggs for 18 days,
incubating an average of 9,6 hours per day for the first five days, then incubating an
average of 18.4 hours per day. During the upbringing of the young, the male brought
a total of 2350 pieces of food, the females brought 2069 food items. A total of 1,060
food items were identified, of which the most common were caterpillars (489 pieces,
butterfly larvae, Lepidoptera order) and unspecified insects (324 pieces, subclass

Pterygota).

Key words: nesting, great tit, monitoring, camera, activity, diet
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1. Uvop

Sykora konadra je nasi nejvétsi sykorou, ktera diky své ptizptisobivosti dokaze
prezit v nejriznéjsich typech biotopi. Pomoci ,,chytré ptaci budky* , ktera je soucasti
projektu PTACI ONLINE, bylo monitorovano 54 dni hnizdéni sykory komiadry v roce
2017. Budka byla umisténa v arealu ZS v Tynu nad Vltavou a zaznamenala celé
hnizdéni jednoho paru sykory komadry, tj. dobu stavby hnizda, inkubaci vajec a

vychovu mlad’at.

Ziskana data, kterd jsou vyhodnocena v této bakaldtské praci, poskytuji
kompletni informace o pribéhu hnizdéni sykory konadry. Zvlastni pozornost je
vénovana druhu materiall, které byly pouzity na stavbu hnizda, skladbé potravy a
vyhodnoceni inkubaéni intenzity. Rovnéz bylo analyzovano chovani samce a samice

v pritbéhu celého hnizdéni a vyhodnocena reprodukéni ispésnost.
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2. CILE PRACE

Cilem prace je analyzovat udaje o hnizdni biologii sykory konadry
monitorované v ptaci budce lokalizované na v aredlu zékladni Skoly v Tynu nad
Vltavou v roce 2017. Analyzovéano bude hnizdéni jednoho paru sykory konadry v

prabehu celé hnizdni periody, tj. stavby hnizda, inkubace vajec a vychovy mladat.

Specifické cile prace:
1. vyhodnotit reprodukcni tspésnost hnizdniho paru sykory konadry;
2. popsat rozdily v identifikaci samce a samice;

3. vyhodnotit aktivitu samce a samice sykory konadry v prabéhu stavby hnizda,

inkubace vajec a vychovy mlad’at;
4. vyhodnotit sloZzeni hnizdniho materialu a strukturu potravy;

5. popsat bézné a zajimavé typy chovani sykory konadry v pribéhu hnizdéni.

11



3. LITERARNI RESERSE

3.1 Celed’ Paridae

Sykoroviti Citaji celkem 54 druhti z 12 rodi Zijicich pfevazné na severni
polokouli. V palearktické oblasti Zije 25 druhi z 8 rodii, v Evropé pak 9 druhti z 5
rodi. V Ceské Republice nalezneme 7 druhti z 5 rodt, z ¢ehoz 6 druhii u nas hnizdi, a

to prevazné v dutinach stromt (Stastny et al. 2011).

VSsichni zastupci Celedi sykorovitych, jsou mali, baculati a dosti zivi pévci
(Svensson et Grant 2004). Typicka, je pro n¢ velka hlava se silnym, témét pfimym
zobakem. Silné maji rovnéz nohy a drapy. Maji velice husté opefeni s vyraznym
kontrastnim zbarvenim, téméf stejnym u obou pohlavi. Kiidla jsou kratka a zaoblena
s deseti ru¢nimi letkami, prvni z nich je silné zkracena, ocas ma stiedni délku (Stastny
et al. 2011). Vzhled jejich opeteni (Sat) miize byt rizné, a to podle zivotniho stadia.
RozliSujeme u nich Sat prosty (zimni), ktery miize byt u samcti a samic rozdilny a Sat
svatebni (letni), kdy jsou rozdily mezi samci a samicemi vice patrné. U mladych
jedincti jde pak nejprve o Sat prachovy (neoptile) a nasledné Sat nedospé€ly (subadultni)

(Harrison et Greensmith 2006).

K vyméné pefi (pelichani) dochazi jednou nebo dvakrat ro¢né. Pro nckteré
jedince je typické, ze vymeéni své pefi naraz, kdy dochézi k tzv. uplnému pelichani,
pro jiné jen postupné nebo castecné pelichani, kdy je vyménéna pouze Cast pefi

(Harrison et Greensmith 2006).

3.2 Sykora konadra

Sykora konadra (Parus major) patii do rodu Parus Linneaeus, ktery zahrnuje
celkem 6 druhti Zijicich v palearktické a indomalajské oblasti. V Evropé, a tedy i u nés
zije pouze jeden hnizdici druh. Pro vSechny druhy tohoto rodu je typické zelenavé
zbarveni s tmavou a bilou kresbou hlavy (Stastny et al. 2011). Harrison et Greensmith

(2006) uvadi, ze nekteré asijské populace nemaji zelené nebo zluté pefi.

Sykora konadra je Stihlejs$i nez vrabec a jedna se o nasi nejvétsi sykoru, kterd

vyznamné snizuje populacni hustotu drobnych bezobratlych zivocichli ve stromovych

12



kulturach v urbannim prostiedi (Stastny et al. 2011). Mezi vétvemi se pohybuje rychle
a energicky, je to kurazny a hbity ptdk (Hume 2004). Ke zvySeni jeho pocetnosti jsou
predevsim v zahradach vyvésovany budky s primérem otvoru 32 mm (Stastny et al.

2011).

3.2.1 Charakteristické znaky
Typickym znakem, podle kterého je mozné konadru urcit je Zluta spodni Cast
téla, uprostied rozdélena cernym pruhem, leskla modrocerna hlava s bilymi skvrnami

na licich, mechoveé zeleny hibet a tenka bila paska na modrosedych kiidlech (Svensson

et Grant 2004).

Ob¢ pohlavi jsou na pohled téméf stejnd, nejvetsim rozdilem, podle kterého je
mozné od sebe jedince odlisit je erny podélny pruh na spodni zluté strané téla, kdy u
samce je tento pruh Sirsi a ve stfedu biicha tvofi ¢ernou skvrnu. Rovnéz zluté zbarveni
hrudni a bfiSni Casti je u samce zpravidla vyrazn€j$i. Pro samici je naopak typicky
svétlejsi zluty odstin a ¢erny pruh je u ni zpravidla tenky, nerovnomérny a mnohdy
také preruseny (Svensson et Grant 2004). Mlad’ata maji matné hnéd¢ zbarveni hlavy
se zlutavymi tvafemi, spodina téla je bled¢ zlutd s nevyraznym kratkym pruhem

(Kloubec et al. 2015).

Konadra je velice zivy pték, zpusob letu je vinkovity, obratny a rychly. Mimo

hnizdni obdobi se objevuje ve spolecenstvi jinych sykor (Kloubec et al. 2015).

3.3 RozSireni

Areal rozsifeni sykory konadry je velice rozlehly, pokryva celou Evropu,
velkou Cast Asie a sever Afriky (Obr.1). PoCetnost populace je odhadovana na 46-91
milion part, jedna se tedy o velmi stabilni druh, nejvice jich pak zije v Rusku,

Némecku, Bulharsku a také v CR (Kloubec et al. 2015).
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Obr. 1. Aredl sykory konadry (Stastny et al. 2011)

3.3.1 Vyskyt v CR

Sykora konadra je u nas celoplosné a pocetné hnizdici druh (Obr.2). V mensim
zastoupeni je mozné ji nalézt i ve vysokych nadmoiskych vyskach (Stastny et
al.2011). Flousek et Gramsz (1999) uvadi, ze se v KrkonoSich vyskytuje do 1200 m n.
m. V obdobi mezi roky 2001 az 2003 byla celkovd pocetnost sykory konadry
stanovena na 3-6 milion®i hnizdicich part (Stastny et.al. 2006). Nejmensich hnizdnich
hustot dosahuje v jehli¢natych porostech (0, 8-4 pary/10 ha), naopak v méstskych
parcich, hustota ¢ini az 22, 5 paru na 10 ha. Nejvétsi hnizdni hustoty je dosazeno
v bfehovych porostech potokti, kde se jednd az o 51,3 hnizdicich jedinct na deset

hektart (Stastny et al. 2006).
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Obr. 2. Rozsireni sykory konadry v CR (Stastny et al. 2011)
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3.3.2 Vyskyt v jiznich Cechach

V celé oblasti jiznich Cech konadra hojné hnizdi i zimuje, obsazuje vétsinu
biotopd, a to véetné méstské zastavby (Obr.3). Nejradéji ma starsi listnaté a smiSené
lesy, nechybi vsak ani ve stromovych alejich oteviené krajiny, zahradach, parcich nebo

hibitovech (Kloubec et al. 2015).

Nejcastéji se vyskytuje spiSe v nizSich a stfednich polohach, na Uzemi
jihovychodni Sumavy pak do vy§ky 900 m.n.m., poté jeji poéetnost klesa (Obr.4)
(Kloubec et al. 2015). V zameckych parcich v Lib&jovicich na Vodnansku v roce 1991
a v Blatné v roce 1992 byla tfetim nejpocetnéjSim druhem s hustotou rozsireni 22,5
paru/10 ha, respektive 6,9 paru/10 ha (Klimes 1994). Na Pisecku v dubohabiin¢ a
lipové bucin€ v roce 1990, uvadi Pykal (1991) hustotu rozsiteni 2,5 paru/10 ha,
respektive 1,9 paru/10 ha a v luznim lese na Strakonicku pak 3,7 paru/10 ha. Zasadil

(2001) uvadi na hrazich rybnikt na Tiebonisku v roce 1993 35,4 paru/10 ha.
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Obr. 3. Rozsifent sykory konadry v jiznich Cechdch (Kloubec et al. 2015)
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Obr. 4. Vyskové rozsireni na jihovychodni Sumavé; n = 791 ex. (Kloubec et Hora unpubl.)

18

12 1

ex. / 100 bodu

500 600 700 800 900 1000 1100 1200 1300 1400
mn.m.

16



3.3.2 Tah

Sykora konadra je ve svém aredlu prevazné stalym ptakem, pouze severské
populace jsou Castecné tazné. Nejvetsi pohyb jedinct je patrny v zimnim obdobi, kdy
velka Cast populace opousti sva teritoria z diivodu nedostatku potravy (Obr.5). Na
naSem uzemi je sykora komadra spiSe druhem stadlym, v pfipadé mladych jedincii

potulnym druhem (Stastny et al. 2011).

Obr. 5. Vysledky krouzkovani sykory konadry v CR a SR do roku 2002 (Stastny et al. 2011)

Mista vyskytu naSich ptdki na podzim (IX.-X. ¥), v zimé (XI.-I1. @), na jafe (III. A) a v hnizdn{
dobé (16. IV.-VIL. %). Zobrazeny jsou pouze ndlezy nad 20 km.

3.4 Hnizdni biologie

Sykora konadra hnizdi jednotlivé, teritoridln€, monogamné, zndmé jsou vsak i
vzéacné piipady bigamie. Hnizdni pary se v 58—77 % utvafi nové po rozpadu zimnich
hejn, kdy tok a pareni probiha na stromech. Misto pro stavbu hnizda vybira ve vétsiné
pfipadl samice, samec je ten, kdo musi misto pro vychovu potomkil obhajit. Velikost

teritoria hnizdiciho paru je variabilni, pohybuje se okolo 0,4 — 3, 0 ha v zavislosti na
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prosttedi (Stastny et al. 2011). Navzdory silnému teritorialnimu chovéani jsou znamy i

ptipady, kdy hnizdi dva pary v dutinéch jednoho stromu (Cramp et Brooks 1992).

3.4.1 Stavba hnizda

Hnizdo stavi v dutinach stromd, pafezii a velmi rady hnizdi také v budkach. Pti
vybéru hnizda preferuji stfedni vySku umisténi budouciho ttocisté, tato potieba se u
nich zfejm¢ vyvinula jako reakce na pusobeni selektivnich sil jako je ohrozeni
povodnémi, zvySené riziko predace nebo potiteba dostate¢ného osvétleni hnizdniho
prostoru (Maziarz et al. 2015). Neobvyklé nejsou ani takova mista jako poStovni
schranky, kovové trubky, dutiny vzniklé v polyesterovém zatepleni domi ¢i
v hnizdech strak a veverek. Straassova et Liecfeld (2005) upozoriiuji, ze v piipadé
stavby hnizda v poStovnich schrankdch ¢i kovovych trubkach mize vzniknout
z bezpecného utocisté smrtelnd past. Tou se stdva v obdobi, kdy mlad’ata dorostou a
chtéji opustit hnizdo, jelikoz po hladkych kovovych sténach nemohou vysplhat ven.
Hnizdo obvykle stavi samice, a to 2—6 dni (Stastny et.al 2011). Cramp et Brooks
(1992) uvadi v ptipadé, kdy jde o prvni hnizdéni az 20 dni.

Materidl na stavbu hnizda tvofi z vnéjsi ¢asti mech smiSeny s travou, kotinky
a liSejniky. Hnizdni kotlinka je nejcastéji vystland travou, rostlinnym chmytim, srsti
nebo pefim. Primérna velikost hnizda je 12,2 cm (6-16 cm), pramér kotlinky 5,9 cm

(4-10 cm) a vyska hnizda 7,6 cm (5-14 cm) (Stastny et.al. 2011).

3.4.2 Doba hnizdéni a snuska

Prvni vejce jsou nejCastéji snasena v prvni dubnoveé dekade (Obr.6). Vyjimecné
muze sykora konadra hnizdit az tfikrat ro¢né, v ptipad¢ druhého hnizdéni je pomérne
bézné, ze druhé hnizdo je umisténo v blizkosti hnizda prvniho a vejce jsou casto

kladena v pribéhu dokrmovéani mladat prvniho hnizda (Stastny et.al 2011).
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Obr. 6. Doba hnizdéni sykory kornadry v CR a SR (n = 424) (Stastny et al. 2011).
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Velikost snlisky ovliviluje zejména mnozstvi potravy, doba hnizdéni a staii
samice. Primérny pocet vajec v dubnové sntiSce je 9,6 kust, s nartstajici dobou
hnizdéni se podet vajec snizuje (Obr. 7)(Stastny et.al 2011). V jedné sntisce miize byt
8-16 vajec, kterd jsou na bilém podkladu fidce ¢ervenohnédé skvrnita, husteji na tupém
polu, kde skvrnéni mize vytvaret cepicku nebo vénecek (Formanek 2017). Vejce jsou
vejCitého, az kulovitého tvaru o rozmérech 17,63 x 13,35 mm a o hmotnosti 1,63 g.
Samice snasi vejce denné nebo s jednodenni prestavkou (Stastny et.al 2011). Kazdé

vejce, které samice snese vazi jako desetina jejiho téla (Straassova et Lieckfeld 2005).

Obr. 7. Pocet vajec v tiplnych sniiskach v CR a SR (Stastny et al. 2011)

Pocet vajec 12 3 45 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 x¥=9,16
Poetpfipadd 2 2 7 7 25 59 137 151 231 265 169 78 21 11 2 1 n=1168

3.4.3 Inkubace

Samice zacina sedet na vejcich 1-4 dny po dokonceni snasky, piipadné v ten
samy den, kdy snisSku dokon¢i. U druhého hnizdéni za¢ina inkubovat 2-4 dny pred
dokonéenim snagky (Stastny et al. 2011). Na vejcich sedi pouze samice a to 12-17 dni
(Formének 2017) V obdobi inkubace zajist'uje samici potravu samec, pokud samice
v této dob& hnizdo opousti, sntisku pfikryva hnizdnim materidlem (Stastny et al.
2011).
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3.4.4 Vychova mlad’at

Potomci sykory konadry se fadi mezi krmiva (altricialni) mlad’ata, pro néz je
typicke, ze se lihnou ptevazné hola, ptipadné s fidkymi prachovymi pery, slepd, bez
moznosti samostatného pohybu a jsou tak zcela odkazdna na rodiCovskou péci.

Schopnost zrakového vjemu ziskavaji po 5 az 8 dnech (Veselovsky, 2001).

Vsechna mlad’ata se vylihnou v pribéhu 1-3 dni, jejich krmeni zajist'uji oba
rodi¢e a hnizdo opousti po 14-23 dnech (Stastny et. al 2011). Veselovsky (2001) uvadi
dobu vzletnosti u sykory konadry 17-21 dnii a dobu samostatnosti 27-29 dni. Pohlavni

dospélosti je dosazeno v jednom roce zivota (Veselovsky 2001).

3.5 Potrava

Potravu tvoii predevsim Siroké spektrum hmyzu, pavouci, plody a semena.
V zimé& lovi potravu ve vySce do 7 m, velmi Casto také na zemi. Na jafe a v 1été je
potrava z 85 % lovena ve vySce nad 9 m v korunéch stromi, kolem stfednich a menSich
veétvi. Sykora komnadra vyhleddva hmyz ukryty ve Stérbinach, stoCenych listech,
uzdibuje duznaté plody dfevin, pupeny i listy. Dospélci béhem roku poziraji potravu o
velikosti do 1 cm. Nejcastéji se jedna o motyly (az 62,2 %), brouky (az 64,9 %),
stejnokiidlé (az 53,1 %), blanoktidlé (az 45,7 %), dvouktidlé (az 36,1 %) a pavouky
(az 33,3 %).

Kofist, kterou dospélci ptinaseji svym potomkiim je v priméru delsi nez jejich
vlastni potrava a méné rozmanitd. Jde pfevazn€ o housenky motyli (az 91,6 %),
dvoukiidlé (az 41,8 %), pavouky (az 27,0 %), blanokiidlé (az 18,3 %) a brouky (az
10,2 %) (Stastny et.al 2011). Veselovsky (2001) uvadi, e sykora konadra krmi sva
mlad’ata asi 60krat za hodinu, kdy nejvétsi intenzita krmeni sméfuje do rannich a
vecernich hodin a stoupa s vyvojem mlad’at. Straassova et Lieckfeld (2005) uvadi, ze

v prib¢hu 16 hodin letniho dne vykonaji oba rodice celkem az tisic piiletii s potravou.
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3.6 Hlasové projevy

Sykora koniadra ma Siroky hlasovy repertoar, individualné velmi promeénlivy,
muze Citat az nekolik desitek riznych hlast ¢i neobvyklych zvukl. U jednotlivych
samcl mize byt vyrazné odliSny a pfipominat zpév sykory uhelnicka, dal§i hlasy
mohou byt podobné vabeni sykory modiinky, babky nebo sykory luzni, neobvykla

neni ani podobnost s vabenim pénkavy (Kloubec et al. 2015).

Teritoridlni zpév je hlasity, jednoduchy, jasny a zvonivy. Obvykle se opakuji
motivy slozené ze 2-3 slabik v rtizné vysi jako je ,,cita cita®, ,,tyce tyce®, ,,béci béci,
,,Cc1bé cibé*, | cicidé cicidé*, ,,tyCuvi tycuvi a podobné. Zpev podobny teritoridlnimu,
je mozné kromé letniho obdobi zaslechnout v pribéhu celého roku, je vSak tissi a

rychlejsi - ,,cibecibe®, ,,vécivéci apod. (Kloubec et al. 2015).

Vébeni je mékké hvizdaveé jednoslabi¢né, dvakrat opakované, jako napft. ,,vin

vin®, ,, tvi tit*, tazavé ,,situjit”, drncivé ,,trrrr* apod. Vabeni je nejvice slySet od srpna

[RA4

Nejintenzivnéji zpiva konadra od unora do kvétna, v pritbéhu Cervence a srpna
pak zpev téméf ustava a s mensi intenzitou se vraci s blizicim se podzimem (Obr.8)

(Kloubec et.al 2015).

Obr. 8. Cirkanudlni zpévni aktivita sykory koradry v Treboni (n = 461) (Stastny et al. 2011).
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3.7 Zimni cyklus

Konadry se od druhé poloviny zafi seskupuji do mensich skupin, ¢asto vice
druhovych hejn, ¢itajicich od 1,8 do 4,8 jedince, ve kterych setrvaji do prvni poloviny
brezna (Velky et Kristin 2007). Saitou (2002) uvadi, Ze rozpad hnizdnich part sykory
konadry roste pfimo imérné se vzdalenosti zimnich ukryti obou partnerti. Pokud jsou
zimni ukryty obou partnerit do vzdalenosti 50 m, dochazi k rozpadu v 5,7 %, pfi
vzdalenosti do 100 m pak 9,4 %, od 101 — 150 m 19,1 %, 151 — 200 m 36,4 % a pii

vzdalenosti vice nez 200 m se pary rozpadnou v 60 % piipadu.

Sykora koniadra nepatii mezi druhy, které si na zimu buduji ukryty se zdsobami
potravy (Velky et Kristin 2007). Z toho divodu si pfi nizsich teplotach vytvaii tukové
zasoby pifimo na svém téle, ¢imz dochazi k zvySeni hmotnosti a stava se tak snadnéjsi

kofisti predatorii (Pravosudov et Lucas 2001).

Sykora konadra se primérné¢ doziva 5 let véku (Bouchner 1997). Byly vsak
zjistény piipady, kdy tento primér trojndsobné piekrocila a dozila se 15 let

(Veselovsky 2001).

Dulezitou soucasti zivotniho cyklu je pro ptdky nocovani, a to predevSim v
zimnim obdobi, kdy hraje klicovou roli pro pteziti druhli, které neodlétaji do
klimaticky pfiznivéjSich oblasti (Prskavec 2012). V zim& jsou oproti hnizdnimu
obdobi upfednostnovany mensi hnizdni dutiny, a to pfedevSim z davodu Setfeni
energie (Paclik et Tyller 2015). Prskavec (2012) na zéklad¢ provedené studie dale

uvadi, Ze v poslednich letech dochazi v zimnim obdobi ke snizovani poc¢tu nocujicich

konader v dutinéch, coz muze byt zptisobeno vlivem teplejsich zim.
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4. METODIKA

4. 1 Lokalizace hnizda

Podkladem pro bakaléiskou praci bylo hnizdéni sykory konadry v chytré ptaci

budce umisténé v aredlu zakladni Skoly v Tyné nad Vltavou.

4.2 Sbér dat

Chytra ptaci budka umoziovala kontinualni monitorovani hnizdi aktivity ptaka
(Obr. 9). Hnizdo bylo monitorovano v ramci projektu Ptaci Online realizovaného

Fakultou Zivotniho prosttedi CZU v Praze (Zarybnicka et al. 2017).

Pro monitorovani ptaci aktivity obsahovala chytrd pta¢i budka kameru
snocnim prisvitem, fidici jednotku (pocita¢) pro zaznamendvani datovych i
obrazovych informaci, infraervenou svételnou branu umisténou ve vletovém otvoru
budky, ktera slouzila k detekci pftilétajiciho ¢i odlétajiciho jedince, mikrofon
zaznamenavajici zvuk v pribéhu video zdznamu, teplotni Cidlo zaznamenavajici
teplotu uvnitt a vné budky a svételné ¢idlo zaznamenavajici svételnou intenzitu vné
budky (Zarybnicka et al. 2016). Po kazdém pteruSeni infracervené¢ho svételného
paprsku se spustilo video v délce 30 sekund, které zaznamenavalo déni v budce. Tyto
kratké video zdznamy byly pfedmétem analyzy a hodnoceni dat o hnizdni biologii
sykory konadry. Napajeni a pfenos dat zajist'oval ethernetovy kabel (PoE) propojujici
fidici jednotku budky s ethernetovou zasuvkou a zdrojem elektfiny (Zarybnicka et al.

2017).

Ridicim centrem budky integrovana fidici jednotka v plastovém boxu o
velikosti 100 x 100 x 50 mm. Box byl umistén v zadni ¢asti budky oddélené od
hnizdniho prostoru (Obr.10). Proti vlhkosti byl chranén plastovymi priachodkami
obalujicimi kabely a byl uzavien ¢tyfmi Srouby (Zarybnicka 2016).

Hnizdéni v Tynu nad Vltavou bylo zaznamenéavano jednou kamerou. Objektiv

kamery byl namifen na hnizdo a doba zdznamu trvala 30 sekund. Nahrané zdznamy se

rrrrrr

neéinnosti kamery (22 hod az 4 hod ranni) pfeneseny na server CZU v Praze, kde byly

zdznamy uchovany pro moznost dal$i prace s nimi.
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Obr. 9. Chytra ptaci budka (foto: M. Zarybnicka)

Obr. 10. Pohled na zarizent chytré ptaci budky (foto: M. Zarybnicka)
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Ve dnech 27. 3. 2017 az 3. 4. 2017 nahravala kamera v Tyn¢ nad Vltavou 18
hodin denn€. Od 4. dubna byl spustén online ptenos, ktery probihal kazdy den mezi 8
a 11 hodinou a od 13 do 15 hodin. Béhem této doby nebyly zaznamy nahravany.

4. 3 Obdobi sbéru dat

Hnizdo bylo monitorovano od 27. 3. 2017 do 19. 5. 2017, tedy do dne, kdy
vSechna mlad’ata budku opustila. B€hem tohoto obdobi, bylo zaznamenano celé
hnizdéni, které trvalo 54 dni v nichz bylo pofizeno celkem 6941 videozaznami
(Tab.1). V pribéhu online zdznaml doSlo k zmizeni tfech mlad’at. Dvé z mlad’at
zmizela 9. 5. 2017 tedy devaty den od vylihnuti vSech mldd’at a tieti mladé pak
nasledujiciho dne. Jelikoz v té dobé budka pifenasela online, nebylo mozno urcit

pticinu jejich zmizeni.

Tabulka 1. Souhrnné informace o hnizdeni sykory konadry lokalizované v Tynu nad Vitavou.

Cislo Fidici jednotky 134 569
Lokalita Tyn nad Vitavou
Doba hnizdéni 27.3.-19.5.2017
Monitorovany druh Sykora konadra
Pocet kamer 1
Pocet zaznamenanych dnu 54
Doba nahravani 30 sekund
Pocet monitorovanych hodin za den 13a18
Celkovy pocet zaznamu 6941

4.4 Metoda analyzy dat

Data ziskana pfi monitorovani hnizdéni byla vyhodnocovana prevazné ru¢né
do pfedem definované tabulky programu Excel, ktera byla rozdélena do péti asti. Pro
vyhodnoceni dat, byla pouzita ¢iselna skala dle oddilu tabulky, v kterém byla data

analyzovana.
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4.4.1 Udaje o zdznamu

Do prvni ¢asti tabulky byla vlozena data pomoci programu Record Exctract,
ktery extrahoval veskeré textové tidaje o zaznamu ziskané v pribéhu monitorovani.
Tedy informace o Cisle fidici jednotky, datu pofizeni, ¢asu preruseni infra¢erveného
paprsku zptsobeného ptiletem ¢i odletem, intenzité svétla, vnitini a vnéjsi teploté

budky a poc¢tu kamer (Ptiloha 1).

4.4.2 Aktivita prvniho jedince

V této ¢asti byly zaznamenavany udaje o prvnim jedinci, ktery byl v dobé
sepnuti kamery v budce pfitomen nebo byl vidét jeho prilet do budky. Hodnocena tedy
byla pfitomnost jedince v budce, jeho pfilet Ci odlet a v ptipade, Zze béhem jednoho
zdznamu zaroven prilétl a odlétl pak tzv. timeout. V dalSich sloupcich této Casti
tabulky bylo vyhodnocovano, zda byl dany pfilet s potravou ¢i hnizdnim materidlem
a o jaky druh materidlu ¢i potravy $lo. Nasledné¢ pak zda jedinec mlad’ata nakrmil
potravou, kterou pfinesl, odebral potravu jednomu mladéti, aby ji pfedal druhému,
inkuboval, rovnal vejce nebo zahtival mlad’ata, odnesl trus, pozral trus, ¢i zda zpival
v budce nebo mimo ni. V ptipadé ze byl jedinec rozpoznan udavalo se ve sloupci prilet
nebo odlet ¢islo 2 pokud §lo o samici a ¢islo 3 u samce. Jestlize jedince nebylo mozno
urcit bylo pouzito ¢islo jedna. V ostatnich sloupcich pak bylo pouzivano ¢islo 1 jako

kladné odpovéd’ a ¢islo 0 jako zaporna (Ptiloha 2).

V ptipad¢ analyzy hnizdéni v Tynu nad Vltavou, byla pohlavi jedinci

v prevazné vetsing rozeznana.

4.4.3 Aktivita druhého jedince
Ve tieti ¢asti tabulky byly vyhodnocovany udaje obdobné jako v Casti predesle,
pouze s tim rozdilem, Ze hodnocen byl v potadi druhy jedinec, kterého bylo mozno na

zdaznamu spatfit. Tato ¢ast tabulky tedy nebyla vyplnéna pokazdé (Ptiloha 3).

4.4.4 Interakce mezi jedinci

Tato ¢ast tabulky byla zaméfena na interakci mezi jedinci, tedy Ze v pribchu
videa bylo mozno v budce pozorovat samce i samici soucasné. Hodnoceno bylo opét
¢islem 1 v ptipadé kladné odpovédi a ¢islem 0 v ptipadé odpovedi zaporné. Hodnotilo
se piedavani potravy nebo hnizdniho materidlu, pfeddvani ve vletovém otvoru,
komunikace mezi dospélci a intenzita zadonéni mlad’at. Ta byla hodnocena vzestupné,

stupnici od jedné do péti, podle zvukové intenzity Zadonéni mlad’at (Ptiloha 4).
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4.4.5 Ostatni udaje

Posledni ¢ast tabulky slouzila pro zaznamenani informaci o poctu vajec nebo
mléd’at, ptikryti snisky ¢i nutnosti determinovat potravu. Soucésti bylo také
hodnoceni kvality video zaznamu, poznamka o zajimavém chovani ¢i doporuceni

videa k propagacnim ucelim (Pfiloha 5).

4.5 Vyhodnoceni ziskanych udaju

Po vyhodnocenich zdznamt a zapisu do zakladni excelové tabulky, byly
nasledné vSechny poznatky o ptiletech, ptiletech s potravou ¢i hnizdnim materialem,
odletech, pozrani trusu a odnosu trusu vyfiltrovany a pfevedeny do kontingen¢nich
tabulek. Tyto tabulky byly tfi. V prvni z nich byly uvedené celkové pocty vyse
uvedenych aktivit pro oba jedince. Zbylé dvé pak byly vypliovany t€émi samymi udaji,
ale pro kazdého jedince zvlast, tedy jedna tabulka obsahovala souhrnné tdaje o

aktivit€ samice, druha o aktivit€ samce.

V dalsi fazi této prace bylo nutné shrnout informace o prvnich a poslednich
dennich aktivitdch obou jedincti, zda Slo o pfilet ¢i odlet, teploté v budce a mimo ni,
svételné intenzité, poCtu vajec a mlad’at, délce zaznamu, casovém rozpéti zaznamu
v hodinach, celkovych poctech pfiletd, pfiletd s hnizdnim materidlem, piilett
s potravou, odnosu trusu nebo jeho pozrani, a to pro kazdy den hnizdéni. Dale to byly
informace o vychodu a zapadu slunce, ¢i délce noci v kazdém dni, kdy bylo hnizdéni
monitorovano. Na zékladé toho byly vytvotfeny tii excelové tabulky, opét jedna
spolecna bez rozliSeni jedince, jedna pro samici a jedna pro samce, kam byly vSechny

tyto udaje zapsany (Ptiloha 6-8).

Dulezitou soucasti byl také vypocet délky inkubace v jednotlivych dnech.
Doba inkubace byla vypocitana ru¢n€, postupnym souctem jednotlivych Casovych
udajt, kdy bylo zaznamenano, ze samice inkubuje a nasledn¢ byla tato hodnota

pfevedena na celé hodiny.

Na zakladé vSech zaznamenanych, shrnutych a vypocitanych udajt, byla
potiebna data ptrevedena do procentudlniho vyjadreni, vypoctena smérodatnad odchylka

a vytvoreny grafy a tabulky, které jsou prezentovany v kapitole vysledky.
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5. VYSLEDKY
5.1 Souhrnné vysledky

Hnizdéni sykory konadry lokalizované v Tynu nad Vltavou probihalo celkem
54 dni. V pribéhu hnizdéni bylo pofizeno 6941 video-zdznamd. Monitorovani
hnizdéni zacalo 27. biezna. Do 8. dubna sykory pfindsely material na stavbu hnizda.
Prvni vejce bylo sneseno 10. dubna, o den pozdé¢ji zacala samice inkubovat. Posledni
vejce bylo sneseno 17. dubna. Samice snesla celkem devét vajec, z nichz se vylihlo
devét mlad’at. Prvni mlad€ se vylihlo 29. dubna. Ostatni mldd’ata se vyklubala
v nasledujicich 24 hodinach. V dalsich dnech vSak postupné doSlo ke zmizeni tiech
mléd’at a jedno mladé zemielo. Prvni dvé mladd’ata zmizela 9. dubna, tedy deset dni po
vylihnuti prvniho mladéte, tieti mladé zmizelo 11. dubna. Ke zmizeni téchto tfech
mladat doslo bez jasné piiginy v priibdhu online prenosi. Ctvrté mladé pak uhynulo
15. den od vylihnuti prvniho mladéte, tedy 14. kvétna a jeho kadaver lezel dlouhou
dobu na okraji hnizda. Zbylych pét mlad’at postupné opustilo budku 19. kvétna, tedy

posledni den hnizdéni v pribéhu 35 minut.

Celkem sykory pfilétly do hnizda 6213krat (100,0 %), ztoho ve 4966
piipadech (79,9 %) se jednalo o pfilety s potravou. V obdobi inkubace bylo zachyceno
393 priletd (6,3 %), z toho 154 s potravou (2,5 %). Béhem vychovy mlad’at bylo
zaznamenano 5235 pfriletd (84,3 %), prevazna vétSina jich byla s potravou

4786 (77,0 %).

Trus z hnizda dospélci pravidelné odnaseli, celkem 918krat. Pouze vyjimecné
byl trus pozran, celkem ve 36 ptipadech (4 %). Bliz§i informace jsou

uvedeny v Tab. 2 ana Obr. 11.

28



Tabulka 2. Zakladni informace o hnizdeni

Doba monitorovani hnizdéni 27.3.-19.5.2017

Obdobi monitorovani inkubace vajec 11.4.-28.4.2017

Obdobi monitorovani vychovy mlad’at 29.4.-19.5.2017

Pocet vajec 9

Pocet vylihnutych mlad’at 9

Pocet uhynulych mlad’at 4

Pocet vylétlych mlad’at z hnizda 5

Pocet priletii béhem inkubace 21,83 primér/den (SD = 6,90)
Pocet priletu s potravou béhem inkubace | 9,28 prumér/den (SD = 5,38)
Pocet prileti béhem vychovy mlad’at 249,14 priumér/den (SD = 103,39)
Pocet priletii s potravou béhem vychovy | 227,90 primér/den (SD = 94,47)
mlad’at

Obrazek 11. Celkovy pocet priletit, priletit s potravou, odndseni trusu a pozrani trusu na den
hnizdent sykory konadry. Prvni vejce bylo sneseno 10. dubna a prvni z mladat se vylihlo 29.
dubna.
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5.2 RozliSeni pohlavi hnizdicich jedincu

Rozpoznani samice a samce nebylo v po¢atecni fazi hnizdéni mozné. S jistotou
bylo mozné pohlavi urcit az s pfichodem inkubace, kdy se role rodi¢t jednoznacné
vymezily, samice inkubovala a samec ptinasel potravu. Odlisit jedince bylo mozné i
podle vizualnich znaki. Predevsim diky bilé skvrné na temeni, kdy samice méla tuto
skvrnu vice protdhlou a uzsi se zarovnanymi okraji a samec spise Sirsi a vétsi (Obr.12).
Ne vzdy vSak bylo mozné tuto skvrnu zahlédnout. Samice byla rozpoznana 2563krat,
samec pak 2576krat. Celkove bylo mozno urcit jedince v 5136 ptipadech (82,7 %), ve
zbylych ptipadech celkem 1074 ptilett (17,3 %), nebylo mozné jedince identifikovat,

jednalo se zejména o pftilety pted pocatkem inkubace.

V priibéhu hnizdéni, co se tyce pfilett, byl vice aktivnéjsi samec, ktery vykonal
celkem 2576 priletd, z ¢ehoZ bylo 95,5 % (2459) téchto pfiletd s potravou. Vétsi
aktivita na stran¢ samce byla zaznamenana i v piipad¢ odnéseni trusu, ktery odnesl

497krat (54,1 %). V pribéhu hnizdéni nestravil v budce ani jednu noc (Obr. 13).

Samice byla v poctu ptiletii nepatrné mén¢ aktivni, celkem 2563 ptilett, z toho
2069 priletd s potravou (80,7 %). Na rozdil od samce, vSak byly v jejim piipadé
zaznamenany i piilety s hnizdnim materidlem, celkem 51 pfiletd (13 %). V pribéhu
hnizdéni inkubovala vajicka vyhradné samice a pozdéji také pouze ona zahtivala

mléd’ata. Samice stravila v budce od 8. dubna do 13. kvétna kazdou noc (Obr.14).
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Obrazek 12. Rozliseni jedincii podle tvaru bilé skvrny na temeni. Vlevo samice, vpravo samec.

Obrdazek 13. Jedinec 3 (samec), pocet priletii, priletii s potravou, odndseni trusu a poZrani
trusu na den hnizdeént sykory konadry. Prvni vejce bylo sneseno 10. dubna a prvni z mladat se

vylihlo 29. dubna.
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Obrazek 14. Jedinec 2 (samice), pocet priletii, priletii s potravou, odnaseni trusu a pozranit
trusu na den hnizdeni sykory konadry. Prvni vejce bylo sneseno 10. dubna a prvni z mladat se

wlihlo 29. dubna.
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5.3 Faze hnizdéni

5.3.1 Budovani hnizda

Stavba hnizda probihala od 28. bfezna do 8. dubna, celkem tedy 12dni. V dobg,
kdy probihala stavba hnizda, nebylo mozné s jistotou urcit pohlavi jedincti. Nevime
tedy, zda byl v tomto obdobi aktivnéjsi samec ¢i samice. Celkové bylo zaznamenano
393 piileth s hnizdnim materidlem (100,0 %), z toho bylo 352 pftilett (89,6 %) v dobé
intenzivni stavby hnizda. DalSich 41 pfiletd (10,4 %) s hnizdnim materidlem se

uskutecnilo v obdobi inkubace vajec a tento material pfindsela samice.

PtevaZnou vétSinu materidlu na stavbu hnizda tvofilo jehlici (44,6 %, n = 175)
amech (33,6 %, n=132). V pomérn¢ mensim zastoupeni pak nasledovala stébla suché
travy (5,9 %, n = 23), zviteci srst (4,6 %, n = 18), chmyfi (3,3 %, n = 13) a
vldkna (3,1 %, n = 12). Zbylé 4,9 % materidlu tvofilo pefi, obili, vétvicky a kousky

viny. Bliz§i podrobnosti jsou uvedeny na obrazku ¢. 15.
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Obrdazek 15. Struktura hnizdniho materidlu sykory konadry.
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5.3.2 Obdobi inkubace vajec

Na zéklad€¢ analyzovanych video zdznaml bylo zjiSténo, ze inkubovala
vyhradné samice. Inkubovat zacala 11. dubna, tedy jeden den poté, co snesla prvni

vejce.

V prvnich péti dnech byla primérna doba inkubace 9,6 hodin denné (SD =0,5).
Od 17. dubna, kdy bylo sneseno posledni vejce, primérna doba inkubace ¢inila 18,4
hodin denné (SD = 0,6). V tomto obdobi byla inkubace vyrovnand az do vylihnuti
prvniho mladéte. Celkoveé samice stravila inkubaci 282,9 hodin, primémeé pak 15,7
hodin za den (SD = 4,1) (Obr. 16). Do doby inkubace bylo zapocitano i obdobi mezi
22 - 4 hodinou.

Obdobi inkubace trvalo 18 dni a potravu samici v té dob¢ zajiStoval predev§im
samec. Samice behem tohoto obdobi odlétala z budky pouze v rannich hodinach, ¢as

straveny mimo budku neptesal deset minut denné.
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Obrdazek 16. Intenzita inkubace samice v jednotlivych dnech.
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5.3.3 Obdobi vychovy mlad’at

Obdobi vychovy mlad’at probihalo od 29. dubna do 19. kvétna, celkem tedy 21
dni. V dob¢ péce o mlad’ata byl vice aktivni samec, ktery ptilétl s potravou 2350krat
(49,1 % potravy z celkového mnozstvi piinesené potravy), Cetnost piilet omezil az
v poslednich dvou dnech hnizdéni. Samice naopak z pocatku obdobi krmeni mlad’at
prilis aktivity s donaSenim potravy nevyvijela, chtéla mlad’ata predevsSim zahtivat a
krmit potravou, kterou piinesl samec. Ke konci hnizdéni to vSak byla pravé ona, kdo
mlad’atim piindsSel potravu intenzivné. Celkové samice piinesla v dobé péce o
mlad’ata 2069 kust potravy (43,2 % z celkového poctu piinesené potravy). Zbylych
367 kust potravy (7,7 % zcelkového poctu pfinesené potravy) piinesl

neidentifikovany jedinec.

5.3.4 Struktura potravy

V pribéhu hnizdéni bylo zaznamenano celkem 4966 prileti s potravou.
Ptevaznou ¢ast potravy ale nebylo mozno specifikovat (79,0 %, n = 3923). Dlivodem

byla pomérné vysoka stavba hnizda, tmavé prostedi budky a pozdé¢ji pohyb mlad’at.
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Neopomenutelnym faktorem, ktery mél vliv na urovani potravy, bylo také to, Ze

v obdobi vétSich mlad’at se dospélci, dostavali ¢asto do thlu mimo zabér kamery.

Celkem bylo identifikovano 1060 kust potravy (21,0 % z celkového mnoZstvi
dorucené potravy). Z toho 489 kust potravy tvorily housenky (larvy motylt, fad
Lepidoptera) (9,8 %) a 324 ks potravy hmyz (podtiida Pterygota) (6,5 %). V pomérné
mensim zastoupeni tvofily potravu larvy (1,7 %, n = 82) a pavouci (fad Araneida) (1,4
%, n = 69), véely (tdd Hymenoptera) (0,6 %, n = 28), mlry (tad Lepidoptera) brouci
(tdd Coleoptera) (0,3 %, n = 15), seminka (0,3 %, n = 14), zizaly (tfida Oligochaeta)
(0,2 %, n = 10), slimaci (0,2 %, n =9) a kobylky (fad Orthoptera) (0,1 %, n = 3) (Obr.
17).

Ze 154 kust potravy, kterou pfinesl samec samici v obdobi inkubace vajec,
bylo mozno identifikovat 47 % kofisti (n = 76). Pfevdznou vétSinu potravy samice
v tomto obdobi tvotily housenky (larvy motyla, tad Lepidoptera) (23,4 %, n =36) a
vcely (ftad Hymenoptera) (11,0 %, n = 17). Déle byli zastoupeni pavouci (fad
Araneida) (4,5 %, n = 7), brouci (fad Coleoptera) (4,5 %, n = 7), larvy (podtiida
Pterygota) (1,9 %, n = 3), kobylky (tad Orthoptera) (1,9 %, n = 3) a mouchy (fad
Diptera) (1,9 %, n=3) (Obr. 18).
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Obrazek 17. SlozZeni potravy sykory konadry za celou dobu hnizdeéni.
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Obrdazek 18. Slozeni potravy samice sykory koriadry v obdobi inkubace, kterou ji prinesl
samec.
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5.3 Zajimava a béZna chovani

V prvnich dnech po narozeni mladd’at bylo zajimavé u samice pozorovat
pozustatky chovani z obdobi inkubace, kdy ji krmil samec (Obr. 19). Do budky se po
odletech vracela bez potravy a ocekavala predani potravy od samce. Ten vSak chté¢l
své potomky krmit sam, a tak bylo mozné ¢asto pozorovat, jak dorazi na samici, aby

opustila budku a odletéla shanét potravu (Obr. 20).

Jedinym kadavrem, jenz bylo mozno béhem hnizdéni spatiit, bylo télo
posledniho mladéte, které leZzelo v budce nékolik dni (Obr. 21). U ostatnich

chybéjicich mlad’at nevime, co bylo pfic¢inou zmizeni.

V pribehu celého monitorovani bylo pozorovano spiSe bézné chovani, jakym
bylo naptiklad Zadonéni mlad’at (Obr. 22), krmeni mldd’at nebo odebrani a nasledny
odnos trusu mladéte (Obr. 23). Mezi posledni videa, kterd bylo mozno pozorovat, se
fadila ta, kde mlad’ata postupné opoustéla prostor budky (Obr. 24). Po celou dobu

hnizdéni nebylo hnizdéni naruSeno zadnym vetielcem.

Obrdazek 19. Samec predava samici potravu pri inkubaci.
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Obrazek 20. Samec chce krmit mlad'ata sam a samice ho bedlivé pozoruje.

Obrdazek 21. Jedno z mrtvych mladat.
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Obrdzek 22. Zadonéni mladat o potravu.

Obrazek 23. Odebrani a odnos trusu mladéte.
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Obrazek 24. Mladata postupnée opoustéji hnizdo.

6. DISKUZE

6.1 Reproduk¢ni uspéSnost

Hnizdéni v Tynu nad Vltavou bylo z reprodukéniho hlediska uspésné z 55.5 %.
Z deviti snesenych vajec se vylihlo devét mlad’at, z nichz postupné ¢tyti zahynula. U
prvnich tfech mlad’at nebyla zaznamendna pficina jejich zmizenti, jelikoz k nému doslo
v prib¢hu online zdznamil. Nebylo tedy zjisténo, zda mlad’ata zahynula z divodu
nedostatku potravy a rodice jejich kddavery z budky odnesli nebo bylo jejich zmizeni
zpisobeno napt. vpadem vetielce do hnizdniho prostoru. K zmizeni prvnich dvou
mlad’at doslo 9. dubna, deset dni od vylihnuti prvniho mladéte, nasledujici den zmizelo
mlade treti. K amrti ¢tvrtého mladéte doslo 14. dubna, zfejmé z divodu nedostatku
potravy, jeho kddaver nebyl z budky odnesen. Zbylych pét mlad’at opustilo budku 19.

kvétna, dvacet dni po vylihnuti prvniho mladéte.

Velky et Kanuch (2008) provedli vyhodnoceni vlivu prostfedi na hnizdni
uspeSnost sykory komnadry. Porovnanim reprodukéni spéSnost hnizdéni v lese, ve
mesté a ekotonu, zjistili, ze ve mésté Cini pramernd sniiska 7,5 vejce/ hnizdo, v lese
10,2 vejce/ hnizdo a v ekotonu 10,5 vejce/ hnizdo. U konader ve mésté se primérné
vylihlo 6,2 mladd’at na hnizdo, v lese 8,9 a v ekotonu 9,2. Porovnanim rozdilii mezi

poctem snesenych vajec a poctem vylihnutych mlad’at, nebyla zjiSténad odliSna
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uspésnost lihnuti mezi jednotlivymi biotopy. Nésledné z vylihlych mlad’at ve méste
vylétlo primérné 4,3 mlad’at/ hnizdo, v lese 7,7 mlad’at/ hnizdo a nejvice v ekotonu
8,6 mlad’at/ hnizdo. Na zakladé vyhodnocenych dat Velky et Kaiuch (2008) uvadi, ze

ve mésté byla zjiSténa vyssi tmrtnost mlad’at nez v ekotonu, ale ne oproti lesu.

6.2 RozliSeni samce a samice

Béhem prvnich dnti hnizdéni nebylo mozné s jistotou rozlisit pohlavi jedinci.
Rozlisit jedince bylo mozné az s ptichodem inkubace, kdy se zacaly projevovat
specifické vlastnosti obou jedinct. Postupné byly pozorovany i drobné vzhledové
rozdily, které umoznily rozeznat samce od samice, Slo predevs§im o tvar bilé skvrny na

zatylku, ktery byl vSak patrny pouze pii sklonéni hlavy.

Stastny et kol. (2011) uvadi, e mezi obéma pohlavimi jsou jen malé rozdily,
které¢ je mozné v terénu rozeznat pii dobrych podminkach. Hlavnim rozliSovacim
znakem obou pohlavi je Sitka a vyraznost podélného pruhu, ktery rozdéluje spodni
stranu téla (Svensson et Grant 2004). V prostoru budky nebyl tento pruh zpravidla

zahlédnut.

Zajimavosti bezesporu bylo, ze si oba jedinci prostor budky rozdélili. K
rozdeleni doslo v obdobi inkubace, kdy samice sedéla na hnizd¢, které bylo z pohledu
kamery v horni ¢asti budky a samec piilétal do spodni ¢asti kamerového pohledu
budky. Toto rozdéleni hnizdniho prostoru uz ztstalo az na drobné vyjimky 1 v obdobi
krmeni mlad’at a spolu se specifickym chovanim kazdého jedince slouzilo pro
bezpecné rozliSeni samce a samice. Mezi specifické chovani samice patfilo rovnani
vajec, pozdéji ,,rovnani mlad’at™, prohledavani, ¢i ¢iSténi hnizda, a v pocatku obdobi
vychovy mlad’at pozirani trusu. Samec zadnou ztéchto cinnosti nevykonaval,

mlad’atiim nosil potravu a odnasel trus.

6.3 Hnizdni biologie

V obdobi stavby hnizda nebyla pohlavi jedinct rozliSena. V dobé, kdy samice

snasela vejce vSak bylo zaznamenano jest¢ nékolik pfiletli s hnizdnim materidlem,
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ktery pfinesla vyhradné samice. Coz by spole¢né¢ s odhadem, ze hnizdni material
pfinasel pouze jeden z rodicli, poukazovalo na to, ze material na stavbu hnizda nosila
pouze samice. Postavené hnizdo bylo pomérné vysoké, coz mélo vliv na kvalitu video
zdznamu, nebot’ jedinci se pozd¢€ji dostavali Casto mimo zabér kamery.Kubik (2006)
ve své studii uvadi, ze obvykla vySka hnizda je 10 cm, ale v pfipad¢, Ze je hnizdo
umisténo ve vétsi budce, mize byt mnozstvi materidlu pouzitého ke stavbé hnizda az

Sestkrat vetsi, nez je bézné.

Inkubaci zajiStovala pouze samice, samec ji v této dobé zajistoval
dostatecné mnozstvi potravy. Samice stravila sezenim na vejcich primérné 15,7 hodin
denné. Podobné Formanek (2017) uvadi, Ze inkubaci vajec zajistuje pouze samice a
b&hem této doby ji samec krmi (Stastny et al. 2011). Bylo zjiiténo, ze doba stravena
inkubaci se snizuje spolecné se zemépisnou Sitkou, pomerné vyrovnana je ve stredni

Evropé (Alvarez et Barba 2014).

Obdobi vychovy mlad’at bylo z hlediska péce o né€ prakticky vyrovnané, pokud
ptfihlédneme k faktu, Ze v pocatku byl vice aktivni samec a na konci hnizdéni samice.
Z kraje krmeni mlad’at se samice nevracela do budky s potravou, vyzadovala predani
potravy od samce, tak jako v obdobi inkubace, aby mohla potomky krmit. Samec toto
jednani netoleroval, mlad’ata chtél krmit sdm, a tak se 1 samice zdhy naucila pfinaset
potravu, a to i v poslednich dvou dnech hnizdéni, kdy samec ptestal nosit mlad’atim
potravu a svij pocet prileti do budky omezil na minimum. V souladu s témito
vysledky také Straassova et Liecfeld (2005) uvadéji, ze mlad’ata jsou krmena obéma
rodi¢i a Kloubec et al. (2015) dodava, ze mlad’ata krmi oba rodice jesté 2-3 tydny po

vyvedeni z hnizda.

6.4 Hnizdni material

Pro stavbu hnizda bylo pouzito pfevazné jehlici a mech, nasledovala stébla
suché travy, zvifeci srst a chmyii. Stastny et al. (2011) uvadi, Ze hnizdo je z vn&jsku
slozeno z mechu smiSeného s travou, kofinky a liSejniky, v jamce pak doplnéné o
rostlinné chmyfi, srst, pfipadné pefi. To uplné neodpovida slozeni hnizdniho
materialu, ktery byl pouzit pii stavbé hnizda v Tyn€ nad Vltavou, kde bylo ze 44 %
pouzito jehli¢i borovice. Tento fakt vysvétluje studie Lambrechts et al. (2017), ktery
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poukazuje na to, ze v pfipadé umisténi hnizda v urbanizovaném prostredi v blizkosti
borovic, tvofi jehlice vyznamnou materialni slozku pfi stavbé hnizda a pokud je budka
umisténa na borovici tento podil se jesté zvySuje ve srovnani s budkami umisténymi
na listnatych stromech. Druhym nejCastéjSim materidlem, ktery byl pouzit na stavbu
pozorovaného hnizda, byl mech (34 %). Hiibek (1985) uvadi, ze sykora konadra
nepreferuje pfi stavbé hnizda konkrétni druhy mechorostti, ale pouziva mech dostupny

v okoli hnizda s tim, Ze je schopna si zapamatovat odkud pochazi.

6.5 Potrava

Slozeni potravy nebylo bohuZzel z velké ¢asti rozpoznano. V obdobi inkubace
bylo ureno 47 % kofisti (73 kust potravy). Slo zejména o housenky motyld, véely,
pavouky, brouky. Stastny et. al (2011) rovnéz uvadi, Ze potravou dospélych konader

jsou nejcastéji motyli, brouci, blanoktidli, stejnoktidli, dvoukiidli a pavouci.

Béhem vychovy mlad’at bylo identifikovano pouze 21 % kofisti (1060 kust
potravy). Bylo zjisténo, Ze rodice mlad’ata krmili pfedev§im housenkami motylt, dale
riznymi druhy bliZe nespecifikovaného hmyzu, larvami a pavouky. Stastny et al.
zminuje jako nejcastéjsi potravu mlad’at housenky motyla (az 91,6 %), dvoukiidlé (az
41,8 %) a pavouky (az 27 %), coz zcela odpovida druhové skladbé¢ potravy, kterd byla
zjisténa v Tyné nad Vltavou. Caprio et Ronaldo (2017) uvadi, ze vybér potravy je zcela
ovlivnén biotopem, ve kterém je hnizdo umisténo. Rovnéz Bouchner (1998) zminuje,

ze potravu sbiraji dospélci ve vzdalenosti do 20 m od hnizda.

7. ZAVER

Videozaznamy z hnizdéni v arealu ZS v Tynu nad Vltavou poskytly unikatni
informace o hnizdni biologii sykory konadry v obdobi od vystavby hnizda po vyvedeni
mlad’at. Celkem bylo vyhodnoceno 6941 kamerovych zdznami hnizdni aktivity,
obsahujicich 6213 ptileti obou jedincti, 4966 téchto ptiletl bylo s potravou a 393
s materidlem na stavbu hnizda. Mezi nejzajimavéjsi zaznamy, které bylo mozno
pozorovat, patfila bezesporu videa, kterd byla nahrana v obdobi péce o mlad’ata, kdy
kazdy zrodic¢t pecoval o mlad’ata po svém. Samice i samec krmili svd mladd’ata
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pravidelné v prubéhu celého hnizdéni, oba dva rovnéz odnaseli trus, u samice bylo z
pocatku pozorovano jeho Castéj$i pozrani. Samec na rozdil od samice, ale hnizdo
necistil a vejce ani mlad’ata nezahiival. Potomci byli krmeni pfedev§im Zivoc¢iSnou
potravou. Svého odletu z hnizda se dozilo pét z deviti vylihlych mlad’at, reprodukéni
uspésnost tedy byla 55,5 %. U tfech mrtvych potomki nebyla zjisténa pticina amrti

z divodu probihajiciho online pienosu, kdy videa nejsou nahravana.

Projekt PTACI ONLINE, pfinasi jedine¢nou moznost, jak nahlédnout do tajt
ptaci fiSe neinvazivnim zpisobem. Diky nému se miizeme detailné seznadmit s hnizdni
biologii riznych druht ptakd, pro které je budka takika pfirozenym prostiedim pro

stavbu hnizda a vychovu mlad’at.
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9. PRILOHY

7y vr

Piiloha 1. Informacni Cast tabulky (vyplnéna programem Record Extract).

Zaznam byl potizen 10. 5. 2017 v 7:42:41 hodin, teplota uvniti budky 9,25 °C, venkovni teplota 6,25 °C, index svétla 4094, nahravala jedna

kamera.
Ridici jednotka | Rok | Den | Mésic | Hodina | Minuta | Sekunda | Teplota uv. | Teplota ven. | Svétlo | Kamery | Velikost
134569 Tyn 2017 |10 |5 7 42 41 9,25 6,25 4094 |1 16338062

Piiloha 2. Tabulka vyplnéna udaji o jedinci, ktery do budky piilétl jako prvni, popr. jiz byl v budce piitomen.

V dobé¢ sepnuti nahravani, nebyl v budce pfitomen zadny z rodicl, na zdznamu byl zachycen pfilet a ndsledny odlet samice, coz je tzv. timeout.
Samice pfiletéla s potravou, kterd byla identifikovana jako vcela, nepfinesla zadny druh hnizdniho materidlu, neinkubovala a nerovnala vejce.
Nakrmila mlad’ata, neprojevila se krmivym chovanim bez potravy, ani nesebrala potravu jednomu z mléd’at, aby ji piedala jinému, zaroven
nepozrala trus, ale odnesla ho z budky pry¢, rovnéz nebyl zachycen zpév v budce ani mimo ni.

Jedinec v | Prilet | Odlet | Timeout S potravou Druh | S hnizdnim | Druh Inkubace Rovnani Krmeni Krmivé Sebere Sni Odnasi Zpév Zpév
budce potra | materialem materialu vajec chovani potravu trus trus dospélce v | mimo
vy bez mladéti a budce budku
potravy da
jinému
0 2 2 1 1 véela | () 0 0 0 1 0 0 0 1 0 0




Piiloha 3. Cdst tabulky, do které byly vypliiovany iidaje o jedinci, ktery piilétl jako druhy.
Jako druhy do budky pftilétl samec, ktery zaroven v priibéhu zdznamu i odletél, vytvofil tzv. timeout. Samec pfiletél s potravou, ktera nebyla
specifikovana, nepftiletél s zadnym druhem hnizdniho materidlu, neinkuboval, nerovnal vejce, mlad’ata nakrmil a déale uz nevykonal zddnou ze

zobrazenych ¢innosti.

Prilet Odlet Timeout S potravou Druh S hnizdnim | Druh Inkubace Rovnani Krmeni Krmivé Sebere Sni Odnasi Zpév Zpév
potrav | materidlem materidlu vajec chovani potravu trus trus dospélce v | mimo
y bez mladéti a budce budku
potravy da jinému
3 3 1 1 nespe | () 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0
cifiko
Vano

Piiloha 4. Udaje specifikujici interakci mezi rodiéi a intenzitu adonéni mlid’at.
V pribéhu zaznamu, nebyly oba rodice spole¢né v budce, nemohli si tak pfedat potravu, material ani spolu komunikovat bez potravy. Intenzita
zadonéni mlad’at byla mirna

Oba rodice v budce Intenzita  zadonéni | Pfedavani  potravy | Pfeddvani materidlu | Pfedavani v otvoru Komunikace = mezi
mlad’at mezi rodici mezi rodici rodi¢i bez potravy
0 2 0 0 0 0

Piitloha 5. Doplitkové informace o zaznamau.
V budce bylo toho ¢asu sedm mlad’at a zadné vejce, nikdo z rodi¢ii nepiikryl sntiSku, bylo nutné blizsi urceni potravy. Kvalita snimku byla
prumérna, video nebylo doporuceno k propagac¢nim tceliim, jedinci nevykazovali Zadné zvlastni chovani, pouze se dostali mimo zabér kamery.

Pocet mlad’at Pocet vajec Ptrikryti sntisky | Nutna Kvalita snimku | Doporucit Poznamka k Poznamka k
determinace video chovani zdznamu
potravy

7 0 0 1 2 0 0 Jedinec mimo

zabér kamery
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Piiloha 6. Souhrnné informace o celkovych dennich aktivitach obou jedinci.

parus major, Tyn nad Vitavou 27.3. 283. 29.3. 30.3. 31.3. 1.4. 24. 34. 44. 54. 64. 74. 84. 94. 104. 11.4. 12.4. 13.4. 14.4. 154. 16.4. 17.4. 184. 19.4. 20.4. 21.4.
prvni denni aktivita

prilet 792 759 862 749 714 883 7,83 687 663 667 6,49 6,47

odlet 17,63 6,22 633 6,54 65 637 639 63 624 652 611 608 621 6,07
inkubace (odlet samce)*

teplota uvnit¥ 1725 425 7,5 1425 875 10 13,75 13,75 12,5 11,25 1025 11,25 14,25 12,75 10 1225 85 155 13,75 11,75 12,25 11 7,25 425 55 3
teplota venku 1655 325 625 135 75 85 12,75 1325 105 9,5 8 925 115 10 75 10 6 135 115 925 95 875 525 225 45 0,75
svételnd intenzita 4093 4094 4091 4093 4092 4090 4095 4091 4055 4041 4064 3865 3750 4066 4079 4077 4055 3977 4047 4014 4081 4055 4006 4053 4046 4072
posledni denni aktivita

prilet 19,54 19,18 19,11 19,01 19 18,96 19,18 18,84

odlet 17,63 18,41 1529 1526 1571 18,63 16,93 17,91 1826 18,19 19,48 19,27 19,06 18,99 18,95 19,11 19,03 19,34
teplota uvnitf 17,25 21,75 29,25 28,75 28,5 23,75 26,25 16,75 15 17 12,5 13,25 18 20,5 24,25 14,25 17,25 15,25 16,75 17,5 13 8,75 8,25 6,75 85 145
teplota venku 16,5 20,75 28,25 28,75 26,75 22,75 25 15,5 13,75 16 11,25 11,5 16,5 19 23 13 165 135 155 16 11,75 6 6 55 7,25 13,25
svételnd intenzita 4093 4092 4095 4095 4095 4091 4095 4089 4092 4092 4074 4063 4088 4085 4087 4088 4088 4087 4091 4091 4091 4078 4089 4087 4090 4089
cely den

celkovy pocet prilett 0 30 56 70 69 100 63 68 60 17 12 18 8 12 5 9 10 12 18 17 25 19 26 29 31 31
celkovy pocet odletl 1 32 56 67 62 96 62 66 58 18 12 18 9 13 5 8 10 13 17 16 27 17 29 29 30 31
celkovy pocet priletli s potravou 0 0 0 0 0 0 2 2 3 1 0 2 0 2 1 2 0 4 7 6 12 9 12 15 20 19
celkovy pocet priletl s materialem 0 2 5 26 40 87 56 46 49 10 11 14 6 3 2 3 5 3 8 5 2 0 2 0 1 2
celkovy pocet odneseni trusu 0 21 37 37 28 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
celkovy pocet pozrdni trusu 0 0 2 1 10 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
gasové obdobi zaznamu v hodindch 4-8, 8:14-8, 8:14-8, 8:14-8, 8:14-8, 8:14-8, 8:14-8, 8:14-8, 8:14-8,114-8, 114-8,114-8,114-8, 114-8, 114-8, 114-8,114-8,114-8,114-8, 114-8,114-8,114-8,114-8, 114-8,114-8,114-8, 11
celkovy pocet hodin monitorovéni 18 18 18 18 18 18 18 18 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13
vychod Slunce 59 587 583 578 575 5,72 5,68 5,63 56 557 5,53 55 547 542 538 535 532 528 525 522 5,18 5,15 51 5,07 5,03 5
zépad Slunce 185 18,53 18,55 18,58 18,62 18,63 18,67 18,68 18,72 18,75 18,77 18,8 18,82 18,85 18838 189 18,93 18,95 1898 19,02 19,03 19,07 19,08 19,12 19,15 19,17
délka noci 11,4 11,33 11,28 11,2 11,13 11,08 11,02 10,95 10,88 10,82 10,77 10,7 10,65 10,57 10,5 10,45 10,38 10,33 1027 10,2 10,15 10,08 10,02 9,95 9,883 9,833
pocet vajec 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 2 4 5 6 7 8 9 9 9 9 9
pocet mladat 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
doba inkubace 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 32 3 376 376 411 804 12,81 1203 13 13 13
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parus major, Tyn nad Vitavou 22.4. 23.4. 24.4. 254. 26.4. 274. 284. 29.4. 304. 1.5. 25 35 45 55 65 75 85 95 105 11.5. 125 135 145 155 16.5. 17.5. 185. 19.5.

prvni denni aktivita

prilet 5,96 561 554 524 513 508 51 517
odlet 591 587 592 59 622 6,16 6,15 578 565 572 567 553 542 557 565 546 531 532 521 5734

inkubace (odlet samce)*

teplota uvnitf 13,75 8,75 7,75 8 95 775 7 575 8 925 11 8,75 10,75 15,25 14,25 13,25 135 115 7,75 925 1825 165 16 17 17,75 19,25 17,25 195
teplota venku 11,75 65 55 6 85 55 475 35 575 75 875 65 825 125 11,75 1075 11 875 45 625 155 1375 12,75 1425 15 165 145 1675
svételnd intenzita 3887 4028 4048 4048 3815 4053 4067 4074 4002 4018 4044 4053 4058 3949 4000 4007 4034 3951 4047 4010 3711 3747 3987 3794 3695 3777 3785 3945
posledni denni aktivita

prilet 18,16 19,18 18,81 20,76 20,36 20,66 20,57 20,77 20,76 205 20,95

odlet 19,33 19,06 18,98 18,31 19,83 20,15 19,93 19,93 20,28 19,67 19,85 20,64 2043 20,66 20,73 2081 6,79
teplota uvnit 10,75 12,25 17,25 17,25 10,25 10,5 8,75 155 1575 175 1825 195 19,25 18,75 23,25 20,75 17 14,75 20,75 23,5 23,75 23,75 21,25 25,25 25,75 27 305 205
teplota venku 9,25 11,25 16 15 8 9 65 13 13,75 15,75 16,25 17 16 16 19,75 17 14 10,75 16,25 20,5 20 20 17,25 21 21,75 23,25 265 175
svételna intenzita 4082 4093 4091 4077 4079 4083 4079 4077 4077 4085 4086 4065 4001 4082 3967 4047 3839 4060 4031 3991 3906 3923 3979 3966 3607 3981 3917 4091
cely den

celkovy pocet priletl 26 20 23 27 17 27 26 84 159 138 169 213 183 207 230 267 284 303 329 265 229 284 368 399 378 435 283 25
celkovy pocet odletl 29 24 24 28 18 26 26 79 158 143 171 217 181 214 233 276 286 307 324 270 238 290 376 400 382 440 292 25
celkovy pocet priletli s potravou 14 7 7 7 6 11 9 64 144 129 160 196 176 202 221 252 269 284 300 248 213 239 343 378 333 381 236 18
celkovy pocet prilett s materidlem 1 1 1 1 0] 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
celkovy pocet odneseni trusu 0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 19 28 32 47 49 57 63 57 41 46 47 53 45 50 52 53 47 3
celkovy pocet pozrani trusu 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 7 5 3 1 1 1 0 0 0 0 1 1 0 0 0 0 2

¢asové obdobi zdznamu v hodinach 4-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8, 11
celkovy pocet hodin monitorovani 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13

vychod Slunce 497 493 49 487 485 482 478 4,75 472 468 465 4,63 46 457 453 452 448 445 443 44 438 435 433 43 428 425 423 422
zapad Slunce 19,2 19,22 19,25 19,28 19,3 1933 19,35 19,38 19,42 19,43 19,47 19,48 19,52 19,53 19,57 19,6 19,62 19,65 19,67 19,7 19,72 19,75 19,77 19,78 19,82 19,83 19,87 19,88
délka noci 9,767 9,717 9,65 9,583 9,55 9,483 9,433 9367 93 9,25 9,183 9,15 9,083 9,033 8967 8917 8867 88 8,767 8,7 8667 86 8567 8517 8467 8417 8367 8333
pocet vajec 9 9 9 9 9 9 9 7 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
pocet mladat 0 0 0 0 0 0 0 2 9 9 9 9 9 9 9 9 9 7 7 6 6 6 5 5 5 5 5 1
doba inkubace ! 11,12 12,22 12,13 11,87 12,48 12,57 12,78 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
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Piiloha 7. Souhrnné informace o celkové denni aktivité samice.

parus major, Tyn nad Vltavou 27.3. 283. 29.3. 30.3. 31.3. 14. 24. 34. 44. 54. 64. 74. 84. 94. 104. 11.4. 12.4. 13.4. 14.4. 154. 16.4. 17.4. 18.4. 19.4. 20.4. 21.4.
prvni denni aktivita

prilet 6,59

odlet 6,54 6,64 6,5 637 641 63 624 652 652 6,11 6,08 6,21 6,07
teplota uvnitf 14 12,75 10 12,25 85 155 13,75 11,75 12,25 11 7,25 4,25 5,5 3
teplota venku 11,75 10 7,5 10 6 13,5 115 9,25 95 875 525 225 3,5 0,75
svételna intenzita 4025 4066 4085 4077 4055 4002 4047 4014 4083 4055 4006 4053 4046 4072
posledni denni aktivita

prilet 19,11 19,04 19,01 1838 19 18,7 18,62 18,28 18,96 19,18 18,84 1898 18,51 18,58
odlet

teplota uvnitf 18 20,5 24,25 13,75 17,25 15,25 17 18,25 13 8,75 8,25 6,75 8,25 14,75
teplota venku 16,5 195 23 13,25 16,5 13,75 16 17 11,75 6 6 55 7,25 13,75
svételna intenzita 4088 4090 4087 4092 4088 4086 4093 4093 4091 4078 4089 4086 4093 4093
cely den

celkovy pocet prilett 9 2 9 7 11 10 8 9 10 14 14 12 11
celkovy pocet odletl 9 2 9 7 11 10 8 9 10 14 14 12 11
celkovy pocet prilett s potravou 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
celkovy pocet priletli s materidlem 9 2 5 5 3 8 5 2 0 2 0 1 2
celkovy pocet odneseni trusu 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
celkovy pocet poZrani trusu 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Casové obdobi zaznamu v hodinéch‘ 4-8,8:14-8, 8:14-8, 8:14-8, 8:14-8, 8:14-8, 8:14-8, 8:14-8, 8:14-8,114-8, 114-8, 114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,11
celkovy pocet hodin monitorovani 18 18 18 18 18 18 18 18 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13
vychod Slunce 59 587 583 5,78 5,75 5,72 5,68 5,63 56 557 5,53 55 547 542 538 535 5,32 528 525 522 518 5,15 51 5,07 5,03 5
zépad Slunce 18,5 18,53 18,55 18,58 18,62 18,63 18,67 18,68 18,72 18,75 18,77 18,8 18,82 18,85 18,88 189 18,93 1895 1898 19,02 19,03 19,07 19,08 19,12 19,15 19,17
délka noci 11,4 11,33 11,28 11,2 11,13 11,08 11,02 10,95 10,88 10,82 10,77 10,7 10,65 1057 10,5 10,45 10,38 10,33 10,27 10,2 10,15 10,08 10,02 9,95 9,883 9,833
pocet vajec 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 2 4 5 6 7 8 9 9 9 9 9
pocet mladat 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
doba inkubace b 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3,2 3 3,76 3,76 4,11 8,04 12,81 12,03 13 13 13
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parus major, Tyn nad Vitavou 22.4. 23.4. 24.4. 254. 26.4. 27.4. 28.4. 29.4. 30.4. 1.5. 2.5. 3.5. 45. 55 65 75 85 95 105 11.5. 12.5. 13.5. 14.5. 15.5. 16.5. 17.5. 18.5. 19.5.

prvni denni aktivita

pfilet 534 538 516 512 51 517
odlet 591 59 587 592 59 622 616 615 58 568 578 565 572 576 553 542 557 565 546 531 532 521

teplota uvnitf 13,75 8,75 7,75 8 95 775 7 575 8 95 11 875 10,75 1525 14,25 1325 135 115 7,75 9,25 1825 165 16 17,25 17,75 19,5 17,25 195
teplota venku 11,75 65 55 6 75 55 475 35 575 7,75 875 65 825 125 11,75 1075 11 875 45 625 155 13,75 12,75 1425 15 165 145 16,75
svételna intenzita 3887 4028 4048 4048 3815 4053 4067 4074 4059 4060 4044 4053 4058 3949 4000 4007 4034 3951 4047 4010 3711 3747 3987 3973 3766 3839 3785 3945
posledni denni aktivita

prilet 18,17 18,16 19,18 17,54 18,69 18,25 18,81 19,45 20,14 19,82 19,8 5,72 19,67 19,85 20,49 20,09 20,76 20,36 20,64 20,57 20,77 20,76 205 20,64 20,95 205 20,81 6,67
odlet

teplota uvnitf 10,5 12,25 17,25 175 10 10,25 875 155 15,75 17,75 1825 10,75 19,25 18,75 23,25 20,75 17 14,75 20,75 235 23,75 23,75 21,25 2525 2575 27 305 20,75
teplota venku 9,5 11,25 16 1525 8,25 9 65 13 1375 16 1625 825 16 16 20 175 14 10,75 1625 20,5 20 20 17,25 21 21,75 235 265 175
svételna intenzita 4091 4093 4091 4078 4087 4085 4079 4084 4078 4087 4087 4058 4001 4082 4042 4078 3839 4060 4037 3991 3906 3923 3979 3983 3607 4051 3917 4089
cely den

celkovy pocet priletd 13 12 15 20 11 13 16 28 50 57 57 102 8 9 115 122 136 130 149 133 81 117 172 174 157 172 150 24
celkovy pocet odlett 13 12 15 20 11 13 16 28 50 57 57 102 8 9 115 122 136 130 149 133 81 117 172 174 157 172 150 24
celkovy pocet priletti s potravou 1 0 0 0 0 0 0 12 40 51 50 8 79 92 106 111 129 122 135 122 74 95 160 164 140 153 124 18
celkovy pocet priletti s materidlem 1 1 1 1 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
celkovy pocet odneseni trusu 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 4 6 6 12 20 20 20 18 10 12 7 9 10 16 22 18 22 3
celkovy pocet pozrani trusu 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 5 1 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Zasové obdobi zaznamu v hodinach 4-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,11
celkovy pocet hodin monitorovani 3 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13
vychod Slunce 497 493 49 487 485 482 478 475 472 468 465 463 46 457 453 452 448 445 443 44 438 435 433 43 428 425 423 422
zapad Slunce 19,2 19,22 19,25 19,28 19,3 19,33 19,35 19,38 19,42 19,43 19,47 19,48 19,52 19,53 19,57 19,6 19,62 19,65 19,67 19,7 19,72 19,75 19,77 19,78 19,82 19,83 19,87 19,88
délka noci 9,767 9,717 9,65 9,583 9,55 9,483 9,433 9367 93 9,25 9,183 9,15 9,083 9,033 8,967 8917 8867 88 8767 87 8667 86 8567 8517 8467 8417 8,367 8333
pocet vajec 9 9 9 9 9 9 9 7 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
pocet mladat 0 0 0 0 0 0 0 2 9 9 9 9 9 9 9 9 9 7 7 6 6 6 5 5 5 5 5 1
doba inkubace A 11,12 12,22 12,13 11,87 12,48 12,57 12,78 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
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Piiloha 8. Souhrnné informace o celkové denni aktivité samce.

parus major, Tyn nad Vltavou 27.3. 28.3. 29.3. 30.3. 31.3. 14. 24. 34. 44. 54. 64. 74. 84. 94. 104. 11.4. 12.4. 13.4. 14.4. 154. 16.4. 17.4. 18.4. 19.4. 20.4. 21.4.
prvni denni aktivita

prilet 19,34 6,49 18,87 6,75 1824 179 114 715 6,74 6,46 7,08 6,27
odlet

teplota uvniti 205 10 14 155 17,25 1825 125 11 7,75 45 6 3,25
teplota venku 1925 7,5 13,25 135 16,25 1725 13 85 55 225 35 0,75
svételna intenzita 4087 4079 4091 4079 4093 4094 4095 4080 4079 4083 4088 4084
posledni denni aktivita

prilet

odlet 19,48 6,49 19,27 19,06 18,99 1895 16,98 13,01 17,95 19,11 19,03 19,34
teplota uvniti 205 10 14,25 1525 16,75 17,5 15 145 95 6,75 85 145
teplota venku 19 75 13 135 155 16 1425 13 8 55 7,25 13725
svételna intenzita 4085 4079 4088 4087 4091 4091 4095 4095 4091 4087 4090 4089
cely den

celkovy pocet prilett 3 2 1 7 5 18 8 13 14 19 18
celkovy pocet odlett 3 2 1 7 5 18 8 13 14 19 18
celkovy pocet prilettl s potravou 3 2 1 7 5 16 7 13 14 19 18
celkovy pocet prilett s materidlem 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
celkovy pocet odneseni trusu 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
celkovy pocet pozrani trusu 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
¢asové obdobi zaznamu v hodindch  4-8, 8:14-8, 8:14-8, 8:(4-8, 8:14-8, 8:(4-8, 8:14-8, 8:14-8, 8:14-8, 114-8, 114-8, 114-8, 114-8, 114-8, 114-8, 114-8, 114-8, 114-8, 114-8, 114-8, 114-8, 114-8, 114-8, 114-8, 114-8, 114-8, 11
celkovy pocet hodin monitorovani 18 18 18 18 18 18 18 18 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13
vychod Slunce 59 587 58 578 575 572 568 563 56 557 553 55 547 542 538 535 532 528 525 522 518 515 51 507 503 5

zépad Slunce
délka noci
pocet vajec
pocet mladat
doba inkubace

18,5 18,53 1855 1858 18,62 18,63 1867 18,68 18,72 1875 18,77
11,4 11,33 1128 112 11,13 11,08 11,02 1095 10,88 10,82 10,77
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

18,8 18,82 18,85 18,388
10,7 10,65 1057 10,5
0 0 0 2
0 0 0 0
0 0 0 0

18,9 18,93 18,95 18,98 19,02 19,03 19,07 19,08 19,12 19,15 19,17

10,45 10,38 10,33 10,27

2
0
0

4 5
0 0
0 0

6
0
0

10,2 10,15 10,08 10,02 9,95 9,883 9,833

7
0
0

8
0
0

9
0
0

9 9 9 9
0 0 0 0
0 0 0 0
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parus major, Tyn nad Vitavou

22.4. 23.4. 24.4. 254. 26.4. 27.4. 28.4. 29.4. 304. 1.5

2.5.

3.5.

4.5.

5.5.

6.5.

7.5. 85. 9.5.

10.5. 11.5.

12.5. 13.5. 14.5. 15.5. 16.5. 17.5. 18.5.

19.5.

prvni denni aktivita

prilet

odlet

teplota uvnitf

teplota venku

svételnd intenzita

posledni denni aktivita

prilet

odlet

teplota uvnitf

teplota venku

svételnd intenzita

cely den

celkovy pocet prilett

celkovy pocet odlett

celkovy pocet priletli s potravou
celkovy pocet priletli s materidlem
celkovy pocet odneseni trusu
celkovy pocet pozrani trusu

8,75
6,5
4053

20,28
19,5

4065

95
95
94
0
21
2

10,75
8,25
4058

19,56
19,25
16,25
4061

88
88
88
0
23
0

15,25
12,5
3954

19,71
18,75
16,25
4083

96
96
95
0
31
1

14,25
11,75
4000

13,25 13,5
10,75 11
4007 4034

11,5
8,75
3951

204 2043
23,25 20,75
2025 17
4056 4047

20,43
17,5
14,5

4047

20,31
14,75
10,75
4063
102 125
102 125 123 141
102 123 121 137
0 0 0 0
24 31 39 36
1 1 0 0

123 141

554 578 565 5,72 577 553 542 557 565 546 531 549

7,75
45
4047

20,59
20,75
16,25
4050

141
141
136
0
29
0

533 534 524 5,13 5,08 5,17

9,25
6,25
4010

18,25
12,5
3914

16,5 16 17
13,75 12,75
3928 3987

17,75 19,25
14,25 15 16,5
3794 3695 3777

17,5
14,5
3894

2024 2035 19,98
23,75 2425 24

21 205 205
4071 4062 4074

20,44 20,66
21,25 2525
1725 21
3991 3966

20,46 2073
2625 27
22,5 2325
4056 3981

12,99
27,25
26,25
4095
110 119 142 177 202 190 232 108
110 119 142 177 202 190 232 108
106 116 126 168 197 176 205 98
0 0 0 0 0 0 0 0
28 35 36 34 32 27 34 19

0 0 1 1 0 0 0 0

&asové obdobi zaznamu v hodindch 4-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,114-8,11

celkovy pocet hodin monitorovani
vychod Slunce

zapad Slunce

délka noci

pocet vajec

pocet mladat

doba inkubace

13

672 731 645 724 746 637 634 621 561
1425 925 7,5 875 925 7,75 7 575 8 925 11

12 725 525 675 7 55 5 35 575 75 875
4081 4092 4088 4091 4079 4065 4071 4075 4002 4018 4044
19,33 17,58 18,95 19,06 1898 18,31 1829 19,83 20,15 19,93 19,93
10,75 12,72 17,25 17,25 1025 10,5 85 155 1575 175 18,25
925 115 1625 15 8 9 65 13 1375 1575 16,25
4082 4094 4091 4077 4079 4083 4082 4077 4077 4085 4086

14 9 5 8 5 14 10 17 37 56 98

14 9 5 8 5 14 10 17 37 56 98

14 9 5 8 5 12 9 16 36 55 95

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 13

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13
497 493 49 487 485 482 478 475 4,72 468 465 4,63

19,2 19,22 19,25 19,28
9,767 9,717 9,65 9,583

9
0
0

9
0
0

9
0
0

9
0
0

19,3 19,33 19,35 19,38 19,42 1943 19,47 1948 19,52 19,53 19,57
9,55 9,483 9,433 9,367

9
0
0

9 9 7 0 0 0
0 0 2 9 9 9
0 0 0 0 0 0

0
9
0

13 13 13 13 13 13
46 457 453 452 4,48 4,45
19,6 19,62 19,65
8917 8867 838

0
9
0

93 925 9,183 9,15 9,083 9,033 8,967

0
9
0

0 0 0 0
9 9 9 7
0 0 0 0

13
4,43
19,67
8,767
0

7

0

13 13 13 13 13 13 13 13
4,4 438 435 433

13

43 4,28 425 423 4,22

19,7 19,72 19,75 19,77 19,78 19,82 19,83 19,87 19,88

8,7 8,667
0 0 0 0 0 0 0 0
6 6 6 5 5 5 5 5
0 0 0 0 0 0 0 0

8,6 8567 8517 8,467 8417 8,367 8,333

0
1
0
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