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Pripominky k praci:

Autorka bakalarské prace si sama vybrala uvedené téma, které je slozité z pohledu
vécného, pravniho i ucCetniho ramce. Metodicky velmi vhodné pojala zejména
praktickou Cast, kdy se ji podafilo vysvétlit v podstaté originalni postupy uplatfiované
ve vybrané statni organizaci, analyzovat pouzivané postupy i zménu téchto postupu
a vyjadfrit svoje stanoviska.

Otazky k obhajobé:

Domnivate se, Zze je vhodné, aby stat resp. pfislusny fond kompenzoval kursové
dopady v pfipadech, kdy je bud poskytnuta dotace pfimo z Evropské unie v méné
euro, nebo kdyz je sice dotace poskytnuta v korunach Ceskych, ale platby se realizuji
Vv cizi méné?

Zavérec¢né stanovisko:
Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé

Datum 28. dubna 2011 Podpis



Hodnoceni prace podle diléich bodovych kritérii* :

1. | Formulace cile prace 5
0 - cil neni formulovan
3 - obecna formulace resp. nekoresponduje zjevné s nazvem prace
5 - pfesna, srozumitelna formulace
2. | Vztah cile, struktury prace a obsahu 5
0 - struktura prace, cil a obsah se rozchazi
3 — struktura umoznuje dosazeni cile a obsah tomu odpovida
5 — struktura umoznila naplnéni cile a obsah s cilem plné koresponduje
3. | Kvalita teoretického Gvodu prace 10
0 — prace nema teoretickou Uvodni ¢ast,
3 — teoreticky Uvod vypsan ze standardniho u€ebnicového textu
7 — teoreticky Uvod s vyuzitim odborné literatury
10 — s vyuZitim odborné literatury je vypracovan ve vazbé na obsah a cil prace
4. | Naroénost zpracovani tématu na praktické a aplikaéni znalosti 5
0 — téma nevyzadovalo poznatky nad ramec zakladnich uéebnicovych vyklad
3 — zpracovani vyZadovalo studium SirSich souvislosti praxe pro aplikaci,
5 — aplikace provedena pfiméfené na zakladé praktickych znalosti
5. | Prace s literaturou 10
1 - vyuZita pouze pfedepsana literatura, bez pfimych citaci, slaby poznamkovy aparat
do 10 poznamek
3 — poznamkovy aparat odrazi vyuziti SirSich zdrojli, pocet pfimych citaci do 3
6 - poznamkovy aparat (vice nez 15) a pfimé citace pfimérené (alespon 5), ale bez
vyuziti Sir§ich zdroju
10 — pfiméfenost citaci, poznamkového aparatu, zdroje obsahuji Sir§i nez pfedepsany
seznam vCetné zifejmého vyuziti Casopisecke literatury
6. | Formalni nalezitosti a Uprava prace 5
1 — z&kladni struktura prace je utfidéna, ale prace neobsahuje nékterou &ast = Uvod,
zaveér, seznam pouzité literatury, eventuelné vysoky vyskyt preklepu atd.
3 — prace ma vSechny nalezitosti, ale vétsi mnozstvi preklept, méné kvalitni graficka
Uprava
5 — bez formalnich zavad
7. | Jazykova urovei a srozumitelnost textu 5
1 — text neni Ctivy, obsahuje méné srozumitelné pasaze
3 — text je srozumitelny, ale pracuje s neadekvatnim odbornym pojmoslovim, nebo je
nahrazovano
5 — kvalitni jazykova uroveri celého textu a srozumitelnost vykladu
8. | Adekvatnost zavéra ve vztahu k cili 10
2 — zavéry v obecné roviné
5 — zaveéry jsou odvozeny z obsahu, ale nedostateéné argumentovany,event. nemaji
zfejmou vazbu k formulaci sledovaného cile prace
10 — zavéry souvisi s cilem a jsou vyargumentovany
9. | Naplnéni cile prace 10
0 - prace obsahové nenapliuje cil
5 — Caste€né naplnéni cile
10 — stanoveny cil splnén ve v8ech souvislostech
10. | Vlastni pfinos autora 10
0 — vlastni vklad do zpracovani neni mozno identifikovat
5 — vklad je identifikovatelny
10 — feSeni je originalni a korektni — obsahové, pfistupem.
Kvalitni zmapovani dotacnich tituld. Prehled aétovani dotaci podle ceskych
pravidel i IFRS. Analyza vyuzitelnych dotaénich nastroji v SZDC. Metodicky
pristup k postuptim Gétovani v SZDC s vlastnimi nazornymi ukazkami. Aplikace
konkrétnich pfistup v SZDC s vyhodnocenim pfistupi a vyjadienim zavéra.
Celkovy pocet bodli (max 75 bodi): 75

* pfidéluji se body pouze z nabidnutych moznosti




