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UVvOD

Bakalarska prace se zabyva tématem integrace déti se sluchovym postizenim do bézné

matefské Skoly a motivili k ni vedoucim. Proces integrace je velice slozity, ovSem integrace

v v

vvvvv

svého postizeni. Vyzkum zaméfeny na Cast procesu integrace jsme zvolili predevSim
pro vyznam a dileZitost tohoto procesu. Domnivdme se, Ze vhodné zvolena integrace
ma smysl. Vybér problematiky sluchového postizeni byl ovlivnén dlouhodobou zkusenosti
S praci s détmi se sluchovym postizenim, ktera nas oslovila, a které bychom se v budoucnu
chtéli vénovat. Zaméfeni na piedskolni vék vyplynulo ze studia oboru Speciadlni pedagogika
piedskolniho véku. Cilem bakaléiské prace je prozkoumat motivy rodict ditéte se sluchovym

postizenim k integraci do bézné mateiské skoly.

Prace je rozdélena na dvé Casti, a to na teoretickou a praktickou. Teoreticka cast
ma dvé kapitoly, které se zabyvaji zdkladni terminologii, klasifikaci sluchovych vad a jejich

diagnostikou a vzdélavanim déti se sluchovym postizenim.

V praktické casti uvadime cile vyzkumu a definujeme design vyzkumu. Poté
piechazime na metodu sbéru dat a jeji analyzu. Interpretaci dat povazujeme za stézejni oblast

celé prace. Vysledky budou nasledné shrnuty v diskuzi.



|. TEORETICKA CAST



1 SLUCH A SLUCHOVE POSTIZENI

V této kapitole se veénujeme problematice sluchového postizeni. V nasledujicich
podkapitolach uvadime ptehled zékladni terminologie oboru surdopedie, mapujeme nejcastéji

uzivané klasifikacni systémy a vénujeme se diagnostice sluchovych vad a poruch.

1.1 CHARAKTERISTIKA A TERMINOLOGIE OBORU

SURDOPEDIE

Sluch je smysl, kterym vnimame zdachvevy téles pevnych, tekutych i plynnych. Zvukové
podnéty jsou vzbuzovany kmitavym pohybem pravidelnym nebo nepravidelnym a privadeny
do ucha obycejné vzduchem, vyjimecne téz jinym  pruznym  prostredim."
(Hala, Sovak, 1962, s.245)

Sluch neni dilezitou soucasti pouze signalni funkce vnimani upozoriujici na zvukové
projevy okolniho prostiedi, ale ma podstatnou roli I pfi vnimani feci, nasledny rozvoj
mluvniho projevu a piedevsim ovliviiuje cely vyvoj jedince. Sluch uzce spojuje jedince s jeho
prosttedim, ve kterém zije, ovSem predev§im umoziuje vzajemny sd€lovaci proces. Sluchova
vada daného jedince néjakym zptisobem omezuje nejen v komunikaci. (Janotova, 1996)

Stav, kdy je snizena kvalita ¢i kvantita slySeni zpasobena poskozenim sluchového
organu nebo jeho funkce nazyvame sluchova vada. Funkéni omezeni sluchového analyzatoru
muze mit za nasledek sluchové postizeni, které chapeme jako socialni disledek ztraty sluchu,
ktery i po optimalni kompenzaci technickymi pomtickami ovliviiuje kvalitu Zivota jedince.
(Langer in Valenta, 2014; Potmésil, 2003)

Vychovou a vzdélavanim osob se sluchovym postizenim se zabyva
specialnépedagogicka disciplina surdopedie. Pedagogicky slovnik (Priicha, 2013, s. 295)
surdopedii charakterizuje jako ,,jeden zoboru specialni pedagogiky, ktery se zabyvd
rozvojem, vychovou a vzdelavanim osob sluchové postizenych “.

,Surdopedie (z latinského surdus — hluchy a reckého paideia — vychova) predstavuje
specialnepedagogickou disciplinu, kterd se zabyva vychovou, vzdélavanim a rozvojem jedincii
se sluchovym postizenim. “ (Horakova, 2012, s. 9)

Terminem osoby se sluchovym postizenim oznacujeme jedince s riznym stupném

a druhem sluchového postizeni zahrnujici osoby neslySici, nedoslychavé, ohluchlé i jedince



S kochlearnim implantatem (Souralova, 2005). Tyto pojmy, tykajici se oznaceni osob

se sluchovym postizenim, a nékteré dalsi definuje Langer (2013) nésledovné:

NeslySici — osoby, které v dusledku sluchového postizeni ani po vhodné
kompenzaci technickymi pomtckami nemohou rozumét mluvené feci.
Prelingvalné neslySici — 0soba, u niz porucha sluchového vnimani nastala jesté
pfed ukoncenim vyvoje feci, v tzv. prediecovém obdobi.

Ohluchly — ¢loveék, u kterého K poruse ¢i vadé sluchu doslo az po dokonceni
vyvoje feci a jazyka.

Nedoslychavy — z pohledu specidlni pedagogiky timto terminem oznacujeme
jedince sleh¢im stupném sluchového postizeni, ktery je pii pouziti vhodnych
kompenzacnich pomulcek schopen nejenom rozumét mluvené feci,
ale i sdm komunikovat.

Clovék se zbytky sluchu — specifické oznadeni pro ugely specialni pedagogiky,
dnes jiz malo pouzivané. ,, Zbytky sluchu — je termin, ktery se pouziva pro postizeni
jedince sabsenci mluvené reci nebo retardaci ve vyvoji mluvené reci.
Uvadi se, ze zbytkit sluchu je mozno vyuzit pri vystavbé mluvené reci. “ (Potmesil,
2003, s.20).

Osoba s kochlearnim implantatem — jedinec, ktery po chirurgickém umisténi
kochlearniho implantitu mtze vyuzivat sluch ke komunikaci. Hruby (1998)
popisuje kochledrni implantat jako technicky pfistroj, diky kterému lze obejit
nefunkéni vlaskové buiiky v hlemyzdi tim, Ze se zavedou stimulaéni elektrody
do blizkosti sluchového nervu. Ten je pak drazdén slabym elektrickym proudem.
Pfed implantaci musi byt naprostd jistota, ze jedinec nema zbytky sluchu,

které se timto chirurgickym zédkrokem zcela znici.

Dale pro potieby této prace povazujeme za nutnost uvést vyznam pojmu intaktni zaci.

Tento pojem je nejkorektnéjSim pojmenovanim clovéka bez postizeni. V prekladu

z latinského jazyka (tactilis = dotykat, in- znamena zapor) tento vyraz vyjadiuje: nedotéeny

problematikou postizeni ¢i znevyhodnéni. (Jefabkova, 2013)



1.2 KLASIFIKACE A DIAGNOSTIKA SLUCHOVYCH VAD

1.2.1 KLASIFIKACE SLUCHOVYCH VAD

Sluchové poruchy a vady mizeme délit podle riznych kritérii. Nej€astéji jsou uvadéna déleni

dle velikosti sluchové ztraty, podle mista vzniku a podle doby vzniku sluchové vady.

Klasifikaci podle stupné vytycila Svétova zdravotnickéd organizace (WHO) nasledovné

(Kucerova, Vitova in Bendova, 2015):

- lehka sluchova porucha (26-40 dB)

- stfedni sluchova porucha (41-55dB)

- stfedné tézka sluchova porucha (56—70 dB)
- tézka sluchova porucha (71-91 dB)

- uplna ztrata sluchu (ztrata nad 91 dB)

Z hlediska mista vzniku sluchové vady rozliSuje medicinska literatura poruchy
periferni (pfevodni, percep¢ni, smiSené) a centralni. Pfevodni vady vznikaji ve vnéjsim nebo
sttednim uchu v oblasti mechanického ptevodu zvukového signédlu. Zvukovy signdl je vniman
slab¢ji, nikoliv vSak zkreslené. Pievodni sluchova porucha nemize zptsobit uplnou hluchotu
(maximalni sniZzeni o 40 - 60 dB). U percepcnich vad je porusena funkce Cortiho organu
vV hlemyzdi (poSkozena elektricka ¢ast sluchové drahy). Na rozdil od pfevodnich vad maji
zvuku, poruchy v intenzit¢ vnimani zvuku), jsou obvykle ireverzibilni a miZzou zplisobit
uplnou ztratu sluchu. Smisené poruchy jsou kombinaci pfevodni a percepcni vady. Pojmem
centralni vady rozumime komplikované defekty v podkorovém a korovém systému sluchové
drahy, pti¢emz se projevuji velmi rozmanitymi ptiznaky. (Skakalova, 2011; Langer, 2013)

Hruby (2010) dle doby vzniku rozliSuje poruchy a vady sluchu na vrozené, ziskané
a deédicné. ,, K vrozenym dochazi v dusledku dédicnosti nebo v dobé zrani plodu a dité
se s takovou vadou narodi. K ziskanym porucham nebo vadam dochadzi az po narozeni. |...]
Specialni kategorii poruch a vad sluchu jsou vady dédicné. Dédicnost poruchy ¢i vady vsak
V Zadném pripadeé neznamena, zZe by se s ni dité jiz muselo narodit. Jsou dedicné vady sluchu,
které se projevi treba az v dospélosti. “ Souralova, Langer (2005) uvadéji dalsi mozné déleni

podle doby vzniku sluchové vady, a to na prelingvalni a postlingvalni. Vznik prelingvalni
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sluchové vady mize byt v prenatalnim obdobi nebo v dob¢, kdy fe¢ jesté neni dostatecné
fixovana, tudiz se feCové projevy spontann¢ nerozviji. K postlingvalnimu sluchovému
postizeni dochézi v ptipad€, ze porucha sluchové funkce jedince nastala az po dostatecné

fixaci mluvené fedi.

1.2.2DIAGNOSTIKA

Vcasna diagnostika poruSenych sluchovych funkci je pro spravny vyvoj ditéte naprosto
nezbytna. Na fungujici sluchovou percepci jsou navazana mozkova centra, ktera se rozviji
pouze v priabéhu nékolika let od narozeni (v prvnich Ctyfi az Sest let zivota). Dostate¢ny
piisun podnétl tyto centra rozvine, ovSem v piipad¢, ze je v tomto pomérné kratkém obdobi
sluchové stimulace nedostatecnd, dochazi k nenapravitelnému omezeni jazykového vyvoje
ditéte. Z toho vyplyva, Ze pokud jedinec v tomto specifickém vékovém obdobi néco zmeska,
jiz nikdy to nedozene, a tudiz je zcela zdsadni, aby bylo pfipadné postizeni ditéte
diagnostikovdno co nejdiive. Vcasna diagnéza je zdkladnim piredpokladem uspésné
rehabilitace, poskytuje vice casu pro volbu nejvhodngjsich 1ékatskych, vychovnych,
vzdélavacich a rehabilitacnich postupt. Diagnostikou sluchu se zabyva medicinsky obor
nazyvajici se audiologie, ktery pouziva celou fadu vysetfovacich metod k presnému odhaleni
pti¢iny sluchové vady ¢i poruchy a tim i navrzeni optimalni korekce (Souralova, 2005;
Hruby, 2010).

Audiologické vySetfovaci metody miizeme rozdé€lit podle riznych kritérii, nejcastéji
je uvadéno déleni na subjektivni a objektivni vySetfovaci postupy. ,, Subjektivni metody jsou
metody, pri jejichz provadeni se neobejdeme bez aktivni spoluprdce vysSetrované osoby
(subjektu). U objektivnich metod tuto aktivni spoluprdci nepotiebujeme. Naopak akustické
projevy nebo motorické aktivity vysetrované osoby mohou silné negativné ovlivnit nebo
i znemoznit provedeni vysetreni. “ (Hlozek, 2012, s.27). Langer (2013) déli jednotlivé zkousky

podle zptisobu a charakteru vySetieni:

e orientacni a screeningové zkousky sluchu
o klasické zkousky sluchu

e tonovou audiometrii

e slovni audiometrii

e objektivni zkousky sluchu
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Orientacni a screeningové zkouSky sluchu

Je docela nerealné, aby vSechny déti byly vySetfovany na specidlnich diagnostickych
pristrojich, ale jsou zkousky, které pediatr provadi jiz od tfech mésicii zivota ditéte. Mezi
zakladni zkousky patii vySetfeni nepodminénych reflexi (reflex vyhledavaci, vickovy,
Zornicovy aj.) a podminénych reflext. Pii vySetiovani sluchu touto metodou jsou ditéti
za hlavickou produkovany silné sluchové podnéty, pfiCemz sledujeme reakci ditéte.
Pfi vySetfovani sluchu by se v okoli ditéte nemélo ménit nic jiného nez pravé pouze zvuk.
(Hruby, 1998) Od sedmého mésice zivota ditéte je mozné provadét orientacni vySetieni
sluchu pomoci metody manzeli Ewingovych, kdy déti lokalizuji zvuky, které jsou tvofeny
ze vzdalenosti jednoho metru. (Souralova, Langer, 2005)

Langer (2013) popisuje jako dalsi screeningovou metodu pozorovani chovani ditéte,
kterou provadéji pouze kvalifikovani odbornici, a ktera se zakladd na pousténi zvukl
0 neprahové intenzit¢ za UCelem vyvolani auropalpebralniho (mrkaciho) reflexu
¢i tzv. audiometrické vysetfeni buzenim, kdy zjistujeme nejniz$i intenzitu zvuku,

pii které se spici dit¢ probudi.

Klasické zkouSky

Mezi klasické zkousky vySetfeni sluchu patfi vySetfeni hlasitosti fe¢i, Sepotem
a vysetieni ladickami. Zaroven tyto techniky patii mezi nejstar$i metody vysetfeni sluchu.

Pii diagnostice hlasitou fe¢i a Sepotem vySetfujeme kazdé ucho zvlast. Druhé,
nevysetfované ucho, ohluSime uzavienim zvukovodu pfi zkouSce Sepotem a Sirokopadsmovym
hlukem pii zkouSce hlasitou feci. Pii vySetfeni sledujeme, jak vySetfovand osoba z urcCité
vzdalenosti rozumi vyslovovanym sloviim a mame moznost orienta¢né zjistit stav sluchu

vySetfovaného. (Hlozek, 2012)

Tonova audiometrie

Je standardizovana zkouska provadénd pomoci tzv. audiometru, pfi niz 1ékat zjistuje
nejniz8i intenzitu zvuku, kterou je pacient schopny zachytit (prah sluchu). VySetfovanému
jsou poustény cCisté tony (zvuky o jedné frekvenci) zpiisobem, ktery vySetti vzdusné vedeni
zvuku (pfes sluchatka) a kostni vedeni (vibratorem piilozenym na kost za boltcem).

Vysetiovany dava Iékafi najevo, zda poustény ton slysi ¢i nikoliv. (Hordkova, 2012)
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Slovni audiometrie

Aby byla diagnostika kompletni, je tfeba zjistit srozumitelnost predevsim feci. K tomuto
vySetfeni se pouziva slovni audiometrie, pfi niz se pouzivaji slovni sestavy po deseti peclivé
vybranych slovech. Pacientovi jsou pak tyto sestavy poustény a ten se je snazi spravné
opakovat. Obvykle se za¢ind na hlasitosti, u které se predpoklada, Ze vySetfovany bude
rozum¢t a postupné dochazi k zesilovani a zeslabovani nahravky. Vysledky jsou

zaznamenavany do grafu, ze kterého vznikne kiivka ukazujici vysledek slovni audiometrie.
(Langer, 2013)

Objektivni zkousky sluchu

Definici objektivni zkousky sluchu ptinasi Hlozek (2012, s.65) jako ,,takové vysetFovaci
postupy, u kterych neni zapotrebi aktivni spoluprdce vysetrovaného. Vysledek vysetreni neni
ovlivnéeny vuli vysetrovaného. Vysetrovany musi nespolupracovat pasivne. Motoricky neklid
deti, negativni postoj k vysetreni, aktivni akustické projevy vySetrovaného (kiik, plac,
mluveni), vétSinou znemozni vySetreni. *

Mezi tyto zkousky patii vySetfeni otoakustickych emisi, impedancni audiometrie

a vySetfeni evokovanych sluchovych potencialii.(Skakalova, 2014)
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2 VZDELAVANI DETI SE SLUCHOVYM POSTIZENIM

V PREDSKOLNIM VEKU

V této kapitole se budeme vénovat moznostem vzdélavani déti se sluchovym postizenim
v predSkolnim v&ku. V uvodu kapitoly pfiblizime moznosti a povinnosti vyplyvajici
ze souvisejicich legislativnich dokumentti a komunikaéni piistupy ur¢ené pro vzdeélavani déti
se sluchovym postizenim. Poté Ctenafe podrobnéji sezndmime s vybranymi formami
vzdélavani. Termin ,,pfedSkolni vék* budeme chapat pro potifeby této prace v uzsim pojeti

smyslu slova, a to od dovrseni tietiho roku Zivota az do zahajeni povinné Skolni dochazky.

Predskolni vzdélavani podléhd legislativnim dokumentiim, kterym se jest€¢ budeme
vénovat V nasledujici podkapitole, nyni ovSem zdlUraznime dokument, ktery se nazyva
Ramcovy vzdélavaci program pro predskolni vzdélavani (dale jen RVP PV), ze kterého
vychdzeji veskeré vzdélavaci Cinnosti napfi¢ formami vzdélavani. RVP PV | Je zavazny
dokument, ktery vymezuje hlavni pozZadavky, podminky a pravidla pro instituciondlni
vzdelavani  deti  predskolniho  veku.  Stanovuje  elementdarni vzdélanostni  zaklad
pro pedagogickou cinnost materskych skol, které jsou zarazeny do sité materskych skol. *.
(Prucha, Kotatkova, 2013, s.77) V navaznosti na tento dokument si kazda Skola zpracovava
vlastni Skolni vzdé&lavaci program (SVP), ve kterém by se mél promitnout charakter,
podminky a identita konkrétni matei'ské $koly. SVP rozpracovava vzdélavaci oblasti, vystupy
a zaklady kliovych kompetenci pro potfeby konkrétni MS (mateiské skoly), aby se plné
mohly pfizplisobit vyvojovym fyziologickym, kognitivnim, socidlnim a emocionalnim
potfebam déti. (gmelové, 2004; Pricha, Kot'atkova, 2013)

Z pozadavku napliovani vyse uvedenych potieb pii vzdélavani v institucich uréenych
pro déti ptedSkolniho véku vychazi predpoklad spravné provedené pedagogické ¢i specidlné-

pedagogické diagnostiky ditéte.

Hlavnimi cili pfedskolniho vzdélavani by mély byt (Kollarikova, Pupala, 2010, 5.138):

- pomoc emociondlnimu a socialnimu rozvoji a piizpisobeni ditéte (pozitivni
sebepojeti, samostatnost, sebevyjadieni, feSeni béznych socidlnich situaci a rozvoj
mezilidskych vztahil)

- podpora vztahu k poznavani a uceni a poskytnuti podminek k samostatnému uceni

a poznavani okolniho svéta
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- pfiprava v oblasti feCovych a intelektovych dovednosti souvisejicich s primarnim
vzdélavanim (komunika¢ni dovednosti, mysleni)
- péstovani a rozvoj individualniho vyjadieni a tvofivych schopnosti v oblasti

emocionalni, etické a estetické.

Pii nastupu do mateiské Skoly by dit€ meélo vykazovat néjaké znaky zralosti
a pripravenosti na tento piechod. Diive byly s pojmem ,,zralost pro matetskou Skolu‘ nejvice
spojovany stranky biologické a duSevni, ovS§em to neni pfesné pojeti. Aby dité zvladly
adaptaci bez vétSich obtizi je k tomu potfeba mit urcité ,,schopnosti“ (napi. zakladni
sebeobsluzné a hygienické navyky). OvSem nejdiileZzitéjsi je socidlni pripravenost ditéte, ktera
se projevuje zajmem o socidlni kontakt a zda dit€¢ samo chce jit do kolektivu ostatnich déti.
(Niesel, Griebel, 2005)

LAt uz se jednda o materskou skolu bézného typu nebo o specidalni materskou Skolu
pro déti sluchové postizené, dité zde ziskava nové Zivotni zkuSenosti, které mu nemiiZe
poskytnou sebelepsi péce v okruhu dospélych osob. V détském kolektivu materské Skoly dite
ziskava nové Trecové podnéty v interakci s prostiedim, hrou a kolektivni cinnosti.

Dite  se  zvolna  prizpusobuje  autorité  pedagoga i  ostatnim  détem.’

(Kvétoniova-Svecova, 2004, s.74)

2.1 LEGISLATIVA VZDELAVANI DETI SE SLUCHOVYM

POSTIZENIM

»INejzasadnéjsi  koncepcni zménou, kniz se v nasem skolstvi po roce 1989 dospélo,
je skutecnost, ze vychova a vzdélavani postizenych déti a mladistvych prestava byt doménou
specialniho Skolstvi a v souvislosti S integracnimi trendy ve vzdélavani se postupné stava
zalezitosti vSech typii Skol a skolskych zarizeni. (Vitkova, 2004, S.7)

Nezrusitelné pravo na vzdélani maji dle Listiny zdkladnich prav a svobod, ktera
je soudasti ustavniho poiadku Ceské republiky, vsichni jedinci bez rozdilu pohlavi, rasy,
barvy pleti, jazyka, viry a nabozenstvi, politického ¢i jiného smysleni, narodniho nebo
socialniho piivodu, pfisluSnosti k narodnostni nebo etnické mensin€, majetku, rodu nebo
jiného postaveni, coZ je uvedeno v ¢l. 3 a 33 odst. 1 usneseni ¢. 2/1993 Sb. Zaroven

¢l. 25 odst. 2 pism. a) zaruCuje piislusnikim néarodnostnich a etnickych mensSin pravo
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na vzdélani v jejich jazyku za podminek stanovenych zdkonem. VSechny dalsi zdkony musi
byt v souladu s timto ustanovenim.

Vychovou a vzdélavanim déti v predSskolnim véku se zabyva Skolsky zakon 561/2004
Sb. o ptedskolnim, zakladnim, stfednim, vy$$im odborném a jiném vzdélavani ve znéni
pozdéjsich ptedpisi (dale jen ,,8kolsky zédkon®), ktery mimo jiné stanovuje obecné zasady,
cile, a podminky, za nichZ se vzdélavani a vychova uskuteciuje. Obzvlast' za zminku stoji
§16, ktery upravuje vzdélavani deéti, zaki a studentl se specialnimi vzdélavacimi potifebami,
mezi které se fadi i déti se sluchovym postizenim. Dle odstavce 6) tohoto paragrafu maji déti se
SVP ,.pravo na vzdélavani, jehoz obsah, formy a metody odpovidaji jejich vzdelavacim potiebam
a moznostem, na vytvoreni nezbytnych podminek, které toto vzdélavani umozni, a na poradenskou
pomoc skoly a Skolského poradenského zarizeni.* Déale bychom se pozastavili nad odstavcem 7)
zminéného paragrafu, podle kterého maji déti se sluchovym postizenim pravo na bezplatné
vzdélavani pomoci nebo prostifednictvim znakové fec¢i. Dle nasledujiciho odstavce §16 se zfizuji
pro déti, zaky a studenty se zdravotnim postizenim skoly (popiipadé tiidy, oddéleni nebo studijni
skupiny s upravenymi vzdélavacimi programy).

Vychovu a vzdélavani ve Skolskych institucich uréenych pro déti predskolniho véku
osetiuje kromé jiz zminéného Skolského zikona také vyhlagka ¢. 14/2005 Sb. o predikolnim
vzdélavani.

Vzd¢lavani zaku se specialnimi vzdélavacimi potfebami upravuje vyhlaska ¢. 27/2016
Sb. o vzdélavani 74k se specidlnimi vzdélavacimi potiebami a Zakl nadanych. Tato vyhlaska
mimo jiné v §6 oSetfuje poskytovani podpirnych opatieni zaku pouzivajici jiny komunikacni
systém nez mluvenou fe¢. Dale v §7 upravuje podminky vyuziti sluzeb ¢eského tlumocnika

znakového jazyka. §8 pojednava o prepisovateli pro neslysici

V praxi by méli rodi¢e ve spolupraci s odborniky po piihlédnuti k osobnostni,
védomostni a vykonné sloZce osobnosti ditéte a rozhodnout, zda dit¢ bude dochéazet do skoly
ur¢ené pro zaky s odpovidajicim zdravotnim postizenim, nebo bude integrovan do bézné
Skoly ¢i do specidlni Skoly urcené pro zaky s jinym druhem zdravotniho postizeni, poptipadé
jestli se bude vzdélavat ve tiidé, odd€leni ¢i studijni skupiné uréené pro zaky
se zdravotnim postizenim v bézné Skole nebo specialni skole zfizené pro zéky s jinym druhem

zdravotniho postizeni nebo kombinaci uvedenych. (Horakova, 2012)
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2.2 VZDELAVACI PRISTUPY

Prvni komunikaéni systémy urcené pro potieby vzdélavani osob se sluchovym postizenim
zacaly vznikat téméf soucasné se zrodem institucionalizované vychovné-vzdélavaci péce
o déti se sluchovym postizenim. V prubéhu staleti dochézelo k vyvoji a zdokonalovani téchto
komunikacnich systémii, a 1 kdyz v nckterych letech byly nékteré systémy a metody
preferovanéjsi nez jiné, odbornici se nikdy neshodli na nejvhodnéjsim pftistupu k vychove
a vzdélavani osob se sluchovym postizenim. (Langer, Souralova, 2014)

»Neexistuje jedind nebo nejlepsi metoda, cesta, zpiisob, komunikacni strategie nebo
vzdélavaci program, ale Siroké spektrum mozZnosti k prekovani komunikacni bariéry
na podklade individudlnich schopnosti sluchové postizenych. Nejveétsim omylem historie
specialnépedagogické péce o sluchové postizené byla jednostrannost a hledani jediného
a nejlepsiho edukacniho a rehabilitacniho programu. Budoucnosti je pouze otevieny systém
diferencovanych edukacnich a rehabilitacnich programit pro sluchové postizené.
(Krahulcova, 2002, s. 14)

Mnoho autortt (Krahulcova, 2002; Hordkova, 2012; Souralovd, Langer, 2005;

Potmé&sil 2012; Skéakalova 2014) se shoduji na zdkladnim déleni komunikacnich systémii:

- systém oralni komunikace
- systém totdlni komunikace

- systém bilingvalni komunikace
Nekteti autofi (Krahulcova, 2002; Langer, Souralova, 2014) dopliuji:
- systém simultanni komunikace

Metoda oralniho pristupu je zalozena na rozvoji mluveného jazyka, a to jak oralni,
tak grafické podoby, kterd je dilezitd pro ovladnuti dovednosti Cist a psat. K dosazeni
metoda Vv praxi nevyhovovala v§em jedincim se sluchovym postiZzenim, k jejimu zvladnuti
a efektivnim vysledkiim jsou potfeba minimaln¢ zachovalé zbytky sluchu. Dalo by se fict,
ze je vhodna pro déti s vhodnou kompenzaci sluchu, které mohou vnimat mluveny jazyk
Vjeho pfirozené podobé. Tento piistup byl ve velké mife vyuzivan v minulém stoleti.
(Souralova, 2003; Skakalova, 2014)

Pro systém totalni komunikace je typické, ze pro ptedani informace pouzivaji ucastnici

komunikacni interakce vSech dostupnych komunikaénich prosttedkl, at uz se jedna
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o mluvenou fe¢, sluchové vnimani, posunky, znaky, prstovou abecedu, atd. (Janotova, 1998)
Komorna (2008) uvadi, Ze pro spravny vybér komunikacnich prostiedktli je potieba provést
dukladnou diagnostiku ditéte, a na zaklad¢ zjisténych informaci a podle individualnich potieb
konkrétniho ditéte je vyuzivat. Metoda totalni komunikace je spiSe ozna¢ovana jako filosofie
¢i ndhled na vzdélavani osob se sluchovym postizenim.

Pravé z konceptu totalni komunikace a jeho pozdéjSich negativnich ohlasti, oznacujicich
totalni komunikaci za fyzicky nemoznou, vznikl pozadavek na spojeni mluveného jazyka
s jednou dal$i doplitkkovou komunika¢ni formou (v tomto pfipadé se nejcastéji jedna
o znakovy jazyk). Tato metoda se nazyvd simultinni komunikace, a jeji hlavni pozadavek
je, aby se pii pfeddvani informace pouzivaly paralelné oba jazyky, ¢imZz dochazi
ke zptestiovani vypovédi. OvSem zkuSenosti ukazuji, Ze simultdnni pfistup neni vhodny
pro vSechny skupiny déti a dlouhodoba komunikace pravé timto zplsobem vyvolava
kognitivni pretizeni. (Krahulcova, 2002)

Bilingvalni pristup (dvojjazy¢ny) ve vztahu k osobam se sluchovym postizenim
ve vychovném procesu vyuzivd ke komunikaci znakovy i mluveny jazyk majoritni
spole€nosti asponl v nékteré jeho formé (grafické nebo ordlni). Oba jazyky jsou pfedmétem
studia. Zminéné jazyky nejsou uzivany soucasn¢, potom by se muselo jednat o simultanni
komunikaci. Podle toho, v jakém casovém useku dochazelo k uceni se obéma jazykim,
rozliSujeme bilingvismus simultanni, kdy Kk u¢eni obou jazykt dochazelo témé&f soucasné,
a bilingvismus sekvencni. V tomto piipadé se jedinec naucil jazykim postupné, nejprve

si osvojil jeden jazyk, az poté doslo nauceni druhého jazyku. (Langer, Souralova, 2014)

2.3 MATERSKA SKOLA PRO DETI SE SLUCHOVYM

POSTIZENIM

Rodice ditéte se sluchovym postizenim maji moZnost vybrat pro pfedskolni dochazku svého
dité¢te mimo jiné i matefskou Skolu pro sluchové postizené. Tyto matetské Skoly funguji
pfi n&kterych zakladnich Skolach pro sluchové postizené a musi kromé& obecnych funkci
ur¢enych matefskym Skolam plnit 1 dalsi specifické tukoly, které vymezuje Sobotkova

(2004, s.74) nasledovné:

- havazovani komunikace

- tvofeni a rozvijeni hlasu
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- rozvijeni zrakového vnimdni zaméfené na nacvik odezirani, sezndmeni ditcte
S moznostmi hmatového vniméni, rozvijeni jemné a hrubé motoriky smeéfujici
ke cvicenim grafomotorickym

- reedukace ¢i edukace sluchu

- rozvijeni feci od nejranéjSiho véku a snaha vytvofit u déti kladny vztah k mluveni.
Hravou formou, ve spojeni s pohybem se rozviji vokaliza¢ni projev ditéte, od n¢hoz
se postupné prechdzi k tvoreni artikulace a napodobé jednoduchych slov

- v nékterych skolach na zacatku ¢teni pomoci globalni metody

- kdosazeni funkéni komunikace pouzivaji pedagogové nonverbalnich prostiedkd —
mimiky, gestikulace a pfirozenych posunkii. Ve skole zaméfené na reedukaci sluchu
a fe€i je nonverbalni komunikace vzdy dopliiovana a poté nahrazovana hlasitou feci,
aby se détem stala zdkladni soucasti komunikace. Nékteré Skoly pouZivaji jako

primarni formu komunikace znakovy jazyk.

Matetskou skolu vétSinou navstévuji déti ve véku 3-6 let s odlisnym stupném sluchové
vady, tudiz Skola musi dokazat diagnostikovat ve spolupraci s rodinou schopnosti a moznosti
ditéte. V ptipadech, kdy je matetska skola pro sluchové postizené umisténa ve vzdalenéjsich
mistech od bydlisté ditéte a tudiz se nevyplati kazdodenni dojizdéni, mohou rodice zvolit

internatni pobyt. (Horakova, 2012)

2.4 INTEGROVANE VZDELAVANI

Integrace déti do béznych Skolskych zatizeni je uz delsi dobu aktudlnim tématem, ovSem ted’
Vv obdobi piipravovanych legislativnich zmén se okolo tohoto tématu rozvifila mohutna
diskuse. Mnoho lidi je za tuto moznost vdécno, ale stale se najde velké mnozstvi téch, kteti

integraci jako proces ptindsejici pozitivni vysledky neuznavaji.

Jak jsme jiz zminili vySe (kapitola 2.1), integrované vzdélavani probiha dle vyhlasky
¢. 27/12016 Sb. Jesensky (1998, s. 25) definuje pedagogickou integraci jako ,, dynamicky,
postupné se rozvijejici jev cilového charakteru, ve kterém dochazi k partnerskému souZiti,
komunikaci a kooperaci postizenych a intaktnich ucastnikii pedagogického procesu

za podminky vzdjemné vyvdzené adaptace behem jejich vychovy a vzdélavani pri oboustranné
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aktivnim podilu na teseni vychovné vzdélavacich situaci [...] Tento proces probihd
pod primym, nebo neprimym vedenim pedagoga a jeho kvalifikovanych pomocnikui.

Cilem integrace ditéte mezi intaktni déti neni pouze ziskavani dovednosti a védomosti,
jde hlavné o zapojeni ditéte do programu a skupiny vrstevnikli za Ucelem navazani
plnohodnotnych socialnich vztahil. (Skékalova, 2014)

Uspésnost integraéniho procesu zavisi na vice podmiiujicich faktorech. Janotova

a Svobodova (1998) uvadéji jako ovliviiujici Cinitelé

dit¢ a jeho osobnost a zralost, uroveit komunika¢nich dovednosti

- rodina (pfiméfend oc¢ekavani rodicu, pfipravenost spolupracovat s odborniky)

ucitelka matetské Skoly (individudlni ptistup k ditéti, dodrzovani zasad komunikace

s ditétem se sluchovym postiZzenim, spoluprace s rodici i1 odborniky)

pracovnik (logoped) specidlnépedagogického centra (odbornd i profesni pfipravenost)

2.4.1 INTEGRACE DETI SE SLUCHOVYM POSTIZENIM

V PREDSKOLNIM VEKU

Podle Krocanové (2013) je problematika integrace pomérné dobie zpracovana pro obdobi
Skolni dochazky, nicméné integraci v podminkach mateiské Skoly je vénovano velmi malo
odborné pozornosti, kterou by si pro svou dulezitost jist¢ zasluhovala.

Dalo by se fict, Ze integrace déti v predskolnim v€ku ma dnes pfiznivé a stile
se zlepSujici podminky v podobé posunu v oblasti diagnostiky sluchovych vad, a tim
moznosti rané intervence a vCasné kompenzace, ktera se také neustale technicky vyviji.
Dulezitou roli sehrava i sit' odborniki a odbornych sluzeb v podobé stfedisek rané péce,

specialnépedagogickych center a logopedické péce. (Skakalova, 2014)

Pozadavek v¢asné integrace

Na nutnost integrovat déti se sluchovym postizenim do spoleCnosti intaktnich déti
vatlém veéku poukazal jiz Sovak (1986, s. 27) tvrzenim, ze ,prizpusobivost na vlivy
socidlniho prostredi je nejvétsi prave u deéti utleho véku a podstatné se zacind zmensovat
po jedendctém roce“. Stimto vyrokem souhlasi Janotova (1996, s. 10): ,, Snazime

se, aby nedoslychavé dité uz od raného véku vyriistalo ve spolecnosti vekové blizkych slysicich
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deti, kde by mohlo ziskavat napodobou radu socialnich zkusSenosti a dovednosti. . Integraci
v predSkolnim véku se dité stane bezprostfednéjsi v komunikaci se svymi intaktnimi
v tomto véku vyhodnad i z hlediska pfijeti ditéte vrstevniky, ktefi nevnimaji odliSnosti ditéte
se sluchovym postiZzenim, tak vyrazn¢ jako v pozdéjSim veku. (Kroc¢anova, 2002)

Zaroven chceme zdUraznit, Ze 1 pozadavek v€asné Skolské integrace ma své limity. Dité
pied nastupem do matetské Skoly musi mit jiz zmin€nou ,,zralost pro mateiskou Skolu*

(kap. 2).

Vstup ditéte do béZné materské Skoly

Vstup do matetské Skoly je pro dit€ vzdy velkou zménou, dit€ se sluchovym postizenim
tuto zménu bude pocitovat vyrazngji, proto je potieba, aby dité bylo na vstup do matefské
Skoly pfipravovano postupné. Jednou z moznosti, jak dit€¢ na tuto zménu pfipravit
je seznameni ditéte s budoucim ucitelem. Muze k tomu dojit naptf. v misté¢ bydlisté nebo

pii navstévé SPC. Z tohoto setkani Cerpaji dite i ucitel. (Kucera in Jefabkova, 2013)

Naroky na uditele v béZné materské skole

Na ucitele se klade zvySeny ndrok na orientaci v problematice sluchového postiZzeni
a zasad komunikace s ditétem. Zaroven muze dojit k navstéveé rodica a ditétem v matetské
skole. Dit& se seznami s prostfedim MS s pocitem bezpedi, které zajistuje piitomnost rodicu.
Pocatecni pobyt matky v matetské Skole neni vzdy vhodny a je nutné brat v ivahu pribéh
adaptace ditéte. (Janotova, Svobodova, 1998)

Zvysené pozadavky na ucitele ditéte se sluchovym postizenim definuje Kucera
(in Jerabkova, 2013) a fadime mezi né¢ komunikativnost, schopnost mluvit jasn¢, zietelné,
piiméeiené hlasité, zachovavat patficné tempo feci, pfirozenou melodii a spravné vyslovovat.

V neposledni fadé se na ucitelku klade narok spoluprace s rodinou a odborniky.

Kritéria vhodnosti integrace
Krocanova (2004) uvadi faktory ovliviiujici zafazeni zaka se sluchovym postizenim

do bézného typu mateiskych skol:

- miru sluchového postizeni (upiednostiiuji se déti s leh¢im a stfednim stupném
postizeni, nadale pfetrvavaji obavy z integrovani déti se sluchovou ztratou tézs$iho

stupn¢)
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- vek ditéte v Case potvrzeni sluchového postizeni

- obdobi zac¢atku specidlnépedagogické, logopedické a psychologické péce

- v€k nastupu ditéte se sluchovym postizenim do matetské skoly

- pravidelnost dochazky do MS souvisejici s frekvenci poskytovani odborné pomoci
ditéti

- spolupraci s rodinou

2.4.2 ARGUMENTY PRO A PROTI INTEGRACI

V této podkapitole charakterizujeme vychody a nevyhody integrace déti se sluchovym
postizenim, které definuji Krocanova (2004) a Kucera (in Jetabkova a kol., 2011), které jsme

upravili pro prostiedi matetské skoly.

Argumenty pro integraci

- Integrované vzd¢lavani podporuje socialni uceni, zabrafiuje obousmérnym
segregacnim snahdm, a tim i odmitani minoritnich skupin.

- Déti ziskavaji povédomi o tom, Ze lidé jsou skute¢né riizni a maji silné i slabé
stranky, ziskdvaji prostor pro toleranci k vlastnim slabostem, respektive nedostatkiim.
Zaroven intaktni déti v predSkolnim veéku mezi sebe lépe pfijmou dité, které
se n¢jakym zpisobem odliSuje, nez je tomu v pozdejsim véku.

- Dité¢ se sluchovym postizenim, které dochazi do b&zné MS, si bude vyhledavat
kamarady mezi slySicimi vrstevniky. V dasledku toho, se bude identifikovat
se skupinou slysicich déti.

- Dité dostava smysluplnéjsi prilezitost k rozvijeni vlastni osobnosti prosttednictvim
nabidky rozmanitéjSich situaci a informaci v SirSi skupiné intaktnich déti,
nez V uzavieném prostredi sluchovée postizenych déti.

- Dite se uci prekonavat socialni zabrany, zlepSuje se socialni orientace.

- Dité se sluchovym postizenim je soustavné v komunikaéné naro¢né situaci, jako
je tomu v piirozeném zivot€, uci se prekonavat komunikaéni bariéru.

- Dité se uci zvladat naroky na vlastni vykon ve skupin€ intaktnich vrstevnikd.

- Na socidlni zkuSenosti ziskané v prostiedi integrace, mize dit¢ navazat pii zahéjeni

dochéazky do zakladni Skoly.
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- Mé moznost ztlistat v rodinném prostiedi.

- Rada vyzkumnych praci dokazala, 7e integrované zaskolené déti se sluchovym
postizenim vykazuji celkoveé lepsi Skolni a fecové vykony nez déti v internatni
specialni skole.

- Na rozdil od pozd¢ji zahajené integrace do zakladni Skoly, se v pfipad€ integrace
do b&zné MS nekladou tak vysoké naroky na dité a jeho trovenn komunikaénich

dovednosti.

Argumenty proti integraci:

- Dité se sluchovym postiZenim je trvale pfetézovano, coz mé za nasledek cely souhrn
dusledku, vznika komplex napadnosti, zvlastnosti v jejich chovani, psychice.

- Ucitel bézné skoly si nemusi vzdy uvédomovat, ze zak se sluchovym postizenim
vyzaduje bézny pfistup. To pak muze vést Ktomu, Zze dit¢ nema ze vzdélavani
dostatecny zisk.

- Dité se sluchovym postizenim se mize ve tiidé bézné Skoly citit izolované
a nestastné, pokud nema nikoho, s kym by mohlo bézn¢ komunikovat.

- Integrovany zak se sluchovym postizenim byva Casto jedinym zidkem se sluchovym
postizenim ve své tfide a vétSinou v celé Skole.

- Zaci b&zné $koly, kteii védi jen malo o tom, co sluchové postizeni znamena, nejsou
vzdy ochotni byt zékovi se sluchovym postizenim ndpomocni.

-V nékterych piipadech miize byt matefskd Skola nedostatecné materidlné vybavena,
popfipade nenapliluje svételné a akustické pozadavky na upravenost tiid.

- Jednim z hlavnich problému je také otdazka osobnich asistentd. Problém nespociva
v kontaktovani jednotliveli majicich zajem pracovat, chybi ale uceleny systém
informaci, které organizace, instituce ¢i nadace oslovit a z jakych zdrojti osobniho
asistenta zaplatit. S tim souvisi i riziko nevhodného vybéru asistenta.

- Aby integrace splnila sviij ucel, musi ten, kdo integruje, zdlraznit souhrn vSech tii
faktort: dit¢ — rodina — skola. V soucasné dobé se jevi jako nejvice problematicka
otazka rodiny. Ucitel (specialni pedagog) se Casto stava terapeutem, jenZ usmeérituje

nerealné pozadavky rodic¢l, ktefi mnohdy trvaji na integraci za kazdou cenu.
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2.5 SPECIALNEPEDAGOGICKA CENTRA PRO SLUCHOVE

POSTIZENE

Specidlnépedagogicka centra (dale jen SPC) patii do soustavy poradenskych zafizeni, které
poskytuji odbornou pomoc jedinciim se specialnimi vzdélavacimi potiebami, jejich rodindm
a také pedagogiim. Obvykle jsou zfizovany pii matefskych a zakladnich Skolach pro sluchové
postizené. Pracovnici specidlnépedagogickych center by méli byt specidlni pedagogové
(surdoped a logoped), psycholog a socialni pracovnik. (Langer, Souralova, 2014)

Cinnost specialné pedagogickych center zajistuje vyhlaska
¢. 72/2005 Sh., o poskytovani poradenskych sluzeb ve Skolach a skolskych poradenskych

zafizenich. Dle této vyhlasky je naplni prace specidlnépedagogického centra:

- poskytovani poradenskych sluzeb Zzakim se zdravotnim postizenim a zakim
se zdravotnim znevyhodnénim

- zjiStovat specialni pfipravenost zakli se zdravotnim postizenim na povinnou S$kolni
dochéazku

- zjistuje specialni vzdélavaci potieby zakl se zdravotnim postizenim a zdravotnim
znevyhodnénim

- zajistuje specidlné pedagogickou péci

- zajiStuje specidln¢ pedagogické vzdelani pro zaky se zdravotnim postizenim
a znevyhodnénim

- vykonava specialn¢ pedagogickou a psychologickou diagnostiku

- poskytuje poradenské sluzby se zaméfenim na pomoc pii feSeni problémil
ve vzdélavani, v psychickém a socidlnim vyvoji zakli se zdravotnim postizenim
a znevyhodnénim

- poskytuje pedagogickym pracovnikiim a zakonnym zastupcim poradenstvi v oblasti
vzdelavani zakl se zdravotnim postizenim

- poskytuje metodickou podporu Skole
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Il. PRAKTICKA CAST
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3 CIL VYZKUMNEHO SETRENI

Hlavnim cilem, ktery jsme si na po¢atku vyzkumu stanovili, je prozkoumat motivy rodi¢a
déti se sluchovym postiZenim k integraci ditéte do béZné materské Skoly. Nasledné jsme

si ur¢ili dil¢i cile, kterymi jsou:

- Zjistit, zda rozhodovani rodi¢ti vyznamné ovlivnila dostupnost MS pro sluchové
postizené.

- Zjistit, zda pfi rozhodovani méla vyznamnou tlohu touha rodi¢d socializovat dité
ve spole¢nosti intaktnich vrstevnika.

- Zjistit vyznam velikosti sluchové vady ditéte pfi rozhodovani rodict.

- Zjistit dalsi faktory vyznamné ovliviiujici proces rozhodovani rodict ditéte

se sluchovym postizenim.

V souladu s hlavnim cilem vyzkumného Setieni si miizeme polozit vyzkumnou otazku:
Jaké jsou vyznamné motivy rodic¢u ditéte se sluchovym postiZenim k integraci
do bézného typu mateiskych Skol?

Dale jsme definovali dil¢i vyzkumné otazky:

- Ma@la pii rozhodovani rodiét vyznamnou roli dostupnost MS pro sluchové postizené?
- Jakou ulohu méla moznost socializace ditéte ve spolec¢nosti intaktnich vrstevniki?

- Meél dulezitou roli pii rozhodovéni stupei sluchové vady ditéte?

- Jaké dalsi faktory vyznamn¢ ovliviiuji proces rozhodovani rodict ditéte se sluchovym

postizenim?
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4 DESIGN VYZKUMNEHO SETRENI

Abychom méli moznost pln¢ porozumét pohnutkdm rodiclt k integraci ditéte do bézné
matetské Skoly byl pro vyzkumné Setfeni vybran kvalitativni ptistup. Tento vyzkumny ptistup
povazujeme za vhodné zvoleny predevsim pro predpokladany nizky pocet respondentii. Dale
se domnivame, ze pro téma vyzkumu jsou zddouci bohat4 a hloubkovéa data, ktera kvalitativni
vyzkum nabizi. ,, Kvalitativni vyzkum se provadi nejcastéji jako intenzivni kontakt s terénem
nebo Zivotni situact. “ (Hendl, 1999, s.43) Chraska (2006) uvadi charakteristiku kvalitativniho
vyzkumu jako piistup vychdzejici zejména z fenomenologie zdlraziujici subjektivni aspekty
jednani lidi. Z toho plyne,ze kvalitativné orientované vyzkumy piipoustéji existenci vice
realit, maji odlisné cile, pfistup badatele apod. ,,Podstatou kvalitativniho vyzkumu
je do Siroka rozprostieny sbér dat bez toho, Ze by na pocatku byly stanoveny zakladni
promeénné... Jde o to do hloubky a kontextualné zakotvené prozkoumat urcity Siroce
definovany jev a prinést o ném maximdlni mnozstvi informaci. (Svati¢ek, Sedova a kol.,

2014, s. 24).

4.1 METODA SBERU DAT

Jako stézejni metoda sbéru dat byl vybran polostrukturovany rozhovor, ktery se ndm jevi jako
vhodna metoda pro tento ucel. Miovsky (2006) povazuje metodu rozhovoru (interview)
rozhovor ze strany tazatele je charakteristickd ve vytvafeni urcitého schématu, které
je pro vyzkumnika zavazné, obvykle obsahuje okruhy otazek, které budou ucastnikiim
pokladany. Velkou vyhodou je moznost pokladani dopliujicich a zptesiujicich otazek.

Pfi tvorbé schématu otdzek ke sbéru dat jsme vychdzeli z cili prace a vyzkumnych
otazek prace. Otazky, které jsme pii rozhovoru pokladali, jsou k dispozici k nahlédnuti
Vv ptiloze této prace (Pfiloha ¢. 1).

Rozhovory byly vedeny individualni formou, velkd ¢ast rozhovorG méla podobu
tzv. telefonniho interview. V ramci metody telefonniho interview neméame moznost pouzit
soucasné metodu pozorovani, ovSem tato metoda ma své nesporné vychody, kterymi jsou
nizké naklady, snizena potfeba cestovani, ochrana vyzkumnika samotného. V neposledni
fad¢ mizeme mezi vyhody zatradit moznost ziskat pro vyzkum data od osob, které by se jinak

nezapojily. (Miovsky, Miller in Miovsky, 2007) Rozhovory byly nahravany na diktafon,
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popiipadé pomoci telefonni aplikace urcené k nahravani hovort, s istnim souhlasem vsech
zacastnénych. Poté byly rozhovory piepsany tzv. doslovnou transkripci pro piehlednéjsi praci
se ziskanymi daty. ,,Transkripci se nazyvd proces prevodu mluveného projevu z interview

nebo ze skupinové diskuse do pisemné podoby [...]. Pro podrobné vyhodnoceni je vsak

transkripce podminkou. “ (Hendl, 2016, s. 212)

4.2 VYZKUMNY SOUBOR A ORGANIZACE SETRENI

Vyzkumny soubor byl volen skrze metodu zamérného vybéru pies instituce
specialnépedagogickych center surdopedickych. S zadosti o spolupraci byla oslovena SPC
Mistku

a ve Zliné. Tyto instituce byly pozadany, aby piedaly zamérné vybranym klientim kontakt
na autorku prace a zadost o ucast v Setfeni. Vhodnymi ucastniky vyzkumu rozumime rodice
déti se sluchovym postizenim, jejichz déti byly v pfedSkolnim veéku integrovany do bézné
nebo specidlné ziizené tfidy matetské Skoly béZzného typu. Z respondentil, ktefi byli timto
zpusobem osloveni s zadosti o spolupraci, se vyzkumu tcastnilo 7 rodict, ve vSech ptipadech
se jednalo o matky. Tito rodi¢e pojednavali o integraci celkem 8 déti.

Sbér dat pro vyzkumné Setfeni probihal od biezna 2015 do dubna 2016. Ugastniky
vyzkumu byli pouze zdmérn€ vybrani rodice, ktefi ustnim souhlasem potvrdili spolupraci
ve vyzkumném Setfeni.

Ugastnici byli, v souladu s etickymi aspekty vyzkumu, ujisténi o zachovani davérnosti
a nezvetfejnovani dat, ktera by mohla vést k jejich identifikaci. Z tohoto divodu v praci
neuvadime ptesné ndzvy matefskych Skol a ucastniky budeme déale nazyvat slovem
respondent nebo rodi¢. Pro vétsi piehlednost je kazdy ucastnik vyzkumu oznacen pravé
jednim abecednim pismenem (A-G). Dale z diivodu zachovani anonymity a z davodu uzkého
okruhu moznych respondentii, ktefi by nékterymi informacemi mohli byt identifikovani,
neptikladame do prilohy této prace prepis rozhovoru.

Zkoumany soubor byl tvofen témito tcastniky vyzkumu:

- Respondent A — rodi¢ ditéte s voperovanym kochlearnim implantatem na jednom

uchu, na druhém uchu stoprocentni ztrata sluchu; dit€¢ navstévovalo rok a pil
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MS pro sluchové postizené, poté piestoupilo do mateiské skoly b&zného typu v mists

bydliste.

Respondent B — rodi¢ ditéte se stiedné tézkou nedoslychavosti bez technické
kompenzace sluchu; dit¢ navstévovalo matefskou Skolu béZzného typu v misté

bydlisté, prvni rok dochéazelo do bézné ttidy, poté prestoupilo do logopedické tridy.

Respondent C — rodi¢ ditéte se stiedné tézkou nedoslychavosti, sluchova vada
kompenzovana naslouchadly; dité navitévovalo MS b&Zného typu v misté bydliste,

nyni v mlad$im Skolnim véku.

Respondent D — rodi¢ ditéte se stfedné tézkou nedoslychavosti s kompenzaci sluchu
pomoci naslouchadel; dit¢ navstévovalo béznou matefskou Skolu v misté bydliste,

nyni je v mlad$im Skolnim véku.

Respondent E — rodi¢ ditéte se stfedni sluchovou nedoslychavosti, ktera neni
kompenzovana zadnymi technickymi pomuckami; dit¢ dochazelo do mistni

MS bézného typu, nyni v mlad§im $kolnim véku.

Respondent F — rodi¢ dvou déti se stiedné tézkou nedoslychavosti kompenzovanou
v obou piipadech naslouchadly; déti dochazely do mistni MS b&Zného typu, jedno
zdéti bylo ptfesunuto v poslednim rocniku dochazky do matetské Skoly

do logopedické tiidy, nyni jsou obé dvé déti v mladSim Skolnim véku.
Respondent G — rodi¢ ditéte se stfedni nedoslychavosti kompenzovanou

naslouchadly; dité navitévuje béznou MS v misté bydlisté, nyni je v predikolnim

véku.
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4.3 ANALYZA VYZKUMNEHO SETRENI

Pii vypracovavani analyzy jsme vychdzeli z pfepisu rozhovori metodou doslovné
transkripce, kterou jsme podrobili technice otevieného koédovani. Tato technika je cast
analyzy, ktera predstavuje operace, pomoci nichz jsou ziskané udaje rozdéleny na jednotky,
které jsou peclivé studovany, poté tfidény do kategorii a sloZeny novym zplsobem. Tato
technika je jednoduchd, zaroven ¢asoveé narocna a pracna, vede k velmi detailni a hloubkové

préci s textem. (Svaticek, Sed’'ova a kol., 2007)
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5 INTERPRETACE DAT VYZKUMU

1. Otazky zjist'ujici zakladni informace o ditéti (aktualni vék ditéte; druh
sluchového postiZeni; vék a okolnosti, kdy doslo k diagnostice sluchového

postiZeni, kompenzace sluchadly/kochlearnim implantatem)

Ve zkoumaném souboru jsou rodice déti predSkolniho véku i rodi¢e déti mladsiho Skolniho
veku, které byly v minulosti integrovany do matetské Skoly bézného typu. NejcCastéji se jedna
o déti se stiedné tézkou sluchovou poruchou kompenzovanou naslouchadly (5 déti), 2 déti
maji lehké sluchové postizeni v soucasné dobé nekompenzované zadnym technickym
zafizenim a ditéti jednoho respondenta byl po diagnostice Uplné ztraty sluchu voperovan
kochlearni implantat.

Zjistili jsme, ze ve vétSiné zkoumanych piipadi k diagnostice sluchové vady doslo
po zahdjeni dochazky do bézné matetské skoly v blizkosti mista bydlisté. Pouze jednomu

dit&ti byla zjisténa sluchova vada pred zacatkem dochazky do MS.

Skutecnost, Ze se déti respondenti déli dle véku a soucasného zatazeni do trovné
vzdélavaciho systému do dvou skupin (pfedskolni vék a mladsi Skolni vék), vnimame jako
pozitivum, protoze mame moznost sledovat dva druhy vypovédi, a to z pohledu matky ditéte,
které je v souCasné dobé zatazeno do procesu integrace v bézné mateiské Skole, tak i matky
ditéte, které jiz dochazku v mateiské Skole ukoncilo a zahgjilo Skolni dochdzku, tudiz
se na dochazku do bézné MS a motivy k ni vedouci miize divat s odstupem &asu.

Dale povazujeme za podstatnou informaci dobu zjisténi sluchové vady vzhledem
k zahajeni dochazky do MS. Z toho jsme mohli odvodit, Ze vétsina déti (sedm déti z osmi)
zustala ve stejné MS, do jaké dochazeli pravé pred diagnostikovanim sluchové vady.
Respondent B uvadi: ,,Chodil tam (do MS v misté bydli§té — pozn. aut.) uz nds syn, takze
po diagnostikovani jsme moc nad tim, ze bychom ji posilali do jiné Skoly, nepremysleli.
(respondent B) ,,Ona se velice hezky integrovala, [...] takze jsme neuvazovali nad tim,
Ze by potrebovala jinou skolku. “ (Respondent E)

Chtéli bychom upozornit, ze samotna diagnostika sluchové vady ditéte nebyla velkou
¢asti rodict vnimana jako zvrat, vétSinou rodice sluchovou vadu ditéte tusili a méli moznost

tuto situaci konzultovat s uciteli ditéte, tudiz podminky pro integraci ditéte s oficidlni
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diagnostikou sluchového postizeni do mateiské Skoly, do které jiz dochazelo, byly tvofeny
postupné. ,, Mysleli jsme si to driv, ale potvrzené to mél v pét a piil letech. [...] Cely pristup
byl suprovy. I pred tim nez jsme to zjistili, i po tom. Cely kolektiv nam ve vSem vychdzel vstric

a snazili se pomdhat. (respondent C)

2. Otazky zji§tujici informace o MS béZného typu, které déti navitévovaly
(velikost matei'ské $kol, ve které je/bylo dité integrovano; hodnoceni

MS z hlediska kvality, pFistup uéiteli a vedeni MS)

VétSina déti (7) zahdjila predSkolni dochdzku rovnou do béznych mateiskych skol, pficemz
dvé déti pozdgji prestoupily do logopedické tiidy ziizené v bézné MS a dalsi dvé déti mély
k dispozici pé¢i od logopedické asistentky pracujici v mateiské skole.

Z hlediska kvality nebyla Zzadna z matetskych Skol oznafena za nevyhovujici
¢i nedostateCnou. Na otazky ohledné pfistupu pedagogh k ditéti odpovédéli vSichni
respondenti kladné. Neékolik rodi¢t zminilo, Ze s kvalitou matetské $koly a vhodnym
a prizpusobivym pfistupem pedagogi byli spokojeni pfed oficidlnim procesem integrace
ditéte do MS i po ném, pouze jedna matka uvedla, e v piistupu k dit&ti nezaznamenala rozdil.
Jako velice cenéna vlastnost MS se ukazala ochota, kterou vétsina rodi¢i ve vztahu k jejim
matefskym Skolam zminila.

Kritérium velikosti skoly se ukazalo pifi rozhodovani rodi¢a jako lehce determinujici,
pouze jeden respondent uvedl, Ze zamérné vybiral mateiskou $kolu podle velikosti. ,, Skolka
je mala, je to dvoutridka, jsou tam ctyri ucitelky. Z toho ditvodu jsem ji viastné volila.
(Respondent A) Ten samy rodi¢ také uvadi, ze proces rozhodovani také ovlivnilo kladné
doporuceni znamého ¢loveka.

Dva rodic¢e z vyzkumného vzorku odkéazali na ptfimou zkuSenost s dochazkou starSiho
sourozence do MS, pfi¢emz méli oba dva respondenti jinou zkusenost. Respondent B mohl
pii vybéru vychézet z kladnych zkuSenosti: ,, Chodil tam uz nas syn, takze po diagnostikovani
jsme moc nad tim, Ze bychom dceru posilali do jiné skolky, nepremysleli.*. Zatimco
rodi¢ A m¢l zkuSenost negativni. ,,Miij starsi syn chodil do jiné Skolky. Chodil do ctyrtridky
a to bylo strasny. Neustile tam néco resili. [...] Kdybych toho druhého
(se sluchovym postizenim — pozn. aut.) privedla na tu prvni Skolku, tak si myslim,

Ze by ho tam ani nevzali.
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3. Otazky zji§tujici informace o dochazce ditéte do MS pro sluchové

postizené (kvalita Skoly, obtiZe, prinosy)

Na tento okruh otazek odpovidali rodi¢e déti, které navitévovaly v minulosti MS pro sluchové
postizené, i rodi¢e déti, které chodily pouze do MS b&zného typu.

V pribéhu Setfeni jsme zjistili, ze s dochazkou svého ditéte do matetské Skoly
pro sluchové postizené mél zkuSenost pouze jeden rodi¢ (respondent A) ze zkoumaného
vzorku, ktery jej nechal, po zlepSeni komunika¢nich dovednosti (mluvena tec€) ditéte, ptepsat
do MS bé&mného typu. Tento rodi¢ popisuje dochazku do matetské koly pro sluchové
postizené jako piinosnou, ale ponékud vyCerpavajici (hlavné casov€). Uvadi, ze postupem

¢asu nebyla tato Skola pro jeho dité dostacujici.

Dochéazka ditéte respondenta A do mateiské Skoly pro sluchové postizené trvala
piiblizné rok a ptl, z toho posledniho pll roku dit¢ dochazelo zaroven do bézné matetské
Skoly v misté bydlisté.

Kvalitu skoly pro sluchové postizené hodnotil respondent A velice kladné. Skutecné
ocefiuje fakt, Ze jeho dité mohlo navitévovat MS a byt v kolektivu déti i v dobé, kdy jeho
slovni projev nebyl dobry a neslo mu rozumét, z cehoz vyplyva, ze v matetské Skole bézného
typu by se nedomluvil sdospélymi ani s détmi, oviem vMS pro sluchové postizené
komunikoval pomoci znakti do fe¢i. Dalsi piinos, ktery respondent A vyzdvihuje,
je skutecnost, ze jeho dit¢ ziskalo v této mateiské Skole socidlni zkuSenost a naucilo se mit
radost z pobytu v kolektivu déti, coz se ukazalo jako zakladni pilif pro pozdé&jsi integraci
ditéte do b&zné MS. V neposledni fadé miZzeme jako klad oznaéit respondentem uvedenou
moznost predavani informaci a zkuSenosti mezi rodi¢i déti se sluchovym postizenim
dochazejicich do MS pro sluchové postizené.

Zaroven musel tento respondent zdlraznit zapory, které k dané dochazce nélezely. Mezi
tyto patii velkd vzdalenost MS pro sluchové postizené, ktera méla za disledek dlouhé
dojizdéni, nejcastéji v hromadnych prosttedcich, které narusilo cely rezim dne ditéte (spanek,
jsme museli volit takovy vlak, aby se zpdtky vyspal.” Jako neuspokojujici uvadél
respondent A nedostate¢nost socialnich ptilezitosti v kolektivu déti se sluchovym postizenim

prave po zlepsSeni komunikaénich schopnosti ditéte.
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Na zacatku dochazky do mateiské Skoly pro sluchové postizené si dité
respondenta A, i pies naro¢nost dojizdéni, zadalo ¢ast&ji dochazet do kolektivu MS. O rok
pozdéji, v dobé kdy mél voperovany kochlearni implantat a zacinal lépe mluvit, ho rodice
soub&zné prihlasili i do bézné materské Skoly v misté bydlisté. Respondent A uvadi,

7e se v t& dob¢ samo dité rozhodlo, ze do MS pro sluchové postizené uz dochazet nechce.

4. Otazky zamérené na rodie déti, které v minulosti nenavstévovaly
MS pro sluchové postiZené, zjistujici nazor rodi¢i na dochazku ditéte

pravé do tohoto typu Skol.

V tomto okruhu otazek se méli respondenti moznost vyjadfit k davodu, pro¢ se nerozhodli
pro dochazku jejich ditéte do matetské $koly pro sluchové postizené. Jako hlavni diavod
nebyla uvadéna vzdalenost této MS od mista bydlisté rodiny, ale &asto rodi¢e uvadéli dobré
vysledky ditéte v b&zné MS. , Nepremysleli jsme o tom (0 dochazce do MS pro sluchové
postizené — pozn. aut.), protoze ona se velice hezky integrovala. (Respondent E)

Z Setteni vyplynulo, ze néktefi rodi¢e nepocitili potiebu premyslet po diagnostice
sluchové vady ditéte o zméne mateiské Skoly. Odpovédi na otazku, jestli premysleli o vyméné
b&né MS za MS pro sluchové postizené, byly jasné: , Nebyl divod.“ (Resp. F)
,,Ne, to ne.“ (Respondent G)

Respondentka C jako jediny zrespondentli ztohoto okruhu poukéizal na velkou
vzdalenost mateiské Skoly pro sluchové postizené od mista bydlisté ditéte, uvedla ,, Tady
V blizkosti ani takova materska skola neni. A on to vlastné vSechno zvldada, takze nad timto
jsme vitbec ani neuvaZovali.“ Respondentka B na otazku, jestli o MS pro sluchové postizené
uvazovali, odpovédéla ,, Ne, to vitbec. Ja ani nevim, kde tady takova skolka je.“, z ¢ehoz

soudime, Ze ne vSichni rodice jsou obeznameni se zakladnimi informacemi o tomto typu Skol.
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5. Otazky zaméFené na vrstevniky a kamarady ditéte v MS i v misté bydlisté

Hlavnim cilem tohoto okruhu otdzek bylo zjistit, na kolik bylo pro rodic¢e dulezité vzdélavani
ditéte v kolektivu intaktnich déti. VSichni rodice oznacili tuto skuteCnost za velice dilezitou,
a zaroveil pro né¢ meéla velkou hodnotu i moZnost ditéte stykat se se svymi spoluzdky
a vrstevniky v misté bydlisté. Néktefi respondenti uvadéli, ze se dité s nékterymi svymi
spoluzaky zna uz od malic¢ka, takze jsou na sebe uz zvykli. Zjistili jsme, ze z hlediska
adaptace ditéte se sluchovym postizenim mezi intaktni spoluzdky nezaznamenali rodice
jediny problém ve vztahu vrstevnikii k ditéti se sluchovym postizenim. Casto uvadéli,
ze po prvnim zdjmu a zvédavosti intaktnich déti o kompenzacni pomiicky se jejich déti mohly

plné zapojit do kolektivu tfidy.

Pfi provadéni rozhovort s rodici jsme méli pocit, ze prav€é moznost zapojeni ditéte
do skupiny intaktnich spoluzék je pro né velice dilezita, troufneme si fict, Ze tento ditvod byl
jsem ho z toho (kolektivu intaktnich déti — pozn. aut.) vymanit, i kdyz je to pro néj tézsi nez
pro ostatni, tak at'v tom je, protoze v tom bude cely Zivot. Takze jsem chtéla, aby byl v bézném
prostiedi. ., Dulezit¢ pro mé bylo, zZe je v kolektivu tady svych déti zvesnice.
Ano, Ze je prosté tam, kde bydlime, tam chodi do Skoly, a Ze si tam déla kamarady.
To je diilezite. (Resp.E). Vysvétleni pro¢ tomu tak je, nabizi také respondentka C: ,, Snazim
se nestranit ho z zadného kolektivu, chci, aby to pro néj bylo co nejvic kreativni a co nejvic
ndarocné, aby toho pochytil, co nejvic mize. Ale ta komunita je moc dilezZita, Ze se s nimi
potkaval ve skolce, skole, Ze ho vSichni znaji, a Ze uz vi co a jak. Jak se k nemu chovat. *

V tomto okruhu se také nejvice projevil aktuadlni vékovy rozdil integrovanych déti, tudiz
moznost posuzovat integraci a motivy k ni vedouci s odstupem (viz. 1. okruh.). Jak uz jsme
fekli, pro vSechny rodice je dillezitd moznost zapojeni ditéte do intaktniho kolektivu, ovSem
rodi¢e déti v mlad$im Skolnim véku, které byly integrovany v MS, mohou toto rozhodnuti
jiZ hodnotit, a mizeme fict, Ze vSichni rodic¢e ho hodnotili jako nanejvys pfinosné.

Také ndm bylo potvrzeno, ze déti ptredskolniho veéku se sluchovym postizenim
integrované do bézné matetské Skoly jsou dobfe pfijimani détskym kolektivem. Potvrdila nam
to vétSina rodicu, kdyz mluvili o adaptaci ditéte. ,,Kdyz poprvé prisel s naslouchatky,
tak se akordt zeptali, pro¢ to maji na usich. Zadnd Sikana nebo posmésky. Nesetkali jsme

se s tim, ze by byl néjaky problém. (Resp. F)
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Ovsem rodice také uznali, Ze byli pfipraveni na variantu, ve které by integrace nebyla
uspésnd. To znamena pfijmuti moznosti, Ze muze nastat odmitnuti ditéte kolektivem
intaktnich déti, nebo Ze bude dit¢ vykazovat Spatné¢ vysledky. V takovémto piipadé
by integrace nesplnila sviij ucel a mnoho rodi¢i bylo pfipraveno to feSit alternativnimi
moznostmi. ,, Kdyby to samoziejmé nefungovalo, tak bude pro mé diilezité, aby byla s detmi,
které tieba maji stejné sluchové postizeni a vi o cem je rec, ale mam pocit, zZe je vSechno
V poradku, Ze ji to tam vyhovuje. (Resp. E)

Dale jako dulezity poznatek hodnotime obavu rodice, kterd vychazi z piredpokladu
neuspéchu ditéte na bézné zékladni Skole, pokud integrace ditéte do bézné matetské Skoly
nebude mit dobré vysledky. Tomu samoziejmé musi pfedchazet touha rodic¢e o dochazku jeho
ditéte se sluchovym postizenim do bézné zakladni Skoly “Mdame tady specialni Skolu,
ale to je spis pro déti s poruchami uceni a ja bych strasné rdda, aby Sel do bézné Skoly.
To znamend, Ze pokud nezvlddne béznou MS, tak nezviddne béznou ZS.“ (Respondent A)

»Bylo to spis o mém pocitu a o tom, jak ho znam. ** (Respondent D)

6. Otazky zamérené na ¢asové hledisko pobytu v materské Skole

V pribéhu vyzkumu ndm vyvstalo hledisko casové, jako jeden z determinantl
pfi rozhodovani rodict. Tim mame na mysli dobu, kterd zbyva do zahdjeni dochazky ditéte
do zékladni Skoly, tudiz je to doba, po jakou se ptedpoklada, Ze dit¢ bude integrovano
do b&zné MS. Pokud rodi¢e povazuji tento &as za relativné kratky, je t&z§i rozhodnout
se pro zafazeni ditéte do jiné MS. ,,Jd jsem chtéla, aby to pro néj nebylo zbytecné ndsilné.
Kdyby se to tykalo trilétyr rokii, mozna bych uvazovala o zméné Skolky. Na rok jsem

mu nechtéla deélat v Zivoté zasadni zmeny. Myslela jsem si, Ze to domdaci prostiedi da vic, nez

kdyz udelam zmenu. * (Resp. D)

35



7. Otazky zjist'ujici spolupraci rodiny se SPC a jejich postoj k integraci
V konkrétnich pripadech

Kinstitutu specialnépedagogickych center se vSichni zrodi¢li vyjadfovali kladné.
Mnozi z nich jsou velice vdéEni, Ze mohou vyuzivat nabizenych sluzeb a poskytovanych rad.
Z4dny zrodi¢t neuvadél, ze by SPC né&jakym zpiisobem bylo proti integraci jejich ditéte
do bézné matetské Skoly. Jeden respondent naznacil, ze v pocatku mél pocit, Ze jsou
na n¢ pracovnici centra velmi tvrdi. ,,Ze zacdtku kdyz nam rikala (pracovnice SPC
— pozn. aut.), co vsechno neumi a je takovy ¢i makovy, tak jsem na ni byla mozna
i uprimné nastvana, ze mluvi tak tvrde, ale s odstupem casu, kdyz vidim, jak to syn zvlada
ve Skole a jaky obrovsky posun udélal, tak az ted vidim, jak to myslela. Ze to nemyslela
ve zléem, ale vdobrém, Ze chtéla upozornit na  vSechny ty  uskali,
co s tim souviseji. “(Respondent D)

Z4dny z respondentti nam nenaznadil, Ze by si byl védomy toho, Ze piistup nebo postoj

specialnépedagogického centra pfimym zpisobem determinoval jeho rozhodnuti.
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6 DISKUZE

V nasi bakalarské praci jsme se snazili odpovédét na hlavni vyzkumnou otazku, kterd zni:
jaké jsou vyznamné motivy rodi¢i ditéte se sluchovym postiZenim k integraci

do bézného typu materskych $kol?

Nasim prvnim piedpokladem bylo, Ze pii rozhodovani rodi¢t o vybéru MS pro jejich
dit¢ se sluchovym postizenim bude mit vyznamnou tulohu dostupnost a vzdalenost
MS pro sluchové postizené vzhledem k mistu bydlisté rodiny. Tento predpoklad
se u nékterych rodic¢t potvrdil, ov§em vétSina respondentd se s timto neztotoznila Podle
vypovédi vétSiny rodi¢i z vyzkumného souboru, se pii procesu rozhodovani mnoho z nich

do faze ptemysleni o dochazce do MS pro sluchové postizené nedostalo.

Dale jsme se zabyvali rodi¢em a jeho touhou socializovat dit¢ ve spolecnosti
intaktnich vrstevnikli. Tato touha se ukdzala byt pfi rozhodovani rodict jako velice dulezita.
Mnoho rodi¢t dalo jasné najevo, ze jejich pfanim bylo, aby se jejich dit¢ vzd€lavalo
v kolektivu  intaktnich déti, a tim se socializovalo v intaktni spole¢nosti.
Domnivame se, Ze u nékterych respondentli tahle touha vychéazi z ptani, aby jejich dité
vV budoucnu navstévovalo béznou zakladni Skolu a dale z jejich ptredpokladu, ze pokud dité
nebude mit vyrazngjsi problémy v bézné MS, je vétsi piedpoklad, 7e integrace do bdzné
zakladni Skoly bude taky uspéSnou. OvSem citime potiebu uvést, ze zaroven nékteii rodice
z vyzkumného vzorku pfemysleli o varianté, ve které by zaclenéni nebylo uspésné.

V takovém piipad¢€ byli pfipraveni netrvat na svém piani integrace v bézné matetské Skole.

Tteti dilci vyzkumna otazka zjistovala vyznam stupné sluchového postizeni ditéte pii
rozhodovani vybranych rodi¢i. Ve vyhodnocovani zavért k této otdzce jsme vychéazeli pouze
z0daji o stupni a druhu sluchového postizeni uvedenych rodicem. Jelikoz je vzorek
respondentli z tohoto hlediska jasné profilovany, vyplyva nam, ze stupenn sluchové vady
ma pii rozhodovani zkoumanych rodict dulezitou roli. V nasem vzorku respondentt, ktefi
se rozhodli pro integraci ditéte do b&zné MS, jsou rodi¢e déti s lehkym a stfednd t&Zkym
sluchovym postiZzenim a déti s Usp&€$né implantovanym kochledrnim implantdtem. V nasem
vzorku zkoumanych respondentti nenajdeme rodice déti s t€Zkou sluchovou poruchou a déti

S uplnou ztratou sluchu.
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V posledni nam ur¢ené dil¢i vyzkumné otdzce jsme zjiStovali dalsi faktory ovliviujici

rozhodovani rodict. Z vyzkumného Setfeni vyplyva, ze dalsSimi faktory mohou byt:

diagnostika sluchové vady vzhledem k zahajeni dochazky do mateiské skoly

ochota a vstiicnost bézné MS (pfizptisobeni p¥istupu a podminek ditdti se sluchovym
postiZzenim)

velké vzdalenost do matetské Skoly pro sluchové postizené

pocit nedostateéné velikosti a variability kolektivu v MS pro sluchové postizené

dobré vysledky ditéte se sluchovym postizenim v bézné mateiské skole

touha dité socializovat mezi intaktni vrstevniky v kolektivu matetské Skoly

moznost vyriistat v kolektivu déti v misté bydlisté, potkavat se s nimi v MS
ptedpoklad rodi¢li, Ze pokud dité se sluchovym postizenim zvladne dochézku do

bézné matetské Skoly, zvySuje se moznost Gispé$né integrace do bézné zékladni Skoly

Hlavnim cilem, ktery jsme si na pocatku stanovili je prozkoumat motivy rodict déti

se sluchovym postizenim do b&ézné matefské skoly. V nasem vyzkumu jsme zjistili,

ze rozhodovani rodicli o mozné integraci ditéte do bézné MS ovliviiuje vice faktort, které

jsme rozdélili do tii skupin:

vn&j§i faktory — typ sluchové vady ditéte, vzdalenost MS pro sluchové postizené,
doba diagnostiky sluchového postizeni, nedostatecnost kolektivu, ochota a vstficnost
b&zné MS

osobnostni faktory ditéte a jeho schopnost ptizplsobit se podminkam integrace — tuto
oblast miiZze rodi¢ pfirozené¢ piedpokladat na zéklad¢ znalosti ditéte, zatfadime
zde i jiz ovéfitelné dobré vysledky ditéte z dochazky do MS pied diagnostikou
sluchové¢ vady

vnitini motivy rodi¢e — do této oblasti zahrneme pfani a touhy rodi¢t ohledné volby

ptatel ditéte, jeho socializace a moznosti vybéru zdkladni Skoly

Domnivame se, Ze tato prace ma své silné stranky, ovSem 1 své limity. Mezi silné

stranky provedené¢ho vyzkumu fadime urcitou rtiznorodost a pestrost mezi respondenty

vyzkumného souboru a v ziskani hloubkovych vyzkumnych dat pro dalsi zpracovavani. Mezi

limity vyzkumu mazeme zatadit limit pravdivosti vypovédi ucastnikt, ktery nejsme schopni

OVerit.
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ZAVER

Hlavnim cilem této prace bylo prozkoumat motivy rodi¢t déti se sluchovym postizenim
vedouci k integraci déti do béZzné matefské Skoly. NaSim zdmérem bylo zjistit okolnosti
vedouci pravé tyto rodice k rozhodnuti o dochazce ditéte se sluchovym postizenim

do MS bé&zného typu.

V teoretické Casti prace byl poskytnut vhled do problematiky sluchového postizeni
a vzdelavani déti se sluchovym postizenim. Nejprve jsme uvedli zdkladni terminologii oboru,
nékteré klasifikace sluchového postizeni a diagnostiku vad. Poté jsme se zabyvali
vzdélavanim déti se sluchovym postizenim se zaméfenim na ptedSkolni vék, legislativou
a moznostmi vzdélavani. V zavéru druhé kapitoly uvadime stru¢nou charakteristiku
specialnépedagogickych center. Muzeme konstatovat, ze studium podkladt pro vypracovani
teoretické ¢asti pro nas bylo velmi pfinosné, méli jsme tak moznost rozsifit si znalost cennych

odbornych védomosti.

V praktické casti jsme zkoumali motivy vedouci rodice k integraci svého ditéte
se sluchovym postizenim do b&zné MS. V této ¢asti jsme si stanovili hlavni a diléi cile
vyzkumného Setfeni, zmapovali design vyzkumu, a vytyc¢ili metody sbéru dat. Vyzkumné
Setfeni jsme provadéli formou individualnich rozhovort, které jsme povazovali jako hlavni
zdroje dat pro provedeni vyzkumu. Tyto data jsme podrobili analyze tak, abychom byli
schopni odpovédét vyzkumné otazky, které byly stanoveny se souladem s cili prace.

V diskuzi jsme zodpovidali vyzkumné otazky prace.
Na zdklad¢ ziskanych vysledkti vyzkumného Setfeni usuzujeme, ze cile prace

se podafilo naplnit. Domnivame se, ze informace ziskané touto praci mohou byt pouzity

studenty i pedagogy nejenom bé&znych MS k dokonalejsimu pochopeni procesu integrace
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SEZNAM ZKRATEK

MS — Mate¥ska $kola

RVP PV — Ramcovy vzdélavaci program pro predskolni vzdélavani

SPC — Specidlnépedagogické centrum

WHO — Svétova zdravotnicka organizace

43



SEZNAM PRILOH

Ptiloha ¢. 1 — Seznam otazek pokladanych respondentim v prib&hu vyzkumného Setieni
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Priloha ¢. 1 — Seznam otazek pokladanych respondentiim v pribéhu vyzkumného

Setieni

Obecné otazky:

- Kolik je vaSemu ditéti let?

-V kolika letech mu byla diagnostikovana sluchova vada?

- Jaky ma stupeni sluchové vady?

- Jaké matetské Skoly navstévoval?

- Sidli matetska Skola v misté vaseho bydlisté?

- Jak velka je MS, do které chodi vase dit&?

- Ma MS ziizenou logopedickou téidu?

- Mate ve vaSem okoli vice mateiskych skol bézného typu? Dlvod vybéru.

- Bylo pro vas dillezité, aby vaSe dité bylo v MS v kolektivu intaktnich (,,zdravych®
déti?

- Jak moc jste povazovala za dilezité, aby byl v kolektivu déti z vaseho okoli, z mistni
komunity?

- Co byste tekla o kvalit¢ vasi matetfské Skoly z hlediska ptistupu ucitelt a feditele?

- Premysleli jste o dochdzeni do MS pro sluchové postizené?

- Jak byste popsala spolupraci se SPC?

- Jak se SPC stavélo k integraci vaseho ditéte do b&zné MS?

Dopliiujici otazky pro rodife déti, které v minulosti dochazely do MS pro sluchové

postiZené:

-V jakych letech dochézelo vase dité do MS pro sluchové postizené?
- Jak byste hodnotila kvalitu MS pro sluchové postizené?

- Jaka je vzdalenost MS pro sluchové postizené od mista bydlist&?

- Jak byste popsala kolektiv ve t¥idé této MS?

- Pro¢ jste v této MS ukong¢ili dochazku?
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