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Uvod

Predkladana bakalaiska prace pojednava o roménech Michala Sykory (*1971),
republice.

V dobé¢ odevzdani bakalarské prace byly vydany Ctyfi romany, Pripad pro exorcistu
(2012) u nakladatelstvi Paseka a tituly Modré stiny (2013), Jeste neni konec (2016) a Pet
mrtvych psi (2018) vydalo nakladatelstvi Host. Kromé umélecké tvorby se autor detektivkam
vénuje 1 ve své badatelské Cinnosti. Se svymi studenty na Katedfe divadelnich a filmovych
studii Univerzity Palackého vydal souhrnnou dvoudilnou studii Britské detektivky: od romanu
k televizni sérii (2012). Sdm je mimo jiné autorem dvoudilné monografie Viadimir Nabokov —
Od Masenky k Daru (2002, Host), Viadimir Nabokov — ,, Americka* témata (2004, Host) a
studie Vize Fadu a svéta v moderni proze (2008, Pistorius a OlSanskd). VSechny jeho romany
byly adaptovany do filmové podoby a uvedeny Ceskou televizi, Pripad pro exorcistu (2015,
rezie Jan Hiebejk), Modré stiny (2016, rezie Viktor Taus), Pét mrtvych psit (2016, rezie Jan
Hiebejk) a Vodnik (podle romanu Jeste neni konec. 2019, rezie Viktor Taus).

Sykora vytvaii ve svych dilech specificky svét, pouziva jazykové prostiedky, které jsou
v kontextu ¢eské kriminalni literatury pomérné€ nezvyklé. Sam si klade za cil, aby jeho hrdinové
neodpovidali schématu ,,drsného policajta“. Nejde mu o vytvareni bizarnich, sloZitych zapletek,
spiSe o souhru uméleckého zdméru s detektivni linkou.

Bakalaiska prace ma za cil analyzovat dilezité prvky v Sykorovych romanech.
Zaméfuje se zejména na jazyk a prostredi, dale sleduje vyvoj postav a jejich vyznam ve fikénim
svété. V kapitole o jazyku se vénuje rovnéz srovnani se slavnym romanem Michala Viewegha

Bdjecna léta pod psa (1992).



1 Detektivka a vysoka literatura

Zanr detektivky je obecné spojovan spise s popularni kulturou nez s vysokym uménim.
V minulosti byly dokonce ter€em cenzury pro domn¢lé nic¢eni moralky ¢tenatii [Janacek 2004:
s. 80]. I Mocné v Encyklopedii literarnich zanrti uvadi, ze funkce detektivky je piedev§im

zabavna. [Mocna a Peterka 2004: s. 106]

»Princip narativni mezery v informacich se soustfed’uje k otazce ,,kdo je vrah®, pficemz
odpovéd’ na ni spolu s detektivem z fikéniho svéta hleda i ¢tenar.
Vypravéni je zaméfeno na vznik rozvijeni, ovéfovani a zamitani detektivovych (resp.

ctenarovych) hypotetickych podezieni.* [tamtéz]

Tato definice budi dojem, Ze nejdiilezitéjsi na detektivni proze je zapletka, jak to platilo

el

u autort tzv. ,,zlaté éry*’, kdy se nekladl diiraz na psychologizaci postav, ale vyhradn¢ na feseni
zahady. U fady modernich autoril detektivek toto jiz neplati. P. D. James ve své monografii o
detektivni literatute Povidadni o detektivkach o svém psani poznamenava, Ze jejim cilem ,,je
napsat dobry roman se vSemi ctnostmi, jaké tato slova predpokladaji; roman, ktery zaroven
funguje jako uvétitelna a uspokojiva detektivka. To znamena, Ze mezi zapletkou, charakterizaci,

prostiedim a namétem musi existovat tviir¢i a usmitujici propojent, a zapletka nema byt viibec

dominantni, naopak, ma pfirozené vzejit z postav a prostiedi.* [James 2011: s. 125-126]

Ctenaf by tedy nemél podlehnout piedsudkim, Ze detektivni proza nemize plnit tlohu
,»vazného* romanu a vztahovat se ke stejnym tématiim kvalitné. Pfedsude¢nou kategorizaci

v literatufe odsuzuje 1 vyznamny autor detektivek Raymond Chandler:

! Zlatou érou se rozumi obdobi mezi dvéma svétovymi valkami, a¢koliv mnozi autofi zlaté éry tvofili
v zavedeném modu jesté v Sedesatych a sedmdesatych letech dvacatého stoleti. Detektivky zlaté éry, pro sviyj
diiraz na zdhadu a jeji feseni Casto oznaCované téz mystery fiction, predstavuji kdnon postupt a pravidel
a jsou téZ nejCastéji predmetem teoretické debaty. (Sykora a kol. 2012: s. 17) Mezi hlavni ptedstavitele patiily
zejména Agatha Christie a Dorothy L. Sayers.



» »uUnikova literatura® a ,,literatura, ktera chce néco fici* jsou pojmy literarnékritického
zargonu, kde se pouziva abstraktnich slov, jako by méla absolutni vyznam. Ze vseho, co je
napsano s vitalitou, vyzafuje vitalita; neexistuji mélka témata, existuji pouze mélké

mozky.* [Chandler 2004: s. 17]

Pritomnost detektivni zépletky, tedy feSeni zahadného zlo¢inu, mizeme vidét 1 v fadeé
nejuznavanéjsich dél svétové literatury. Nazornym piikladem budiz Dostojevského Bratri
Karamazovi.

Z &eského prostiedi miizeme jmenovat Hordubala Karla Capka, Stin kapradiny Josefa
Capka, Zhdre Egona Hostovského, Lvice a Mirdkl Josefa Skvoreckého, Pribéh krimindlniho
rady Ladislava Fukse, ¢i Hvezdnou hodinu vrahii Pavla Kohouta. [Jare§ a Mandys 2019: s. 19]
P. D. James uvadi i dalsi priklady romand, které by za detektivky béZné€ pokladané nejsou,
pfesto je vnich zahrnuta zdhada, Casto spojena se zloCinem, a poskytuje uspokojeni
z jednoznac¢ného feseni. P. D. James zminuje Anthonyho Trollopa a jeho romany Orley farm
(Statek Orley) a Phineas Redux, ale také Janu Eyrovou Charlotty Brontéové nebo tvorbu

Charlese Dickense:

,»Charles Dickens nabizi v Ponurém domeé jak zahadu, tak vrazdu, a v postave inspektora
Bucketa vytvofil jednoho znejpamétihodnéjSich literarnich detektivii, zatimco jeho
nedokonceny roman The Mystery of Erwin Drood (Zdhada Edwina Drooda) obsahuje ze
zamyslené zapletky dost na to, aby ctenafi mohli divoce spekulovat o moZném

rozuzleni.“ [James 2011: s. 8-9]

Slavny anglicky autor Graham Greene sdm odd¢lil své dilo na tzv. divergenta, neboli
»entertaiments* (Revolver na prodej (1936) ) a vazné minéna dila (Moc a slava (1940) ), avSak
pozdéji svého €inu litoval. [James 2011: s. 10]

P. D. James se dale pt4, ,,0 ¢em presné mluvime, kdyz fikame ,,detektivka®.* Odpovéd’
hledd ve vysoce organizované struktufe a uznavanych konvencich. Struktura i konvence
detektivniho roménu se za dlouha léta jeho Zdnrového vyvoje zadsadné pozménily, ale stale plati
to, Ze text ,,musi obsahovat Ustfedni zahadu, a to takovou, kterd je na konci knihy uspokojivé a
logicky vyfeSena, nikoli diky S$tésti nebo intuici, nybrz prostfednictvim inteligentniho
domysleni stop, které autor cCtendii poctivé, byt zdmérn€ matoucim zpusobem

predestird. [James 2011:s. 11-12]



Podobné definuje jeden z hlavnich motivir detektivky i Karel Capek ve své eseji

Holmesiana ¢ili o detektivkach:

,»Na pocatku je motiv a jesté starSi: Sfinga kladouci hadanky, diva, muciva rozkos
intelektu fesSit zahady, naruzivd potieba mozku louskat tvrdé ofechy nastrazenych

otazek.“ [Capek 1984: s. 145]

Michal Jares s Pavlem Mandysem v dosud jediné souhrnné praci o ceskych
detektivkach definuji detektivni prozu jako ,,nejvétsi a nejoblibenéjsi podmnozinu kriminélni
prozy, kde plati pravidlo, Ze musi zahrnovat zloCin a postup jeho vysetiovani, nejlépe véetné

odpovédi na otazky kdo, jak a pro¢ zloCin spachal®. [Jare§ a Mandys 2019: s. 21-22]

Ani tato definice ov§em nepokryva rozdil mezi ,,vaznou literaturou®, ktera silné vyuziva
detektivni prvky a samotnou detektivni literaturou, jez je Sirokou vetejnosti apriori spojovana
s literaturou brakovou.

Tzvetan Todorov se zamysli nad strukturou textu detektivnich romanti a podotyka
pritom: ,,Mistrovské dilo umélecké literatury v jistém smyslu nepatii k zadnému zanru, jediné
ke svému vlastnimu; naproti tomu mistrovské dilo trivialni literatury je to, jez svému zanru
nejlépe odpovida.“ [Todorov 2000: 101]

Michal Sykora diky své badatelské ¢innosti velmi dobfe rozumi Zanrovym pravidlim,
nicmén¢ jako autor hlasici se k odkazu P.D. James [Soukromy rozhovor s Michalem Sykorou
17. 4. 2019] neztstava jen u snahy napsat dobrou detektivku, kterd oném pravidlim odpovida,
to znamena, Ze pro n¢j neni nejhlavngjsi zapletka a napinavé vySetfovani s prekvapivym
rozuzlenim. Zapletku naopak casto upozad'uje a snazi se vytvorit svébytny umélecky odkaz,
jehoz je detektivka prostfedkem nikoli cilem. V soucasné ¢eské detektivni literatufe to neni nic
neobvyklého, 1 dalSi zndmi autofi jako Michaela Klevisova nebo Nela Rywikova se skrz
detektivku vénuji tématim, jez maji blizko k socidlnimu ¢i psychologickému roménu, a
samotnému vysetfovani je vénovano ¢asto i mnohem méné prostoru, nez je tomu u Sykory.

Pro autorsky rukopis Michala Sykory je pfizna¢nd jeho snaha vymanit se z okovl
trividlni literatury a vytvofit autonomni fikéni svét, neotiely svou jazykovou strankou,
specifickym prostfedim 1 bouranim Zanrovych klisé. O jeho pfistupu k detektivkdm vypovida i

vyrok Pavla Edelweisse, kdyZ mluvi o vztahu Velké Sovy k Bobu Dylanovi.



,V tom hlase a viibec v té hudbé¢ se odrazi cely zivot, vSechno, co ten ¢lovék prozil. Hlas
prosté odpovida syrovosti zivota, o kterym zpiva. Velké Sové nejde o libivost, ale pravé o tu

autenti¢nost.” [Sykora 2018: s. 46]

Edelweissova slova mizeme chapat jako metaforu autorova psani. Namisto libivych,
pfekombinovanych zéapletek, ,,superakénich® scén jde Sykorovi pravé o onu autenticnost.
Dokléada to i nevole, s jakou se autor vyjadiuje k seridlovym vytvoriim reziséra Jifiho Stracha

(Dablova lest, Labyrint I, I, IIT)

»Opravdu, opravdu, opravdu, jak by to zduraznil tfikrat Vaclav Klaus, nemam rad
Strachovy pseudodetektivky a mysteridzni thrillery, protoze jeho zapletky povazuji za naprosto
posahané. J& jsem zastancem toho, aby detektivky byly, pokud jde o motivaci postav a zplisobu
provedeni zlo€inu, maximaln& vérohodné, zkratka aby to davalo smysl.“ [Soukromy rozhovor

s Michalem Sykorou 17. 4. 2019: ¢as 19:37]

O autenti¢nosti Sykorovych detektivek pise i Pavel Mandys: ,,(Sykora) dovedné vyuziva
prostfedi, které u nas panuje, jako kulisu k fiktivnimu ptipadu, ktery tim takto ziskavéd na
uveétitelnosti a aktudlnosti. Oboji je hlavni ptednosti Modrych stinii: kdyz roman cteme,
nenarazime na nic, co by bylo pfili§ nadsazen€, nepravdépodobné, vyumélkované.“ [Mandys 2.

8.2013]



2 Aspekty romani Michala Sykory

2.1 Jazyk

Jazyk je aspekt, ktery Ctenafe prozaickych knih Michala Sykory okamzité upouta.
Zatimco zapletka ¢i prostiedi autorovych dél jsou vystavény pokud mozno maximalné
realisticky, jazyk, jimz je ptibéh vypravén a jimz predevsim mluvi jednotlivé postavy, vytvari
jakysi ,,neovancurovsky* fikéni svét, kdy je béznym lidem vkladana do ust akademickd mluva,
ktera je daleko bliz§i psanému neZ mluvenému projevu. Ctenaf se tak stava svédkem
pozoruhodnych dialogt, jaké by v béZzném svété jen t€zko vyslechl, a uz vlibec by se jich
nenadal v prostfedi policejni stanice.

Dtivodi mtize byt hned nékolik. Tim prvnim je nevédomé pouziti specifické¢ho jazyka
(k ¢emuz se ptiklani sdm autor [Soukromy rozhovor s Michalem Sykorou 17. 4. 2019: 6:00]) —
tedy skutecnost, ze jazyk, jimz je dilo psano, je pro autora pfirozeny a dobie zndmy z prostiedi
a spoleCenskych vrstev, v nichZ se pohybuje. Dale je moZzné snaha o komicky efekt, kdyz jsou
nékterd kvétnatd oznaceni pouzity v ironii. Neotfelé vyrazivo pak kontrastuje s banalni
skute¢nosti, jiz oznacuje.

Osobné se domnivam, Ze je ve hie jesté tfeti moZnost, a sice ta, Ze autor citil potifebu
pouzit honosny jazyk, aby text v jeho o€ich neztratil na seridznosti. Sykora, jakozto literarni
veédec a vysokoskolsky pedagog, publikoval a stale publikuje odborné texty. V téch se ocekava
zcela jednoznacné pojmenovani skutec¢nosti, zatimco u umeleckych texta si autor mtize dovolit
svévolnéjsi pristup, aby tak poskytl vétsi interpretacni volnost. Prosty jazyk by narusil
Sykorovy vyjadfovaci zvyklosti. Autor se tak podoba sochafi, ktery tesa své dilo zasadné jen
z nejCiststho mramoru, protoZze Zije v predstavach, ze pii pouziti prostSiho materidlu klesa
kvalita uméleckého projevu. Tuto skutecnost mizeme piisoudit ,,novackovské nezralosti.?
V zéasadg tato tieti hypotéza koresponduje s prvni, a sice Ze autor pouziva onen jazyk nevédom¢,
protoZze mu je na rozdil od bézné populace vlastni. I autorovy obavy z toho, Ze vystoupi ze své
jazykové komfortni zény, miize byt nevédomy. Sykora se odmitd vydat na dobrodruznou
plavbu, v niz by se v dialogu dvou policistl opovazil misto slova ,,iniciativa® pouzit prosté

synonymum.

2 Jazykova uroven ma v knihdch Michala Sykory vzestupnou tendenci — velky skok

zaznamenava roman Jesté neni konec
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»Dneska jsi, Kristyno, svou iniciativou velmi piispéla k vySetrovani,” zacala Velka

Sova... ,Ja to cenim ale... trochu svou iniciativnost brzdi.“ [Sykora 2013: s. 169]

Text by se zjednodusenim nastrojit mén¢ soustiedil na jazyk, ktery je zajimavy Casto jen
sdm o sobg, a vic by upozorioval na jiné relevantni skutecnosti.

Jako dalsi ptiklady ustfizk pozoruhodnych dialogi ¢i monologli mizeme uvést:

,Vytvafime si komplexni obraz prostfedi, ve kterém se docent Chalupa

pohyboval.* [Sykora 2013: s. 145]

»Ale jistéZe vy. S dlikaznim materidlem jste pracovali dost selektivné.” [Sykora 2016:

5. 181]

,Mate jen seznam lidi, kteti tady v kraji néco znamenaji, lidi, které chcete zdiskreditovat,
jak je uz je tady ostatné¢ zvykem. Dovedete si pfedstavit ty konsekvence, kdyby se vase

nepodlozené domnénky dostaly na vetejnost?* [Sykora 2018: s. 304]

,»,M¢ vase manzelstvi viibec nezajima. Je mi upln¢ jedno, jestli to vase Zena vi nebo ne.
Je mi Gplné jedno, jestli jste ji podvadel soustavné nebo jen jednou. Vase moralka mé zajima
pouze potud, pokud mé souvislost s vrazdou, kterou vySetiuju. Takze mé uSetfete toho

starosvétského rozechveéni. Nejsem si jista, Ze je to vas styl.“ [Sykora 2012: s. 123]

,» Tohle totiz neni selhani jednotlivci, tohle je véc systému, ze kterého tyhle novodobé
elity tyji. Tohle je to nejdésivéjsi dédictvi komunismu, co nés postihlo, totiz Ze se tady elitami
stali lidé bez skurpuli, utilitarni $ibf1i, kterym jde jen o prachy a osobni prospéch. [Sykora 2018:
s. 298]

»M¢ osobné ¢lovek, jehoz komise vybrala, nepiesvédcil... Neptipadd mi jako nékdo,
kdo je schopen ekonomicky zvladnout chod tak diverzifikované a komplexni instituce, jako je
univerzita... Bude-li alternativou k tomu kandidatovi vaSe setrvani na pozici, pane inZenyre,

myslim, Ze senat formuluje své stanovisko zcela jasné a kategoricky.* [Sykora 2013: s. 429]
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Vyse zminénou ironii a snahu o komicky efekt miizeme demonstrovat na pasazi: ,,Vase
pulhodinova absence je jisté pro ¢eskou ornitologii t€zka rana, ale pfesto doufam, ze se z toho

zasluhou vasi zvysené pile néjak casem vyhrabe.* [Sykora 2012: s. 123]

Neékdy autor usiluje o vtip za pomoci zamérného opakovani slov: ,,Pro vysetfovaci tym
to mélo tu vyhodu, ze se obec hemzila potencidlnimi svédky, kteti mohli néco vidéet, néco slyset,
nebo oboji, a ktefi byli doma, kdyz policisté obchdzeli domy, a tudiz jim mohli sdélit, zdali

néco slyseli ¢1 vidéli nebo oboje.” [Sykora 2012: s. 38]

Z Ceskych autorti poslednich let vyuzival podobného principu napi. Michal Viewegh
v romanu Bdjecna léta pod psa (1992), kde maly Kvido pouziva slova a fraze velmi vyspélé na

svij veék. Ty pak kontrastuji s jeho détsky bezprostfednim a naivnim pohledem na svét:

,UCitelka Hajkova se mne zeptala, zda zamyslim s Jaruskou tancovat pifi vanocéni
besidce. Rekl jsem, ze asi ano, i kdyz bych se na druhé stran¢ nechtél predcasné vazat na jednu

provinéni divku.* [Viewegh 2018: s. 50]

,UCitelka Kone¢na m¢e pak nutila, abych si Sel hrat do nékterého z téch ptisernych
plechovych domedki. Zeptal jsem se ji, na co bych si tam mél podle jejiho nazoru hrat. Rekla
mi, ze bych tam jako mohl pfijimat navstévy. Odpoveédél jsem ji, Ze ten absurdni ritual, jakym
je v této zemi piijimani navstév, je kapitola sama pro sebe — tim spiSe pak v tom tzv. domecku,
ktery €lovéku spiSe pfipomind tésné vlakové kupé, pokud ne rovnou vyhotfelou maketu na
tankové stielnici, a Ze bych si daleko radéji — samoziejmé pokud s tim bude souhlasit — na
nékteré nepftili§ vzdalené lavicce docetl toho Heinricha Bélla... na to jsem se ji zeptal, zda chce
mou osobnost skuteéné rozvijet — tak, jak to méa v popisu prace — nebo spise potlagit. Rekla mi,
ze jediné, co momentalné chcee, je dozit se v klidu penze.* [Viewegh 2018: s. 49-50]

,»Nechtél bys s vét§imi détmi recitovat pékné basnicky?* zeptala se soudruzka ucitelka
Sperkova Kvida.

,»P0 pravde feceno, nevim,* fekl Kvido. ,,Je to koneckonct jen reprodukéni umeéni. Asi

bych rad¢ji zkusil napsat néco vlastniho.” [Viewegh 2018: s. 82]

Ptinosem Bdjecnych let pod psa je ,,humorna nadsdzka a ironicky nadhled z perspektivy
mladého ¢loveka. [Machala a kol. 2015: s. 145] Jednd se o humoristicky roman, ktery zdmérné

pouziva hyperbolu a neaspiruje na realisti¢nost. Jeho jazyk mé tlohu veskrze komickou, také
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vSak svoji predstiranou vaznosti ironizuje témata, kterd z historického hlediska nejsou apriori
humorna. Neni pochyb, Ze neottelé vyrazivo je zde pouzito zamérné a za jasnym ucelem.

Srovnani obou prozaikil je na misté, protoze oba svym jazykovym planem piinasi do
ceské literatury v daném Zanru jistou inovaci. Je vSak otdzkou, jak podobna strategie uspéje u
tvorby detektivky a jak u humoristického roméanu. Sykora sam tvrdi, ze detektivky zacal psat
proto, ze mu v ¢eském prostiedi chybélo spojeni ,,vrazdy s legraci [Soukromy rozhovor
s Michalem Sykorou 17. 4. 2019: ¢as 12:05], tedy jakysi ,,humoristickodetektivni* roman.
Avsak divod, pro¢ je Vieweghtiv vytvor humorny a Sykortav (dle mého nazoru) jen ziidka, je
v prostiedi fik¢niho svéta. Kvidovy repliky jsou humorné, protoze je vyslovuje postava malého
chlapce, ktery i pies vysokou inteligenci a bohatou slovni zasobu fesi banalni problémy bézné
jeho véku a ony problémy mu piisobi stejné zmateni jako jeho vrstevniktim. Stejné tak dialogy
v Kvidové rodin€, osobni Gtoky vnimané o¢ima chlapce, jsou ironizovany. Ackoli vztah jeho
rodict zaziva tézké zkousky, vSichni aktéti témét neustdle prondseji sarkastické vyroky nebo
jsou ironizovani vypravéem. A za tim vSim se jako duch vznasi ,strasidlo® totality, ktera
ochucena autorovym humorem vytvaii melancholické prostiedi, jez nema daleko k nostalgii.
Diky tomu vyvstavaji v textu nové vyznamy, jichz se v dobé, kdy Viewegh svilj romén psal,
jesté nikdo neodvazil dotknout.

Podobny aspekt v Sykorovych roménech absentuje. Jazyk zde rovnéz ironizovan, ale uz
chybi ptibéh v pozadi postav, diky cemuz by se dostavil komicky efekt. Velka Sova a ostatni
postavy pouzivaji specificky jazyk a ironii samouceln¢ (viz ukdzka vySe). Chybi vyznamy, jez
by si ¢tenaf mohl domyslet, humoru nenahrava prostiedi ani vedlejsi skutecnosti (jak je tomu
napt. u Skvoreckého povidkové knihy Smutek porucika Borivky (1966) ). Chybi zde ono
prozieni, které se za divtipnym humorem mnohdy skryva.

Na onu skutecnost upozoriiuji hlavné proto, Ze romany Michala Sykory se oproti vétSiné
ceské produkce detektivek soustiedi na uméleckou stranku, predev§im na psychologii postav,
kdy hrdinové vybocuji z primitivnich a obehranych schémat, nebo na motivickou vystavbu.
Avsak praveé ono ,,spojeni vrazdy s legraci, ditvod, pro¢ Sykora vlastné zacal psat detektivni
ptibéhy [Soukromy rozhovor s Michalem Sykorou 17. 4. 2019: ¢as 12:05] je zde pouZzito
prvoplanove, bez hlubsiho zdméru, a tudiz 1 s menSim komickym efektem. Humorné vlozky
totiz neslouzi aspiracim Sykorovych romani fesit spolecenska témata, jako je tomu u Viewegha,
naopak od nich odvadi pozornost a znevazuje je. Samoziejmé se tak nedé&je vzdy,
nejmarkantnéji je tomu evidentné v prvoting€ Pripad pro exorcistu. V dalSich romanech pouziva
Sykora humornych vlozek stfidméji (jedna je ptesto citovana jako piiklad) a je zde patrné, ze
zacina brat roman vic jako umélecké vyjadreni.
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Jakmile nasupeny Kubik uvid¢l, jak na n¢j Velka Sova s Edelweissem ziraji, zvedl obé
ruce jakoby v obranném gestu a zvolal: ,,Na nic se neptejte!*

,,Co se...?“ nadechl se Edelweiss k otazce.

Copata chovatelka za nim popustila uzdu svému veseli.

,»Poblila mé lama,* zaupél zoufale Kubik. Edelweiss se pridal k chovatelce za Kubikem.

»Adame, prisSerné¢ smrdite,” fekl Marii nemilosrdné. ,,Jed’te se domu ptevlict.*

»Jestli chceS, mam v auté Cisty triko,* zajikal se Edelweiss.

,»Musim se osprchovat,* odpoveédél Kubik.

»Nevim pro¢,” zacal Edelweiss. ,,Ale asociativné mi naskocilo, jak tenkrat ptrepadli
Spacaka na hajzliku St€panovské fary.*

»Pavle, ani mi to nepfipominejte,” odvétila Marie ponufe a nespoustéla oci
z Kubikovych zad. ,,Ja stale doufam, Ze se Spacdkovym odchodem ziistane v naSem tymu

pozice obecniho blba trvale neobsazena.* [Sykora 2018: s. 73-74]

Spisovnou a intelektualni mluvou je obdafena vétSina postav, vyjma téch, jez mluvi
v dialektu nebo téch, které jsou v textu vyobrazeny jako primitivni a hloupé figury. Ty pak

mluvi vesmés v holych vétach, podobné jako vrah Holina z romanu Jesté neni konec:

,»INo to byl gol. Psala o tom i Straz lidu, to uz bylo néco. Uz jsem sedél, kdyz jsem se to
dozvédél. Ze je po ni. A kdyz mé pak pustili, zjistil jsem, Ze cela ta familie je v prdeli. Staré po
smrti, déda ve starobinci, jeden mladej v bldzinci, druhymu se po pievratu upln€ zmagofila stara,
Ze uz neni u moci... DoSlo na né. Panbth jim to vSechno oplatil. Ja se dfel jako magor, oni mi
za to dali rum a karton startek a prej: to dievo si taky mlZete nechat. Sem ji mél fict, to dfevo,
sodruzi, to dfevo si klidné stréte do prdele. Copak kurva tieSent néjak extra hoti? Nebo snad

zimostraz?* [Sykora 2016: s. 279]

Sykora ojedinéle pracuje i s hanackym dialektem:

(13

,»Jisté, to me vibec nenapadlo...” Spitl Pavel, ale ptival slov pani Kriidkové neSel
zastavit. ,,Kriava, to jako Jarin, teda ten mtj, abeste v&éd¢l, me mu fikame Kriava, ten tak
mozna n¢jaky to cokarné v televizi, téch tam davajo potad plno, na to on hledi, az mu fikdm

Jarine, te se§ takova svina sprosta, protoZe kdo se na takovy te cokarné koka, ze jo? To za nés
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nebelo. Ani za komunistl. Te sice kradle a kurve to bele potadny, pole a majetek tatovi sebrale,
ale ta televiza bela za nich lepsi. Pekné Ceské porade, nase herci, Ze jo, jako tfeba Bohdalova s
tim Dvorakem, Skoda ho, Ze omfel, to bele takovy sranda s nima, to sme vzdycky s Zzenskéma
fikale, ta Bohdalka, to je takova potvora, jako ona omi tomo Dvotékovi tak dobfe odpovédeét.
Noa tenkrat zddny sprost’arne v televizi nebévali, jak ted’ sama hola baba. Noa Jarin na to ¢oci,

pak se o tom bavi s chlapama v sokolovni, ale jinak je 6pln€ nemrcoch.” [Sykora 2012: s. 42]

Dialekt je pouzit pro autenticnost mluvy obyvatele hanackého venkova, ale rovnéz pro
svlyj komicky ucinek. Podobné je tomu 1 v Modrych stinech, kde hanackym dialektem mluvi
Pavel Edelweiss se svym strycem. V romanu Pét mrtvych psu pouziva nafeéni mluvu mafian
Zbynék Brukner v dialogu se svou matkou. NejdimysInéjsi vyuziti dialektu mizeme vidét u
Jeste neni konec na ptipadu jiz zminéného Holiny. O ném Ctendf vi, ze zavrazdil pilro¢ni dité
na cirkularce. Jedné se o désivou figuru. V jeho podani je nespisovnd mluva pouZita pro lepsi
zhmotnéni postavy zkrachovalce nad hrobem, ktery prozil smutny zivot, z ¢ehoz vini v§echny

okolo:

,.Vite hovno,* obofil se na Supinu dédek. ,,Nevykladejte mi, Ze vite, jaky to je, kdyz
mate svoje roky. To musim poslochat celej zivot. Vzdycky piijde takovej pandk v peknym
kabété jako vy a zaéne machrovat. Ze jsem byl na invalidnim, je§té neznamena, Ze jsem blbej.
Jen si to o mné vSici mysleli. Pofad nékdo chodil a radil, jak mam Zzit, co mam fikat a co si mam
myslet. Vite, pro¢ jsem sedé€l? Protoze mé praskli komosi, jako byli Tiebovicti, jenom proto,
aby si zakryli bordel ve vlastnim podniku. J& jsem celej zivot vSechno odsiral za néjaky dobie
oble¢eny panaky jako vy. A ted zas? Za co mé vy fizlové cheete zasit? Ze si privydélavam, ze
staré Vyslozilce brosim ntizky?* [Sykora 2016: s. 277]

Holinovy monology jsou asi nejpiisobivéjsi pasaze v celé sérii praveé diky autentickému

jazyku, ktery odporného vraha daleko vice nez jiné¢ Sykorovy postavy pfiblizuje redlnému svétu,

vvvvv

v

uchopitelna a dialog s vySetfovateli plisobivéjsi, nez je tomu naptiklad v roménu Modré stiny,

kde Marie Vyrova debatuje s kvestorem JonaSem:

Marii to pobavilo: ,,Je dobré slySet, jak budouci vysoky ministersky ¢initel smysli o
fadovych zaméstnancich svého resortu.*

Jonas ji usmév opétoval. ,,Nic ve zlém, pani komisaiko, jsou prosté véci, které vas presahuji.*

15



»Jsou véci, které presahuji vas, pane inZenyre. Tteba moralka a zakon. Vite, napadd mé, co by
se stalo, kdybych ja, obyc¢ejna venkovska policajtka, do toho takhle potad nest'ourala. Jestli by
pak — tfeba — Mitner — kdyz Cisté hypoteticky pfipustim, ze mi fikate pravdu — pak tu peknou
ministerskou zakazku nedostal?*

,Jistéze fikam pravdu! ohradil se Jonas. ,,Vam stale nedochazi, Ze ja tu jsem v podstaté¢
taky obéti.*

,Dobrie, fikate pravdu. V tom ptipadé, vam, nedochazi, pro¢ to Mitner udélal. Protoze
se domnival, ze mu za to budete vdécny a odménite ho néjakou protisluzbou. Mitner je mozna
chamtivy gauner, ale vraha z n¢j ud¢€lal systém, ktery tady zavedli lidi, jako jste vy nebo vas
novy chlebodarce. Systém klientelismu, kamaradcoftl, vzajemnych protisluzeb. Mitner totiz
znal vaSe praktiky, pane inzenyre, znal ten korup¢ni systém, ktery jste na univerzité zavedl, a
chtél se na ném prosté pfizivit. Myslel si, Ze vdm poskytne sluzbu, kterou nedokazete
odmitnout.*

Jonas si pro tentokrat zachoval dokonale kamenny, bezvyrazny oblicej. ,, Takové mravni

rozhot¢eni!* zvolal. [Sykora 2013: s. 402]

Tento dialog se odehravd mezi podezielym kvestorem s kontaktem na ministra vnitra a
policejni vysetfovatelkou, kterd je v romanu vyobrazena jako nositel vysoké moralky. Dotyka
se zavaznych spolecenskych témat, mizeme fici ,,mekké korupce®, tedy Cinu, ktery né€kdo
vykond v né¢i prospéch s automatickym predpokladem vdéku. Onen vdeék se pak milzZe
v budoucnu pfetavit v protisluzbu druhé strany. Tento systém je vlastni gaunerim
v Sykorovych romanech 1 ve skute¢ném svété a autor jej tematizuje jak v Modrych stinech tak
v Péti mrtvych psech. Uzka vazba na realné spoletenské problémy viak povoluje, kdyz se
postavy, jichZ se problém tyka, odchyluji od realného svéta jazykove. Debata o zlo¢ineckych
praktikach kvestora se tak podoba debaté¢ z uvodu téhoz roménu na zasedéni univerzitni
veédecké rady, na jehoZ programu je habilitace uchazecky dr. Macharackove.

Jazyk mé v Sykorovych prézéach jesté jednu funkci. Autor se hlasi k tradici britskych
detektivek dvacétého stoleti. Oproti napt. americké ,,drsné skole* se britsky detektivni roméan
vétSinou odehrava v uhlazeném, nékdy az aristokratickém prostiedi vyssich a stfednich vrstev
pfevazné na venkové€. Sykortv jazyk tuto atmosféru spoluvytvaii. Detektivka tak nema
realisticky nadech praSnych ulic¢ek okrajovych Ctvrti, kde by ¢tenaf v realném svété ocekéaval

pfitomnost zlo¢inu, ale spise ¢ajového dychanku v klubu intelektuala.
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2.2 Prostredi

Sykora tvrdi, Ze u detektivky je dilezita znalost prostfedi. [ Youtube 1. 4. 2019] Velmi

podobné¢ se vyjadrila jiz P.D. James v Povidani o detektivkach:

Misto tvoii koneckoncii prostor, v némz postavy rozehravaji své tragikomedie, a pouze
pokud se d¢j odehrava v pln¢ vykresleném fyzickém prostfedi, mizeme do toho svéta
vstoupit... Jednou z funkci prostiedi je dodavat déji na vérohodnosti, coz je obzvlast’ dilezité
u detektivek, které Casto pojednavaji o bizarnich, dramatickych a hriznych udalostech. Ty je
treba zasadit do mista tak hmatatelného, Ze by tam c¢tendf mohl vstoupit jako do davérné

znamého pokoje. Uvétime-li mistu, dokdzeme uvéfit 1 postavam. [James 2011: s. 101-103]

Sykora zasazuje d& svych romant do mista svého bydlisté, tedy do Olomouce a
nejblizsiho okoli. Prostfedi se snazi vérné popsat, vychazi z ptedobrazu realného svéta, jemuz
se pokousi fikéni prostor pfiblizit. Vychazi ze skuteénych pojmenovani ulic, v romanu Modré

stiny tipuje Kristyna Horova vrahovy odchodové trasy:

,»Od konviktu se autem dostanete tak, Ze objedete budovu teologické fakulty, ktera stoji
hned vedle, a ted’ mate dvé moznosti. U Sarkanderovy kaple odbocite doleva, znovu projedete
Zerotinovo namésti, Panskou ulici sjedete na Dolni namésti a Lafayettovou ven

z centra.” [Sykora 2013:'s. 132]

Jeji popis odpovidd skuteCnému prostoru v centru Olomouce (soucdsti knihy je 1
minimapka okoli mista ¢inu). V Piipadu pro exorcistu je vesnice Stépanov popsana v textu i
paratextu vedle motta a dedikace. Zatimco v textu se jedna o umélecky popis, v paratextu jde o

vécny vycet vlastnosti obce a jejiho vybaveni.

,Rozloha katastru obce: 2 827 ha. Nadmorska vySka: 219-226 m nad mofem...
Zakladni sluzby: 9 prodejen potravin, 3 prodejny ovoce-zelenina, 3 prodejny

textilu...* [Sykora 2012: s. 8]

Je zde patrna snaha vidét maximalni snaha ptibliZit prostfedi ¢tenafi co nejvérohodnéji.

Umeélecky popis v textu uz obsahuje 1 vypravé€ovo hodnoceni:
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,» Vesnici, roztazené do pétikilometrové délky, obklopené piifarenymi vesni¢kami, chybi
geografické centrum, cokoliv, co by pfipominalo ndves. Zajimav¢jsi je jeji Dolni konec, kde
kousek od vlakového nadrazi, jez obec vlastné jen tak lehce teCuje, stoji stary odsveéceny kostel

sv. Barbory...“ [Sykora 2012: s. 21]

V Modrych stinech je prostiedi spjato piimo se Sykorovym zameéstnavatelem, tedy
Univerzitou Palackého. On sdm o romanu mluvi jako o univerzitni detektivce, coz je zanr, ktery
je unas malo rozsiteny, jakkoli v anglosaském svété dost frekventovany. [ Youtube 24. 7. 2013]
Pavel Mandys ovSem Modré stiny za univerzitni detektivku nepovazuje, protoze ,u
univerzitnich detektivek se obvykle zapletka soustfed’uje jen na univerzitu a jeji bezprosttedni
okoli, odtud se rekrutuji podezteli i pachatel. V ptipadé Modrych stinii je to spiSe prvni polovina,
pak je to thriller z podnikatelsko-politického polosvéta.” [Mandys 2. 8. 2013]

Jelikoz Modré stiny predstavuji klicovy roman, Sykora zde pfindsi i spoustu realii
z fungovani univerzity, z nichz n€které zachycuje kriticky. Piikladem je habilitacni fizeni na
v uvodu romdnu, kdy je zobrazeno amoralni chovéani nékterych ¢lenli védecké rady, kteti
odmitaji udélit doktorce Macharackové titul docent z rliznych, vesmés vSak malichernych
divodu.

V romanu Jesté neni konec se autor opet snazi priblizit prostfedi ¢tenafi mapkou mista
exorcistu) a uhlazenych univerzitnich kabinetd (Modré stiny) na Sedé olomoucké predmésti.
Vice nez popisu prostfedi je vSak v textu vénovana pozornost postavam. Pii zavérecné

konfrontaci vySettovatelii s vrahem Holinou je jeho prosty ptibytek popsan takto:

»Dédek si pronajimal maly ptizemni ptildomek ve Skrbni, kousek od trati ptiméstského
motoraku, jen kuchyn a pokoj, maly dvorek a — ovSemze — kilna, v jejichz otevienych
dvouktidlych vratkach zrovna Holina sed€l na stolicce a na rachitické elektrické brusce,
kabelem propojené s vnitinostmi kiilny, brousil asi ptl tuctu krejé¢ovskych nizek. [Sykora

2016: s. 274]

Oproti struénému popisu mista zabird charakteristika samotného Holiny ptll strany.
Také zapletka romanu je intimn&j$i, zatimco v Modrych stinech se vyskytuji zavazné
spoleCenské problémy, v romanu Jesté mneni konec sledujeme konflikty uvnitf zloinem

zasazené rodiny, tedy velmi uzaviené spolecenské jednotky. Je zde mnohem vétsi diraz na
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jejich individualitu nezli v Modrych stinech, kde postava zlo¢inného kvestora C¢i
psychopatického Mitnera ptedstavovaly spiSe symboly prohnilé spole¢nosti.

Préce s prostorem v proze Jeste neni konec je zajimava i z toho diivodu, Ze autor operuje
se schématem typickym pro zlaty v€k detektivky, tedy vrazdou v uzavieném prostiedi. To je
ovSem jen iluze, ukaze se totiz, ze vrahem je nékdo zvenc¢i. Rodina a vztahy v ni jsou vSak kvuli

mnohaletému piesvédceni, ze vrahem je jeden z nich, nenavratné poniceny.

V romanu Pét mrtvych psu se prostiedi opét zacina dostavat do popiedi v motivické
specifické. I zde autor vyuziva ptedobrazu skute¢né ZOO Olomouc na Svatém kopecku. Druhy
zlocin se prihodi na zachodcich obchodniho domu Hana. Sykora zde zasadil vrazdu, aby se co
nejvic priblizil realité [Youtube 1. 4. 2019], protoZe potieboval obchodni centrum, které ma i
v redlu supermarket s ¢tyfiadvacetihodinovou oteviraci dobou. Posledni vrazda je specialni,
protoze se osobn¢ dotykd tymu Velké Sovy, kdyz obéti byla Kristyna Horova. Jedna
z nejlepsich kapitol Sykorovy série je izce spjata s popisem mista (cela ¢tvrtd ¢ast romanu nese
nazev Trusovicky potok). Prvni tii odstavce jsou kvili tempu a ddvkovani napéti sepsany bez
pouziti verba. Okolni pfiroda je popséna jako harmonické misto, které si Zije vlastnim Zivotem.

Vse je nasledné vystiidano disharmonii ptirody, ¢lovéka a zlocinu:

»Bélkovické udoli, skryté ve stinu stalet¢ho jehlicnatého lesa. Obrovské borovice,
smrky, jedle a modfiny. Suché jehli¢i, praskajici vétvi¢ky. Patezy pokryté ted’ uz vyschlym
mechem.

Trusovicky potok zanofeny do housti kapradin, lopuchti a Zluti zaficich blatouchd.
Osliujici jas slunce odraZejiciho se ve slabé zpénéné vodé. Vazky poletujici nad vodou,
lhostejné ke zmatku kolem.

Marie odehnala ovada, kterého zaujalo jeji predlokti.* [Sykora 2018: s. 262]

Nasleduje propojeni Kristynina mrtvého téla s personifikovanou ptirodou:

,»Vysychajici potok mél pifece jen dost sil, aby Kristyné omyval kotnik
v tenisce.* [Sykora 2018: s. 263]

Poté uz se autor soustfedi prevazné postavy a jejich citové prozitky:
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,Ud¢lal krok ke kraji potoka a pridiepl. Rukou v rukavici odhrnul tu¢ny list lopuchu.
Na nékteré véci ¢lovek neni ptipraveny nikdy. Marie se za ty roky praxe naucila chovat tvari
v tvar tragédiim profesionalné a snad 1 vicemén¢ chladné, jenze nikdy to zatim nemélo osobni
rozmér. Kdyz se smrt stane osobni, vSechny lety osvojené profesionalni zvyklosti zmizi.

Prvni reakce na sebe vzala formu popieni. Obli¢ej, na ktery hledéla, byl jaksi divné
otekly a cely zmazany zaschlou krvi...

Pak poptela to popieni. Samoziejmé, Ze se Kaplan v identifikaci nemylil.

Poznala pomnénkovou nausnici.* [Sykora 2018: s. 265]

To vSe zhmotnuje zlo¢in v duchu rad P.D. James (viz vySe — [4: s. 101-103]). Hrtiza je
pro Ctenare uvétitelnéjsi, uchopitelngjsi, a tudiz i mnohem emocionalnéjsi. Vnimame konflikt
mezi profesnim instinktem vySetfovatelll a jejich emocionalni proudy, stejné tak snahu Velké

Sovy zvladnout situaci odosobnénim.

Marie se nadechla, aby sebrala odvahu. ,,Tak ukaZzte...*

»Neni to pékny pohled,* zacal Kaplan nejiste.

,Nikdy to neni pékny pohled,* odsekla Marie. [Sykora 2018: s. 264]

Stfidmost a nadhled, s nimZ Sykora scénu podal, jen ukazuje, jakého progresu dosahl

od svych prvnich dvou romant.

S prostiedim se v Sykorovych textech poji 1 kritika mifici k existenci a funkci nékterych

realnych objekti.

»Ze Svatého Kopecku se nabizel ichvatny pohled na panorama mésta. Pamatovala si,
jak vypadalo diiv — véze kostell...alej s bazilikou tvotily obrovsky kiiz, v némz bazilika
predstavovala vodorovné bievno a jeji véz vrchol kiize. Cast aleje zlistala zachovana, ale
budouci generace nejspi§ o ten pohled pfijdou. Trasu z Olomouce na Svaty Kopecek ma

protnout dalni¢ni obchvat.“ [Sykora 2018: s. 92-93]

Naésleduje kritika novodobé olomoucké architektury:
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,Marie znechucené shlizela dolii na to, jak siluetu mésta hyzdily dva vézaky, produkt
znacn¢ svérazného vkusu mistniho megalomana, ktery sice nem¢l zadnou soudnost, ale zato

dost penéz a zndmosti, aby své plany prosadil.” [tamtéZ]

V tomtéz romanu se nachdzi i ivaha Pavla Edelweisse nad vystavbou supermarketu Lidl

v okrajové ¢asti mésta, coz notné zkomplikovalo dopravni situaci:

,»Vzpomnél si, ze kdyz oznamili zamér postavit tady dalsi velkoprodejnu Lidl, mistni
protestovali a podepisovali petice: Zkomplikuje to dopravu a zkrachuji mistni malé prodejny
soukromnikl. Pfesto nové postaveny supermarket nebojkotovali a jejich pfi¢inénim doslo

k tomu, pfed ¢im v petici varovali.* [Sykora 2018: s. 45]

Sykorovy projevy socidlni kritiky tak netkvi jen v praci s postavami, ale je obcas
explicitné¢ vyjadiena vazbou na realné objekty. Kritika se pak tykad stejnych aspektl, jez

tematicky protinaji jeho zapletky, a sice trvani na moralnich zasadach, upfimnosti a cti.

3 Postavy

3.1 Postavy policejniho sboru

Podle monografie badatelské dvojice Jare§ — Mandys ,,se ¢esti literarni detektivové
obvykle dost 1i8i od anglosaskych suverént: byvaji nenapadni, skromni, neohromuji okoli
svymi dedukcemi ani tvrdymi péstmi ¢i presnou muskou. Ptispiva-li v nécem Ceska detektivni
tvorba té svétové, tak je to predevSim v ironizovani, parodovani a obecné podvraceni autority
takzvaného Velkého detektiva.” [Jare§ a Mandys 2019: s. 16]

V ptipad¢ Michala Sykory je to pravda jen napil. Jednak on sdm popisuje dobovy
kulturni kontext, kdy psal sviij prvni roman Pripad pro exorcistu tak, ze ,negativnim rysem
ceské detektivky je predvadet drsné policajty, kteti v naSich pomérech vzdy vyznivaji smésné

a komicky.“ [Youtube 24. 7. 2013]
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Nutno dodat, ze Sykora nemluvi o historii ¢eské detektivky jako celku, ale o urcitém
udobi, feknéme prvni dekady nového tisicileti.

Sykora se mnohem vic nez k Ceské tradici detektivky hlasi k britské Skole. Maji-
li JareSovou a Mandysovou charakteristikou jeho detektivové néco spolecného, tak je to ono
ironizovani a parodovani. Ovsem nikoli Velkého detektiva, nybrz dle Sykory primitivniho
schématu ,,drsného policajta®, vlastni spi$ severskym detektivkam (Harry Hole autora Jo Nesba
nebo Jonna Linna Larse Keplera) nebo americké ,,drsné Skole®, kterou reprezentuje napiiklad
Raymond Chandler a Dashiell Hammett.

Typy detektivl, ktefi fesi konflikty péstmi a maji omezenou slovni zasobu, Sykora
oteviené pohrda. Piikladem mizZe byt postava majora Kunese ze serialu CT Rapl, o ndmz
Sykora prohlasuje, Ze ,,by ho na univerzité nepustili ani pfes vratnici, protoze by tam nemél co
délat. Neprojevuje se jako pfili§ inteligentni bytost.“ [Soukromy rozhovor s Michalem Sykorou

17.4.2019: ¢as 20:50]

Stejné¢ tak Sykorovy postavy nespéji ke zdarnému cili pomoci zbrani a pésti, ale
prostfednictvim dedukce, tfebaze ne ohromujici az ,,nadpfirozenou* jak je tomu u britskych
velikdnt Sherlocka Holmese ¢i Hercula Poirota.

Sykoruv styl chova k anglosaskym vzoram velkou uctu, autor se neodvazi je ironizovat
¢i parodovat. Jeho ,,spojeni vrazdy s legraci® je spiSe dlisledkem snahy o intelektudlni gagy,
pojmenovani banalni skutecnosti honosnym jazykem ¢i pouziti hanackého dialektu.

Sykora o svych detektivech mluvi jako o ,,béZnych lidech ze stfedni vrstvy.* [Soukromy
rozhovor s Michalem Sykorou 17. 4. 2019] Jeho vypravée€ se vénuje jejich soukromi, které se
nekdy propléta s detektivni linkou a tematicky na ni navazuje jako v pfipadé€ rodinného Zivota
Pavla Edelweisse v romanu Modré stiny. Dominantni roli hraje psychologie postav, vypravée

mnohdy sleduje myslenkové pochody svych hrdint.

,Marie sama pochybovala o smysluplnosti této linie patrani, ale uz kvili VitouSové
skepsi (kterd pro ni vzdy ptedstavovala nejvykonngjsi hnaci motor jeji motivace — udélat néco
NejvySsimu navzdory, dokézat mu, ze pravdu mam ja; jejich pratelstvi bylo v podstaté zaloZeno
na soutézivosti, na schopnosti se vzdjemné roz¢ilit a tim 1 motivovat, uvédomovala si) musela

toho Clovéka najit, tedy pokud jesté zije.* [Sykora 2016: s. 113]
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Jeho hlavni hrdinové maji spole¢nou jednu véc. Chovaji pevné moralni zésady, kterych
se drzi v lehkych i téZkych ¢asech. Sykora zobrazuje také hloupé ¢i amoralni policisty, osu

vySetfovaciho tymu ale tvofi veskrze kladné postavy ,,dusinovského* typu.

3.1.1 Marie Vyrova

Marie Vyrova je ustfedni postavou Sykorovy detektivni série. Sykora konstatoval, Ze si
jako hlavni postavu vybral pétapadesatiletou zenu z toho diivodu, aby se vyvaroval ,,tématu
drsnactvi.“ [ Youtube 24. 7. 2013]

V prvnim romanu Pripad pro exorcistu vypravec nepopisuje jeji vzhled. Vime o ni, Ze
ji je vice nez padesat let, narodila se na venkové, ale ptes polovinu svého zivota Zije ve méste.

[Sykora 2012: s. 22] Vice nez o jejim soukromém zivoté se dozvidame o jejim piistupu k praci:

»Ze zaCatku mu (kolegu Pavlu Edelweissovi) chvili trvalo, nez si privykl na zvlastnosti
své nové sé¢fové — zejména na jeji ostentativni ignorovani veskeré subordinace, v§eho rigidné
armadniho v policejnich slozkach. Odmitala pouZzivat hodnosti — od kolegii a podfizenych
vyzadovala, aby ji oslovovali nikoliv jako majorku, ale jako doktorku prav, stejné tak se na
Edelweisse neobracela jako na nadporucika, ale jako na kolegu magistra. Jest¢ snesla titul
vrchni komisarka, ale jak sama fikala, majorkou nikdy nebyla ani nebude.

Obdobné odmitala tykani se svymi kolegy. Edelweissovi vzdy zdvofile vykala a on sam
za chvili pochopil, Ze tim vyjadiuje nejen svlij odstup, ale zejména — neveédél, jak to fict, ale

lepsi slovo nez ucta jej nenapadlo.* [2012: s. 39]

Striktni vykani hlavni vySetfovatelky a oslovovani akademickymi tituly je jednim ze
zpisobll, jakym se na policejnim oddé€leni navozuje atmosféra prostiedi, které autor dobfe zna,
tedy akademicka ptida. Autor se snazi vymezit viuci ,,drsnému policejnimu prostiedi, které
zname z jinych literarnich a filmovych detektivek. Na oddéleni nevladne uvolnénd, kamaradska
atmosféra, vysetifovatelé spolu nechodi po praci do baru. Téméi vSechny dialogy mezi kolegy

zni formaln¢ a rovnéz humorné a ironické pasaze se vyznacuji kniznim jazykem.

,,Ja vam, doktore, zavidim tu vasi odbornost, ozval se Edelweiss... ,,odbornost a
profesionalitu. Laik jako ja, nemaje 1ékatského vzdélani, by se s tim mohl hodin trapit, ale vy

—to je jind... Tfi stfelné rany. A my hned vime, na ¢em jsme.* [Sykora 2013: s. 76-77]
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Kromé doktorky prav Marie Vyrové maji i dal§i vySetiovatelé Pavel Edelweiss a
Kristyna Horova pravnické vzdélani. Ucta a distingovanost projevu jsou ve vztazich mezi
témito kriminalisty velmi vyrazné.

Jedini dva kolegové, jimz Marie tykd, jsou $éf odd€leni a davny spoluzak Viktor Vitous
a Kristyna Horova, kterou znd Vyrova jiz od détstvi.

Oba dva, Kristyna i Viktor, se tak na prvni pohled svym vztahem vaci vrchni
vysetfovatelce vymykaji a kazdy jinym zptusobem narusuji ji budované vztahy na pracovisti.
Zatimco pro Kristynu ma Marie slabost a obcas ji favorizuje, proti Viktorovi bojuje hlavné

z oho duivodu, ze jeji $éf vyznava zcela odlisné vysetiovaci metody.

»Zatimco ona (Marie) postupné sbirala informace, ohledavala terén, vztahy, pfiiny a
motivy, VitouSovi stafilo sebemensi podezieni, aby vinika, at’ uz domnélého ¢i skute¢ného,

podrobil inkvizi¢ni procedufe vysetfovani.“ [Sykora 2012: s. 44]

Marie pfedstavuje v prvnim romanu brana jako objektivni hlas rozumu. Na rozdil od
svych kolegti, hlavné Viktora, nepodléhd predsudkiim, analyzuje fakta, vysmiva se tomu, kdo

horlivé zene za prvni stopou:

,»Lob¢ se to nezda, ze?* Vitous se rozvaloval v kiesle u okna a Spulil rty.

»Baranova schopnost se mylit zac¢ind pomalu nabirat azZ mysteriézni rozméry,” fekla
Marie bez $petky nadseni.

,»Motiv toho kluka mi neptipada postaveny na hlavu,* na to Vitous.

,»Jezi§, ten kluk je naptlil zaostalej!* [Sykora 2013:s. 119]

Mozna je to diky tomu, Ze sama se s predsudky v profesnim zivoté Casto setkava, a prave
imunita vac¢i predsudkim ji pomiize vytesit vrazdu v Pripadu pro exorcistu. Vrahové totiz
nali¢ili faleSnou stopu, na niz se fada policistli nechala zlédkat. Marie jako hlas rozumu vSak

zlstala vici této stope podezirava, coz je dobfe patrné na jeji tvaze:
»Vzpomnéla jsem si na jeden vtip z dob socialismu. Jak ukrast traktor: v podniku si

vytipujete traktor a za n¢j ptivazete dva prazdny plechovy barely. Jedete s traktorem k vratnici,

za sebou tdhnete barely a ty délaji obrovskej rachot. Vratnej vas zastavi: Kam vezes ty sudy?
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No, pottebuju je doma. No tak je koukej odpojit a padej! Odvazete barely od traktoru, nechate
je stat na vratnici a spokojené odjedete domu. I s traktorem...

A o tohle tady jde. Karas jsou ty barely. VSechny okolnosti nas zavad¢ji ke Karasovi.
Takova pikantni zapletka — farai a mlada holka. To na sebe ptitahuje pozornost jako magnet...
Kdyz jsme hledali motiv, potfad ndm z toho vychazel Karas. Ale co kdyz on s motivem nema
nic spolec¢nyho?... Co kdyz prost¢ vrazi vyuzili jeho osobu jen k tomu, aby odvratili pozornost
od néceho, co by bylo oc¢ividny, kdyby Karas mél jiny povolani, kdyby jeho pomér s Veronikou
nebyl tak pikantni? Vrazi mozna jen vyuzili pfilezitost, ale ve skuteCnosti jim Slo o néco

jinyho.“ [Sykora 2012: s. 181]

Marie je velmi inteligentni, ale neni typem vySetfovatele, ktery by vzbuzoval
v podezielych osobach pfiliSny respekt. Jeji sila tkvi v tom, Ze ji okoli podcenuje, coZ neni
v prostiedi detektivek nic nového, vzpomeiime jen na Jane Marplovou Agathy Christie nebo
filmového poruc¢ika Columba v balonovém plasti. Konkrétné Columbo je v textu nékolikrat

zminovan jako model, jehoz Marie vyuziva v komunikaci s vyslychanym.

»Marie se legitimovala. Vypadala zmateng, citila se zmaten¢, byla zmatend, ale ne zas

tolik, aby z toho neud¢lala svou vyhodu — columbovsky prevlek.” [Sykora 2012: s. 120]

Marie Vyrova se v mnohém podobd tradiénimu modelu literarniho detektiva —
soukromnika. Zatimco instituce jako celek nejsou v Sykorovych romanech vyobrazeny nikdy
zcela pozitivné jako funkéni modely, detektiv jako individuum stoji na spravné stran¢ zdkona

a Casto je s mocenskymi institucemi ve sporu.

»lakZe vyjadiuje-1i detektivka jako celek né&jakou popularni spoleenskou tendenci,
neni to nic podstatné jiného, neZ co vyjadifovaly historky o Robinu Hoodovi: lidovou touhu po

absolutni spravedInosti, jakou zadna skute¢na policie zajistit nemtize.* [Skvorecky 1990: s. 23]

Sykora si byl dobfe védom tradi¢niho modelu a svou hrdinku mu pfizpisobil. Marie je
policistka, nepiedstavuje vSak ozubené kolecko v prorezlém byrokratickém aparatu a ve svych

vysetfovacich metodach je zadsadova.

»Policie by beze vSeho roziesila vrazdu v ulici Morgue, kdyby na zaklad¢ spolehlivych

zkuSenosti mohla fici, Ze takové vrazdy pachaji zpravidla gorily. Policie méa svou zvlastni a
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pon¢kud melancholickou viru, Ze vSechny ptipady jsou staré a obehrané a probihaji podle
jistych zvykovych pravidel... Naproti tomu ptipady v detektivkach jsou kriminalnimi unikaty,
jez se vymykaji vSem obehranym pravidltim, generalizacim a hotovym praktikdm. Kazdé feseni
musi byt nové, kazdé je mistrovsky original, dilo invence a novy svétovy rekord.“ [Capek 1984:

s. 155-156]

Marie si za svymi metodami neoblomné stoji. Nevaha se postavit VitouSovi ¢i
policejnimu fediteli, kdyZ cokoli ve vySetiovani nejde podle jejich predstav. Ackoli urcité
neodpovida predstavé Ryamonda Chandlera, predstavitele americké ,,drsné skoly*, jak by m¢l

vypadat idedlni literarni detektiv, v jednom se shoduje:

»Jestli je Cestny v jednom, je Cestny ve vSem...Od nikoho nepfijme nepoctivé penize a

od nikoho se ned4 urézet, aniz by se patfi¢né neohradil.“ [Chandler 2004: s. 24]

VSe je podiizeno ptipadu, jelikoZ ¢est Velké Sovy je pfevazné dana jejim smyslem pro
spravedlnost. Ke slabym se chova opatrovnicky, n€kdy az s matefskym citem. S lidmi, jejichz
ego prevysuje jejich inteligenci, naopak jedna nekompromisng, presto stale ztistava lidskou a
empatickou.

Také jeji odpor k pouzivani hodnosti ji posunuje bliZze k modelu soukromého ocka, jako
by pohrdala organizaci policie.

Svym vzdélanim a vystupovanim vyhovuje markerim detektiva zlatého véku, tedy
nekomu, kdo je ,,nalezité tiidne na vysi*. [James 2011: s. 18] Jeste vice ale detektiviim z britské
Skoly Sedesatych let Adam Dalglieshe P.D. James nebo inspektora Morse Colina Dextera, je
sectéla a ma Siroky kulturni rozhled. V kazdém romanu je opakované zminéna jeji vasen pro
Boba Dylana. 1 zde 1ze nalézt podobnost s Dexterovym inspektorem Moserem, ktery choval
podobnou lasku ke skladateli Richardu Wagnerovi. Scény, kdy se Velka Sova oddava Dylanové
hudbé, Casto zabiraji vice nez jednu tiskovou stranu, zamérné retarduji déj a neznamenaji posun
zadné déjové linky. Vyjimku miiZe tvofit jiz zminovany vyrok Pavla Edelweisse, kdyZ se snazi
mladS$imu kolegovi Adamu Kubikovi vysvétlit, v ¢em tkvi vaSen Velké Sovy k americkému

zpévakovi:
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,V tom hlase a viibec v té hudbé¢ se odrazi cely zivot, vSechno, co ten ¢lovék prozil. Hlas
prosté odpovida syrovosti zivota, o kterym zpiva. Velké Sové nejde o libivost, ale pravé o tu

autenti¢nost.” [Sykora 2018: s. 46]

Vyrok doklada, jak jdou jeji vySetfovaci metody ruku v ruce s Zivotnim postojem. Uz
bylo zminéno, jak Velka Sova n¢kolikrat smetla ze stolu kratkozraka feSeni ptipadu ze strany
svych kolegti. Bylo to pravé kvili nedostatku autenti¢nosti, neodpovidalo to tomu, jak ona na

zéklad¢ svych Zivotnich zkuSenosti vid€la svét, ackoli feseni byla ,,libiva®.

V prvnim romanu se dozvidame jen velmi malo z jejiho soukromi. Pravdépodobné
tehdy Sykora nepocital s tim, ze by pfibéh Marie Vyrové pokracoval jako série. V druhém
romanu Modré stiny vstupuje Marie Vyrovd do osobni krize podobné syndromu vyhoteni
zpusobené mimo jiné hrlizami v pfedchozim Pripadu pro exorcistu. Citi deziluzi a hotkost
z krutosti, s niz se v ramci své prace setkdva. Béhem oslav svych pétapadesatych narozenin
bilancuje svij zivot a promysli kam ho dale sméfovat. V préaci na sobé neda znat, naopak se
sama pohrdavé vyjadiuje o muzich, ktefi se lituji. [Sykora 2012: s. 51] Jeji kolegové ani
nepratelé o Mariinych psychickych problémech nevédi, na vefejnosti je dokdze velmi dobie
kamuflovat. To ukazuje, ze Marie neni superhrdinka, schopna nadlidskych vykonti, nybrz
¢lovek, jehoz snaha zvladat narocnou préci ji ubira ¢im dal vic sil a kazd4 vrazda neni dalsi
carkou v kariérnim spisu, ale nova frustrace, s niZ se musi naucit Zit.

Romaén Jeste neni konec ptedstavuje z hlediska vyvoje postav spiSe vsuvku v sérii,
nedochazi tady k Zadnému posunu, ktery by ovliviioval dalsi déni. V proze Pét mrtvych psii se
retrospektivé dozvidame, jakym zpisobem Marie ovdovéla. Vypravéni o smrti manzela
navazuje na scénu z mista ¢inu Kristyniny vrazdy. Smrt kolegyné pfipomene Velké Sové stara
traumata a opét na ni dopad4 existencilni tiha. I proto se mozné Marie v zavéru romanu stahuje

do tustrani a pfenechava pole ptisobnosti svému nastupci Pavlu Edelweissovi.

3.1.2 Pavel Edelweiss

Ani nejbliz§i Mariin spolupracovnik neni prototypem ,,drsného policajta. Je
inteligentni a ctizadostivy, zarovein predstavuje ¢loveka, jehoz prace bavi, ale neni ji ochoten
obétovat rodinny zivot. V dob¢ konce pracovni doby nervozné sleduje hodinky, kdy uz bude

moci vyrazit za manzelkou a détmi. Kdyz je tfeba pracovat nad ramec obvyklé pracovni doby,
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vétSinou ho zastoupi Kristyna, kterd udrzuje milostny vztah s Zenatym muzem a radéji da
prednost praci pred osamélymi vecery.

V Modrych stinech je Pavliv rodinny zivot detailnéji rozpracovan diky modelové
situaci, kdy na navstévu piijede Pavlova tchyné, o které je explicitné fe¢eno, Ze je zla a nenavidi
Pavla a jeho déti. Tato scéna, kdy Pavlova zena svou matku vyzene a nejdiive si to vycita, vyusti
v rodinnou idylku, kdyz si nakonec uvédomi odli§nost ve vnimani zakladnich zivotnich hodnot
a vyznam své nové rodiny, Pavla a déti.

Pavel obCas Marii vytkne, ze Kristynu protézuje pfed ostatnimi kolegy, ale jinak Velkou

Sovu nade vse respektuje a vinima ji jako velky profesni vzor.

»Marie vstala z kancelafské zidle a protahla si zada. Edelweisse napadlo, ze si protahuje
zada stejné jako on, ale pak si uvédomil, Ze je to ve skute¢nosti naopak. VSichni tady ptfebirdme

jeji gesta a zplisob uvazovani, pomyslel si. A poslouchdme Dylana.* [Sykora 2018: s. 145-146]

Hlavné v Modrych stinech je ptedvedena Pavlova pevna moralka. Kromé samotného
ptipadu vrazd musi totiz fesit dilema, kdy se jej snazi svést svédkyné Irena Sotkova, s niz se
zbézné zna, protoze je to matka kamaradky jeho malé dcery. Irena se Zivi jako prostitutka a
Pavel se domniva, Ze jej chce presvédCit k sexu, aby se tak Pavel stal ,,spoluvinikem® a
neprozradil tajny zpiisob jejiho ptivydélku. Pavel po Irené sexualné touzi, uvédomuje si, ze je
mnohem pfitazlivéjsi neZ jeho Zena, ptesto pokuseni nepodlehne. Ve je uzavieno scénou, kdy
se miluje se svou Zenou a uvédomi si hluboky prozitek toho spojeni. Timto zplisobem je jinak
ilustrovano hlavni téma romanu, tedy stat si za svymi postoji a nehnat se za kratkodobymi cili,
pfi nichZ by se ¢lov€ék mohl zfict vlastnich mravnich zéasad.

Mozné i diky této zkuSenosti v sobé Pavel nalezne silu postavit se Smrkovi s VitouSem,

kdyz v ramci zachovani stavajici vlady u moci navrhuji zamést cely pfipad pod koberec.

,Co kdyz nebudeme souhlasit?* zeptal se Edelweiss.
Smrk se podival na VitouSe a promnul si bradu. Edelweisstiv vzdorny dotaz jej zjevné
prekvapil, s takovou mozZnosti vibec nepocital. Ticho Edelweisse definitivné vytocilo:
,Dochazi vdm vilbec, co tady navrhujete?! Zastrelil jsem Cloveka. Netvrd’te mi, Ze mé na to
Skolili: malem vSechno skoncilo masakrem. Zabil jsem ¢loveka! Mam teda plny pravo na to,
aby pravda vysla najevo. Vy si nejspiS myslite, Ze se necham koupit, kdyZ mé pochvalite,

povysite a ptisypete do koryta. Ne! Nechci, aby se proti mné zastavilo vySetfovani, protoze chei,
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at’ se vSechno pofadné¢ provétra. Odmitdm takovyhle zakulisni dohady a kupceni s mym
mlcenim. Ja vam fikam, ze s tim nesouhlasim!*
»Ja myslim, pane Edelweissi,* odpovédél pomalu a tiSe Viktor Vitous, ,,ze byste s tim

souhlasit mél.“ [Sykora 2013: s. 422]

Edelweiss se stejné jako Termer kategoricky postavi proti VitouSové minulosti coby
prislusnika StB. Na rozdil od Lukase Termera ovS§em nepatii k tém, kteti kazi vodu a piji vino.
Mimo jiné je zde naznaceno, Ze nelze plosné nékoho odsoudit a dozivotné jej zaradit do urcité
spolecenské skupiny, nebot’ je nutno zivot posuzovat komplexnéji. Jinym podstatnym aspektem

je pak to, kdo ma viibec pravo soudit. Vitous fika Edelweissovi:

»Za prvé — nebudu vam oplacet stejnou kartou, a tudiz vdm nefeknu, co jsem si o vas
celou dobu myslel. A za druhé — ja mam taky Cisté svédomi. Protoze az vy budete mit za sebou

takové vysledky jako ja, tak pak muzete pfijit a moralizovat mé.“ [Sykora 2013: s. 419]

V roménu Jesté neni konec nevystupuje. V zavéru Péti mrtvych psu se kone¢né jako
zastupce Velké Sovy dostavd do popfedi a je naznaceno, ze Marii brzy nahradi v pozici

vrchniho komisafre.

3.1.3 Kristyna Horova

Snaziva policistka, ktera je Marii predkladana ostatnim jako vzor ve své pili a
pracovitosti. V prvnim roménu jesté neni jeji ptitel Luka$ Termer jmenovan, je pouze zminéno,
ze Kristyna ma pomér s Zenatym muZem, ktery vyucuje na filozofické fakulté. V. Modrych
stinech je geneze jejich milostného vztahu popsana. Sezndmili se v Londyné, kam Kristyna
cestovala sama a Termer s manZelkou. KdyZ Kristyna neni v préci, travi vétSinou vecery sama.
Jeji otec pracuje jako statni zastupce, ona sama ma rovnéz pravnické vzdelani. Ona 1 jeji otec
se dlouho znaji s Marii, kterd ji umoZznila uz béhem studia praxi na svém odd¢€leni. V romdanu
Pét mrtvych psii je prefazena na policejni oddéleni do Sternberka, touzi se vratit do tymu Velké

Sovy, avSak za svou snahu zaplati Zivotem.
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3.1.4 Strazmistr Pacak

Marie Vyrova povazuje Pacdka za mén¢ inteligentniho jedince a odmitd mu svétovat
slozit&jsi tikoly. V pftibézich predstavuje spis komickou figuru. Kromé jeho hlouposti je v textu
zesmesnovan 1 Pacaktv hudebni vkus. Vede spor s kolegou Purkyném, ktery je vyznavacem
folku Wabiho Darnka, zatimco Pacék se rozplyva nad rozhlasovymi hity Karla Gotta. Oba dva
pak nemohou se svym hudebnim vkusem obstit v konfrontaci s Velkou Sovou a jejim
oblibenym Bobem Dylanem. V romanu Pet mrtvych psii Pacdk jiz neucinkuje, je pouze
piipominan. Je zde pojmenovan jako ,,Spacak®, coz je jeho prezdivka v televizni adaptaci;

ziejmé zde doslo k nezdmérné zdmeng.

3.1.5 Séfové odd&leni

V prvnich dvou roménech vede oddé€leni Viktor Vitous, jimz Sykora paroduje schéma
drsného policajta, ktery vice nez dedukci pouziva zastrasovani a tvrdé vyslechové praktiky. V
Pripadu pro exorcistu je takto charakterizovdn s jasnym komickym zdmérem. V roménech
Modpré stiny a Jesté neni konec se jeho postava vymani z ponékud jednostranné charakterizace
a stane se jednim z hlavnich néstroji posunu tematickych linek. V- Modrych stinech se jedna
zejména o jeho angazma v StB, které béhem vySetfovani vyjde najevo (viz podkapitola o Pavlu
Edelweissovi). V romanu Jesté neni konec vysetiuje Marie Vyrova piipad, ktery Vitous pred
petadvaceti lety, tehdy jako fadovy policista, dostatecné neuzaviel. S Velkou Sovou se tak
dostava do konfrontace, ktera proti sobé& stavi jejich odlisné vySetfovaci postupy. Zatimco
impulzivni Vitous saha po snadném feSeni, Marie zapojuje vice dedukci a psychologii.

Druhy Mariin §éf, plukovnik Supina, Velké Sové sedi jako partner pro vysetfovani vice.
Je inteligentni, podobné distingovany jako ona, se¢tély a s jejimi metodami souzni. V prozéach

vystupuje jako jeji muzsky ekvivalent.

3.2 Pachatelé

Sykorovy detektivky jsou opakem detektivek zlatého véku, v nichz odhaleni vraha vrati
spole¢nost do pitvodniho, témét idylického stavu, v némzZ je vina smyta a vSe funguje jako

predtim. Sykortiv svét se po odhaleni vraha nestane mistem lepSim, nybrz jesté vice
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deziluzivnim a beznadénym. LiSi se tak od pohadek, které v souvislosti s detektivkami
pfipomina mnoho autort jako Skvorecky, Capek nebo Grym. [Grym 1988: s. 37]

Sykorovy romény nepfinaseji jednoznacné odpovédi na otazku trestu (Jesté neni konec,
Pét mrtvych psit), nebo jejich detektivové nepiijdou na kloub celé zahadé (Modré stiny),
piipadné maji otevieny konec (Péet mrtvych psit).

V romanu Pripad pro exorcistu se autor drzi klasického detektivniho schématu, v némz
detektivové usveédci vrahy a tim je hlavni konflikt ptibéhu vyteSen. V. Modrych stinech je
situace odlisna: ¢tenaf se sice dozvi celou pravdu, tedy ze vrah vrazdil saim z vlastniho motivu,
tym Velké Sovy ovSem pachatelovou smrti ztrati Sanci dozvédét se vse. Jediny svédek, kvestor
Jonas, pro né totiz neni diveryhodny, stale jej povazuji za hlavniho podezielého. Vrahovou
smrti se nevyresi ani konflikty ve vyznamné déjové lince Kristyna a jejiho milence Lukase
Termera, ktery je vinen tim, ze zbil svou manzelku. VyteSeni zlo€inu neodstrani frustraci postav,

coz pouze nasobi pocit, ze krimindlni zahada neptedstavuje alfu a omegu roménu.

,,Cim dal vic se ve svych knihdch snazim vénovat postavam, respektive tomu, jak zlogin
zasahuje do jejich Zivota a méni mezilidské vztahy.* [Soukromy rozhovor s Michalem Sykorou

17.4.2019]

Nejvice je to patrné v romanu Jesté neni konec, v némz se spise nez o vysetfovani jedna
o vztahy v rodin€ Ttebovickych, kterou postihla pted dvaceti lety tragédie v podobé vrazdy
novorozenéte, coZ poté vyvrcholilo imrtim nékolika dalSich ¢lend rodiny z rtiznych pficin.

Ve treti Sykorove proze je patrny kontrast mezi rodinou Ttebovickych, jez vrazda velmi
poznamenala, a samotnym vrahem, ktery dal vedl sviij ubohy Zivot bez jakékoliv zmény. Kdyz
vySetfovatelé vraha Holinu navstivi, nemaji proti nému zadnou pravomoc. Zlocin je proml¢eny,
Holina je stary, nema daleko do hrobu, jeho zavérecna sebevrazda je spiSe ironickym aktem,
ktery rozhodné€ nema charakter trestu.

V romanu Pét mrtvych psii ptipravil Sykora ¢tenafim kompletni deziluzi. Trojnasobny
vrah Toman, ktery zabil jednu ze ¢lenek Mariina tymu, uprchne, a pfitom stihne jesté zranit
Pavla Edelweisse. Nakonec se jeho a organizatora kradeze medvédt Karla Halase zbavi
pachatelé jako nepohodlnych svédkl. Ani mafidnovi Zbyilkku Bruknerovi nevezme Zzivot
spravedlnost, nybrz jed, ktery mu podstr¢il milenec jeho zeny. Nikdy nebude odhaleno, Ze Slo

o vrazdu, a vinik zistane nepotrestan. Konec romanu je otevieny a ¢tenaf nevi, zda se policie

dozvi, kdo zabil Tomana a Halase.
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Vrazi v Sykorovych roménech jsou vesmeés psychopatické osobnosti s absenci litosti,
vrazdici z nizkych pohnutek. Tim se nijak nelisi od bézného proudu detektivek, specificka je
vSak jejich vazba na spolecnost. Jejich motivace totiz téméf vzdy prameni z urcitého
negativniho spolecenského jevu, at’ uz jsou jimi politickd korupce, organizovany zloc¢in za

ucelem vydélku, anebo frustrace ze socidlnich rozdilt.

3.2.1 Pripad pro exorcistu — pachatelé: Jan Pianek, Anna Pankova a Vaclav Kulich

,Pomsta za ten potrat,” vzdychla Marie. ,,Ale pro€ tolik krutosti? k ¢emu to muceni?*
,»Byla to mizerna kurva!* odpovédé¢la Pankova plnd nendvisti. ,,A pfipravila me¢ o dité.
Chapete to? Pfipravila me o dité!*

»Ne!“ na to Marie. ,,0 dit€ jste se pfipravila sama.* [Sykora 2012: s. 240]

Pripad pro exorcistu jako prvotina ponékud vybocuje z celé série. Motivaci trojice
vrahtl je pomsta milence Annina muze. Oproti nasledujicim Modrym stiniim nesleduje roman
velké spolecenské problémy. Osa romanu skute¢né stoji vyhradn€ na propojeni vrazdy s
komikou, vySetfovani je tedy prokladdno humornymi pasaZemi. O to vic plati, ze vrahové jsou

psychopatickymi osobnostmi a postradaji znamky moralky.

,»Vzdycky jsem védéla, ze vrazi jsou moralné€ rozloZzené osobnosti,* fekla Marie, ,,ale u
téhle trojice... zlogin uplné rozlozil i ty posledni zbytky lidskosti... Jsou to monstra. Ziji ve

svych zvracenych predstavach o realité a tim vSe ospravedliiuji.* [Sykora 2012: s. 242]

Tato charakteristika de facto odpovidd vSem vrahiim série s Velkou Sovou. V prvni
proze vycniva z trojice Anna Pankova, kvili niz vrazda probéhla a ktera se jevi jako dominantni
v celé skupince. Jeji absenci moralky ¢aste¢né vysvétluje nevhodnd vychova bohatych rodica.
V romanu je navic patrna i zbyte¢nost a nahodilost samotného ¢inu.

,»lenhle pfipad je plny kdyby. Kdyby tenkrat ten St€panovsky policajt zavolal statni
policii, misto aby si hral na hrdinu, jak to m¢l rad, nejspi§ by vSichni Zili.* [Sykora 2012: s.

245]
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Nasleduje dlouhy vycet pricin a nasledki, které ovlivnili celou situaci. Marie a farar

debatuji i nad zbytecnosti vrazdy.

,Proc ji zabili?* zeptal se Karas.
,Oni sami nevedi. Prosté to udé€lali. Po tom vSem to prosté udé€lali.* [Sykora 2012: s.

243]

O nahodilosti pfiin a nasledkti uvazuje Marie i v dalSich romanech:

,Kdyby jej tehdy Vitous s Vozenilem vyslychali, napadlo Marii, a zajimali se o jeho
alibi, taky by jim to vSechno takhle vysypal?... Marie si piedstavila, co by se stalo, kdyby tenkrat
Holina promluvil. Zila by Draha Ttebovicka? Asi ne. Ale Zivot rodiny by byl jiny; mozna by

se semkli tvari v tvar jasnému vnéjSimu nepfiteli.” [Sykora 2016: s. 280]

Podobné premysli Marie Vyrova i v Modrych stinech, kdyz vzpomina na incident v

Hnévoting, pfi némz doslo k nestastnému zastieleni ¢loveéka a zranéni ti policisti.

,» Tanahodnost, ten chaos, to neptedvidatelné fetézeni pticin a nasledkd, to Marii désilo.
Jako by na ni dolehla tiha, ze Zije v absurdnim svéte, kde se mtize stat cokoli... Byly doby, kdy
Marie dokazala chéapat pachatele nékterych zlo€ini. Ale ted” uz o vSech hrlizach kolem sebe

uvazovala jen jako o zbytecnostech.” [Sykora 2013: s. 59-60]

Mariiny pocity maji pfimou souvislost s existencialni krizi, jiz se blize vénujeme
v kapitole o ¢lenech policejniho sboru.

Vrazi v Sykorovych knihdch oproti tomu Zadnymi pocity nejistoty netrpi. Jsou
chladnokrevni, piisobi nékdy vic jako stroje nez jako lidi. Jejich zkreslené vnimani reality jim
dava pocit, ze skvéle rozumi svétu kolem sebe, jehoz jsou oni sttedobodem a je pro n¢€ v§echno
dovoleno. Emocionaln¢ disponovani vysetfovatelé tak proti nim plisobi ¢asto v nevyhodé, jak

muzeme vidét v romanu Modré stiny.

3.2.2 Modr¢ stiny — Vilém Mitner

»A pokud neprokdzeme, ze si Jona§ Mitnera najal,” dodala Velké Sova.

,»A najal?* nadhodila Kristyna.
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»Jaky by mél jinak motiv? [Sykora 2013: s. 361]

V romanu Modré stiny se Sykora posouva od individudlniho selhani amoralniho jedince

Jako leitmotiv celého romanu mizeme povazovat moralku, resp. schopnost lidi zastavat
pevné postoje, ackoli si tim odeptou uzitek. Na stranu druhou romén ukazuje urcité amoralni
jedince, kteti jsou pro sviij cil ochotni zajit jakkoli daleko. Téma moralky je feSeno v nékolika
rovinach. Samoziejme hlavni je linie samotného ptipadu, kdy se pachatel dopusti dvojnasobné
vrazdy, nebot’ se domniva, Ze se tak zavdéci ¢loveku na vysokém postu a dostane se tak ke
statnim zakazkam. Kdyz se dozvi, ze onomu ¢loveku vitbec nepomohl, naopak mu uskodil tim,
ze na n¢j prilakal pozornost policie a tim ovlivnil jeho funkci, odmita pfiznat chybu a nevaha
se snizit k vydirani. Velka Sova o pachateli fika: ,,Mitner je mozna chamtivy gauner, ale vraha
z ngj udélal systém, ktery tady zavedli lidi, jako jste vy nebo vas novy chlebodarce. Systém
klientelismu, kamaradSofti, vzajemnych protisluzeb.“ [Sykora 2013: s. 402]

Onen systém je v romanu n¢kolikrat zminén a popisovan od samého pocatku. To, ze se
jednd o motiv k vrazdé, se vSak doviddme az na Uplném konci. Kli¢ové slovo je
»loajalita®“ nikoli vérnost. Trvald ndklonost je motivovdna osobnim prospéchem, nikoli
citovymi vazbami nebo né¢im, co bychom mohli nazvat ptatelstvi. Postavy jako Mitner ¢i
Kvestor Jona$ jsou vyliCeni v co nejméné lidském svétle. Intelektudlni mluva tak trochu
ironicky vytvafi dojem seri6znosti jejich vystupovani, akoli se za hedvabnym plastém skryvaji
amoralni osobnosti bez Spetky cti.

Mitner vrazdi, aby se Jonasovi zavdé€il, av§ak pouze s vidinou vlastniho zisku. Jonas
ma ziskat misto ndmestka ministerstva vnitra a Mitner chce, aby Jonas z pozice své nové funkce
navazal spolupréci s jeho firmou. Kdyz zjisti, ze mu Jona$ neprokazuje vdek, naopak ho chce
udat na policii, bez naznaku zardéni oto¢i a snazi se Jonase vydirat. Ani jeden téméf neprojevuji
emoce. Jonas pii rozhovoru s Mitnerem, ani pozd¢€ji s Vyrovou neptiznava jakoukoli vinu. To,
ze Mitner kvali nému zabil dva lidi, bere jako Gtok na sebe, nema zadné vycitky svédomi.
Vidime tu opét kontrast jejich chladnokrevnosti vii¢i soucitnému uvazovani policistli. Pavel

Edelweiss na zac¢atku vySetfovani pfemita v byté zavrazdéného docenta Chalupy:
,Edelweisse naplnil pocit zmaru a litosti nad osudem mrtvého. Cely zivot Cetl, psal,

piremyslel, shromazd’oval knihy a schrafioval je — a ted’ vSe to, o€ se cely Zivot snazil, je pryc,

vsaklé do koberce v jeho kancelafi. Jsou vSechny ty papiry a knihy 1 nadale cenné? Budou pro
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n¢koho mit stejnou dilezitost jako pro predchoziho majitele? Co se s tim v§im stane?*“ [Sykora

2013:s.102]

Mitner je zastielen policisty v kvestorové byte, coz ovSem znamena, Ze se Marie a jeji
tym nikdy nedozvi celou pravdu.

Nelidsky Mitner je pouze zasazen do kontextu ,,nelidské* spolecnosti, coz déla postavu
vraha jest¢ désivejsi. Vrah umird, ale podhoubi, z n¢hoz vyrostl, ziistava stejné a nijak se
nezmeéni k lepSimu. Lidé, jez ho stvoftili, neprojdou sebereflexi. Podobnou situaci v jiné obméné

muzeme vidét v romanu Jesté neni konec.

3.2.3 Jesté neni konec — Josef Holina

,»IN0?!“ vyktikl znovu Holina bojovné. ,,Tak co bude?* A znovu se rozmachl sekerou.

Byl na néj komicky pohled. Tragédie po pétadvaceti letech vyustila v grotesku.
Zanedbany vyschly stafec, oblicej zkfiveny do karikatury zlobné vyhruzky, Sedé stétinaté oboci
tréici vSemi sméry, v ustech pahyly zlutych zubi, oci téZce stizené Sedym zakalem, se pied nimi

klativé rozhanél sekerou. [Sykora 2016: s. 281]

Romaén Jesté neni konec ze vSech Sykorovych knih asi nejméné pfipomina detektivku.

Jedna se spiSe o socialni roman, kde je zdhada rozlusSténa ndhodou a v podstaté bez ptispéni
policie. Dliraz je zde kladen hlavné na postavy a vztahy uvnitt rodiny Ttebovickych.
Také vrah Holina je v proze az do svého odhaleni zminén jen n€kolikrat v souvislosti s tim, Ze
ho tehdejsi vySetrovatelé nevyslechli, protoze byl v dobé jejich pifijezdu odvezen Vefejnou
bezpe€nosti kvili podezieni z rozkradani majetku. Marie se tim dostane do konfliktu s
Vitousem, kdyZ ho obvinuje z ledabylého ptistupu k tehdejSimu vysetrovani.

O Holinovi az do zavérecné scény mnoho nevime, pouze to, Ze pomahal Tfebovickym
se zahradnimi pracemi. Veskeré informace o ném ziska Ctenai v zavérecné kapitole, kdy dojde
ke konfrontaci Velké Sovy a Supiny s vrahem.

Zde dochézi k paradoxu. Autor do tohoto textu umistil ¢aste¢né autobiografickou
postavu spisovatele detektivek, manzela klicové svédkyné, jeZz pfisp&je k odhaleni Holiny.

Spisovatel Koliha si pfedstavuje, jak cely ndmét zpracuje jako beletrii:
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»Ale ted’ mé¢l vrazedkyni a mohl upustit uzdu své fabulaci ohledné jejiho motivu, toho,
co se d¢lo v jeji hlaveé ve chvili, kdyz zapinala v kilné Ttebovickych cirkularku. To, co na prvni
pohled viibec nejde pochopit, je pro roman nejleps§im vychodiskem... jasné vid¢€l, jak svou
nejnovéjsi knihu ukonéi nééim jako proudem védomi Marcely Svestkové, protoze vzdycky
miloval Faulknera... takze hlavnim hrdinou bude spisovatel, ktery to celé vyiesi sdm. Proc¢
Koliha si uz ptedstavoval, jak roman zakon¢i dramatickou scénou, hororovou konfrontaci

s vySinutou vrazedkyni, jez nema co ztratit.” [Sykora 2016: s. 263]

Tato tivaha o zavéru Kolihova planovaného romanu piedstavuje ironicky protiklad
vyusténi piibéhu romanu. K zadné ,,hororové konfrontaci® nedojde, vrahem je osmdesatilety
stafec, ktery sice prohlasuje, Ze se hodla brénit, a bere do ruky sekeru, ale jeho snaha vyzniva

spiSe komicky.

,»Ne. J& vim, jakej je krimindl. Nikam nejdu. Nehodlam tam umfit. To mé€ rovno zastielte.

Ale tady, u mé doma.“ A rozmachl se sekerou smérem k Supinovi.“ [Sykora 2016: s. 281]

Holindv zloCin je promléeny, policisté jej proto nemizou zatknout. Cela situace je
paradoxni a tragikomicka. Holina se zatarasi v kiilng, a zatimco Marie se Supinou &ekaji na
policejni hlidku, vrah spachd sebevrazdu symbolicky na cirkularce, kterou vrazdil pted
ctvrtstoletim.

Jiz se nedozvime, jak jeho odhaleni ptispélo ke zlepsSeni vztahti v rodin€ Tiebovickych.
Miuzeme se pouze domnivat, Ze pfili§ pozitivni vliv to nepfineslo. Posledni scéna z okruhu
rodiny ukazuje Magdalénu Tiebovickou, jak stoji nad rodinnou hrobkou a rekapituluje,
vzpomind a bilancuje nad stavem hrobu, coz je metafora ivah nad vztahy mezi ¢leny rodiny.
Magdaléna se snazi zorganizovat opravu hrobu, ale u svého otce 1 stryce neuspéje. Oba se stavi
do role obéti, popiraji, Ze by tehdy udélali cokoli Spatné. Iniciativu Magdy, kterd, a¢ neni ni¢im
vinna, u€inila prvni krok ke smifeni, smetou ze stolu, Petr na ni dokonce reaguje agresivné. V
tu chvili Ziji v domnéni, Ze vrazedkyni je Petrova milenka, Petr ale nepfizné vinu ani sam sob¢.
Vitézem je tak nakonec Holina, ktery ptispé€l k rozvratu rodiny, a ptiznava, ze mél radost, kdyz
se vratil z krimindalu a zjistil, v jakém stavu se rodina Ttebovickych nachazi. Sice to nezlepsi
kvalitu jeho Zivota a i v osmdesati letech vétSina jeho mySlenek sestava z obviilovani jinych z

neutéSeného stavu jeho Zivota, pfesto mluvi o vrazdé novorozenéte jako o jedné z mala
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pozitivnich véci, které kdy vykonal, protoze to podle néj byl akt spravedlnosti. Zaver je tedy
skute¢n¢ sykorovsky: egoistické postavy bez jakékoliv sebereflexe ziji nadale v domnéni, jak
jim ostatni ublizili, zatimco ,,lidské* postavy placou nad stavem tohoto svéta. Jinak feceno zlo

zlstava zlem, a dobro musi opé€t hledat sily, aby mohlo se zlem bojovat.

3.2.4 Pét mrtvych psu — Doktor Toman

Odlidsténi postavy Tomana je jesSt€¢ znasobeno tim, ze v textu celého romanu neni
zminéno vrahovo kiestni jméno. Podstata ¢inu se oproti dal$im kniham vyrazné odliSuje. Vrah
puvodné nechce zabijet, ale pouze ukrast medvédy ze zoo na Svatém Kopecku u Olomouce. Pti
loupezi vSak dojde k amrti hlidace. Dalsi vrazdy uz pak ptedstavuji jen vrahova opatieni, aby
nedoslo k jeho odhaleni. Tim zfetelngjsi je zbytecnost a zvracenost jeho €intl.

Motivace k loupezi bylo vyuzivani medvédu pro jejich zlu¢, kterd se pouziva v Cinské
medicin€. Sykora zde nastoluje téma tyrani zvifat. Vyrazny kontrast nastava mezi lidskym

pfistupem oSetfovatelky ZOO a jednani chladnokrevného vraha, ktery je navic veterinar.

,»Tohle je Mina. Tamto je Bubo. Jejich matka se jmenuje Stella. Nejsou to jen tak né&jaci
mravenecnici. Maji jméno. Stella, Mina, Bubo. Jde nam tady o to, aby se méli dobfe. Proto rano
pfijdu do prace dfiv a jdu past mravenecniky. ProtoZe chci, aby Mina byla zdrava a pofadné se
najedla... A to samé i s t¢émi medvédy. To nejsou tfi medvedi. Stard samice se jmenovala Berta,
ti dva mlads$i byli Tracy a Karel. Neukradli ndm medveédy. Ztratili se Berta, Tracy a
Karel.“ [Sykora 2018: s. 89]

Toman na rozdil od oSetfovatelky nechova ke zviratim Zadné citové pouto. Medvédi
jsou pro néj jen zdrojem vydelku k umoteni jeho dluhii. Stejné jako u ostatnich Sykorovych
vrahtl je u n¢j patrna absence jakékoli litosti.

Autor nepracuje s velkym poctem podezielych a pachatelem malokdy byva nékdo
ptekvapivy. V piipadu romanu Pet mrtvych psii se celou dobu mluvi o tom, Ze vrahem je
pravdépodobné veterinaf, v piibéhu ovSem vystupuji dva veterindfi. Toman a Halas, druhy
jmenovany je organizatorem obchodu s medvédy. Sykorovi nejde o pompézni odhaleni
necekaného vraha, ale o souhru déjové linky piipadu s tematickou rovinou romanu. U roméanu

Pét mrtvych psii se Sykora tematicky vraci spiSe k Modrym stiniim: organizovany zlocin,
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pochybné ¢innost postav politicko-podnikatelského svéta, korupce a systém protisluzeb. Vrah
je tak jen jednou z amoralnich postav typickych pro Sykorovy romany, které si predstavime v

dalsi kapitole.

3.3 Jiné zaporné postavy

,,Nikdo nechce mit nic spolecného s vrazdou policistky. M¢l byste se bat.*
,»Tak pro¢ se nebojim?* Bruknerovi se na chvili vratil usmések.

,.Protoze jste blbec,” odpovédél mu Supina oznamovacim tonem. [Sykora 2018: s. 268]

V roméanech Michala Sykory se objevuji postavy, které ackoli se nedopustily vrazdy a
n¢kdy ani ni¢eho nezdkonného, ale jsou moraln€ na podobné trovni jako vrazi a ¢asto maji také
nulovou schopnost sebereflexe. Pfitomnost téchto postav je natolik vyrazna, ze jim musime
vénovat samostatnou kapitolu.

V zasad¢ je mizeme rozdélit do dvou skupin.

Postavy, které svym amordlnim chovdnim ovliviluji Zivoty svého nejblizS§iho okoli
(rodiny, milenctl), a postavy, jez Skodi spolecnosti v ramci svého vlivu. Ob¢ skupiny maji velmi
podobné rysy osobnostni, stejn¢ jako motivaci. Jsou egoisticky zahledéni sami do sebe, je pro
n¢ dulezity jen osobni prospéch a pohodli, které si neodbytné narokuji. Rovnéz se soustfedi na
kratkodobé potéSeni bez hlubsiho prozitku, tento zplsob Zivota voli jen pro vlastni pohodli.

Do prvni skupiny bychom mohli zatadit Jana Panka, LukaSe Termera nebo nékteré ¢leny
rodiny Ttebovickych. Jan Panek a LukaS Termer jsou velmi piibuzné figury. Jan Panek
predstavuje schéma, které Sykora v druhém romanu rozvedl do podoby Lukase Termera a dal
mu $ir$i ptibéhové vyusténi. Vysokoskolsky ucitel podvadi svou manzelku s mladsi Zenou, ve
sve minulosti mé&l aféru s vlastni studentkou ¢i studentkami. Sdm nedisponuje vysokym
vydélkem a manzelka mu prostfednictvim svych rodict poskytuje vysoky zivotni standard.

Pozdé&jsi milenec Kristyny Horové Termer se s policistkou seznami na zajezdu v

Londyné¢, kde si od ni plij¢i penize na kopii prvniho vydani Shakespearovych her.

, 10 to tak potrebujete?* zeptala se. — ,,Ale jistéZe to nepotiebuju. Ja to prosté jenom
chci.“... ,,A nebude se vam to blbé Cist?*“ — ,JeziS, to neni na Cteni. To je prosté tak

krasné!* [Sykora 2013: s. 36]
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Termer je materialista, lidsky nevyzraly egoista, ktery se ovSem prezentuje jako muz s
pevnymi postoji. V romdnu mizeme vidét jeho ideovy stiet s Viktorem Vitousem. Na moralku
nejzdarilejsi tematickou linii Modrych stinii. Proti Viktoru Vitousovi vystupuje Termer jako
jakasi mravni autorita, nebot méa s plukovnikem davnou zkuSenost jako s pfislusnikem
komunistické tajné bezpecnosti, jez Lukase a jeho spoluzéka kdysi tvrdé vyslychala kvuli
jakémusi Skolnimu Zertu.

Objevuje se tu téma stale zivé v Ceské polistopadoveé spolecnosti, a sice stigma byvalych
¢lent KSC a agentt StB. Podle mnohych je tieba kazdého s touto minulosti hodnotit jako
moralni antivzor ve srovnani s disidenty ¢i lidmi, ktefi byli za minulého rezimu perzekuovani.
Stejny postoj zastava také Luka§ Termer. LukaSova milenka Kristyna je pohorSena jeho
cernobilym vidénim svéta a vyuzije situaci ke kritice LukaSova chovani, toho, Ze stile 1ze
manzelce a odklada rozvod. Sama navic netusi, ze hlavnim motivem Termerova setrvavani v
manzelstvi je blahobyt, ktery mu manzel¢in byt a plat poskytuje, ani to, Ze jeho zena ho stale
fyzicky pfitahuje vic nez Kristyna. Lukd$ neustale Kristyné pfipomind, Ze on je v konfliktu
obéti, konverzaci s ni povazuje za mezigeneracni stfet a snazi se Kristyné vysvétlit poméry
tehdej$i doby. Kristyna jeho uvahy zlehcuje: ,,Lukasi, nehraj na mé tohle moralni
rozhotceni.” [Sykora 2013: s. 170] coz je dost absurdni véta v hadce dvou milenct.

Paradox konfrontace Vitouse s Termerem tkvi v tom, Ze Vitous se poté, co jeho minulost
vyjde najevo, zachova velmi mravné a jako kontroverzni osoba z pfipadu odchazi. Naproti tomu
Termer zbije vlastni manzelku, 1Ze o tom Kristyné i1 policii, ¢imZ napomize ke Kristyniné
suspendaci. Piijde o Kristynu, kviili trestnimu stithani mu hrozi propusténi z katedry, na rozdil
od Vitouse vSak neni schopny sebereflexe nad vlastnimi chybami a jen ukazuje svoji
sebestifednost. Sykortiv vypravéc zde kritizuje jednoznaéné a predsudecné soudy nad lidmi,
kteti jednou chybovali. Ukazuje, Ze je spoustu aspekti, kdy se ¢lovék mize zachovat amoralné
a ublizit druhym, at’ je to komunista nebo disident. Jestlize chybuje, méa vzdycky moznost svou
chybu uznat a napravit ¢i pokusit se odpracovat, podobné jako Vitous.

Druhou skupinu Sykorovych reprezentuji kvestor Jonas ¢i dvojice Zbyn¢k Brukner a
Leo$ Smidmajer. Jejich snahou je dosahnout osobniho zisku na tikor spole¢nosti. Casto jsou
sami sebou nebo okolim prezentovani jako uzitecni, davaji pracovni pfileZitosti nebo mayji
vyborné manazerské schopnosti. Ve skutecnosti jsou arogantni a sebestifedni, nejsou schopni
navazovat ptatelské vztahy, veSkeré kontakty udrzuji jen pro svij uzitek. Rozdily tkvi v jejich

inteligenci. V kvestoru JonaSovi ukazuje Sykora vzdélaného, chladnokrevného ,,Sibra“, ktery
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po celou dobu piibehu neprojevi ani jednou lidskost. Oproti tomu Zbynék Brukner je typickym
ptikladem venkovského mafidna, vlivnym podnikatelem se silnymi kontakty na regionalni
urovni. Jeho manzelstvi se rozpad4, coz mu pranic nevadi, protoze svou manzelku nenavidi.
Jeho jedinou zébavou je alkohol, prostitutky ve vlastnim nevéstinci a poradani psich zéapast.
Narozdil od Jonase vsak projevuje lidskost, a to ve vztahu se svou matkou, prostou venkovskou
zenou, jiz nakupuje drahé véci, které stejné nevyuziva. Matka pro ného znamena emocni
ukotveni, jistotu. Jeho pfichylnost k ni jasné¢ ukazuje prazdnotu jeho dosavadniho Zivota a

zaméieni na neustalé ukdjeni vlastniho ega.

,»P0 tom vSem, jak tak vid¢€l starou pani v Satkové zéstéte, uz deset let potad stejné, a
s Satkem na hlave, protoze podle jeji nekompromisni sedmdesatileté logiky i za horkych dnt
muze ¢lovek chytit pritvan, pfepadl ho necekany sentimentalni pocit. Ano, tady se citi nejlip.
Kdyby vypnul mobil, ne vypnul, zahodil, mohl by tady Zit v absolutnim klidu, nikdo by po ném
nic nechtél, vlastné ne, mama by po ném chtéla, aby se zbytecné nenervoval, aby si odpocinul,
aby se potradné najedl. Byl by tady, koupil by si novy psy, ale pro radost, ne pro prachy, a na
vSechno a na vSechny by se vysral.” [Sykora 2018: s. 311]

S Leosem Smidmajerem udrzuje od mladi vztah, ktery mohl byt kdysi pratelsky, nyni
se vSak jedna Cisté o obchodni partnery, ktefi maji rozdélené pole plisobnosti. V prvni Casti
romanu, pojmenované s lehkou ironii po slavné detektivce P. D. James Pldany a touhy,
sledujeme genezi zlo¢inného paru, ktery vznikl poté, co se mladici stali svédky zneuzivani
policejni autority za socialismu. Pasaz je pozoruhodnd i z jazykového hlediska, Sykora zde

vyuzil fonetickych variant vulgarismu ,,ty vole* v proudu fec¢i mladych lidi

»1vole, se§ nedotknutelnej, protoze ses fizl. Bere§ prachy, vle, jako normalni plat, a
kdykoli se kamkoli mtizes ptijit takhle nazrat zadarmo, protoze se staci domluvit, ze jo, a jesté
muzes kdykoli komukoliv rozbit hubu.“... Tehdy se rozhodli — a beze slova si rozd¢lili ukoly.
Zbyna bude mit stanek a Leo§ zajisti, aby nikdo neprudil. A pokazdé za to dostane pomyslné

zauzené trampské cigaro. Zadara. UZ jednou provzdy a jediné zadara. [Sykora 2018: s. 35]

Této struktury se drzeli az do dospélosti, avSak zatimco LeoS je z obou chyttejsi, stahl
se do Ustrani, protoze Zbyn¢k disponuje kapitalem a organizuje psi zapasy, takze vSichni vlivni
jsou zavazani jemu, Leo§ je pouze jednim z nich. Kvili tomu Leo$§ trpi komplexem

ménécennosti, ostatni ho vnimaji jen jako poskoka, pojistku, kterd ze své pozice mize zahladit
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piipadné problémy. Kdyz hrozi, ze vypukne skandal, ktery existen¢né zasahne vSechny Cleny
spolku psich zapasi, dostane Smidmajer za kol problém vyfesit.

Zaroveti k nému chovaji silny despekt, statni zastupce Zoubek o Smidmajerovi pfemita takto:

,»Ma pohyby jako loutka, napadlo Zoubka. Kdyby mél na nohou dievaky a pohupoval
se v kolenou, vypadal by jako Hurvinek. To i ten Arnold [Zoubkiiv pes] ma vic svobodné viile,

inteligence a nezavislého ducha nez tenhle kaspar.” [Sykora 2018: s. 346]

Smidmajer nakonec zavrazdi Tomana i Halase. Nejedna chladnokrevng, je nervozni,
vystraseny. Rychle uvazuje, jak nejlépe zamaskovat stopy. Jeho pocinani je tragikomické, kdyz

se na misté ¢inu vymoci, odchazi z néj vsak spokojen.

,Slo tu o respekt a uctu. A taky sebetictu. Vieho dosahl.“ [Sykora 2018: s. 352]

V porovnani s tim, jak s nim jednaji ostatni ¢lenové spolku, 1ze v jeho piipade o tcté
mluvit jen tézko. Leo§ tak vystupuje mezi sebejistymi postavami v této kapitole spiSe smésna

figurka zneuZivana skutecné schopnymi a vlivnymi partnery. On sam vS8ak egoisticky ignoruje

vlastni ubohost a prohnilost, takZze neni o nic lepsi nez kdokoli z nich.
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Z.avér

Michal Sykora bezesporu patfi k nejvyznamnéjSim autorim c¢eského detektivniho
romanu soucasnosti. Jeho proz se vSimli filmovi producenti a vSechny se dockaly televiznich
adaptaci, které byly uvedeny v Ceské televizi s Klarou Meliskovou jako komisaikou Marii
Vyrovou v hlavni roli. PFipad pro exorcistu a Pet mrtvych psii reziroval Jan Hiebejk, Modré
stiny a Jesté neni konec (pod nazvem Vodnik) Viktor Taus. Posledn¢ zminovana minisérie
ziskala v roce 2020 cenu Cesky lev za nejlepsi televizni film nebo minisérii.

V roméanech Michala Sykory hraje vyznamnou roli prostfedi jeho rodné Olomouce a
olomoucké univerzity, na niz studoval a dodnes pracuje jako pedagog na Katedie divadelnich
a filmovych studii.

Cilem bakaléiské prace byla komplexni analyza romant Michala Sykory, vyzkum
jazyka, prostfedi a postav fikéniho svéta. Podle mych zavéri zaznamenala autorova tvorba
vyvoj v tematice i stylu. V Pripadu pro exorcistu se autor primarné pokousel o ,,spojeni vrazdy
s legraci®, kde protagonisté odporuji podle né€j primitivnimu schématu ,,drsného policajta“. V
klicovém romanu Modré stiny se zaméfil na spolecenské problémy, korupci, klientelismus a
obecngjsi otazku, kdo ma ,,pravo* kazat o moralce v polistopadové spolecnosti. Z romanu
vyplyva, ze nelze lidi stigmatizovat na zdkladé prostych ndlepek z minulosti (Clenstvi v
komunistické strané, spolupréace s StB ¢i pfimo plisobeni v ni), ale je tfeba vnimat Zivot jedince
komplexné¢. Dulezita je i samotna sebereflexe kazdého ¢loveéka, zplsob, jakym soudi sam sebe,
a nikoliv pouze druhé. Pfichylnost ke zminénym institucim je jisté stézi akceptovatelnd, ale
Casto se proti hiiSnikiim ozyvaji nejhlasitéji ti, jejichZ moralka je rovnéZ znacné€ pospinéna. V
proze Jeste neni konec se Sykora nejvic sousttedil na postavy a disledky davné vrazdy na jejich
zivot. Pét mrtvych psii neptinasi do Sykorovy tvorby oproti tfem pfedchozim romanim po
tematické strance mnoho nového, autor se zde opét vénuje zvracenému systému podnikatelsko-
politického svéta tentokrat s vét§im diirazem na vztahy mezi jednotlivymi vlivnymi osobami a
na vyprazdnénost jejich zivoti.

V jazykovém stylu Michala Sykory je hlavné v prvnich dvou roménech znéat bohata
zkuSenost s odbornymi texty. Sykora je autorem literarnévédnych publikaci, jako jsou Viadimir
Nabokov — Od Masenky k Daru (2002, Host), Viadimir Nabokov — ,, Americka* téemata (2004,
Host), Vize 7adu a svéta v moderni proze (2008, Pistorius a OlSanskd) a Britske detektivky: od
romanu k televizni sérii 1 a2 (2012 a 2013, Univerzita Palackého Olomouc). Prvky odborného

stylu pronikly i do jeho umélecké tvorby a nejvic jsou znat u prvotiny Pripad pro exorcistu.
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Komplikovana vétnd stavba, pro beletrii netypické vyrazy a co nejpiesnéjsi pojmenovani
skute¢nosti jsou patrné v pasmu vypravéce i dialozich postav. Do textu zakomponoval prozaik
i hanacky dialekt jako humorny prvek. Krom¢ néj se vSechny zminované aspekty hojné
vyskytuji i v Modrych stinech. V romanu Jesté neni konec vsak dochazi ke zlomu, jazyk uz je
prostsi, avsak stylisticky vybrousenéjsi. Vyskytuje se v ném méne¢ cizich vyrazii netypickych
pro beletrii. Hanacky dialekt jiz neni humornou vlozkou, ale nastrojem charakterizace postavy
vraha, ktera se v o€ich Ctendfe stava realistiCtéj$i. Roman Pét mrtvych psii na jazykovy styl
Jeste neni konec navazuje.

V bakalarské praci jsem ucinil srovnani préz Michala Sykory a roméanu Michala
Viewegha Bdjecna léta pod psa po jazykové strance, protoze Viewegh ozvlastnénim vyraziva
vytvari komické situace podobné jako Sykora.

Vieweghtiv nékdy az akademicky jazyk plsobi lehce, protoze se vtipnym zplisobem
vztahuje k postavam a jejich ptibéhlim v pozadi. Naptiklad postava Kvida pronasi repliky, které
vyznivaji vtipn¢ vzhledem k jeho détskému veku. To na sebe vrstvi motivy, jez Viewegh dal
vtipné rozvadi, jako jsou pristup rodiny a okoli ke Kvidové genialité, pozdéji jeho vyporadani
se s béZznymi problémy pubertalni mladeze. Oproti tomu Sykorlv jazyk se zda byt humorny jen
sdm o sobé&, akademické vyrazivo je vkladdno do Ust témét vSem postavam bez hlubsSiho
opodstatnéni. Prosté skutecnosti jsou vyjadieny slozitymi jazykovymi prosttedky, coz vice
rozbiji kompozici detektivniho romanu, nez vytvaii humorny efekt. Ve dvou poslednich
romanech jiz Sykora dosahuje humoru nenasilnéji, jednodussim jazykem, diky ¢emuz se syzet
stava napinavéj$im a je zbaven rusivych elementt.

Kladné postavy nemivaji vyrazné charakterové vady, spiSe slabosti, které musi prekonat,
aby mohly stanout proti postavdm zapornym nebo jen proti vlastnimu pokuSeni. Nekteré
postavy ovSem nejsou podany jednoznacné a ¢tenaf u nich stoji pfed rozporem, do jaké miry je
mozné vnimat je pozitivné. Patfi mezi n¢€ 1 Viktor Vitous, ktery cely Zivot volal po rychlych
soudech, aby se pak dockal rychlého soudu i nad svou osobou kviili kratkému plisobeni u Statni
tajné bezpecnosti. Pachatelé vrazd jsou oproti tomu jednoznacné psychopatologické osobnosti
bez jakéhokoliv citu, coZ je stavi do jednodussi pozice v boji proti detektivliim, jimz emoce spise
brani, neZ pomahaji ve vySetfovani.

Michal Sykora se ve svych roméanech vztahuje k vaZznym tématim na ¢eskou detektivku
ojedinélym zptsobem. Svym ztvarnénim instituci a spolecnosti jako celku sice vyznivaji jeho
texty pesimisticky, nesou v sob¢ vSak nadéji, Ze vzdy existuji individuality, které budou proti

zlu bojovat, dokud jim budou stacit sily.

43



Prozy Michala Sykory nesou podle mého nazoru rysy vysoké literatury, protoze na
rozdil od béznych detektivek, které si kladou za cil spolehlivé vysvétlit vSechny dil¢i zdhady
predstavené v textu, v Sykorovych romanech sice vypravé¢ odhaluje vraha, avSak po jejich
docteni ma Ctenar Casto jesté vice otazek nez na zacatku. Tyto otazky se vztahuji vice k samotné

spolecnosti nez k vysetrovani. Odpovédi vsak autor nechava na ¢tenatich.
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Annotation

The aim of this bachelor's thesis is to analyse four novel crime series written by
contemporary Czech author Michal Sykora. The thesis is composed of three main parts, each
of them dealing with a different aspect of his work and writing.

The first part focuses on the characterization of the crime fiction genre in general, also
including worldwide known authors' (like Raymond Chandler, P.D. James) viewpoints. The
topic of the so-called high literature and whether we can see components of high literature in
crime fiction and vice versa is also brought up.

In the second part the type of language he used in his works is analysed, mostly because
it's very specific for him, especially compared to other contemporary Czech crime novels. It is
important to note that Michal Sykora is also a literary scientist and a university lecturer, who
had written several studies about modern novels and crime fiction. This work seems to have
strongly influenced his use of language in creative writing. In this part I also compare Sykora's
works to the novel Bdjecna léta pod psa (1992, The Wonderful Years of Lousy Living) written
by Michal Viewegh. Viewegh also uses specific language, which is partly similar, the difference
being the way Viewegh uses it to create humorous situations. In Sykora's novels it seems to be
more his inability or unwillingness to change writing style from literature studies to fiction. In
the end of this part I research another element of his novels — the setting, which is strongly tied
to his hometown Olomouc, where most of the plot is placed.

The last part of this thesis studies the characters he has created. The main investigator
of this series is fifty-something years old lawyer Marie Vyrova.

Marie and the other detectives use mostly their intelligence to solve cases, not their
muscles, they also seem to have very strong sense of morality. In comparison his murderers
usually lack any compassion or empathy whatsoever, they commit horrendous crimes for their
own gain, although most of the times it does not end up bringing them any good. The second
book Modré stiny (2013, Blue Shadows) is more politics oriented and focuses on different type

of crimes beside murder.
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