Posudek vedouci bakalaiské prace

Ustav socialni prace Filozoficka fakulta Univerzity Hradec Kralové

Autorka zavéreéné prace: Katefina DUSKOVA

Néazev zavérecné prace: Adaptace déti a mladeze v détském domové

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: D

Odiivodnéni: Cilem prace je ,,...hloub¢ji proniknout do oblasti prace socialnich pracovnic, které jsou
mezi prvnimi, kdo se setkava s détmi pfichazejicimi ze $patného socidlniho prostiedi a které s t€émito
détmi prochazi prvnimi hodinami...“. Cil je formulovan $iroce, stylisticky neobratn¢.

Hodnoceni struktury prace: A

Odivodnéni: Prace je prehledna a logicky ¢lenéna z hlediska cilti prace.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: E

Odtivodnéni: Autorka v tvodu prace vymezuje Systém nahradni rodinné péce a roli systému détskych
domovi v ustavni vychoveé. Navazujici kapitola se zabyva adaptaci déti a mladeze v détském domove.
Teoretickou ¢ast uzavira kapitola piedstavujici vlivy pisobici na zaclenéni ditéte v détském domove.
Pocet zdrojii neodpovida pozadavkim, autorka uvadi pouze 7 pouzitych zdrojd, u nékterych mam
vyhrady k aktualnosti a oblasti zaméteni (napt. Pedagogicky slovnik, Sociologie pro manaZery), tyto
zdroje lze nahradit tituly souvisejicimi se studovanym oborem. Misty schazi odkazy na zdroj, napt.
podkap. 3.1 (s. 22), kde jsou piedstaveny faze adaptace ditéte, na které autorka navazuje v Casti
praktické. V seznamu pouzitych zdroji schazi legislativni zdroje. Za nadbyteény pokladam seznam
prostudované literatury.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: F

Odtivodnéni: Hlavni vyzkumnou otazkou je zjistit, jak hodnoti socidlni pracovnici adaptaci déti, které
prichazeji do ustavni vychovy, otazka vSak neni takto explicitn€ stanovena. Autorka zvolila adekvatni
vyzkumnou strategii, a to kvalitativni vyzkumnou strategii, konkrétné strukturované rozhovory.
Autorka nepouzivd standardni terminologii, stanovuje okruhy, které zahrnuji tazatelské otazky.
Vyzkumna strategie je Spoie odiivodnéna, nejsou stanoveny dil¢i vyzkumné otazky ani dil¢i cile,
schazi transformace dil¢ich vyzkumnych otazek, neni odivodnéna volba vyzkumného souboru,
vyzkumny soubor neni popsan. Vyhodnoceny byly rozhovory se sesti informanty — socialnimi
pracovnicemi. Metodologické ukotveni pokladam za nedostatecné.



Hodnoceni zpracovani vysledkii vyzkumu: F

Odtivodnéni: Uvodu prezentace vysledkii je znazornén v tabulce, ve které je obtizné se orientovat.
V tabulce se objevuje pojem hypotéza 1- 3 (pfijaté a zamitnuté), v textu vSak stanoveni hypotéz
nenachazim, navzdory faktu, Ze u kvalitativni strategie se stanovuji spiSe vyzkumné otazky.
Zpracovani vysledku je ¢lenéno dle stanovenych okruht, kde autorka uvadi ptimou fe¢ informanti,
neni vSak jasné kterého z nich. Interpretaci vysledku vyzkumu pokladdm za nedostatecnou.

Hodnoceni naplnéni cild a zpracovani zavéra prace: F

Odtvodnéni: Cil prace nebyl pfiméfené stanoven a tedy ani naplnén.

Hodnoceni formalni stranky prace: D

Odtivodnéni: Prace je stylisticky neobratnd, s fadou nepozornosti v textu. Vyhrady mam i
k formalni strance prace (napt. odkazy na internetové zdroje neodpovidaji normé, formatovani
textu).

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: E

Odivodnéni: Zvolené téma prace ma potencidl byt pfi podrobnéj§im rozpracovani vyuzitelné pro
praxi.

Otazky k obhajobé:
1. Jak byste definovala cil Vasi prace?

2. Stanovte vyzkumné otazky pro Vasi praci.

Celkové zhodnoceni prace: F

Odivodnéni: Prace neodpovida pozadavkiim stanovenym pro bakalarské prace.

V Hradci Kralové dne 7. ledna 2018
PhDr. Daniela KVETENSKA, Ph. D.

podpis vedouciho prace



