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Souhrn

Souhrn

Bakalarska prace v teoretické c&asti poskytuje zakladni pohled na
zanedbani povinné vyzivy v moderni spole€nosti a jeji vyvoj v kontextu péti let.
Vymezuje zakladni pojmy, popisuje postupy zanedbani povinné vyzivy z pozice
Policie Ceské republiky a soudd a analyzuje rozdilnost pfistupu v jednotlivych
regionech CR. V praktické &asti bakalafské prace bylo pfistoupeno k vyty&eni
zakladnich problémU a jejich nasledné kritické posouzeni. Jednalo se o snahu
systematicky podchytit problémy souvisejici s trestnym Cinem zanedbani

povinne vyzivy.

Cilem této prace bude analyza souCasného stavu. Na podkladé téchto
ziskanych informaci byly stanoveny nékteré mozné nové postupy a moznosti,
které by se pfi feSeni problému zanedbani povinné vyzZivy zejména ze strany
organu cinnych v trestnim Fizeni mohly v praxi vyuzit. Zavéry bakalarské prace
vychazeji z analyzy problému spojenych se zanedbanim povinné vyzivy a jsou

pFispévkem k diskusi o dal§im mozném zpusobu jejich FeSeni.

Klicova slova:

Trestny C€in, pfecin, zloCin, vyZiva, zanedbani povinné vyzivy, pachatel,

podeziely/a, obvinény/a, opravnény/a, povinny/a.



Summary

Summary

In the theoretical part of the Bachelor’s work is provides a basic view of the
neglect of mandatory nutrition in modern society and its development in the
context of five years. Defines the basic concepts, describes the nutritional
neglect of mandatory procedures from the position of the police of the Czech
Republic and the courts, and analyzes the divergence of approach in the
different regions of the CZECH REPUBLIC. In the practical part of the
Bachelor’s work is to chart a fundamental problems and their subsequent
critical assessment. It was the effort to systematically capture the problems
related to the criminal offence neglect required nutrition.The aim of this work is
the analysis of the current state. On the basis of the information obtained was
established some possible new procedures and options, which would be in
addressing the problem of neglect of mandatory nutrition especially from law
enforcement authorities can use in practice. The conclusions of the Bachelor’s
work are based on analyses of the problem related to the failure of compulsory
nutrition and are a contribution to the discussion about the other possible way of

solving them.

Key words
Offence, misdemeanor, felony, nutrition, nutritional neglect of mandatory, the

perpetrator, the suspect, the authorized/statutory/, the obligatory
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1.Uvod

1. Uvod

Komplexni problematika vyzivného a zanedbani povinné vyzivy vychazi
zrodinného prava ze zakona ¢. 94/1963 Sb., o rodiné. Tento zakon vznikl
v roce 1963, tedy v dobé, kdy na nasem uzemi platilo komunistické zfizeni, a
v otazce vyzivného prevazoval nazor, ze lepSim rodi¢em je spiSe matka a otec
plni pouze roli platce vyzivného. Do pécCe otce bylo dité svéfeno jen v
ojedinélych pfipadech. Stat tehdy kazdému zaruCoval praci a bylo zcela
vylouc€eno, aby nékdo praci nemél (trestny Cin pfizivnictvi). Bylo tedy logické
zavést trestny Cin zanedbani povinné vyzivy. Pracovni povinnost se vztahovala
i na vézné a stat jim zajistoval praci. Bylo tedy vcelku velice jednoduché
stanovit vyzivné. Tento Pravni pfedpis a souvisejici interni akty nafizeni
odrazely spoleCenské poméry, za nichz byly tyto predpisy pfijimany.

V soucasné dobé jiz neodpovidaji potfebam spolecnosti.

Ceska republika patfi v ramci Evropy mezi zemé& s vysokou Urovni
rozvodovosti, jako jsou skandinavské zemé, Rusko, Velka Britanie ¢i Némecko,
a s tim je uzce spojen problém zanedbani povinné vyzivy. Problémem
vyzivného v Ceské republice v8ak neni jeho vySe, jako jeho vymahatelnost.
PfestoZe Ize vyZivné vymahat prostfednictvim exekuce a neplaceni vyzivného
je za urcitych okolnosti trestnym ¢inem, mnoho rodi¢u (pfedevs§im matek) ceka

na soudem pfiznané castky marné.

Pro praci policie ve vztahu k problematice zanedbani povinné vyZivy
spoleénosti jsou podstatné hodnoty a principy obsazené v pravnim fadu CR.
Veskera Cinnost policie a vykon jejich pravomoci se musi opirat o zakon a musi
se odehravat vijeho mezich. Tento obecny princip plati také ve vztahu
k zanedbani povinné vyzivy. V Ceské republice od roku 1960 do konce roku
2009, kdy platil trestni zakon €. 140/1961 Sb., a trestni fad ¢. 141/1961 Sb.,

neprobéhla Zadna zasadni zména ve vztahu k zanedbani povinné vyzivy. DilCi
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upravu vymezeni pojmu zanedbani povinné vyzivy a zpfisnéni trestd za trestny
¢in zanedbani povinné vyzivy pfinesl az novy Trestni zakonik ¢. 40/2009 Sb., a
trestni fad €. 41/2009 Sb., ktery je ucinny od 1. ledna 2010.

Je tfeba si uvédomit, Ze pouhé zpfisnéni legislativy samo o osobé nestaci.
Tyto hrozby maji vétSinou za ucCel odradit budouci pachatele, ale jaky vztah ma
dnesni spoleCnost k zakonim a k hrozbé potrestani za takovyto trestny cin.
Jsou naSe tresty za takovéto poklesky dostacujici. A co lidé, ktefi jsou zavisli na
pravidelnych platbach vyzivného. Pomuze jim, kdyz nékdo potresta osobu,
ktera je ma jakymkoliv zplsobem vyzivovat. Pro nékteré je to alespon pocit
spravedlivosti pro nékteré pouhé roz€arovani, Ze jim naSe legislativa
nedokazala pomoci. Na druhé strané je potfeba se zamyslet, co je pfiCinou
narustu stanoveni vyzivovaci povinnosti. Jednou z nezanedbatelnych pfi€in
mulzeme pfiCitat vétSi rozvodovosti manzelstvi, ale také narGstu rodin
nesezdanych paru tzv. ,rodin Zzijicich na psi knizku“. V neposledni fadé
bychom, zde mohli poukazat na sou€asny stav nasi ekonomiky, nedostatku
volnych pracovnich mist, zivotni urovné jednotlivych rodin, nedostaceného
zajisténi lidi v ddachodu, vzdélanosti a mnoho dalSiho. Mozna by bylo vlabec
nejlepsi zamyslet se nad tim, pro¢ existuje tolik déti, jimz je nutné vyzivné urcit,
tedy pro€ jsou u nas rozvody manzelstvi s nezletilymi détmi tak snadné. Coz
takhle pokusit se tento stav zménit? OvSem k takovému kroku u nas chybi
spoleCenska poptavka a politicka vule. Pro€ by se lidem mélo branit rozvést se,

kdykoliv si vzpomenou? To je oviem téma na jinou Uvahu.

Dané téma je mi blizké vzhledem k mé vykonavané profesi policejniho
inspektora na obvodnim oddéleni. V ramci obvodniho oddéleni mi byla
pridélena problematika feSeni trestného Cinu Zanedbani povinné vyzZivy, které
se jiz tfi roky intenzivné vénuiji, a je hlavni napini mé policejni Cinnosti. Z tohoto
dlvodu mam moznost Cerpat z velkého mnozstvi pramenu informaci. Prestoze

otazka zanedbani povinné vyZivy je obsaZena v pravnim Fadu CR, je tato
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otazka stale predmétem mnoha diskusi a c¢asto protichGdnych nazoru.
Zanedbani povinné vyzivy je v dneSni moderni spolecnosti, ktera se vyznacuje
hektickym zpUusobem Zivota zavislym velmi ¢asto na konzumnim zpUsobu Zivota
a ekonomické situaci obyvatel, stale vétsim a Casté&jSim problémem, nejen pro
Ceskou republiku ale také pro ostatni staty Evropské unie. Proto se domnivam,

Ze stoji za to se timto problémem dale zabyvat.



2. Cil prace a metodika

2. Cil prace a metodika

Podstatny narlst rozvodovosti a s tim souvisejici zanedbani povinné vyZivy,
ke kterému soustavné dochazi v Ceské republice po roce 1989, vede ke
znacnému zatizeni a mnohdy i pretizeni organu &innych v trestnim fizeni, coz
ma dopad predevSim na délku trestniho Fizeni a na narustajici pocet osob,
které neplni ulozenou vyzZivovaci povinnost. Tento stav vyvolava potfebu zménit

dosavadni trestni politiku a zabyvat se jeji u€innosti.

Obecnym cilem je proto objektivné zobrazit a zmapovat danou situaci
v oblasti a pfedlozit navrhy na zlepSeni stavu rodinného prava a zanedbani
povinné vyzivy. Zejména z hlediska lepSi, kvalitnéjSi a rychlejSi vymahatelnosti
vyzivného neboli alimentd. Z ddvodu splnéni obecného cile a vzhledem
k naro¢nosti a odbornosti této problematiky bylo pfistoupeno kjejimu
zpfehlednéni a naslednému rozdéleni na nékolik postupnych dil€ich cilu. Pro
lepSi nazornost a informovanost je nutné nejdfive za pomoci literarni reSerse
zprehlednit celou legislativu zanedbani povinné vyzivy v CR, zejména zakon o
rodiné a trestni zakonik. K jednodus$Si orientaci v dané problematice je nutné
rozebrani a zmapovani jednotlivych typl zanedbani povinné vyzivy pro
nasledné porozuméni a pochopeni souvislosti diskutovaného problému, které
budeme dale popisovat. S legislativou zanedbani povinné vyZzivy uzce souvisi
vysvétleni a vymezeni zakladnich pojmu, které muize napomoci lepSimu
pochopeni otazek, jez se bezpochyby budou €asto v textu objevovat. Dale jsou
v teoretické Casti podrobné analyzovany a rozpracovany soucasné postupy
Policie CR pfi FeSeni zanedbani povinné vyzivy jako trestného &inu. K dosazeni

téchto dilCich cilu bude pouzita odborna literatura a vefejné dokumenty.

V praktické casti bakalarské prace byly kobjasnéni tématu pouzity
nejriizn&ji statistické Udaje, které vydalo zejména Policejni prezidium CR a

dale také Vézeriska sluzba CR. Podrobna analyza té&chto statistickych Gdajd
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poslouZzila ke zpfehlednéni celé problematiky. Podrobné byly charakterizovany
a analyzovany i mozné faktory ovliviujici stoupajici trend zanedbani povinné
vyzivy v CR na celkové kriminalité pfi srovnani podilu jednotlivych krajskych
Feditelstvi policie CR. Dale je v praktické &asti za pomoci detailni analyzy
zmapovan i ekonomicky dopad, ke kterému doSlo se zavedenim nového
trestniho zakoniku zakon €. 40/2009 v roce 2010. V zavéru bakalarskeé prace je
proveden celkovy souhrn hlavnich navrhi a poznatki. Na podkladé téchto
zjisténi byly stanoveny nékteré mozné nové postupy a moznosti, které by se pfi
feSeni problému zanedbani povinné vyzivy zejména ze strany statu vadi

organum cinnych v trestnim Fizeni mohly v praxi vyuzit.
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3. Literarni reSerse
3.1. Legislativa zanedbani povinné vyzivy v CR

Zanedbani povinné vyzivy vychazi ze Sirokého souhrnu pravnich norem
upravujicich spolecenské vztahy vznikajici mezi manzely, rodi€i a détmi, détmi
a dalSimi pfibuznymi, jakoz i vztahy, které nahrazuji vykon nékterych
rodiCovskych prav. Zvlastnimu charakteru téchto vztahd, coz zanedbani
povinné vyzivy bezesporu je, budeme vénovat samostatnou pozornost v dalSim

vykladu.

Vyzivovaci povinnost rodi¢e vUci jeho ditéti, které neni schopno se samo
Zivit, vznika a existuje pfimo na zakladé zakona o rodiné § 85, ktery vznikl
vroce 1963, a to bez ohledu na skuteCnost, zda pfipadné doSlo k jeji
konkretizaci rozhodnutim soudu v ob&anském soudnim Fizeni anebo zda jeji
vySe nebyla vibec stanovena v tomto fizeni, protoze v dobé rozhodovani soudu
rodi€ nemél Zzadny pfijem. VyZivovaci povinnost rodi¢l kdétem je
jednotlivymi druhy uvadi na prvnim misté. Jedna se tedy o povinnost, ktera
vyplyva ze zakona o rodiné. Vyzivovaci povinnost rodi¢u k détem zasadné trva
po celou dobu trvani pravniho vztahu mezi rodiCem a ditétem, je jeho trvalym
obsahem. Existence vyzivovaci povinnosti rodi¢l neni vazana na skute¢nost,
zda rodiCe jsou C&i nejsou nositeli rodiCovské zodpovédnosti (Hrusakova,
Kralickova, 1998, 201).

Povinnost vyZivovat nebo zaopatfovat spoCiva nejen v poskytovani
penézitého plnéni, ale i v povinnosti poskytovat opravnénému stravu, osaceni,
bydleni, peCovat o jeho zdravi, Cistotu, vykonavat nad nim dohled a popfipadé
opatfovat dalSi prostredky potiebné pro vS8estranny rozvoj

(http://www.judikatura.cz).
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3.1.1. Zakon o rodiné

Z nejobecnéjsiho hlediska muzeme rodinné pravo v objektivnim smyslu
vymezit jako souhrn pravnich norem, které reguluji manzelské a rodinné vztahy.
V pravnich normach se zpravidla nesetkavame s legalni definici pojmu rodina’).
Obecné je zakon o rodiné zakladni zakon upravujici oblast Ceského rodinného
prava. Pokud né&jaké rodinné pravni vztahy neupravuje tento zakon, pouziji se
subsidiarné ustanoveni obanského zakoniku. Zakonem o rodiné se musi Fidit
soudce pfi opatrovnickém sporu. Znalosti alesponi tohoto zakona mohou
vyznamné pomoci rodiCi v postupu pfi soudnim fizeni. Pfedmétem rodinného

prava jsou tfi zakladni druhy pravnich vztahu, a to:

e vztahy mezi manzely,
e vztahy mezi rodiCi a détmi, jejichz prostfednictvim vznikaji i vztahy
mezi dalSimi pfibuznymi, a

e vztahy tzv. nahradni rodinné vychovy.

Pod pojmem principy urcitého pravniho odvétvi rozumime soubor obecnych
pravnich kategorii, které Ize formulovat na zakladé teoretického zobecnéni téch
charakteristik spoleCenskych vztaht, které jsou pro pravni regulaci téchto
vztahu vyznamné. (Hru8akova, Kralickova, 1998, 207). V tomto smyslu Ize pak

principy rodinného prava vymezit tfi nasledujici principy: )

1) Princip blaha ditéte
2) Princip rovnosti subjektt

3) Princip vzdjemné pomoci

1) Rodinu napf. vymezoval VSeobecny zakonik obcansky zroku 1811 v §40 jako vztah mezi
prarodic¢i a v§emi jeho potomky (Hrusakova, Kralickova, 1998, 12).
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3.1.2. Trestni zakonik

Pramenem trestniho zakoniku stejné jako trestniho prava hmotného je
Ustava, listina zakladnich prav a svobod, zakony a mezinarodni smlouvy, jimiz
je Ceska republika ve smyslu &.10 Ustavy vazana a jez jsou podle téhoz
ustanoveni soucasti pravniho fadu. Trestni zakonik nabyva ucinnosti 1. ledna
2010, nahrazuje dosavadni trestni zakon 2. Jedna se o zakon, ktery ucelenym
zpusobem upravuje hmotné trestni pravo. Vymezuje, ktera spoleCensky
zavadna jednani jsou trestnymi Ciny, jaké jsou podminky trestni odpovédnosti a
jaké tresty Ci jiné sankce lze za jejich spachani ulozit. V nékterych zemich
nemusi existovat takové soustfedéni pravni upravy trestniho prava hmotného

do jediného zakoniku a muze byt obsazeno ve vice zakonech.
3.2. Typy zanedbani povinné vyzivy v CR

Zakon o rodiné do své Casti tfeti, nazvané vyzivné, soustfedil majetkove
vztahy, které v ném po pfeneseni Upravy majetkovych vztahG mezi manzely do
obCanského zakoniku, zbyly. Systematicky jsou v této Casti nejprve upraveny
jednotlivé druhy vyZivovaci povinnosti, hlava Sesta pak obsahuje obecna
ustanoveni, ktera jsou spolecna pro vSechny druhy vyZivovaci povinnosti.
Vztahy vyZivovaci povinnosti jsou rodinné pravnimi vztahy majetkové povahy se
vSemi specifiky majetkovych vztah( v rodinném pravu. Zejména se u nich
projevuje jejich vazanost na existenci osobniho rodinné pravniho vztahu
(Hrusakova, Kralickova, 1998, 193).

Obecneé Ize vztahy vyzivného charakterizovat nasledujicim zpisobem:

2) Trestni pravo se obecné Casto oznacuje jako historicky nejstarsi obor prava. Velmi zahy se poznalo,
Ze proti utokuim je potieba se branit nejen osobni sebeobranou, ale téz organizovanou obranou, ukladanim
Gjmy, coz vyzadovalo pravni apravy. Ukolem trestniho préva neni jen represe, Gjma jako nasledek
trestného ¢inu, ale hrozbou, ukladanim a vykonem této (ijmy ma pisobit preventivné, tedy predchazet
pachani dal$ich trestnich ¢inti[3].


http://business.center.cz/business/pravo/zakony/trestni_zakon/
http://cs.wikipedia.org/wiki/Z%C3%A1kon_%28pr%C3%A1vo%29
http://cs.wikipedia.org/wiki/Trestn%C3%AD_pr%C3%A1vo
http://cs.wikipedia.org/wiki/Trestn%C3%BD_%C4%8Din
http://cs.wikipedia.org/wiki/Trest
http://cs.wikipedia.org/wiki/Z%C3%A1kon_%28pr%C3%A1vo%29
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e VyZivovaci povinnost vznika jen mezi témi subjekty rodinné pravnich
vztahl, kde to zakon pfimo stanovi. Tak nasSe rodinné pravo
nestanovy napfiklad vyzZivovaci povinnost mezi sourozenci nebo
ditétem a jeho tzv. nevlastnim rodiCem.

e VyzZivovaci povinnost vznika se zakona, za splnéni podminek, které
pravni normy pro vznik jednotlivych druh( vyzivovaci povinnosti
vyzaduji. Opravnény ani povinny subjekt nemohou smluvné prevest
pravo nebo povinnost na tfeti osobu. Dohoda je moZna pouze o
zpusobu plnéni vyzivovaci povinnosti.

e Predmétem vyZivovaci povinnosti je plnéni vyZivného.

¢ PInéni povinnosti musi byt v souladu s dobrymi mravy. Zakon o rodiné
vyslovné v § 96 odst. 2 stanovi, Zze vyzivné nelze pfiznat, jestlize by
bylo v rozporu s dobrymi mravy.

e Jestlize dojde k podstatné zménén pomérlu (clausus rebus sic
stantibus).

e \yZivovaci povinnost zanika tehdy, jestlize odpadly zakonem

stanovené duvody pro jeji existenci.
3.2.1. Vzajemna vyzivovaci povinnost rodic¢u a déti

\Vyzivovaci povinnost rodi¢u k détem trva do doby, pokud nejsou schopny se
zivit. Oba rodiCe pfispivaji na vyzZivu svych déti podle svych schopnosti,
moznosti a majetkovych pomérd. Dité ma pravo podilet se na Zzivotni Urovni
svych rodi¢u. Pfi urCeni rozsahu jejich vyzivovaci povinnosti pfihlizi k tomu,
ktery z rodi¢d a v jaké mife o dit& osobné& peduje. Ziji-li rodiée spolu, pfihlédne

se i k péci rodi€l o spoleénou domacnost (zakon ¢. 94/1963 Sb.).
Rodi¢, ktery ma pfijmy z jiné nez zavislé €innosti podléhajici dani z pfijmu, je
povinen soudu prokazat své pfijmy, predlozit podklady pro zhodnoceni svych

majetkovych pomérd a umoznit soudu zjistit i dalsi skuteCnosti potiebné pro

14
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rozhodnuti zpfistupnénim udaju chranénych podle zvlastnich predpisu. Nesplni-
li rodi€ tuto povinnost, ma se za to, Ze jeho prumérny mésicni pfijem &ini 12,7

nasobek zivotniho minima jednotlivce podle zvlastniho pravniho predpisu.

Tam, kde to majetkové poméry povinného rodiCe pfipoustéji, lze za
odlvodnéné potreby ditéte povazovat i tvorbu Uspor zabezpecujicich zejména
pfipravu na budouci povolani. Neziji-li rodiCe nezletilého ditéte spolu, upravi
soud rozsah jejich vyzivovaci povinnosti nebo schvali jejich dohodu o vysi
vyzivného. Soud postupuje stejnym zplsobem, ziji-li rodiCe spolu, avsak jeden
z nich neplni dobrovolné své povinnosti k nezletilému ditéti. VyZivné zletilych

déti upravi soud jen na navrh.

Déti, které jsou schopny samy se Zivit, jsou povinny zajistit svym rodi¢im
sluSnou vyzivu, jestlize toho potfebuji. Kazdé dité uplni tuto vyZivovaci
povinnost takovym dilem, jaky odpovida poméru jeho schopnosti, moznosti a
majetkovych poméru k schopnostem, moznostem majetkovym pomérim
ostatnich déti (zakon €. 94/1963 Sb.).

3.2.2. Vyzivovaci povinnost mezi manzely

Manzelé maji vzajemnou vyzivovaci povinnost. Neplni-li jeden z manzell
tuto povinnost, uréi soud na navrh nékterého z nich jeji rozsah, pficemz
pfihlédne k péci o spoleCnou domacnost. Rozsah vyzivovaci povinnosti stanovi
tak, aby hmotna a kulturni Uroven obou manzelu byla zasadné stejna. Tato
vyZzivovaci povinnost pfedchazi vyzZivovaci povinnosti déti (zakon €. 94/1963
Sb.).

15
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3.2.3. Vyzivné rozvedeného manzela

Rozvedeny manzel, ktery neni schopen sam se Zivit, muze Zzadat od
byvalého manzela, aby mu pfispival na pfiméfenou vyzZivu podle svych
schopnosti, moznosti a majetkovych poméru. Nedohodnou-li se, rozhodne soud
0 vyzivném na navrh nékterého z nich. Tato povinnost pfedchazi vyzZivovaci

povinnosti déti vuéi rodic¢lim.

Soud mulze rozvedenému manzelovi, ktery se poruSenim manzelskych
povinnosti na rozvraceni manzelstvi pfevazné podilel a kterému byla rozvodem
zpusobena zavazna Ujma, pfiznat proti jeho byvalému manzelovi vyZivné ve
stejném rozsahu, jako je vyzivovaci povinnost mezi manzely. VyZivné lze
pfiznat nejdéle na dobu tfi let od rozvodu. Pravo na vyzivné zanikne, jestlize
opravnény manzel uzavie nové manzelstvi nebo povinny manzel zemfe. Pravo
na vyzivné zanikne téz poskytnutim jednorazove Castky na zakladé pisemné
smlouvy (zakon &. 94/1963 Sb.).

3.2.4. Prispévek na vyzivu a uhradu nékterych nakladd neprovdané
matce

Otec ditéte, za kterého neni matka provdana, je povinen matce pfispivat
pfiméfené na uhradu vyzivy po dobu dvou let, jakoz i na Uhradu nakladd
spojenych s téhotenstvim a slehnutim. K zajisténi uhrady téchto nakladu, jakoz i
zajisténi vyzivy ditéte po dobu, po niz by zaméstnankyni podle zvlastniho
predpisu nalezela matefska dovolena®, miZe soud na navrh téhotné Zeny
uloZit tomu, jehoZ otcovstvi je pravdépodobné, aby potfebnou ¢astku poskytl
predem. Pravo zadat uhradu nakladu se promiéi ve tfech letech ode dne
slehnuti (zakon €. 94/1963 Sb.).

3) Tuto problematiku fesi §157 odstl a §158 zakoniku prace. Jednad se o nahradu jizdnich vydaju za
pouziti ur¢ené¢ho hromadného dopravniho prostiedku dalkové piepravy a taxisluzby.
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3.3. Problematika pIlnéni ukoltl v trestnim fizeni

3.3.1. PInéni ukoll Policie Ceské republiky v trestnim fizeni

Policejni organ patfi mezi organy Cinné v trestnim fizeni, je subjektem
trestniho fizeni nikoliv vSak stranou. Termin policejni organ trestni fad vyklada v
§12 odst. 2. Podle tohoto ustanoveni se policejnimi organy rozumi utvary
Policie Ceské republiky. Postaveni policistd a Ulohu Policie Ceské republiky
upravuje zakon &. 273/2008 Sb., o Polici Ceské republiky. Postup Policie Ceské
republiky pfi plnéni ukold v trestnim fizeni upravuje téZz zavazny pokyn
policejniho prezidenta ¢.30/2009 , ve znéni pozdéjSich zmén, publikovany ve
Sbirce aktd fizeni PP CR. Ukoly policejniho organu mizeme rozdélit na Gkoly
v pfipravném fizeni a ukoly v fizeni pfed soudem (Trestni pravo procesni, 2008,
163).

Hlavnim ukolem policejniho organu ve fazi pfipravného fizeni je:

e Provéfit a objasnit skuteCnosti nasveédcujici tomu, Ze byl spachan
trestny cCin. Jestlize nasvédCuji provéfovanim zjisténé skutecCnosti
tomu, Ze byl spachan trestny &in, a je-li dostate€né odlvodnén, Ze jej
spachala urcita osoba, rozhodne policejni organ (vySetfovaci organ)
neprodlené o zahajeni trestniho stihani a provede v nezbytném
rozsahu vyéetfovéni‘”. Policejni organ postupuje v fizeni z ufedni
povinnosti, plati pro n€j (zasada oficiality).

e Je povinen postupovat nestrané tak, aby byl zjistén skutkovy stav, o

némz nejsou davodné pochybnosti, vrozsahu nezbytném pro

rozhodnuti (zasada materialni pravdy).

4) Tim vytvaii predpoklady pro rozhodnuti statniho zastupce, zda bude podana obzaloba nebo véc
vyfizena jinym zptisobem.
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e Dale vyhledava dikazy, at slozi ve prospéch, nebo v neprospéch

osoby, proti niz se trestni fizeni vede (zasada vyhledavaci)

e V nékterych pfipadech, zasahuje-li do zakladnich prav a svobod osob,
potiebuje k provedeni ukonu pfedchozi pokyn, souhlas, nebo pisemné
povoleni statniho zastupce nebo soudce (zasada priméfenosti Ci

zdrzenlivosti)

Jednotlivy pfisludnici policejniho organu, ktefi plni ukoly v trestnim Fizeni,
postupuji v trestnim fizeni samostatné a jsou vazani pokyny statniho zastupce.
V ostatnich vécech, které se tykaji vykonu sluzby, jsou vazani pokyny svého
nadfizeného. Statni zastupce nese odpovédnost za zakonnost pribéhu
pfipravného fizeni, ve kterém ma vysadni postaveni. Proto ma téz Sirokou

pravomoc ve vztahu k policejnimu orgénu5).

Dale je dulezity postup policejniho organu pfed zahajenim trestniho stihani.
Policejni organ je povinen na zakladé vlastnich poznatku, trestnich oznameni i
podnétu jinych osob a organu, na jehoz podkladé Ize ucinit zavér o podezieni
ze spachani trestného Cinu, ucinit vSechna potfebna Setfeni a opatfeni
k odhaleni skuteCnosti nasvédCujicich tomu, Zze byl spachan trestny Cin, a
smérujici ke zjisténi jeho pachatele, je povinen Cinit téZ nezbytna opatfeni
k pfedchazeni trestné Cinnosti. Je povinen pfijimat oznameni o skutecnostech

nasvédcujicich tomu, Ze byl spachan trestny Cin.

K objasnéni a provérfeni skute¢nosti divodné nasvédCujicich tomu, ze byl
spachan trestny C&in, opatfuje policejni organ potfebné podklady, a nezbytna
vysvétleni a zajistuje stopy trestného Cinu. V této fazi fizeni je policejni organ
opravnén sam véc odevzdat pfisluSnému organu nebo rozhodnout o odlozeni

véci (Trestni pravo procesni, 2008, 167).

5) Statni zastupce mize ulozit policejnimu orgénu provedeni takovych ukont, které je tento organ
opravnén provést a jichz je tfeba k objasnéni véci nebo ke zjisténi pachatele.
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K postupu policejniho organu ve fazi vysetfovani jsou pfislusné vySetfovaci
organy. Jestlize trestni oznameni nebo jiny podnét k trestnimu stihani
provéfoval jiny policejni organ a zjisténé skuteCnosti odlvodnuji zahajeni
trestniho stihani, tento policejni organ bez odkladu pfedlozi véc organu

prislusnému konat vySetfovani.

Zatimco v pfedchozim stadiu fizeni policejni organ postupoval samostatné a
z vlastni iniciativy, v fizeni pfed soudem je €inny jen na Zadost soudu. Kdykoliv
v prubéhu fizeni pfed soudem mulze pfedseda senatu pozadat policejni organ o
patfeni jednotlivého dukazu, o pfedvedeni osoby nebo o doru€eni pisemnosti.

Policejni organ je mu povinen urychlené vyhovét.

3.3.2. PInéni ukold soudti Ceské republiky v trestnim Fizeni

VSechny soudy soustavy obecnych soudl vykonavaji pusobnost ve vSech
vécech, které patfi do pravomoci soudl, s vyjimkou véci, o nichz rozhoduje
Ustavni soud a Nejvy$si spravni soud. Jinak v 8eské republice neexistuji zadné
zvlastni soudy urdené pro vyfizovani pouze uréitého druhu agendy®.
Rozhodovanim soudu v trestnich vécech je realizovana ustavni zasada, ze jen
soud rozhoduje o viné a trestu za trestné Ciny. Pfitom jen zakon stanovi, které
jednani je trestnym Cinem a jaky trest, jakoz i jiné ujmy na pravech nebo

majetku Ize za jeho spachani ulozit.

Procesni postup soudd v trestnim Fizeni vychazi z dalSi ustavni zasady,
podle niz nikdo nesmi byt stihan nebo zbaven svobody jinak nez z davodd a
zpGsobem, které stanovi zakon. Rizeni pfitom musi plisobit k upeviiovani

zakonnosti, k pfedchazeni a zamezovani trestné Cinnosti, k vychové obc&an

v

6) Urcitou specializaci pfinesl zakon ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze, ktery svéfil
rozhodovani o protipravnich ¢inech spachanymi mladistvymi a détmi mladsimi patnacti let do pravomoci
soudil pro mladez. Nejde vSak o Zadnou zvlastni soustavu soudd, ale jen o zvlastni senaty.
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v duchu dusledného zachovani zakonl a pravidel obCanského souziti i

Cestného plnéni povinnosti ke statu a spolecnosti.
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4.Zakladni pojmy
4.1. Zakladni pojmy trestniho zakoniku a trestniho radu

Dulezitym predpokladem pro ureni jednotlivych ukollu a jasného procesniho
postupu policie pfi feSeni zanedbani povinné vyzivy je vymezeni zakladnich
pojmua. Byly vybrany takové pojmy, které nejlépe vysvétluji a odpovidaji na
nasledujici otazky. Nevite, co pfesné znamena pachatel (podezfely, obvinény,
obZalovany, odsouzeny)? Jak a kdy je mozné vyuzit u€inné litosti? Kdo je
vlastné posSkozeny &i zuCastnéna osoba v trestnim fizeni? Co se skryva pod
pojmem procesni Ukony. Kdy a za jakych podminek je mozné nahlizet do spisu.
Jak se wurCuji Ihaty. Co vlastné znamena zanedbani povinné vyzivy?
K vysvétleni zakladnich pojm0G bylo pouzito prisluSnych legislativnich
dokumentd, trestniho zakoniku a trestniho fadu. Jejich vysvétleni je podstatné
k pochopeni nasledujicich kapitol pojednavajicich o problematice zanedbani

povinné vyzivy.
4.1.1. Pachatel (podezrely, obvinény, obzalovany, odsouzeny)

Pachatelem trestného Cinu podle trestniho zakoniku je, kdo svym jednanim
naplnil skutkové podstaty trestného Cinu nebo jeho pokusu ¢i pfipravy, je-li
trestna. Pachatelem trestného Cinu je i ten, kdo k provedeni €inu uZil jiné osoby,
ktera neni trestné odpovédna pro nedostatek véku, nepficetnost, omyl, anebo
proto, Ze jednala v nutné obrané, krajni nouzi Ci za jiné okolnosti vyluc€ujici
protipravnost, anebo sama nejednala nebo nejednala zavinéné. Pachatelem
trestného Cinu je i ten, kdo k provedeni €inu uzil takové osoby, ktera nejednala
ve zvlastnim umyslu ¢i z pohnutky predpokladané zakonem (Trestni pravo
procesni, 2008, 170).

Nezbytné je upozornit na to, ze v trestnim Ffizeni podle trestniho fadu jiz

nepouzivame oznaceni pachatel, ale obvinény, ktery zde vystupuje nejen jako
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procesni strana, ale téz jako dukazni prostfedek (zejména svou vypovédi).
Obvinény ma nejintenzivnéjSi zajem na vysledku trestniho fizeni, nebot je to
on, kdo pfipadné ponese negativni disledky svého odsouzeni. Je ovSem i
v zajmu statu, aby nabyly stihany a trestana osoby, které se trestného Cinu
nedopustily. Trestni fad v § 32 stanovi, ze toho, kdo je podeziely ze spachani
trestného Cinu, Ize povazovat za obvinéného (a pouzit proti nému prostifedk
danych trestnim fadem) teprve tehdy, bylo-li proti nému zahajeno trestni
stihani. Pojem obvinény v8ak pouziva trestni fad i jako urcitou legislativni
zkratku”). Podle §12 odst. 7 trestniho fadu pokud z povahy véci nevyplyva néco
jiného, rozumi se obvinénym téz obzalovany a odsouzeny (Trestni pravo
procesni, 2008, 173).

4.1.2. Uéinna litost

Uginna litost patfi do &tvrté hlavy zanik trestni odpovédnosti trestniho
zakoniku. Jde o formu zaniku trestni odpovédnosti, jestlize pachatel dobrovolné
Skodlivému nasledku trestného Cinu zamezil nebo jej napravil, nebo ucinil o
trestném Cinu oznameni v dobé, kdy Skodlivému nasledku trestného €inu mohlo
byt jesté zabranéno. Oznameni je nutno ucinit statnimu zastupci nebo

policejnimu organu.

. Ve vztahu k zanedbani povinné vyzivy plati zvlastni ustanoveni o ucinné
litosti, které Fika, ze trestni odpovédnost za trestny Cin zanedbani povinné
vyzivy zanika, jestlize trestny €in nemél trvale nepfiznivych nasledku a pachatel
svou povinnost dodate¢né splnil dfive, nez soud prvniho stupné pocal

vyhlaSovat rozsudek (Trestni pravo procesni, 2008, 174).

7) Z vyse uvedeného je ziejmé, ze trestni fad pouziva pro osobu, proti niz se fizeni vede, Ctyfi rizna
oznaceni: 1. Podezielym — je a) osoba, ktera byla zadrzena v souladu s ust. § 76, dokud proti ni nebylo
zahajeno trestni stihani, b) osoba, proti niz je vedeno zkracené ptipravné fizeni, dokud statni zastupce
nepoda navrh na potrestani. 2. Obvinénym — je osoba, proti niz bylo zahdjeno trestni stihani. 3.
Obzalovanym — je obvinény po nafizeni hlavniho li¢eni, tedy nikoliv po podani obzaloby, jak se ¢asto
mylné uvadi. Proto se také trestni pfikaz vydava proti obvinénému, nikoliv proti obzalovanému. 4.
Odsouzenym — je ten, proti némuz byl vydan odsuzujici rozsudek, ktery jiz nabyl pravni moci.
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4.1.3. PoSkozeny a zu¢astnéna osoba v trestnim fizeni

Ugelem trestniho fizeni neni jen to, aby bylo fadné zji$téno, zda se urdita
osoba dopustila ur€itého trestného C&inu, a aby za tento trestny Cin byla
spravedlivé potrestana, ale vSirSim slova smyslu sem nalezi i urcité
zadostiuc€inéni poSkozeného, kterému byla trestnym Cinem zplsobena Skoda

nebo ubliZzeno na zdravi.

Podle trestniho fadu €. 140/1961 Sb., se v trestnim fizeni rozumi ten, komu
bylo trestnym ¢€inem ublizeno na zdravi, zplisobena majetkova, moralni nebo
jina Skoda. Poskozeny, ma pravo €init navrhy na doplnéni dokazovani, nahlizet
do spisl, zuc€astnit se hlavniho liceni a vefejného zasedani konaného o

odvolani a pred skonéenim Fizeni se k véci vyjadfit®.

Za poSkozeného se nepovazuje ten, kdo se citi byt trestnym ¢inem moralné
nebo jinak poskozen, avsSak vznikla ujma neni zplsobena zavinénim pachatele

nebo jeji vznik neni v pfi€inné souvislosti s trestnym Cinem.

PoSkozeny, ktery ma podle zakona proti obvinénému narok na nahradu
Skody, jez mu byla trestnym €inem zpUsobena, je opravnén také navrhnout, aby
soud v odsuzujicim rozsudku ulozil obzZalovanému povinnost nahradit tuto
Skodu. Poskozeny se muze rovnéz vyslovnym prohlaSenim sdélenym organu
¢innému v trestnim fizeni vzdat procesnich prav, které mu zakon jako

poSkozenému pfiznava (Trestni pravo procesni, 2008, 190).

8) Cesky trestni ¥ad &. 141/1961 Sb. P¥iznal obdobné jako trestni fady z roku 1950 a 1956 vyluéné Zalobni
pravo jen statnimu organu v postaveni vefejného Zalobce. Piesto platnd pravni Uprava poskytuje
nékterym kategoriim poSkozenych mozZnost ovlivnit zahdjeni ¢i pokraCovani v trestnim stihani vuci
konkrétni osob€, tim Ze v taxativné stanovenych pfipadech podminuje nekteré ukony organt Cinnych
v trestnim fizeni souhlasem poskozeného. Poskozeny by mél své vyjadfeni statnimu zastupci nebo
policejnimu organu piedlozit pisemné, v opatném piipad¢ se vyjadieni zaznamena do protokolu. Souhlas
s trestnim stithanim mtize poskozeny vyslovnym prohlasenim vzit kdykoliv zpét, a to az do doby, nez se
odvolaci soud odebere k zavérecné porade. Vyslovné odepieny souhlas vSak nelze znovu udélit [1] .



4. Zékladni pojmy

Postaveni zuCastnéné osoby upravuje trestni fad, ovSem pouze
k pfislusnému hmotné pravnimu ustanoveni trestniho zakoniku. Od
predchozich uprav se liSi zejména tim, Ze nema ustanoveni o rucitelském
zavazku. Obecné Ize charakterizovat zu€astnénou osobu jako osobu, ktera na
rozdil od poskozeného, jehoz zajmy jej stavi spiSe na stranu Zalobce, je tim,
jehoz zajmy jsou bliz&i zajmim obvinéného®. Prava zucéastnéné osoby
pochopitelné souvisi s jeho vlastnim postavenim. Muze jit jak o osobu fyzickou,

tak pravnickou.

ZuCastnéna osoba je ten, jehoz véc byla zabrana (§42 odst. 1) nebo podle
navrhu byt zabrana ma. ZuCasténa osoba je stranou v fizeni. Jde o sobu

odliSnou od obvinéného (Trestni pravo procesni, 2008, 166).

4.1.4. Procesni ukony

Procesnimi ukony se rozumi takové ukony, s jejichz provedenim nebo
zanedbanim spojuje zakon urcité pravni ucinky, to znamena vznik zménu nebo
zanik procesnich pravnich vztahu. Tykaji se zahajeni Fizeni, jeho pribéhu, nebo

zakondeni fizeni.

Procesni ukony Ize rozliSovat zejména podle toho, od koho vychazeji (od
soudu, procesnich stra atd.) a podle obsahu (rozhodnuti, navrhy, zadosti).
Procesni Ukony organu €innych v trestnim fizeni jsou i Ukony provadéné pred
zahajenim trestniho stihani v€etné neodkladnych a neopakovatelnych ukonua,
ukony provadéné po zahajeni trestniho stihani obvinéného, vyslechy osob a
dalSi ukony dikazni &i zajiStovaci povahy a rozhodnuti ve véci samé zejména
zastaveni trestniho stihani, postoupeni véci jinému organu, obzaloba, navrh na
potrestani. Dale ukony soudce v pfipravné fizeni, ukony v fizeni pfed soudem

jako je hlavni liceni, vefejné zasedani a podobné.

9) Star$i pravni Upravy ustanoveni o zicCastnéné osobé neosahovaly (napf. trestni fad zroku 1873).
Poprvé se objevuje osoba zicastnéna v ustanoveni §51 trestniho fadu ¢. 87/1950 Sb [1] .
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Pokud jde o procesni ukony organu &innych v trestni Fizeni, stanovi trestni
fad obecnou zasadu, Ze pfi jejich provadéni se musi jednat s osobami na ukonu
zuCastnénymi tak, jak to vyZaduje vyznam a vychovny ucel trestniho Ffizeni,
vzdy je nutno Seffit jejich osobnosti a jejich ustavou zaru€enych prav. pfi
procesnich ukonech nesmi dochazet k nezakonnému donuceni nebo hrozbé
takového donuceni. Dldkaz ziskany takovym zplsobem nesmi byt pouzit
v fizeni s vyjimkou pfipadu, kdy se pouzije jako dikaz proti osobé, ktera
takového donuceni nebo hrozby donuceni pouzila (Trestni pravo procesni,
2008, 213).

4.1.5. Nahlizeni do spisu

Nahlizeni do spisu patfi mezi vyznamna procesni opravnéni stran a jejich
zastupcll. Jeho realizace zajistuje, ze ten, o jehoz pravech se jedna, je
informovan o skutkovém zakladu, ktery tvofi podklad pro rozhodnuti, a
umoziuje mu, aby uvazoval o nejvhodnéjSim procesnim postupu, v€as a
nalezité Cinil potfebné navrhy a vyjadfeni, podaval Zadosti, opravnéné
prostfedky podobné. Okruh osob, které jsou opravnény do spist nahlizet, Cinit
si z nich vypisky, poznamky a pofizovat si na své naklady kopie spisl a jejich

Casti, Ize zaradit v podstaté do dvou skupin.

Prvou skupinu tvofi obvinény, poSkozeny, zu¢astnéna osoba, jejich obhajci a
zmocnénci. K témto osobam pfistupuji zakonni zastupci k pravnim ukonim ne

plné zpUsobilého obvinéného, poSkozeného a zucastnéné osoby.

Do druhé skupiny patfi ,jiné osoby“, zakonem blize neurCené. V uvahu
pfichazeji zejména osoby, jez mohou podat ve prospéch obvinéného radny
opravny prostfedek nebo navrh na povoleni obnovy. Pravo téchto osob je
omezeno tim, Ze potfebuji k nahlizeni do spisu souhlas pfisluSného organu a

mohou do spisu nahliZet jen v omezeném rozsahu.
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V pfipravném fizeni muze statni zastupce nebo policejni organ nahlédnuti do
spisu ze zavaznych duvodu odepfit. Takovym divodem je zejména konkrétni
moznost ohroZeni nebo zmafeni pripravného fizeni, zejména koluznim
jednanim obvinéného. Z nahlédnuti jsou vylou€eny osobni udaje svédka, jehoz
totoznost ma zlstat utajena. Do spisu Ize u soudu nahlizet a pofizovat z nich
opisy a vypisy v ufednich hodinach pod dozorem povéfeného zaméstnance
soudu. Soucasti spisu je téZ nosiC informace (Trestni pravo procesni, 2008,
228).

4.2. Zakladni pojmy zakona o rodiné

V souvislosti se zanedbanim povinné vyzivy je potifeba také vysvétlit i
odborné pojmy, které policie Ceské republiky v zakladnich principech

prace vyuziva pfi plnéni ukoll v trestnim Fizeni se zakona o rodiné.

4.2.1. Vyziva

Pravo na vyZivu, které vyplyva ze zakona o rodiné je objektem trestného €inu
zanedbani povinné vyZzivy. NaSe trestni pravo tedy chrani velmi Siroky okruh
alimentacnich prav, patfi sem vyzivovaci povinnost rodi€u a déti, mezi
pfibuznymi v pokoleni pfimém, mezi manzely i pfispévek na vyzivu
rozvedeného manzela, coz je rozveden ve tfeti kapitole této prace.
Pfedpokladem pro vznik alimentaéni povinnosti je, Ze existuje rodinné pravni
pomér, s nimZ je spojena tato povinnost. O tom, kdo je otcem ditéte, plati
domnénky otcovstvi. Existence tohoto rodinné pravniho poméru je vzdy spjata
s néjakym soudnim rozhodnutim (napf. o ur€eni otcovstvi nebo spravnim aktem

(napf. s uzavienim manzelstvi).

Obsahem vyzivovaci povinnosti je nejen vlastni vyziva, ale i oSaceni,
bydleni, pfiprava k budoucimu povolani aj., coz je mozno oznaCit jako

zaopatfeni. Rozsah vyzZivovaci povinnosti nemusi byt pfedem vycislen soudnim
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rozhodnutim nebo smirem, ovSem s vyjimkou rozvedenych manzela'?. Vyse
vyzivného se méni podle vydéleCnych a majetkovych moznosti osoby povinné a
odlvodnénych potfeb osoby opravnéné. Podstatna zména téchto poméri ma
na vysi vyzivného ucinky ex tunc (od jejich faktické zmeény), nikoli ex nunc (od
navrhu nebo zmény soudniho rozhodnuti o vySi vyzivného). Penézni vyse

vyzivného je dana kupni silou mény.

Pravo na vyZivné se nepromlCuje. Lze je vSak pfiznat jen ode dne zahajeni
soudniho Fizeni, u vyzivného pro déti i za dobu nejdéle tfi let zpét od tohoto
dne. Prava na jednotliva opétujici se plnéni vyzivného, jakoz i ostatni prava na

penézita plnéni vyplivajici z tohoto zakona se vSak promlcuiji.

4.2.2 Opravnény a povinny

Pojem opravnény a povinny je pouzivan pfi jednani prfed soudem. U pojmu
opravnény (rodi€¢) se jedna o osobu, ktera ma dité svéfeno soudem do trvalé
péce. Oproti tomu pojem povinny (rodi€) je ta osoba, ktera ma ze zakona

vyZivovaci povinnost.

4.2.3. Manzelstvi

Manzelstvi je trvalé spoleCenstvi muze a Zeny zaloZzené zakonem
stanovenym zpusobem. Hlavnim ucelem manzelstvi je zalozeni rodiny a fadna
vychova déti. Muz a zZena, ktefi chtéji spolu uzavfit manzelstvi (dale jen
snoubenci), maji pfedem poznat navzajem své charakterové vlastnosti a svij

zdravotni stav, aby mohli zalozit manzelstvi, které spini svuj ucel.

10) V trestnim fizeni neni soud vazan rozhodnutim, kterym byla vyzivovaci povinnost, véetné jejiho
rozsahu, stanovena soudem v obcanském soudni fizeni. Jde o pfedbéznou otazku, na niz zavisi posouzeni
viny obvinéného a kterou fesi soud v trestnim fizeni samostatné. Rozhodnuti soudu v obCanském
soudnim fizeni vSak nemulze orgén Cinny v trestnim fizeni pfi zajiStovani okolnosti dulezitych o viné
pominout a musi ho zhodnotit jako jiné dikazy.
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Manzelstvi se uzavira svobodnym a uplnym souhlasnym prohlasenim muze
a zeny o tom, Ze spolu vstupuji do manzelstvi uCinénym pfed ufadem
povéfenym vést matriky, popfipadé ufadem, ktery plni jeho funkci nebo pfed
organem cirkve nebo nabozZenské spolecnosti, opravnéné k tomuto zvlastnim
predpisem. Prohlaseni se Cini vefejné a slavnostnim zplsobem v pfitomnosti

dvou svédkad.
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5. Soucasné postupy Policie CR pfi feSeni zanedbani
povinné vyzivy

Policie CR obecné je zejména represivni sloZka statu tzn., Ze zadina pusobit
tam, kde ostatni zplusoby pomoci a napravy chovani jiz nestaci, a to at uz se
jedna o cCinnost statnich i nestatnich subjektd. Na zakladé tohoto pojeti je
ginnost Policie CR zaméfena v soudasnosti na postihnuti pachatele za jeho
protipravni jednani a pomoc obétem az druhotné a omezené - zejména pravé

kriminalizaci pachatele, coZ nemusi byt feSeni vyhovujici pro kazdy pfipad.
5.1. Prijem trestniho oznameni

Obecné je trestni oznameni podani, které obsahuje konkrétni skuteCnosti,
které nasvédcCuji spachani trestného Cinu. Pokud podavate trestni oznameni,
méli byste proto alespori ramcové tusit, zda dané jednani maze byt skutecné
trestnym Cinem. U kazdého podani, tedy i trestniho oznameni, je tfeba splnovat
urCité nalezitosti, které stanovi § 59 zakona €. 141/1961 Sb., trestni fad.
| pokud je trestni oznameni podano s urCitymi nedostatky, bude k nému
pfihlizeno, obsahuje-li indicie, vedouci k nazoru, Ze dos$lo ke spachani trestného
Cinu. Plati tedy zasada, ze organy ¢inné v trestnim Ffizeni, jakmile se dozvi o
trestném C&inu, musi konat — viz ustanoveni § 2 odst. 3 trestniho fadu (statni
zastupce je povinen stihat vSechny trestné ¢iny, o nichz se dozvi) a § 159
trestniho fadu (povinnosti policejniho organu). Kazdé doslé trestni oznameni je
tfeba provéfit bez ohledu na to, zda se oznamovatel podepsal svym skuteCnym
jménem. Trestni oznameni lze podat ustné &i pisemné (klasickym dopisem,
faxem, elektronickou postou). Vyhodou pisemného podani je moznost vlastni
presné formulace a sepsani oznameni v klidu, pofizeni vlastni kopie

(http://lwww.mvcr.cz/clanek/faq-podani-to-jak-podat-trestni-oznameni.aspx).
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Je-li konkrétni trestni oznameni za preCin dle § 196 trestniho zakoniku
zanedbani povinné vyzivy napf. ve vztahu otec — dité podano pisemné a

neposkytuje dostateCny podklad kjeho zhodnoceni podle dale uvedenych

kriterii, je nezbytné poSkozenou nebo poskozeného vyslechnout formalné bud

na dodatek k trestnimu oznameni (s poucenim jako pfi ustné podaném trestnim
oznéameni) nebo na podani vysvétleni podle § 61 zakona o Policii CR (navic
s pouenim, Ze je povinna vypovidat pravdu). Ugelem je zjisténi prvotnich

informaci o:

e takzvaném sledovaném obdobi — tj. pocatku a konci neplnéni
vyZivovaci povinnosti

e rozsahu pfipadné uhrazenych splatek

e 0sobé& opravnéné — 1 Ci vice déti vyzivou opravnénych a jejich
vychovném prostfedi (u matky, jiné osoby, ustav)

e rozsah dluzného vyzivného podle matky eventualné civilniho rozsudku
() o vyzivé (jinak plati samotna ustanoveni zakona o roding)

e exekuce ve prospéch vyzivhého

e majetkové a socialni situaci rodiny poskozené po celé sledované
obdobi — tj. povinna Skolni dochazka &i studium déti, zaméstnani nebo
evidence na UP matky, socialni davky rodiny

e dtto ohledné podezifelého (ma-li poSkozena tyto informace)

e zajem podezielého o déti a o plnéni vyzivovaci povinnosti jakykoliv
kontakt, pobyt u otce, darky, dovolené atd.

e nouze déti, resp. trvale nepfiznivé nasledky vlivem neplnéni
vyZzivovaci povinnosti a védomi otce o celkovych pfijmech, vydajich a

socialni situaci ditéte po sledované obdobi vibec.
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5.2. Provérovani trestniho oznameni

Ve fazi provéfovani Udaju uvedenych v trestnim oznameni je policejni organ
vazan postupem podle § 158/1,2 trestniho fadu a ve spojeni s pfisluSnymi

ustanovenimi zakona o Policii CR zkouma zejména:

1. Mistni prislusnost: Ve smyslu § 18 trestniho fadu je dana pfisluSnost
organu ¢innych v trestnim Fizeni (policejni organ, statni zastupce a soud)
v misté, kde se byt po Cast sledovaného obdobi zdrzuje opravnéné dité

s poskozenym (neni-li jim samo dité) nebo podeziely'".

2. Vécnou prislusnost: Vécna pfislusnost sluzby kriminalni policie a
vySetfovani (SKPV) je dana pravni kvalifikaci § 196 odst. 3 trestniho
zakoniku. V této souvislosti je tfeba vénovat nalezitou pozornost znaku

tzv. specialni recidivy a tzv. nebezpeci hmotné nouze (viz dale).

3. Naplnéni formalnich znaku pre€inu § 196 trestniho zakoniku:
Zakladni podminkou je zapis podezielého jako tzv. matrikového otce do
rodného listu ditéte (otazku, kdo je otcem ditéte, si policejni organ
nemuze vyreSit jako tzv. pfedbéznou, nebot ve smyslu § 9 odst. 2 véta
prvni trestniho fadu jde o otazku tzv. osobniho stavu). V obecné roviné je
tfreba ve fazi provérovani postupem podle § 158 trestniho fadu zjistit, ze

podeziely:

11) Podle zavazného pokynu policejniho prezidenta ¢. 30/2009 dle ¢l. 11/4 plati, ze trestni fizeni kona ten
policejni organ, ktery piijal trestni oznameni, je-li ve smyslu shora uvedenych pravidel mistné pfislusny.
Z tohoto diivodu je tfeba odmitnout praxi nékterych policejnich organti (Casto posvécenou ustni dohodou
s dozorujicim statnim zastupitelstvim), které — byt jsou mistné pfislusné — postupuji trestni oznameni
policejnimu organu, v jehoz obvodu se podeziely fakticky zdrzuje, resp. i kde je pifihlasen k trvalému
pobytu. Nicméné pouhy a dodejme od postupujiciho policejniho organu v drtivé vétsing nijak neoveéteny
trvaly pobyt podezielé¢ho v ur€itém misté neni dostacujicim divodem pfijeti takového trestniho oznameni
obvodnimi oddélenimi ¢i SKPV v daném misté. Dojde-1i k takovému neopravnénému postoupeni, je
situaci v prvé fadé tfeba feSit tzv. sporem o piislusnost podle cit. zdvazného pokynu policejniho
prezidenta. Nebude-li tento postup ze strany ptivodné piislusSného policejniho organu reflektovan, lze i ve
stadiu tzv. provéfovani uzit feSeni sporu o prislusnost podle zakona o statnim zastupitelstvi (po predchozi
dohodé¢ s dozorujicim statnim zastupcem).
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e je otcem ditéte
e po celé sledované obdobi
e s vyZivovaci povinnosti

e ma dostatecné financni prostfedky k jejimu plnéni (tj. disponuje nikoliv
nezanedbatelnym — napf. pocitano v korunach ¢i jejich desitkach —
pfijmem, ktery vynaklada vyluéné pro své potieby, aniz by Slo o

zajisténi téch nejzakladnéjSich — strava, bydleni, oSaceni).

Doba mezi poCatkem takzvaného sledovaného obdobi a vydanim zaznamu o
zahajeni ukonu trestniho Fizeni musi predstavovat nejméné Cc&tyfi mésice
neplnéni vyzivovaci povinnosti (tj. ke dni vydani tohoto zaznamu musi byt po
splatnosti Ctyfi mésice a v souhrnu neuhrazené splatky neboli jiz musi existovat

dluh na vyzivném ve vysi takovych &tyfech splatek).

Mimo ryze finan¢niho neplnéni jednotlivych splatek lze pod tento precin
zahrnout téz tzv. naturalni podobu neplnéni napf. neposkytovani stravy,
oSaceni, bydleni, péCe o zdravi a Cistotu, vykonavani dohledu apod.), nejsou-li
by nemusel byt vylouCen jednoCinny soubéh, pak zpravidla vzhledem k vysSi

zavaznosti bude pfecin dle § 196 trestniho zakoniku fakticky konzumovan).

5.2.1. Provérovani majetkovych pomeértl podezrelého

Mezi trestnim oznamenim a vydanim zaznamu o zahajeni trestniho stihani
by méla uplynout maximalni doba zakladniho obdobi provéfovani ve smyslu §
159 odst. 1 trestniho fadu, tj. dva mésice. V této dobé je nezbytné zajistit
zpravy o zakladni majetkové a socialni situaci podezielého (Ufad prace, OSSZ
a zpravu o davkach pomoci v hmotné nouzi, z nichZ bude patrno, zda pobiral
socialni davky a vjakém rozsahu a jestli byl evidovan jako uchaze€ o

zaméstnani). Schopnost podezielého hradit vyzivné se posuzuje podle hledisek
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ve smyslu § 96 zakona o rodiné, coz znamena odluvodnéné potfeby ditéte a
schopnosti, moznosti a majetkové poméry otce. Sleduje se, jestli se podeziely
nevzdal bez dulezitého dlvodu vyhodnéjSiho zaméstnani i vydélecné &innosti
nebo majetkového prospéchu, popfipadé zda nepodstupuje nepfiméfena

majetkova rizika.

Jednotlivé zpravy se zjisStuji s ohledem na celé v intencich shora vymezené
sledované obdobi. Pozadavky na jejich obsah je nezbytné formulovat tak, aby
jedna zprava zahrnovala vSe potfebné a v trestnim spisu se neobjevovalo vétsi
mnozstvi zprav téhoz subjektu. Sleduje se aktualnost téchto zprav, pfedevsim
jde-li o socialni davky, evidenci na Ufadu prace a posledniho zaméstnavatele, u
néhoz je stale zameéstnan tak, aby nebyly starSi tfech mésicli. Zejména se pfi

provéfovani policie CR zaméFi na nasledujici instituce:

Ufad prace (podle mista trvalého pobytu):

e evidence jako uchazeCe o zaméstnani od pocCatku dosud (podrobné
rozepsané evidence s uvedenim ddvodu jejich ukonéeni napf.
sankéné, nastup do zaméstnani, OSVC, vazba, VTOS NEPO atd.),
obdobi a vySe vyplacené podpory v nezaméstnanosti C&i pfi

rekvalifikaci, davky statni socialni podpory

o rekvalifikace, kdy a pro co, v€. davodu, pro€ ji podeziely nevyuzil
vydané doporu¢enky a duvod, pro€ nabidka prace podezrelému

nevysla, zdravotni omezeni a jeho vliv na vykonavanou praci
Okresni sprava socialniho zabezpecéeni (podle mista trvalého pobytu):

e jakykoliv druh duchodu, zdravotni omezeni podezielého, fizeni o
pfechod z dlouhodobé pracovni neschopnosti do invalidity a stav

tohoto fizeni, kopie vydanych rozhodnuti o pfiznani didchodu
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zaméstnavatelé celorepublikové a mistné dle pusobnosti OSSZ (v€.

moznych evidenénich listd dichodového zabezpedeni), OSVC

subjekt vyplacejici nemocenské davky, resp. je-li to pfislusna OSSZ,
pak obdobi a vySe, srazky k tizi pfijmu od OSSZ & CSSZ obecné a

specielné ve prospéch vyzivného

davky pomoc v hmotné nouzi

Legalni zaméstnavatelé (pracovni pomér ¢i dohody mimo pracovni pomeér):

obdobi zaméstnani, mzda, v€. osobnich napf. prémiovych slozek
mzdy, nahlaSeni vyZivovaci povinnosti, srazky ze mzdy obecné a
specielné ve prospéch vyzivného (obdobi, vySe, opravnény subjekt),
dlvod a presna pri¢ina skonéeni pracovniho poméru, nemocenské

davky

Podeziely — OSVC - k ziskani informaci o majetkové situaci Ize vyuzit i jinych

zdroju:

penézni denik, ucetnictvi (napf. hodnota zbozi a zasob, pohledavky,
movité a nemovité véci), specifikovat tzv. nadbytecné vydaje, které
mély a mohly byt vynalozeny na vyzivné (vozidla, komunikacni

prostiedky, sluzebni cesty apod.)

je tfeba zkoumat rizikovost na pocatku samotného podnikani, je-li
trvale ¢€i dlouhodobé& v danové ztraté, zda-li absence financnich
prostfedkd neni tim padem zavinéna a kdy naopak by mohl mit na

vyzivné, pokud by pracoval v zaméstnaneckém poméru

Danova pfiznani za sledovana obdobi lze vyZadovat vyluéné za soucinnosti

podezielého. Bude-li ochoten tato dodat, pak musi sepsat prohlaseni o

zprosténi micenlivosti pracovnika pfislusného Finanéniho Ufadu. Vypis z

katastru nemovitosti, registru vozidel, obchodniho rejstfiku. Dale zprava
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Okresniho soudu, exekuce ¢&i vykony rozhodnuti ve prospéch &i ktizi
podezfelého. V neposledni fadé zprava o vykonu vazby ¢i VTOS NEPO

prislusné véznice

Je tfeba se snazit o to, aby ve Ihuaté do Ctyf mésicl (za predpokladu, ze
pobyt podezielého je znam a ten poskytuje soucinnost) od trestniho oznameni
mohla byt véc pfedana na pfislusné SKPV Kk realizaci trestniho stihani nebo
odloZzena podle § 159a/1 trestniho Fadu. DelSi dobu Ize odUvodnit nepfitomnosti

Ci nesoucinnosti podezrfelého, zpozdénim relevantnich zprav.

5.3. Zahajeni ukonu v trestnim Fizeni

Po novele trestniho fadu jiz neni pfipravné fizeni diferencovano na fazi
fizeni pfed policejnim organem a pred vySetfovatelem, ¢imz se omezuje
duplicita jimi provadénych ukonu. Provéfovani se podle definice § 12 odst. 10
trestniho fadu stava prvnim stadiem pripravného fizeni. Podfizuje se tak dozoru
statniho zastupce a na druhé strané se umoziuje, aby ukony provedené v
ramci provéfovani oznameni byly v SirSi mife pouzitelné i v dalSim fizeni.
Provéfovani v ramci postupu pfed zahgjenim trestniho stihani se zahajuje
sepsanim zaznamu o zahajeni ukonul trestniho fizeni (§ 158 odst. 3), nebo
sepsanim takového zaznamu bezprostfedné po provedeni prvniho
neodkladného ¢i neopakovatelného ukonu Vtomto zaznamu se uvedou
skutkové okolnosti, pro které se fizeni zahajuje a zplUsob, jakym se o nich organ
dovédél, tzn., Ze struéné popiSe predchozi neformalni policejni Setfeni. Opis
zaznamu zaSle policejni organ do 48 hodin od zahajeni trestniho fizeni

statnimu zastupci.

Provéfovani v podminkach pfec€inu zanedbani povinné vyzivy dle § 196
trestniho zakoniku zaméfime zejména na sledované obdobi. Sledované obdobi
se vymezi prozatim v souladu s trestnim oznamenim poskozeného. Rovnéz tak

pravni kvalifikace. V ramci ni je potfeba sledovat, kdy toto obdobi zacina a
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konCi a zda-li je dana pusobnost jesté starého trestniho zakona &i jiz nového

trestniho zakoniku. Mezi pocatek sledovaného obdobi patfi:

1. narozeni ditéte: Ke dni narozeni ditéte otec nezije s matkou ve spole¢né
domacnosti a nepodili se na uhradé jejich nakladud, resp. zZije v ni, ale

nijak nepfispiva na domacnost ¢i vyzivu

2. opusténi spoleéné domacnosti, resp. neplnéni VP po narozeni
ditéte: Ke dni narozeni ditéte spolu rodiCe zili ve spole¢né domacnosti a
otec se fadné podilel na uhradé jejich nakladd. Kdykoliv poté tuto
domacnost opustil a sou€asné prestal dohodnutym zplsobem pfispivat
nebo az po opusténi domacnosti prestal takto pfispivat, pfipadné rodice
spolu nezili ve spoleéné domacnosti a otec prestal platit az po narozeni
ditéte

3. den nasledujici po dni, kterym je ukonéeno predchozi sledované
obdobi v jiné trestni véci téhoz otce a ditéte: Pfedchozi obdobi mize
byt ukonCeno rozhodnutim soudu, statniho zastupce C¢&i policejniho

organu.

4. ztrata schopnosti samostatné se zivit: Jakmile dité tuto jednou
nabytou schopnost (v dusledku niz vyzivovaci povinnost otce zanikla)
dodate¢né ztrati, obnovuje se jeho vyzivovaci povinnost v intencich té
pavodni. V této souvislosti je vSak tfeba zkoumat, z jakého duvodu tuto
schopnost dité ztratilo a neni zabezpeCeno jinak — napf. socialnimi

davkami (pf. invalidita, SSP, pomoc v hmotné nouzi).

5. jiné skute€nosti Jedna se napfiklad o zruSeni tzv. zruSiteIného osvojeni
a obnovenim pavodni vyzivovaci povinnosti ve smyslu § 73/2 zakona o
rodiné (za pfredpokladu, Ze zde neni jiny ddvod zaniku vyzivovaci

povinnosti) nebo pravomocného rozsudku o popfeni otcovstvi, ¢imz se



5. Soucasné postupy Policie CR pfi feSeni zanedbani povinné vyzivy

obnovi otcovstvi jiného muze znovu provdané matky podle § 60 zakona

o rodiné apod. (tyto varianty nejsou nejCastéjSimi v praxi).
Konec sledovaného obdobi zavisi na okolnostech, co nastane dfive zda:

1. sdéleni obvinéni pro dany skutek: Timto okamzikem eventualné pocina
novy skutek podle § 12 odst. 11 trestniho Ffadu za predpokladu, ze
podeziely, resp. obvinény i nadale neplni svou vyzivovaci povinnost,

ackoliv to jeho majetkova a socialni situace umoznuje.

2. dobrovolné zapoceti s VP dle schopnosti a moznosti podezielého:
Tim dochazi k odstranéni dosavadniho protipravniho stavu vzniklého
neplnénim vyZivovaci povinnosti. VySe povinné ¢astky mésicnich splatek
odpovida aktualni majetkové a socialni situaci podezielého (ktera mize
byt odliSna od eventualniho civilniho rozsudku). Tuto vySi si policejni

organ musi urcit tzv. pfedbéznou otazkou ve smyslu § 9 trestniho radu.

3. ztrata schopnosti a moznosti podezrelého plnit vyzivovaci povinnost
vubec: Pokud po prfedbézné otazce dospéje policejni organ k zavéru, ze
si otec tento stav nezavinil a jiz nadale neni schopen pinit vyZivovaci
povinnost vibec. V této souvislosti je nezbytné velmi podrobné zjistovat
jakoukoliv ¢astku, kterou podeziely mésic¢né po celé sledované obdobi
vydaval vyluéné pro sebe a kterou si mohl odpustit a mél ji vynakladat na
vyzivovaci povinnost (napf. cigarety, alkohol, automaty, spofeni,
investice, vklady, pojisténi, hobby, jina ve vyssi mife nezli je nutno plnéna

vyzivovaci povinnost, mobil, internet atd.).

4. nabyti schopnosti samostatné se zivit ze strany ditéte: Podle § 85/1
zakona o rodiné trva vyzivovaci povinnost do doby, neZli je dité schopno
samo se zivit. Jakmile dité ukonCi studium a jiz dale nehodla studovat
(studium musi byt pokracovanim dosavadniho vzdélavani, ¢&i jiného

oboru, pokud je pro dité snazSi uplatnit se na trhu prace nikoliv
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doktorandské studium na VS, zahajeno v piiméfené dobé& od predchoziho
ukon&eni studia v dobé Ctyf let), mize jiz od 15 let nastoupit do
zaméstnani, resp. se zaevidovat na Ufadu prace za tim UGéelem.
Vzhledem ke konkrétnim skuteCnostem pfipadu a situace ditéte
v takovém okamziku je jiz schopno samostatné se zivit. Naopak totéz
plati u tzv. v&&nych studentd, ktefi vice neZli je obvyklé méni SS &i VS,
aniz by si dané obory byly blizké a v praxi vyuZitelné. Kromé téchto
pfipadl hraje dulezitou roli téz narok ditéte na socialni davky rdzného
druhu napf. (ddchod, SSP, pomoc v hmotné nouzi apod., které jsou s to

pokryt jeho zakladni Zivotni potieby) ').

5. uzavieni manzelstvi ditétem: Pokud dité, u néhoz jesté neni splnéna
podminka ad 4 shora uzavife manZzelstvi, pak vyZivovaci povinnost

manzele pfedchazi vyzivovaci povinnost rodi¢a.

6. jiné skutecnosti: Napfiklad osvojeni ditéte (pravomocného rozsudku) Ci

pravomocném rozsudku o popfeni otcovstvi.

5.3.1. Vyslech poskozené

12) Schopnost samostatné se zivit byva tradic¢né interpretovana extenzivng jako schopnost samostatné
uspokojovat vSechny své potieby (hmotné, kulturni, podle judikatury véetné bytové). Trvani vyzivovaci
povinnosti neni limitovano dosazenim zletilosti ditéte ani dovrSenim 26 let ditéte (tato vékova hranice je
vyznamna napi. pro pfiznani davek podle zakona ¢. 117/1995 Sb. , o statni socialni podpofte, nebot’ podle
tohoto zakona se za nezaopatiené dité¢ povazuje dit¢ nejdéle do veéku 26 let). Dité¢ mize nabyt schopnosti
samostatné se zivit i pfed dovrSenim 18 let, napf. jestlize po absolvovani ucebniho pomeéru najde
odpovidajici pracovni uplatnéni. Zanik vyzivovaci povinnosti ve smyslu tohoto ustanoveni — napf.: déti
dokonéi gymnazium, nejsou piijaty na vysokou Skolu, nastoupi do zaméstnani a jsou schopny samostatné
se zivit. Pokud napf. po roce, kdy za¢nou opét fadn¢ studovat, pozbudou soucasné schopnosti samostatné
uspokojovat své potieby, vyzivovaci povinnost rodi¢i se zasadn€ obnovi.
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Poskozenym je matka ditéte, anebo toto dité samo pro tu ¢ast sledovaného
obdobi, ktera nasleduje po nabyti zletilosti (tj. zpravidla po 18. roku véku,
teoreticky neni vylou€eno ani uzavieni manzelstvi se souhlasem soudu ve véku
16-18 let). Kazdy poSkozeny (vyjma podani trestniho oznameni) musi byt
vyslechnut po zahajeni ukonu trestniho fizeni na ufedni zaznam o podaném
vysvétleni podle § 158 odst. 3 pism. a), odst. 5 trestniho fadu. Kazdy
poSkozeny musi byt pfed svym vyslechem vyslovné poucen podle § 100
trestniho fadu a musi se vyjadfit, zda vyuziva €i nevyuziva prava odepfit
vypovéd. Je nepfipustné poskozeného vtéto fazi vyslychat na podané

vysvétleni ve smyslu § 61 zakona o Policii CR.

Vyslech poskozeného musi byt ucinén v kazdé rozhodné fazi trestniho
fizeni:
e po zahajeni ukonu trestniho fizeni (uplynula-li mezi Ustné do protokolu

podanym trestnim oznamenim delSi doba, pfiblizné tfi mésice)
e bezprostfedné pred predanim véci na SKPV
e bezprostiedné pred odlozenim véci

e v pravidelnych (maximalné tfi mésiCnich) intervalech v pfipadé

neznamého pobytu podezielého

Rozhodné se nesmi stat, zZze mezi trestnim oznamenim ¢i poslednim
vysvétlenim poskozeného uplyne dlouha (napf. 6 mésicni) doba. To predevSim
za situace, kdy je podezfely neznamého pobytu a je vyhlaSeno celostatni
patrani a realizovan § 76/1 trestniho fadu. Kazdy posSkozeny musi byt
prokazatelnym zplsobem poucen podle trestniho fadu a toto pouceni
vlastnoruéné podepsat. PoSkozeny nemuze uplatnit narok vici podezielému
tim, Ze se s nim pfipoji k trestnimu fizeni ve smyslu § 43 trestniho fadu.

Duvodem je ta skuteCnost, ze dluzné vyzivné jednak nepredstavuje Skodu ve
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smyslu § 420 Ob&anského zakoniku, nebot’ jde o samostatné subjektivni pravo
plynouci opravnénému ditéti z rodiCovského vztahu a dale § 85 zakona o
rodiné, a jednak bylo-li vyzivné stanoveno civilnim rozsudkem (a to byt
nepravomocné), pak trestni rozsudek Ci pfikaz nemohou byt tzv. exekuénim
podkladem. Za ucCelem aktualizace a zpfesnéni vySe celkového dluhu na
vyzivném musi byt posledni vyslech poskozeného Casové uskuteCnén az po

konci sledovaného obdobi.

5.3.2. Vyslech podezielého

Musi obsahnout velmi podrobné jeho majetkovou a socialni situaci za celé
sledované obdobi v intencich vSech zajiStovanych relevantnich listin, zejména

jeho pramérny mésicni pfijem a jeho primérné mésicni vydaje.
Priimérny mésicni prijem:

e zavisla legalni prace, pracovni pomér &i dohody mimo pracovni
pomér, dolozit zpravou zaméstnavatele od kdy do kdy, prumérny
meésicni vydélek, vCetné pravdépodobného, nemocenska, duvod
ukonceni pracovniho poméru, nabidky zaméstnani, které nevysly atd.

e nemocenska OSSZ, pokud ji pro zaméstnavatele vede

e pfijem jako OSVC v jakém oboru a od kdy do kdy Zivnostensky
podnikal, pfijem z nelegalni prace od kdy do kdy, u koho, kolik si
aspon pfiblizné vydélal

e socialni davky poskytované obcemi (pomoc v hmotné nouzi) Ci
Ufadem prace (statni socialni podpora, podpora v nezaméstnanosti,
podpora pfi rekvalifikaci) dachody, v&. probihajicich fizeni o pfiznani
zej. invalidnich dichodu

e jiné pfijmy, vynosy z ucasti v obchodni spolecnosti Ci jiné pravnické

osobé, vkladova povinnost jako spole¢nika, vynosy z majetku,
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Primérné mésicni vydaje:

e bydleni, zije sam ¢&i s nékym a jak se podili na uhradé naklad

e strava, obleCeni, obuv, cigarety, alkohol, sazky a hry, v€. automat
(primérné mésicni vydaje za celé sledované obdobi)

e vyzivné a jiné platby (vzdy vSak musi byt ucinény ve prospéch
odivodnénych potfeb ditéte napf. strava, bydleni, oSaceni, Skolni
pomucky; charakter jednotlivych plateb je vzdy tfeba ovéfit u
poskozeneé; nikoliv napf. stavebni spofeni, ledaze to takto bylo
dohodnuto s matkou a neplacenim nepfichazi dité o své odlvodnéné
potfeby v Casti, ktera odpovida mésicnim splatkam, které jsou
v moznostech podezielého), v€etné zajmu o vyZivované osoby

e hobby, spofeni, uvéry, pujcky, vklady, mobilni telefon, Iéky a zdravotni

omezeni, v€. zadosti o pfiznani invalidniho didchodu

5.3.3. Vyslech obvinéného

Pfed prvnim vyslechem je tfeba zjistit totoZnost obvinéného, dotazat se jej
na jeho rodinné, majetkové a vydélkové poméry a predchozi tresty, objasnit mu
podstatu sdéleného obvinéni a poucit jej o jeho pravech. Obsah pouceni se
poznamena v protokolu. Nelze-li totoznost obvinéného ihned zjistit, je nutno k
protokolu o jeho vyslechu pfipojit takové dikazy, aby tato osoba nemohla byt
zameénéna s jinou. Vyslech obvinéného se kona tak, aby poskytl pokud mozno
uplny a jasny obraz o skute€Cnostech dulezitych pro trestni fizeni. Obvinény
nesmi byt Zadnym zpldsobem donucovan k vypovédi nebo k doznani. Pfi
vyslechu je nutno Setfit jeho osobnost. Obvinénému musi byt dana moznost se
k obvinéni podrobné vyjadfit, zejména souvisle vyliCit skuteCnosti, které jsou

predmétem obvinéni, uvést okolnosti, které obvinéni zeslabuji nebo vyvraceji, a
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nabidnout o nich ddkazy. Obvinénému mohou byt kladeny otazky k doplnéni
vypoveédi nebo k odstranéni neuplnosti, nejasnosti a rozpor. Otazky musi byt
kladeny jasné a srozumitelné bez pFedstirani klamavych a nepravdivych

okolnosti; nesmi v nich byt naznaceno, jak na né odpovédét.

Pfi vyslechu obvinéného (. ve fazi po sdéleni obvinéni) je tfeba davat pozor,
aby tento jeho vyslech nebyl pouhou kopii vyslechu pfed sdélenim obvinéni. To
predevsSim za situace, kdy tyto vyslechy nasleduji v kratkém Casoveém intervalu
a provadi je tyz policejni organ. Popis skutku v ramci usneseni § 160/1 trestniho
fadu musi zahrnovat v8echny znaky pouzité pravni kvalifikace, vCetné tzv.
kvalifikované skutkové podstaty, coz znamena citovat rozhodnuti, které zaklada
tzv. specialni recidivu a to v€. toho, pro€ takové odsouzeni Ci potrestani neni
dosud zahlazené nebo popsat okolnosti, pro¢ bylo dité vystaveno nebezpedi
nouze. V pfipadé zohlednovani jakychkoliv zaplacenych Castek je tfeba u
poSkozené ovéfit jejich uCel. Ve vyroku usneseni se pak tyto ¢astky vyjmenuji
jako vyjimka z neplnéni vyzivovaci povinnosti a zohledni se v celkovém dluhu
na vyzivném. Pozor vSak, aby tyto €astky nebyly napf. platby v ramci tzv.

ucinné litosti pro predchozi sledované obdobi.
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6. Zjisténé skute¢nosti a navrhy na zlepseni stavu
6.1. Vyvoj kriminality v Ceské republice

Posledni léta, pokud jde o zmény v urovni kriminality, nevykazuji nijak
zajimavy vyvoj. Také vétSina komentarl k resortnim statistikam Ministerstva
vnitra CR i Ministerstva spravedinosti CR oznaduji stav kriminality, za
dlouhodobé stabilizovany. Méné pozitivnim jevem je klesajici kfivka u poctu
objasnénych trestnych &inu, kde dochazi k nezadrzitelnému poklesu.

Tabulka 1 — Vybrané druhy trestnych ¢int

Vybrané druhy trestnych Ceska republika
¢ina

Vrazdy 202 181 173 173

Loupeze 4515 4500 3874 3761

Umyslné ubliZeni na zdravi 5397 4756 4786 5264

Nasilna kriminalita celkem 17875 | 16887 | 18073 | 19409
Znésilnéni 529 480 586 675

Pohlavni zneuzivani ostatni 716 343 643 672

Mravnostni kriminalita celkem 1680 1730 1811 2086

KradeZe vloupanim 53381 | 57848 | 58758 | 59672

Kradeze prosté 147292 | 138369 | 126311 | 124274

Poskozovani cizi véci 11351 11665 | 11345 | 12331

Majetkova kriminalita celkem 219347 | 212168 | 203717 | 203675

Mareni vykonu tifedniho rozhodnuti || 5324 6607 13447 | 13796

PoZary 964 1063 922 1120

Ostatni kriminalita celkem 18861 | 19190 | 25437 | 27287

OhroZeni pod vlivem 11507 | 12812 | 11066 | 10354

Zanedbani povinné vyZivy 10118 | 11987 | 14662 | 15302

Ostatni trestnd ¢innost 20161 18440 | 2592 2633

Zbyvajici kriminalita celkem 53524 | 53056 | 35960 | 35984
Neopravnéné drzeni platebni karty || 7833 8113 8074 8269

Uvérovy podvod 7363|5196 | 3768 | 2943

Hospodarska kriminalita celkem |/ 32474 | 29774 | 28371 | 28216

CELKOVA KRIMINALITA V | 343799 | 332829 | 313387 [ 317177
CR

Zdroj: http://www.policie.cz/statistiky.kriminalita.aspx staZeno 3.11.2012 vlastni zpracovani
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Pii pohledu na statistiku uvedenou v tabulce 1 rok 2010 tak predstavuje rok s nejniZ§im po¢tem
evidovanych trestnych ¢int, a jejich pocet se zac¢ina bliZit hranici 300 tis. rocné. Klesa také index
kriminality, ktery za rok 2010 &ini 298 evidovanych trestnych ¢inii na 10 tis. obyvatel CR. Ve
srovnani s rokem 2009 doslo k poklesu ve vétSiné druhi evidovanych trestnych ¢in, nejvice v§ak

v ¢asti tzv. zbyvajici kriminality (o cca 17 tis. trestnych ¢int), dale v ¢asti majetkové kriminality (o
cca 8,5 tis. trestnych ¢inii), v ¢asti hospodarské kriminality (o cca 1,5 tis. trestnych ¢inii). Ke zvySeni
doslo jen u tzv. ostatni kriminality >,

Graf 1 - Struktura kriminality v roce 2010

Hospodarska Nasilnd  pMravnostni
o, 6%
Zbyvaiici 9% ’ 1%
11%

Ostatni
9%

Majetkova
64%

Zdroj: http://www.policie.cz/statistiky.kriminalita.aspx staZeno 3.11.2012 vlastni zpracovani

PFi pohledu na graf 1 zjistime, Ze majetkova kriminalita, ktera je v CR jiz
trvale vyrazné prevazujicim druhem kriminality a Iéta urCuje vyvojové trendy, je
hlavné v Cetnosti nasledovana predevsSim, druhem kriminality s neurcitym
obsahem tzv. zbyvajici kriminalitou a ostatni kriminalitou. Hospodarska
kriminalita®™ &ini pak zhruba stejny podil kriminality jako tzv. ostatni kriminalita.

Podil tzv. mravnostni kriminality ve struktufe kriminality je uz léta zanedbatelny,

13)Nejvice se zvysil pocet trestnych ¢ind mateni vykonu ufedniho rozhodnuti, do kterého se promitly
skutky, dfive stihané jako fizeni motorového vozidla bez fidi¢ského opravnéni.

14)Obsah jejiho pojmu je zvlast stanoven policejni metodikou a neni totozny s jejim vymezenim
v trestnim zékoniku.
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a aby mohl byt soucasti grafu (tj. pfedstavoval alespofi 1%) musime jeho

kvantitativni ukazatel zaokrouhlovat vyrazné nahoru.

6.2. Analyza zanedbani povinné vyzivy v Ceské republice

Pfi blizSi analyze vybrané casti kriminality oznaCované jako ,zbyvajici
kriminalita“ je jasné vidét v tabulce 2 rostouci podil §196 zanedbani povinné
vyzivy na ,zbyvajici kriminalité“ jako celku. Jde o zarazejici fakt a vcelku
alarmuijici Cislo, kdyZ si uvédomime, Ze celkové tzv. zbyvajici kriminalita (v roce
2008 to bylo 53524 evidovanych trestnych ¢inli na rozdil od roku 2011, kdy bylo

jiz jen 35984 evidovanych trestnych €int) rapidné klesa.

Tabulka 2 — Vybrana tzv. zbyvajici kriminalita v CR

Zanedbani povinné vyzivy
celkem

OhroZeni pod vlivem
navykové latky

Dopravni nehody silni¢ni

Zbyvajici kriminalita
celkem

Zdroj: http://www.policie.cz/statistiky.kriminalita.aspx staZzeno 3.11.2012 vlastni zpracovani

Cast kriminality oznagena jako ,zbyvajici kriminalita®, ktera je do jisté miry
samostatnou skupinou ve struktufe kriminality zahrnuje pfedevSim (fazeno
podle Cetnosti vyskytu ve statistice v roce 2010) pravé §196 zanedbani povinné
vyzivy (v roce 2010 to bylo 14662 evidovanych trestnych &inu), ohroZeni pod
vlivem navykové latky (v roce 2010 to bylo 11066 evidovanych trestnych €inll) a

dopravni nehody silniéni (v roce 2010 to bylo 6637 evidovanych trestnych ¢in().
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Graf 2 — podil zanedbani povinné vyZivy na zbyvajici kriminalité
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Zdroj: http://www.policie.cz/statistiky.kriminalita.aspx stazeno 3.11.2012 vlastni zpracovani

V roce 2011 byla skladba opét stejna, podobné jako v roce 2010 pfevazovaly
trestné Ciny zanedbani povinné vyzivy cca 15 tis. trestnych &inl (43% ze
zbyvajici kriminality). Nabizi se zakladni otazka co je pfiCinou stale se
zvétSujiciho podilu trestného Cinu zanedbani povinné vyZivy na celkové
kriminalité. Jednou z hlavnich pfi€in se ukazuje rozdilna ekonomicka situace a s

tim souvisejici nezaméstnanost v jednotlivych krajich a samoziejmé i v celé CR.
Graf 3 Podil zanedbani povinné vyzivy na zbyvajici kriminalité v % ve srovnani roku 2008-2011

Rok 2008 v % 16% Rok 2011 v %

43%

84%

Zdroj: http://www.policie.cz/statistiky.kriminalita.aspx staZeno 3.11.2012 vlastni zpracovani

Tuto hypotézu podtrhuje i nasledujici tabulka 3, kdy je jasné vidét v kterych
krajich je nejvétsi podil trestného €inu zanedbani povinné vyzivy a jak se podili
na celkové kriminalité. Nejhlrfe z tohoto prehledu vychazi Moravskoslezsky a

Ustecky kraj. V t&sném zavésu je Stiedodesky kraj, kde neni hlavni pfiginou
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narustu trestného c¢inu zanedbani povinné vyzivy nezaméstnanost, ale

predevsim jeho velka rozloha a pocet obyvatel.

Tabulka 3 — Podil zanedbani povinné vyZivy jednotlivych KRP CR

Jednotliva KRP CR

HI. M. Prahy

Stredoceského kraje

JihocCeského kraje

Plzenského kraje

Usteckého kraje

Kralovohradeckého kraje

Olomouckého kraje

Moravskoslezského kraje

Jihomoravského kraje

Zlinského kraje

Kraje Vysoc€ina

Pardubického kraje

Libereckého kraje

Karlovarského kraje

CELKEM v CR

Zdroj:http://www.policie.cz/statistiky.kriminalita.aspx staZeno 3.11.2012 vlastni zpracovani

V Usteckém kraji je dlouhodob& nejvy$si nezaméstnanost zcelé CR.
Nejhlre potom ze statistik vychazi okres Most. Pfitom se okres Most fadi mezi
nejlidnat&ji okresy CR s hustotou osidleni 255 obyvatellkm?, coZ je ve
srovnani s celou CR téméF dvojnasobna hustota osidleni. Dal§im aspektem,
ktery celou situaci z ekonomického hlediska dokresluje, je, Ze hospodarstvi
tohoto regionu se pfevazné specializuje na tézbu a zpracovani uhli, energetiku,
chemicky a petrochemicky pramysl. Dualezitym faktorem je i mala vzdélanost
obyvatel Mostecka. V okrese Most tvofi nejvétsi skupinu nezaméstnanych 44%
lidé se zakladnim vzdélanim. Nezaméstnanych s vysokoSkolskym vzdélanim
bylo pouze 1%. Tyto Gdaje jsou ziskany piimo ze statistik Ufadu prace v Mosté.

Je vidét, ze ekonomicka situace a nezaméstnanost jsou spolu s kriminalitou
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zejména zanedbanim povinné vyzivy na Mostecku spojité nadoby. V grafu 4 je
vyjadfen procentualni podil jednotlivych KRP CR na celkovém zanedbani
povinne vyzivy.

Graf 4 Podil jednotlivych KRP CR na zanedbani povinné vyZivy — uvedeny v %

OHI. M. Prahy
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Zdroj: http://www.policie.cz/statistiky.kriminalita.aspx staZzeno 3.11.2012 vlastni zpracovani

Pokud se detailngji podivame na strukturu pachatelt, ktefi se dopousté&ji
trestného Cinu zanedbani povinné vyzivy, zjistime, Ze tato struktura do urcité
miry koresponduje s vyvojem nezaméstnanosti v poméru Kk vzdélanostni
struktufe v okrese Most. Pro Mostecko je charakteristické vysoké procento lidi
bez vzdélani, a to 0,79% z celkového poctu 96 995 populace. Vysoky je take
poCet obyvatel se zakladnim vzdélanim, ktery Cini 28,5%. Vysokoskolaku je
pfitom pouze 5,2%. Zdrojem je Cesky statisticky Ufad. Z provedené analyzy
téchto trestnych &inu v okrese Most bylo zjiSténo, ze nejvice pachatell pfipada
na vzdélanostni skupinu se zakladnim a stfednim vzdélanim (bez maturity).
Pfehled pachateld s nejvy§Sim ukonenym vzdélanim v okrese Most v poméru

k trestnému Cinu zanedbani povinné vyzivy uvadi nasledujici tabulka.
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Tabulka 4 — Piehled pachateli v okrese Most s nejvys$im ukoncenym vzdélanim

Vzdélanostni struktura | 2009 2010

Zakladni vzdélani
SOU bez maturity

SOS z maturitou
Vysokoskolské

CELKEM

Zdroj: Statistika jednotlivych obvodnich oddéleni UO PCR Most vytvoiena vlastnim zpracovanim

6.3. Vytyceni zakladnich problému a jejich kritické posouzeni

V teoretické Casti bakalarské prace bylo pouZito pfevazné neinvazivni
techniky za pomoci studia dokumentu, zejména zakona o rodiné a trestniho
zakoniku. V praktické Casti bakalarské prace bylo pfistoupeno k vytyCeni
zakladnich problém( a jejich nasledné kritické posouzeni. Jednalo se o snahu
systematicky podchytit problémy souvisejici s trestnym Cinem zanedbani

povinne vyzivy.

6.3.1. Ekonomické dopady osob ve vykonu trestu odnéti svobody

Obecné doSlo se zavedenim nového trestniho zakoniku zakon €. 40/2009
v roce 2010 ke zpfisnéni postihu za vybrané trestné €iny, mimo jiné i trestného
Cinu zanedbani povinné vyzivy, kdy se napfiklad zkratila doba neplnéni
vyzivného z 6 mésici na 4 mésice, a byly zdvojnasobeny trestni sazby.
Dusledek je na prvni pohled zietelny z nasledujici tabulky 5, kdy se za posledni
dva roky zdvojnasobil pocet uvéznénych osob za neplnéni vyZzivného.

Z pohledu vymahatelnosti prava véc urcité chvalyhodna.
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Tabulka 5

2008
2009

2010
2011
16.4.2012

Zdroj: Vézenska sluzba CR, odbor spravni - vlastni zpracovani

Otazka nastava, pokud se na dany problém podivame zekonomického
hlediska. Naklady statu na jednoho vézné Cini podle Vézenské sluzby (600,-K&
az 1 400,-K¢ dle typu véznice) prumérné tedy 1 000,- K& za den! Podle
Vézerniské sluzby viz tabulka je v souasné dobé pro trestny €in zanedbani
povinné vyzivy uvéznéno 2 245 osob. Statni rozpocet tedy stoji véznéni kazdy
den 2 245 000,- K&, mési¢né 67 350 000,- K&, rocné 808 200 000,- K&. Bohuzel
potfebné déti ztéchto statem vynalozenych finan¢nich prostfedkd nic
nedostanou. Témér polovina neplatiCu dle vyjadfeni Vézernské sluzby se po
prvnim trestu opét ocitne ve vézeni. Hrozba trestnim postihem za neplnéni
vyzivného je tedy ucinna pouze z 50 %, coz neni pfFili§ efektivni feSeni
problému. Kdyz k tomu pfidame trvale rostouci poCet uvéznénych osob, je
nutné se zamyslet nad tim, zda je toto feSeni spravné. Vyvstava totiz otazka,
zda stat, ktery ma také povinnost zabezpecit socialné potfebné déti by tyto
financni prostfedky, nebo alespon jejich ¢ast nemél prerozdélit pravé jim.
UrCitym krokem ke zlepSeni by mohly byt legislativni upravy Zakona o roding,
které by vedly k tomu, aby v pfipadé, ze povinnému je ulozen trest za

zanedbani povinné vyZzivy, nedochazelo zaroven k jeho oddluzeni.

6.3.2. Problémy pfi dokazovani pfijmu povinného
Zasadni problémy v trestnim fizeni u trestného &inu zanedbani povinné

vyzivy nastavaji zejména pfi samotném dokazovani pfijmu povinného.
Z pohledu ukoll, které pfi Setfeni k trestnému €inu zanedbani povinné vyzivy

vyplyvaji pro Policii Ceské republiky, se jedna o dlouhy a komplikovany proces.
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VSe podtrhuje i Spatna spoluprace a koordinace jednotlivych ufadu statni
spravy. LepSi situace neni ani ze strany zaméstnavateld. Zpravy o pfijmech
povinného, zaméstnani, nejriznéjSich podpor apod. vétSinou dochazeji na
Policii Ceské republiky, nebo na soudy velmi dlouho, nebo vibec, coz znaéné
ztéZuje organim c¢innych v trestnim Fizeni vlastni vySetfovani a dochazi
zbyte€né kjeho prutahim. V kone¢ném dusledku na tento liknavy pfistup
doplaceji opét samotné déti a tzv. nelplné rodiny. V Ceské republice Zije na
560 000 neuplnych rodin, ve kterych vyrista necelych 400 000 nezaopatfenych
déti. Z duivodu nedokonalych zakonu, laxniho pfistupu soudu, instituci, a
obecné Spatné vymahatelnosti prava, se vétSina z nich potyka s fadou
socialni vylouCeni. Jedna tfetina neuplnych rodin se pohybuje na hranici
chudoby. Zdroj Asociace neuplnych rodin.

Z téchto vySe vyjmenovanych divodu i z hlediska dokazovani pfi samotném
trestnim Fizeni je potfeba zménit dukazni bfemeno na stranu povinného. V
Zakoné o rodiné by mohlo byt jasné vymezeno, Zze dokazovani nemoznosti
hrazeni zakladni vyZzZivovaci povinnosti ve stanovené vysSi, je na strané
povinného. Dale se jevi jako potfebné, aby povinny rodi¢ pravidelné predkladal
doklady o vySi svych pfijmd. V pfipadé nehrazeni zakladni vyzivovaci
povinnosti ze strany povinného by pfebirala tuto jeho SirSi rodina, tzn. napf.
rodiCe, prarodi€e. Samoziejmé urCitym nastrojem k vymahani pohledavek
povinného je exekucni Fizeni, které neni obvykle pfili§ zdlouhavé a soudim se
dafi vydavat rozhodnuti o nafizeni exekuce pomérné rychle. Vzhledem k tomu,
Ze i proti tomuto rozhodnuti ma povinny moznost podat odvolani, se vSak muze
i Fizeni o zcela jasné a prokazatelné pohledavce znacné protahnout. V
neposledni fadé je potiebné, aby stat vytvofil podminky pro nahradni plnéni
zakladni vyzivovaci povinnosti pro pfipady, kdy nebylo mozné vyuzit vSech

vySe jmenovanych moznosti.
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6.4. Zanedbani povinné vyzivy — priklad z praxe

K lepSimu pochopeni celého problému trestného Cinu zanedbani povinné
vyzivy byl vybran typicky pfiklad podavaného trestniho oznameni na Policii
Ceské republiky zejména v Usteckém kraji, zejména Mostecku.

Rozvedena Zena se dvéma détmi a pfijmem zhruba 14 tisic korun
nedokazala financovat domacnost a platit trzni najemné. VySla pouze diky
finanéni pomoci své rodiny (rodi€i a babi¢ky). Bytova situace ovSem
nedovolovala, aby se k nékomu z nich nastéhovala. Vyzivné na déti ma sice
pfiznané soudem, ale otec jiz nékolik let neplati a o déti neprojevuje zadny
zajem. Proto se opravnéna svou situaci pokusila fesit navrhem na soudni vykon
rozhodnuti. Soud sice vydal vykon nafizeni exekuce, ale zjistilo se, ze otec déti
(povinny) nikde nepracuje, pobira pouze davky v hmotné nouzi a nema Zadny
zabavitelny majetek. Zena tedy podala trestni oznameni na piislusné obvodni
oddéleni Policie Ceské republiky. Nasledn& doslo k provéfovani majetkovych
pomérud povinného. V této fazi vySetfovani bylo nezbytné zajistit zpravy o
zakladni majetkové a socialni situaci podezielého (Ufad prace, OSSZ a zpravu
o davkach pomoci v hmotné nouzi, z nichz bude patrno, zda pobiral socialni
davky a v jakém rozsahu a jestli byl evidovan jako uchaze¢ o zaméstnani). V
Této fazi bylo vySetfovani i diky liknavosti ufadu a zaméstnavatelt nejdelsi. PFi
samotném vyslechu podezielého (povinného) policejnim inspektorem bylo
zjisténo, ze povinny Zzadnym zpusobem nestrada. Naopak nosi kvalitni
znacCkové obleCeni, jezdi v drahém voze a vyuziva drahou elektroniku. Bohuzel
samotnym vySetfovanim se vSak nedokazalo prokazat, ze tento majetek
podezfely (povinny) vlastni. Povinny uved|, Ze Zije s pfitelkyni, ktera je na
matefské dovolené se svym ditétem. Vozidlo, byt, vybaveni bytu i drobna
elektronika je evidovano na jeji osobu. Povinny ma vse jen zapujené. Obleceni
dostava darem od rodiud. Z téchto diivodi muselo byt ze strany Policie Ceské
republiky Setfeni zastaveno a trestni fizeni nasledné formou usneseni

odlozZeno.
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7. Zaver

Teoretické i praktické poznatky této bakalarské prace jsou urc€itym
prispévkem k pohledu na téma zanedbani povinné vyzZivy, zejména s ohledem
na jeji slozitost pfi dokazovani ze strany policie a nasledné vymahatelnosti
soudu. V praktické Casti bakalarské prace bylo pfistoupeno k posouzeni situace
a nalezeni moznych feSeni.

Cést teoretickd se zaméfuje na legislativu zanedbani povinné vyzivy
z pohledu Zakona o rodiné a jeho vymezeni z trestné pravniho hlediska podle
Trestniho zakoniku, a dale popisuje jednotlivé typy zanedbani povinné vyzivy.
Tato Cast se také dotyka problematiky plnéni ukoll v trestnim Fizeni z pozice
Policie Ceské republiky a soud(, kde jsou popsany jednotlivé odlinosti a
specifika, které vychazeji z jejich postaveni v trestnim Fizeni. Pro lepsi orientaci
v daném problému je dale v této Casti podrobné vysvétlen postup policie pfi
feSeni zanedbani povinné vyZivy, zejména ve stadiu pfipravného fizeni,
zahajeni ukonu v trestnim Fizeni az po fazi sdéleni obvinéni. Jiz pfi samotném
provéfovani trestniho oznameni zanedbani povinné vyZivy a naslednym
pripravnym Fizenim policii CR je patrné velmi slozité dokazovani zejména
majetkovych poméru podezfelého, které je navic zavislé na vice aspektech.

V praktické Casti se bakalarska prace zabyva jiz konkrétni analyzou
trestného cCinu zanedbani povinné vyzivy na podkladé vyvoje kriminality
v Ceské republice. Posledni léta, pokud jde o zmény v trovni kriminality,
nevykazuji nijak zajimavy vyvoj. Méné pozitivnim jevem je klesajici kfivka u
poCtu objasnénych trestnych &ind, kde dochazi k nezadrzitelnému poklesu. Ze
evidovanych trestnych &inu, a jejich pocet se zacina blizit hranici 300 tis. roné.
Klesa také index kriminality, ktery za rok 2010 €ini 298 evidovanych trestnych
&ind na 10 tis. obyvatel CR. Konkrétnim zjisténim, které vychazi z bliz&i analyzy

vybrané &asti kriminality oznaCované jako ,zbyvajici kriminalita“ je jasné vidét
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rostouci podil §196 zanedbani povinné vyzivy na ,zbyvajici kriminalité“ jako
celku. Jde o zarazejici fakt, kdyz si uvédomime, Ze celkové tzv. zbyvajici
kriminalita rapidné klesa. Jednou z hlavnich pfi¢in se ukazuje rozdilna
ekonomicka situace a s tim souvisejici nezaméstnanost v jednotlivych krajich a
samozfejmé i v celé CR. Nejhife z tohoto Setfeni vychazi Moravskoslezsky a
Ustecky kraj, coz potvrzuiji i policejni statistiky. Dale bylo Setfenim zjisténo, Ze
doSlo se zavedenim nového trestniho zakoniku zakon ¢. 40/2009 v roce 2010
ke zpfisnéni postihu za vybrané trestné ciny, mimo jiné i trestného Cinu
zanedbani povinné vyzivy. Dlsledek je na prvni pohled zietelny, protoze se za
posledni dva roky zdvojnasobil poCet uvéznénych osob za neplnéni vyzivného.
Z pohledu vymahatelnosti prava véc uréité chvalyhodna. Setfenim bylo také
zjisténo, ze jednim ze zakladnich problémi je samotné dokazovani pfijmu
povinného z pohledu Ukolt, které vyplyvaji pro Policii Ceské republiky. Ve
podtrhuje i Spatna spoluprace a koordinace jednotlivych Ufadu statni spravy.

LepSi situace neni ani ze strany zaméstnavatelU.

Domnivam se, Ze zjisténé skuteCnosti a poznatky s urcitymi navrhy na
zménu ziskané provedenym Setfenim, s pfihlédnutim k vysledkim analyzy

zanedbani povinné vyZivy je mozné shrnout do nékolika oblasti:

1. Dokazovani pfijmd povinného zejména z pohledu plnéni ukold, které
vyplyvaji pro Policii Ceské republiky. Z hlediska dokazovani pfi
samotném trestnim Fizeni mam na mysli zejména potfebu zménit
ddkazni bfemeno na stranu povinného. Mam za to, Ze moznym
vychodiskem z této situace by mohla byt zména Zakona o rodiné. Mélo
by byt jasné vymezeno, Ze dokazovani nemoznosti hrazeni zakladni
vyZivovaci povinnosti ve stanovené vysi, je na strané povinného. Dale se
podle mého nazoru jevi jako potfebné, aby povinny rodi¢ pravidelné

predkladal doklady o vysi svych pfijmu.
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7. Zaver

2. Povinnost SirSi rodiny prebirat v pripadé nehrazeni zakladni
vyzivovaci povinnosti ze strany povinného. Tato moznost sice plati jiz
dnes, ale zakon ovSem vyslovné hovofi o tom, Ze pravo na vyzivné maji
pfibuzni (tedy i déti) jen tehdy, pokud ho opravdu nutné potiebuji. Zde

se jevi jako potiebné upravit znéni zakona ve vztahu k détem.

3. Vytvoreni podminek pro nahradni plnéni. Jak ukazuje praxe je
dilezité a potfebné, aby stat vytvofil podminky pro nahradni plnéni
zakladni vyzivovaci povinnosti pro pfipady, kdy nebylo mozné vyuzit

vSech moznosti.

4. Ekonomické dopady osob ve vykonu trestu odnéti svobody zejména
z pohledu nakladli statu. Podle mého nazoru by meélo dojit
k pfehodnoceni zpfisnéni postihu trestného dinu zanedbani povinné
vyzivy. Z pohledu vymahatelnosti prava se jedna urcité o chvalyhodny
pocin, ale v kontextu s dnesni ekonomickou krizi nastava problém, pokud
se na néj podivame z ekonomického hlediska. Tim mam na mysli
predev§im naklady statu na jednoho vézné, které Cini praimérné 1 000,-
K€ za den! Pfitom hrozba trestnim postihem za neplnéni vyZivného je
ucinna pouze z 50 %, coz neni pfilis efektivni feSeni problému. PFi trvale
rostoucim pocCtu uvéznénych osob, je nutné se zamyslet nad tim, zda je
toto feSeni spravné. Vyvstava totiz otazka, zda by se stat, ktery ma také
povinnost zabezpedit socialné potfebné déti, nemél tyto financni

prostfedky, nebo alespon jejich Cast pferozdélit pravé jim.

Zavérem bych chtéla fici, Ze bude tézké nalezeni univerzalniho modelu
jak problém zanedbani povinné vyZzivé ku prospéchu vSech zucastnénych
stran fesit. Problematika je velmi slozita a jen tézko se odstranuji pfekazky a
zazité navyky. Stat by mél prejit od obecnych proklamaci k jasnym a

systematickym krokiim zejména v legislativni fazi feSeni daného problému.
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Vzor protokolu o trestnim oznameni

POLICIE CESKE REPUBLIKY
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Obvodni oddéleni Litvinov Hamr
Pratelstvi ¢p. 157, 435 42 Hamr

C. j. KRPU-/TC-2012-040817
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Priloha ¢.1

Hamr 21. listopadu 2012

Protokol o trestnim oznameni

Na Uzemni odbor Most, Obvodni oddéleni Litvinov Hamr, Piatelstvi ép.
157, 435 42 Hamr dne 20.11.2012 v 12:20 hodin oznamil(a)

jmeéno, pfijmeni:
jméno, pfijmeni(rodné):
datum narozeni:
misto narozeni:

Trvalé bydlisté:
tel.:

Soucasné bydlisté:
tel.

Adresa pro ucely dorucovani:
tel.

Adresa zaméstnavatele:

Misto zaméstnani:

Postaveni v zaméstnani:

Prukaz totoznosti: stav:

K véci: o .

— ZANEDBANI POVINNE VYZIVY
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Viyslech oznamovatele(ky) zapocat dne ............... AV hod., misto (kde):
Uzemni odbor Most, Obvodni oddéleni Litvinov Hamr, Pratelstvi ¢p. 157,
435 42 Hamr

Pouceni:

Podle § 158 odst. 2 tr. fadu vas upozorriuji na odpovédnost za uvedeni védomé nepravdivych Gdaja,
zejména na trestny cin kiivé obvinéni podle § 345 tr. zakoniku, pomluva podle § 184 tr. zakoniku,
poskozovani cizich prav podle § 181 tr. zakoniku, nadrzovani podle § 366 trestniho zakoniku a pfestupek
krivé vysvétleni podle § 47a odstavec 1 zakona ¢&islo 200/1990 Sb.

Podle § 100 odst. 2 tr. fadu mate pravo odepfit vypovéd, jestlize byste zpusobil nebezpedi trestniho
stihani sobé&, svému pfibuznému v pokoleni pfimém, svému sourozenci, osvojiteli, osvojenci, manzelu,
partneru nebo druhu anebo jinym osobam v poméru rodinném nebo obdobném, jejichZ ujmy byste pravem
pocitoval jako tjmu vlastni.

Podle § 100 odst. 3 tr. radu odepfit vypovéd nemiize ten, kdo ma stran trestného &inu, jehoZ se vypovéd
tyka, oznamovaci povinnost podle trestniho zakona.

Podle § 2 odst. 14 tr. radu mate pravo pouzivat svij matersky jazyk nebo jazyk, o kterém prohlasite, Ze jej
ovladate.

Podle § 55 odst. 2 tr. fradu mate pravo Zadat o utajeni své podoby a podepsat protokol smyslenym jménem
a pfijmenim, pod kterym budete v trestnim spisu veden, jestlize zjiSténé okolnosti nasvédcuji tomu, Ze
Vam nebo osobé blizké v souvislosti s poddnim svédectvi zfejmé hrozi Gjma na zdravi nebo jiné vazné
nebezpeci poruSeni zakladnich prav.

Po skoné&eni vyslechu vam bude protokol predlozen k preéteni, nebo, poZzadate-li o to, bude vam pfecten.
Mate pravo Zadat o jeho doplnéni, provedeni oprav ¢i zmén, aby byl v souladu s Vas$i vypoveédi.

Pokud o to pozadate, budete do jednoho mésice vyrozumén o provedenych opatrenich.

Vyjadfeni oznamovatele:
Zadam - Nezadam *) abych byl(a) vyrozumén o ucinénych opatrenich.

To je vSe co jsem chtél k véci uvést, text protokolu o trestnim oznameni mi byl
hlasité diktovan a souhlasi s tim, co jsem uvedl, po skonCeni zapisu jsem mél
moznost si jej znovu pozorné procist, s jeho obsahem souhlasim, nezadam v

ném zadnych zmén ani doplnéni a jako spravny jej podepisuji dne ....... Voo
hodin.
Za policejni organ Oznamovatel:

oznameni pfijal:
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Priloha ¢.2

Vzor zaznamu o zahajeni ukonu trestniho Fizeni

POLICIE CESKE REPUBLIKY
KRP USTECKEHO KRAJE
Uzemni odbor Most

Obvodni oddéleni Litvinov Hamr
Pratelstvi ¢p. 157, 435 42 Hamr

C. j. KRPU-/TC-2012-040817 Hamr 21. listopadu 2012

Zaznam o zahajeni ukonu trestniho fizeni

Podle § 158 odstavec 3 trestniho Ffadu byly dne ............... na zakladé trestniho
oznameni od xxxx zahdajeny ukony trestniho fizeni ve véci XXXX- ZANEDBANI
POVINNE VYZIVY, nebot na podkladé zjisténych skute¢nosti ETR, poudeni
poskozené, prehled placeni, protokol o trestnim oznameni, kopie Rozsudku OS
v Mosté, kopie rodného listu ditéte, Usneseni OS v Mosté, Vyrozuméni OS v Mosté,
RT, pomocné dokumenty je dostate¢né oduvodnén zaveér, ze dne 20.11.2012 v dobé
od 12:00 do 12:05

mohl byt:

XXXXXXX, har.,

spachan v obci Litvinov Hamr, Hamerska ¢.p. 2555

preCin zanedbani povinné vyzivy podle §196/1 trestniho zakoniku

tim, ze

za policejni organ:
vedouci oddéleni vedouci oddéleni
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Priloha ¢3

Vzor ufedniho zaznamu o podani vysvétleni podle §158 odstavce 6 trestniho fadu

POLICIE CESKE REPUBLIKY
KRP USTECKEHO KRAJE
Uzemni odbor Most

Obvodni oddéleni Litvinov Hamr
Pratelstvi Cp. 157, 435 42 Hamr

C. j. KRPU-/TC-2012-040817 Hamr 21. listopadu 2012

Ufedni zaznam
o podaném vysvétleni podle § 158 odstavce 6 trestniho fadu

vr  wiwos

datum narozeni:
misto narozeni:
statni pfFislusnost:

Trvalé bydlisté:
tel.:

Soucasné bydlisté:
tel.:

Adresa pro ucely doruéovani:
tel.:

Adresa zaméstnavatele:

Misto zaméstnani:

Postaveni v zaméstnani:

Prukaz totoznosti: stav

Pomeér k véci:

Véc, jiz se vysvétleni tyka:
XXXX — ZANEDBANI POVINNE VYZIVY

Pouceni:

Podle § 158 odst. 3 tr. Fadu k provéreni oznameni o skute¢nostech nasvédcujicich tomu, Ze byl spachan trestny
¢in, a ostatnich podnéti k trestnimu stihani opatfuje policejni organ potfebné podklady a nezbytna vysvétleni.
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Podle § 158 odst. 6 tr. fadu se o obsahu vysvétleni, ktera nemaji povahu neodkladného nebo neopakovatelného
ukonu sepise uredni zaznam, kter} Ize v xmzenm pxed soudem se souhlasem statnmho zastupce a ob-alovaniho
u-mt jako dykaz (' 211 odst. 6 trestnmho xadu).

Podle § 158 odst. 8 tr. fadu nesmi byt vysvétleni poZzadovano od toho, kdo by jim poru$il zakonem vyslovné
uloZenou nebo uznanou povinnost mi¢enlivosti, ledaZe by byl této povinnosti zprostén prislusnym organem nebo
tim, v jehoZ zajmu tuto povinnost ma.

Podle § 124 trestniho zakoniku se za statem uloZenou nebo uznanou povinnost miéenlivosti povazuje
micenlivost, ktera je uloZzena nebo uznana jinym pravnim pfedpisem. Za statem uznanou povinnost mi¢enlivosti
se podle trestniho zakona nepovazuje takova povinnost, jejiz rozsah neni vymezen jinym pravnim pfedpisem, ale
vyplyvéa z pravniho Gkonu ucinéného na zakladé jiného pravniho predpisu.

Podle § 158 odst. 8 tr. fadu osoba podavajici vysvétleni, s vyjimkou podezrelého, je povinna vypovidat pravdu a
nic nezamicet,

soucasné se upozorriuje na trestni odpovédnost za uvedeni védomé nepravdivych Gdaji (kfivé obvinéni dle § 345
trestniho zakoniku, pomluvy dle § 184 trestniho zakoniku, poskozeni cizich prav dle § 181 trestniho zakoniku a
nadrZovani dle § 366 trestniho zakoniku);

osobé podavajici vysvétleni o trestném C&inu spachaném jinym, ktera prfed organem Cinnym v trestnim fizeni
umysiné uvede nepravdu o okolnosti, ktera ma podstatny vyznam pro rozhodnuti, nebo takovou okolnost zamlci,
Ize podle ustanoveni § 47a odst. 1, odst. 2 zakona ¢. 200/1990 Sb. ulozit pokutu do vySe 50 000,-K¢,

vysvétleni mizZe odeprit, pokud by jim zplsobila nebezpeci trestniho stihani sobé nebo svému pribuznému
v pokoleni pfimém, svému sourozenci, osvojiteli, osvojenci, manzelu, partneru nebo druhu, anebo jinym osobam
v poméru rodinném nebo obdobném, jejichZz Gjmu by pravem pocitovala jako ujmu vlastni (§ 100 odst. 2 tr. Fadu
p.a.).

Viysvétleni nesmi byt poZadovano o okolnostech tykajicich se utajovanych informaci chranénych zviastnim
zakonem, jeZ je povinna zachovat v tajnosti, ledazZe byla této povinnosti pfisluSnym organem zpro$téna, zprosténi
Ize odeprit jen tehdy, jestlize by vypovéd’ zpusobila statu vaznou Skodu (§ 99 odst. 1 tr. fadu p.a.)

Podle § 103 tr. radu ve spojeni s ustanovenim § 93 odst. 1 tr. fadu a § 95 odst. 2 tr. fadu mize byt dovoleno, aby
dfive nez da odpovéd, nahlédl do pisemnych poznamek, které musi vyslychajicimu, pozada-li o to, predlozit k
nahlédnuti. Prfi pfedloZzeni zaznamu k precteni ma pravo Zadat jeho doplnéni &i opravy, aby byl v souladu
s podanym vysvétlenim.

Podle § 158 odst. 5 tr. fadu ma pravo, pfi podani vysvétleni, na pravni pomoc advokata.

Podle § 55 odst. 2 tr. fadu ma pravo poZadat o utajeni své podoby a podepsat protokol smyslenym jménem a
pfijmenim, pod kterym bude v trestnim spisu vedena, jestlize zjiSténé okolnosti nasvédcéuji tomu, Ze ji nebo osobé
blizké v souvislosti s podanim svédectvi hrozi Ujma na zdravi nebo jiné vazné nebezpeci porudeni zakladnich
prav.

Podle § 2 odst. 14 tr. Fadu ma pravo pouZivat svij matersky jazyk nebo jazyk, o kterém uvede, Ze ho ovlada.

V pripadé seznameni se s utajovanymi informacemi chranénymi zvlastnim zakonem ma povinnost zachovavat o
nich mi¢enlivost a neumoZznit k nim pristup neopravnéné osobé, dodrzovat ostatni povinnosti stanovené zvlastnim
zakonem (zak. ¢. 412/2005 Sb. a souvisejici predpisy). Nesplnéni této povinnosti muiZe zakladat trestni
odpovédnost podle § 317 a § 318 tr. zakoniku.

Podle § 66 odst. 1 tr. Fadu, kdo pfes predchozi napomenuti rusi Fizeni nebo kdo se k soudu, statnimu zastupci
nebo policejnimu organu chova urazlivé nebo kdo bez dostate¢né omluvy neuposlechne pfikazu nebo nevyhovi
vyzvé, které mu byly dany podle tohoto zdkona, mize byt pfedsedou senatu a v pripravném Fizeni statnim
zastupcem nebo policejnim organem potrestan poradkovou pokutou do 50 000,- K¢.

Podle § 158 odst. 10 tr. radu ma pravo na nahradu nutnych vydaju podle zviastniho pravniho predpisu
upravujiciho cestovni nahrady a prokazany usly vydélek. Narok se nevztahuje na toho, kdo byl vyzvan
k vysvétleni pro své protipravni jednani. Podle § 104 tr. fadu narok zanika, neuplatni-li jej do tfi dnii po svém
vyslechu nebo poté, co ji bylo sdéleno, Ze k vyslechu nedojde.

vedouci oddéleni
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Priloha ¢.4

Vzor pouceni poskozeného v trestnim fizeni

POLICIE CESKE REPUBLIKY
KRP USTECKEHO KRAJE
Uzemni odbor Most

Obvodni oddéleni Litvinov Hamr
Pratelstvi Cp. 157, 435 42 Hamr

C. j. KRPU-/TC-2012-040817 Hamr 21. listopadu 2012
Pocet stran: bude dopocitano

Pouceni poskozeného v trestnim rizeni
V trestni véci XXXXXX — ZANEDBANi POVINNE VYZIVY

o] (o T ZANEDBANI POVINNE VYZIVY
podle § 196 odst.1 trestniho zakoniku

mate jako poskozeny nasledujici prava:

Podle § 43 odstavce 1 tr. F. bylo-li vam trestnym c¢inem ublizeno na zdravi, zpisobena majetkova nebo
nemajetkova tjma, nebo se na Vas ukor pachatel trestnym ¢inem obohatil, mate pravo Cinit navrhy na doplnéni
dokazovani, nahlizet do spisu, Cinit si vypisky a poznamky a na svoje naklady porizovat kopie spist a jejich ¢asti
(§ 65/1 tr. I. ), ztGcCastnit se sjednavani dohody o viné a trestu, zucastnit se hlavniho liceni a vefejného zasedani
konaného o odvolani nebo o schvaleni dohody o viné a trestu a prfed skoncenim fizeni se k véci vyjadrit.

Podle § 43 odstavce 2 tr. I. se za poSkozeného nepovaZuje ten, kdo se sice citi byt trestnym &inem moralné nebo
jinak poskozen, avsak vznikla Ujma neni zpusobena zavinénim pachatele nebo jeji vznik neni v pfi¢inné
souvislosti s trestnym &inem.

Podle § 43 odstavce 3 trestniho fadu jste jako poSkozeny opravnén také navrhnout, aby soud v odsuzujicim
rozsudku ulozil obzZalovanému povinnost nahradit v penézich Skodu nebo nemajetkovou Ujmu, jez byla
poskozenému trestnym &inem zpusobena, nebo vydat bezdivodné obohaceni, které obzZalovany na jeho uUkor
trestnym cinem ziskal. Navrh je tfeba ucinit nejpozdéji u hlavniho liceni pfed zahajenim dokazovani (§ 206 odst.
2); je-li sijednana dohoda o viné a trestu, je tfeba navrh ucinit nejpozdéji pri prvnim jednani o takové dohodé (§
175a odst .2). Z navrhu musi byt patrno, z jakych duvodu a v jaké vysi se narok na nahradu $kody nebo
nemajetkové ajmy uplatriuje nebo z jakych duvodi a v jakém rozsahu se uplatiiuje narok na vydani
bezdivodného obohaceni. Podle § 44 odstavce 3 tr. fadu navrh nelze podat, bylo-li o naroku jiZz rozhodnuto
v obéanskopravnim nebo jiném pfislusném Fizeni.

Podle § 44 odstavce 1 tr. . opravnéni poSkozeného nemize vykonavat ten, kdo je v trestnim fizeni stihan jako
spoluobvinény.

Podle § 43 odstavce 4 tr. . se mizete vyslovnym prohlaSenim sdélenym organu ¢innému v trestnim fizeni vzdat
procesnich prav, které Vam tento zakon jako poSkozenému pfiznava.

Je-li poc¢et poSkozenych mimoradné vysoky a jednotlivym vykonem jejich prav by mohl byt ohroZen rychly pribéh
trestniho stihani, rozhodne pfedseda senatu a v pfipravném Fizeni na navrh statniho zastupce soudce, Ze
poSkozeni mohou sva prava v trestnim fizeni uplatriovat pouze prostrednictvim spolecného zmocnénce, kterého
si zvoli. Jestlize by celkovy pocet zvolenych zmocnénct vzrostl na vice neZ Sest a poSkozeni se mezi sebou o
vybéru nedohodnou, provede vybér s prihlédnutim k zajmum poskozenych soud. Spole¢ny zmocnénec vykonava
prava poskozenych, které zastupuje, vcetné uplatnéni naroku na nahradu skody v trestnim fizeni (§ 44 odstavce
21ir. F.).

Podle § 44a trestniho radu shleda-li organ &inny v trestnim Fizeni, Ze poSkozenému nebo svédkovi hrozi
nebezpedi v souvislosti s pobytem obvinéného nebo odsouzeného na svobodé, pouci poSkozeného nebo svédka
0 mozZnosti Zadat informace o tom, Ze obvinény byl propustén z vazby nebo z ni uprchl, nebo odsouzeny byl
propusdtén z vykonu trestu odnéti svobody nebo z néj uprchl. Poskozeny nebo svédek muZe Zadost podat u soudu
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a v pfipravném fizeni u statniho zastupce. Pokud je odsouzeny ve vykonu trestu odnéti svobody, podava se
Zadost soudu, ktery rozhodoval v prvnim stupni.

Podle § 45 odstavce 1 tr. fadu je-li poSkozena osoba zbavena zpusobilosti k pravnim tkonim nebo je-li jeji
zpasobilost k pravnim ukonim omezena, muZe prava poSkozeného vykonavat jeji zakonny zastupce. Jde-li o
uplatnéni naroku na nahradu Skody nebo na vydani bezdivodného obohaceni (§ 43 odstavce 3 trestniho fadu),
pfechéazeji prava, ktera tento zakon pfiznava poSkozenému, i na jeho pravniho nastupce

Podle § 45a tr. F. se Vam veskeré pisemnosti dorucuji na adresu, kterou uvedete. Mate-li zmocnénce, doruéuje se
pouze jemu, to neplati, pokud se Vam zasila vyzva, abyste osobné néco vykonal.

Podle § 46 trestniho fadu, je-li vedeno Fizeni pro trestny cin, u néhoz Ize sjednat dohodu o viné a trestu, muze
dojit k sjednani dohody o viné a trestu a v takovémto pfipadé muze poskozeny uplatnit narok na nahradu skody
nebo nemajetkové ujmy v penézich nebo na vydani bezdivodného obohaceni nejpozdéji pfi prvnim jednani o
takové dohodé.

Podle § 47 odstavce 1, 2 tr. F. mate pravo navrhnout statnimu zastupci nebo soudu, aby uspokojeni vaseho
naroku na nahradu $kody nebo nemajetkové ujmy zplsobené trestnym cinem nebo na vydani bezddvodného
obohaceni ziskaného trestnym ¢inem, bylo az do pravdépodobné vySe Skody nebo nemajetkové ujmy nebo az do
pravdépodobného rozsahu bezdiuvodného obohaceni, zajisténo na majetku obvinéného, mate-li divodnou
obavu, Ze uspokojeni tohoto naroku bude mareno nebo ztézovano.

Podle § 47 odstavce 3 tr. I., pokud je Vam znamo, Ze obvinény je vlastnikem nemovitosti nebo ma nékterou
movitou véc umisténou mimo jeho trvalého nebo jiného pobytu, uvedte podle moznosti jiz v navrhu na zajisténi
svého naroku na nahradu $kody nebo nemajetkové Ujmy nebo na vydani bezdivodného obohaceni, kde takova
Véc je.

Podle § 50 tr. fadu se miZete jako poskozeny dat zastupovat zmocnéncem. Zmocnéncem muZe byt jen osoba,
jejiz zpasobilost k pravnim tkonGm neni omezena. P¥i hlavnim li¢eni a pfi vefejiném zasedani nemuize byt
zmocnéncem ten, kdo je k nému predvolén jako svédek, znalec nebo tlumocnik. V trestnim fizeni, ve kterém jsou
probirany utajované skutec¢nosti chranéné zvlastnim zakonem, mize byt zmocnéncem pouze uréena osoba podle
zvlastniho zakona nebo osoba podle takového zakona poucena.

Podle § 51 tr. I. je zmocnénec poskozeného opravnén cCinit za poskozeného navrhy a podavat za néj zadosti a
opravné prostredky; je téZ opravnén ztcastnit se vSech ukonu, kterych se muze zucastnit poskozeny.

Podle § 51a odstavce 1 tr. . osvédCite-li jako poSkozeny, ktery uplatnil v souladu se zakonem narok na nahradu
Skody nebo nemajetkové ujmy nebo na vydani bezdivodného obohaceni, Ze nemate dostatek prostredku, abyste
si hradil naklady vzniklé s pfibranim zmocnénce, rozhodne na Vas navrh prfedseda senatu soudu, ktery kona
fizeni v prvnim stupni, a v pfipravném fizeni soudce, Ze mate narok na pravni pomoc poskytovanou zmocnéncem
bezplatné nebo za snizenou odménu. To neplati pokud vzhledem k povaze uplatriované nahrady Skody nebo
nemajetkové ujmy nebo jeji vySi nebo vzhledem k povaze a rozsahu bezdivodného obohaceni, by zastoupeni
zmocnéncem bylo ziejmé nadbytecné.

Podle § 51a odstavce 2 tr. I. navrh na takové rozhodnuti véetné priloh, jimiz prokazujete jeho divodnost,
podavate v pripravném fizeni soudu prostrednictvim statniho zastupce.

Poskozeny, ktery ma narok na ustanoveni zmocnénce, mizZe podle § 151a odstavce 1 tr. fadu Zadat, aby
pfedseda senatu a v pfipravném fizeni statni zastupce rozhodl o tom, Ze stat ponese naklady na znalecky
posudek, ktery poskozeny vyZada. Zadosti nelze vyhovét, jestlize takovy dikaz neni pro objasnéni véci zfejmé
potrebny nebo stejny Ukon k prokazani téze skutecnosti jiz vyZzadal organ ¢inny v trestnim Fizeni.

Podle § 65 tr. . mate pravo nahlizet do spisu, s vyjimkou protokolu o hlasovani a osobnich udaji svédka podle
§ 55 odstavce 2 tr. F. , Cinit si z nich vypisky a poznamky a pofizovat si na své naklady kopie spist a jejich casti.
V pripravném Ffizeni muze statni zastupce nebo policejni organ pravo nahlédnout do spist a spolu s tim ostatni
prava uvedena v § 65 odstavci 1 tr. F. ze zavaZnych duvod( odeprit. Zavaznost divodu, ze kterych tato prava
odepfel policejni organ, je na Zadost osoby, jiZz se odepfeni tyka, statni zastupce povinen urychlené pfezkoumat.

Podle § 157a odstavce 1 tr. . mate pravo kdykoliv v pribéhu pripravného fizeni Zadat statniho zastupce, aby byly
odstranény pratahy v fizeni nebo zavady v postupu policejniho organu. Tato Zadost neni vazana lhatou. O
vysledku pfezkoumani musi byt Zadatel vyrozumén.

Vyjadreni poskozeného k pouceni:
pouceni mi bylo fadné
vysvétleno a beru je na
védomi

(jméno a prijmeni poSkozeného)
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Priloha ¢.5

Vzor pouceni o poskytovani informaci o trestnim Ffizeni a osobach na ném
zucastnénych

POLICIE CESKE REPUBLIKY
KRP USTECKEHO KRAJE
Uzemni odbor Most

Obvodni oddéleni Litvinov Hamr
Pratelstvi Cp. 157, 435 42 Hamr

C. j. KRPU-/TC-2012-040817 Hamr 21. listopadu 2012

Pouéeni o poskytovani informaci o trestnim rizeni
a osobach na ném zuéastnénych

Podle § 8b odst. 1 trestniho radu osobam, kterym byly organem ¢&innym v trestnim Ffizeni poskytnuty informace
umoZznujici zjisténi totoznosti osoby, proti které se vede trestni fizeni, poSkozeného, zucastnéné osoby a svédka,
pro ucely trestniho fizeni nebo k vykonu prav nebo plnéni povinnosti stanovenych zviastnim pravnim pfedpisem,
je nesmi nikomu dale poskytnout, pokud jejich poskytnuti neni nutné k uvedenym uceltim.

Podle § 8b odst. 2 trestniho fadu nikdo nesmi v souvislosti s trestnym &inem spachanym na poSkozeném
Jakymkoli zpiisobem zverejnit informace umoZniujici zjisténi totoZnosti poskozeného, ktery je osobou mladsi 18 let
nebo Vvici némuz byl spachan trestny &in vrazdy (§ 140 trestniho zakoniku), zabiti (§ 141 trestniho zakoniku),
néktery z trestnych ¢inG, kterym byla zpusobena téZka Ujma na zdravi, trestny &in ohroZeni pohlavni nemoci
(§ 155 trestniho zakoniku), néktery z trestnych ¢inG proti téhotenstvi zeny (§ 169 az 162 trestniho zékoniku),
trestny ¢in obchodovani s lidmi (§ 168 trestniho zakoniku), néktery z trestnych ¢inG proti lidské ddstojnosti
v sexualni oblasti (§ 185 az 193 trestniho zakoniku), trestny &in opusténi ditéte nebo svéfené osoby (§ 195
trestniho zakoniku), tyrani svérené osoby (§ 198 trestniho zakoniku), tyrani osoby Zijici ve spoleéném obydli
(§ 199 trestniho zakoniku), unosu ditéte a osoby stizené dusevni poruchou (§ 200 trestniho zakoniku) nebo
nebezpecéného pronasledovani (§ 354 trestniho zakoniku).

Podle § 8c trestniho radu nikdo nesmi bez souhlasu osoby, které se takové informace tykaji, zvefejnit informace
o nafizeni Ci provedeni odposlechu a zaznamu telekomunikacniho provozu podle § 88 trestniho fadu nebo
informace z néj ziskané, udaje o telekomunikacnim provozu zjisténé na zakladé pfikazu podle § 88a trestniho
fadu, nebo informace ziskané sledovanim osob a véci podle § 158d odst. 2 a 3 trestniho radu, umoZzriuji-li zjisténi
totoZnosti této osoby a nebyly-li pouZity jako dikaz v fizeni pfed soudem.

Podle § 8d odst. 2 zakona ¢islo 141/1961 Sb. informace, na které se vztahuje zakaz zverejnéni podle § 8b a § 8c,
Ize zverejnit, pokud osoba, jiz se zakaz zverejnéni tyka, udélila ke zverejnéni informace vyslovny souhlas.
Zemrela-li nebo byla-li tato osoba prohlaSena za mrtvou, souhlas se zverejnénim informaci je opravnén udélit jeji
manzel, partner nebo jeji déti, a neni-li jich, jeji rodi¢e; v pfipadé osoby mladsi 18 let nebo osoby zbavené
zpusobilosti k pravnim ukondm nebo s omezenou zpusobilosti k pravnim ukonim jeji zakonny zastupce. Souhlas
se zverejnénim informaci nemize udélit osoba, ktera je pachatelem trestného ¢inu spachaného vuci osobé, jez
zemrela nebo byla prohlasena za mrtvou.

PoruSeni této povinnosti muze byt postizeno v pripadé fyzické osoby podle § 44a zakona ¢. 101/2000 Sb.,
o ochrané osobnich udajl, pokutou az do vyse 1000 000,-K¢, v pfipadé spachani tiskem, filmem, rozhlasem,
televizi, verejné pristupnou pocitacovou siti nebo jinym obdobné Gcinnym zplusobem Ize uloZit pokutu
do 5 000 000,-K¢, pravnické osobé nebo podnikajici fyzické osobé muZe byt za tento spravni delikt, podle § 45a
zakona ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udaju, uloZena pokuta aZz do vyse 1 000 000,-K¢, v pfipadé
spachani tiskem, filmem, rozhlasem, televizi, verejné pristupnou pocitacovou siti nebo jinym obdobné uéinnym
zpusobem Ize uloZit pokutu do 5 000 000,-K¢, pripadné posouzeno i jako trestny ¢in Neopravnéné nakladani
s osobnimi udaji podle § 180 trestniho zakoniku.

Poucovana osoba
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