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Analyza dlouhodobé nezaméstnanosti v CR na regionalni drovni a ve

vztahu k ostatnim zemim Visegradské skupiny

Abstrakt

Cilem této bakalarské prace je popis vyvojovych tendenci obecné miry nezaméstnanosti
v Ceské republice pro odhaleni regionalnich odchylek a komparace statd Visegradské
skupiny. Sledované obdobi bylo stanoveno od roku 2000 do 2021. V teoretické Casti jsou
podrobné popsany pojmy souvisejici s problematikou nezaméstnanosti, jako je
nezaméstnanost, jeji dusledky, typy a propojeni nezaméstnanosti s dal§imi
makroekonomickymi ukazateli. Nasledné je provedena analyza sekundarnich dat
shromazdénych v Casovych fadach za vyuziti zékladnich charakteristik Casovych fad a

trendovych funkeci.

Na zakladé zjisténych vysledka pro jednotlivé kraje Ceské republiky a pro staty Visegradské
skupiny byl potvrzen velmi podobny vyvoj obecné miry nezaméstnanosti. Predevsim se
jednalo o nartist obecné miry nezaméstnanosti z roku 2008 na rok 2009, ktery byl spjaty
s globalni ekonomickou krizi. Tento nartist byl zaznamenan souhrnné u viech kraji Ceské
republiky i u vSech statd Visegradské skupiny. Od roku 2013 byl vysledovan dlouhodoby
pokles trvajici do roku 2019, ve kterém vSechny kraje 1 staty Visegradské skupiny dosahly
minimalni hodnoty obecné miry nezameéstnanosti. V roce 2019 nastal opétovny mirny narast
u viech statd Visegradské skupiny a u kraji Ceské republiky, které sousedi s Némeckem, a
také u StfedoCeského kraje a Hlavniho meésta Prahy. Tento narlst Uzce souvisel
s pandemickou situaci ve svét&. U vech krajii Ceské republiky i statd Visegradské skupiny

ve sledovaném obdobi nastal vyrazny pokles obecné miry nezaméstnanosti.

Klicova slova: nezaméstnanost, mira nezaméstnanosti, statisticka analyza, ¢asova fada,

kraje Ceské republiky, Visegradska skupina



Analysis of long-term unemployment in the Czech Republic at the regional

level and in relation to other Visegrad Group countries

Abstract

The aim of this bachelor's thesis is to describe the development tendencies of the general
unemployment rate in the Czech Republic in order to reveal regional deviations and to
compare the countries of the Visegrad Group. The observed period was set from 2000 to
2021. The theoretical part describes in detail terms related to the issue of unemployment,
such as unemployment, its consequences, types and the connection of unemployment with
other macroeconomic indicators. Subsequently, secondary data collected in time series are

analyzed using the basic characteristics of time series and trend functions.

Based on the results found for the individual regions of the Czech Republic and for the
countries of the Visegrad Group, a very similar development of the general unemployment
rate was confirmed. Above all, it was an increase in the general unemployment rate from
2008 to 2009, which was linked to the global economic crisis. This increase was recorded
collectively for all regions of the Czech Republic, as well as for all countries of the Visegrad
Group. From 2013, a long-term decline lasting until 2019 was traced, in which all regions
and countries of the Visegrad Group reached the minimum value of the general
unemployment rate. In 2019, there was another slight increase in all Visegrad Group
countries and the regions of the Czech Republic that border Germany, the Central Bohemian
Region and the Capital City of Prague. This increase was closely related to the pandemic
situation in the world. In all regions of the Czech Republic and Visegrad Group countries,

there was a significant decrease in the general unemployment rate in the observed period.

Key words: unemployment, unemployment rate, statistical analysis, time series, regions of

the Czech Republic, Visegrad group
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1 Uvod

Nezameéstnanost je jednim ze zakladnich makroekonomickych ukazateld a je tak vice nez
vhodné zabyvat se sledovanim jejiho vyvoje. Nezaméstnanost ma negativni dopady jak na
produktivitu statt z divodu nevyuziti pracovni sily, coz zptsobi nasledny usly hruby domaci
produkt statu, tak i na samotné nezameéstnané, ktefi ztraci pracovni navyky, socialni kontakt,
chut pracovat a také ekonomickou sobéstacnost. Toto jsou divody, kvuli nimz je vhodné a
dilezité sledovat vyvoj nezaméstnanosti u statnich celkd i u jejich regiont, které mohou mit
sva specifika. Sledovani vyvoje nezaméstnanosti muze nasledné vést jak k predikci
nékterych nezadoucich jeva, tak k pochopeni riznorodosti regiont ve vztahu k trhu prace, k

zameéstnanosti a nezaméstnanosti.

Vyvoj nezaméstnanosti v jednotlivych krajich Ceské republiky a statech Visegradské
skupiny neni totozny. Toto lze pfisuzovat odliSnostem jednotlivych kraji a zemi
zpusobenych rozliénym zaméfenim primyslu, mnozstvim pfirodnich zdrojd, umisténim
v ramci Ceské republiky &i Evropy, jakoz i slozenim obyvatelstva a politickym dénim. Tyto
charakteristiky kraju a stati mohou zpusobit vétsi nachylnost k nartistu nezaméstnanosti
v ptipadé€ vnitrostatnich i celosvétovych ekonomickych vykyvi. Z tohoto divodu je dulezité
sledovat a porovnavat vyvoj obecné miry nezamestnanosti mezi jednotlivymi kraji a staty.
Timto procesem je mozné identifikovat izemi vice zasazené makroekonomickym vyvojem

a toto uzemi nasledné podporovat.

V bakalafské praci jsou odhaleny regionalni odchylky v nezameéstnanosti na Grovni kraja,
coz piisp&je k blizsimu pohledu na jednotlivé regiony v ramci celé Ceské republiky. Stejné
jsou popsany staty Visegradské skupiny, jelikoz se jedna o spoleCenstvi Ctyt ¢lenskych zemi,
které sdileji geografické umisténi v srdci Evropy a Evropské unie. Dil¢i zavéry tykajici se
Visegradské skupiny by mély odhalit odchylky v nezaméstnanosti mezi zemémi
Visegradské skupiny, nebo jejich podobnosti. Cilem této bakalaiské prace je tedy popis
vyvojovych tendenci obecné miry nezaméstnanosti v Ceské republice pro odhaleni

regionalnich odchylek a komparace statt Visegradské skupiny.
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2 Cil a metodika
2.1 Cil prace

Hlavnim cilem bakalafské prace je zpracovani a analyza sekundarnich dat obecné miry
nezaméstnanosti z kraji Ceské republiky a statd Visegradské skupiny. Zpracovana data jsou
ziskana v obdobi od roku 2000 do roku 2021. Vystupem této bakalaiské prace je popis
vyvojovych tendenci obecné miry nezaméstnanosti v krajich Ceské republiky pro odhaleni

regionalnich odchylek a shod ve sledovaném obdobi.

Dil¢im cilem bakalaiské prace je komparace stati Visegradské skupiny s ohledem na
obecnou miru nezaméstnanosti v ¢asovém obdobi od roku 2000 do 2021 s naslednym

popisem vyvoje nezaméstnanosti.

2.2 Metodika

Data pro praktickou cast bakalarské prace pojednavajici a srovnavajici miry nezameéstnanosti
v jednotlivych krajich Ceské republiky jsou ziskana z Ceského statistického ufadu. Data pro
analyzu nezameéstnanosti v jednotlivych zemich Visegradské skupiny jsou shroméazdéna z
Evropského statistického uradu (Eurostat). Data tykajici se ukazatele obecné miry
nezaméstnanosti jednotlivych kraji Ceské republiky a zemi Visegradské skupiny jsou
shromazdéna v casovych fadach od roku 2000 do roku 2021, coz je aktualné nejmladsi rok,
ktery je k dispozici. JelikoZ jsou jednotliva srovnani at’ jiz kraji Ceské republiky mezi sebou,
nebo zemi Visegradské skupiny, provedena na zakladé dat ze statistickych ufadu
s jednotnymi vzorci a délkou ¢asového intervalu, je mozné jejich vyhodnoceni s moznou

komparaci.

2.2.1 Casovi Fada
Casova fada je definovana jako posloupnost hodnot vybraného ukazatele, ktery je méfen ve
vybranych Casovych intervalech (Hanclova, Tvrdy; 2003). Jedna se tedy o fadu dat, v niz

jsou jednotlivé proménné dany funkci ¢asu (SvatoSova, Kaba; 2008).

Casové fady je mozné &lenit podle charakteru samotného sledovaného ukazatele. Poté se
déli na okamzikové Casové fady a intervalové Casové rady. Okamzikové Casové rady jsou
takové, v nichz je hodnota ukazatele v daném obdobi sebrana k urcitému dni, k urcitému
okamziku. Hodnota ukazatele v intervalovych Casovych fadach je nahromadéna za urcity
Casovy interval. Nasledné je mozné Casové rady delit podle druhu sledovanych jednotek

hodnot na absolutni a odvozené ukazatele. Hodnota absolutnich ukazatelG ma jednotky
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zakladni sledované veliCiny, odvozené ukazatele jsou souctové ¢i pomérové (Hanclova,
Tvrdy; 2003). Dalsi déleni Casovych fad nabizi Arlt, Arltova a Rublikova (2002), ktefi déli
casové fady na dlouhodobé a kratkodobé. Dlouhodobé Casové fady maji jednotliva sledovani
hodnot v ro¢nich, ¢i delSich asovych tsecich. Kratkodobé ¢asové fady maji hodnoty, které

jsou sledovany v usecich, jez jsou kratsi nez jeden rok.

2.2.2 Problémy c¢asovych rad

Hanclova a Tvrdy (2003) definuji zakladni problémy pfi praci s Casovymi fadami. Dé€li je na
problémy s kalendafem, s délkou casovych fad a s nesrovnatelnosti dat. U problému
s kalendafem je vyzdvizen problém rizné dlouhych mésict i nepravidelné rozlozeni svatka.
Nepravidelnosti tohoto charakteru mohou mit za nasledek zkresleni hodnot v danych
obdobich, které je tieba brat v vahu a fesit. Problém s délkou ¢asovych fad spoc¢iva v poctu
pozorovani pii analyze. V ptipadé velmi kratkého obdobi mize dojit k nezachyceni trendu
z divodu nedostatku dat. Naopak v pripadé velmi dlouhého obdobi je zde nebezpeéi, ze
v prubéhu Casu bude velmi obtizné vytvoftit jakykoli model. V dlouhém casovém obdobi
muze do hodnot vstoupit mnozstvi proménnych, které mohou vyvoj proménné znacné

zkomplikovat.

Hanclova a Tvrdy (2003) doporucuji k zamezeni problému pii vyhodnoceni zaméfit se na
Casové tady, jejichz Casové body jsou od sebe stejné vzdalené a které sleduji cil zkoumani.
Zarover je také dulezité zvolit tak dlouhou ¢asovou fadu, ktera by mohla objevit uritou
periodicitu, ¢i urcitou vnitini strukturu. Doporucuji minimalné 30 pozorovani v ¢asové fade,

coz ale zarovern povazuji za problematické v pfipadé rocnich ukazateld.

2.2.3 Zakladni charakteristiky ¢asovych rad

K popisu uplynulého vyvoje ukazatele miry nezaméstnanosti jednotlivych kraja Ceské
republiky a také statti Visegradské skupiny je pouzito zakladnich charakteristik Casovych
fad. Pro statistické zpracovani jednotlivych charakteristik Casovych tad bylo vyuzito
publikaci od LuboSe Marka a kol. (2005, str. 259-270) a Bohumila Minafika (2008, str. 166-
169).

Zakladni charakteristiky ¢asovych fad slouzi k popisim stiedni hodnoty pfirtstkt a k popisu

zakladni dynamiky ¢asové fady, coz vede k lep§imu porozuméni vyvoje Casovych rad.

Charakteristiky Casovych fad je mozné rozdélit na absolutni a relativni. Mezi absolutni

charakteristiky ¢asovych fad spada prvni a druha absolutni diference (pfirtistek) a prameérny
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absolutni prirastek. Mezi relativni charakteristiky patii relativni pfirastek, koeficient rastu,

prumérny koeficient ristu a bazicky index.

Charakteristiky Casové fady zacCinaji prvni diferenci, neboli absolutnim pfirtstkem, ktery
ukazuje rozdil hodnoty zvoleného roku oproti roku predeslému. Diky tomuto ukazateli je
mozné vidét o kolik se zménila hodnota sledovaného ukazatele oproti predeslému obdobi.
Ukazatel absolutniho pfirastku se také nazyva prvni diferenci, jelikoz znazornuje rozdil mezi
jednou a nasledujici hodnotou (Marek a kol, 2005). Vzorec pro vypocet prvni diference je

nasledujici:
de =Yt = Y1 (1)
d; prvni diference (absolutni prirtstek)
y: hodnota ukazatele ve vybraném roce
yr1 hodnota ukazatele v roce predeslém

Druha absolutni diference je dalsi charakteristikou, ktera je v praci vyuzita pro popis vyvoje
sledovaného ukazatele. Popisuje zrychleni ¢i zpomaleni ve vyvoji. Neni tedy popisem
rozdild v absolutnich hodnotach ukazatele, ale popisuje rozdily v rastu ¢i poklesu
absolutnich hodnot (Minafik, 2008). Druha absolutni diference je znacena d/* a jeji vypocet
je nasledujici:
df =dy—dy )

Pramérny absolutni pfirastek pracuje s prvni diferenci a vyjadiuje prumér absolutnich
prirastkd. Je tedy mozné ho definovat jako primérnou hodnotu nardstu ¢i poklesu,
sledovaného ukazatele mezi jednotlivymi obdobimi ¢asové fady (Hanclova, Tvrdy; 2003).
Vzorec pro jeho vypocet je popsan nize:

T _Yn=V1
e 3

n-—1
kde:

n je pocet hodnot v Casové fadé

Dalsi pouzita charakteristika Casové fady je variacni rozpéti, které je definovano jako rozdil
mezi nejvyssi a nejniz§i nameéfenou hodnotou. Eduard Soucek (2006) popisuje variacni

rozpéti jako nejjednodussi charakteristiku variability souboru dat. Tato hodnota tedy
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ukazuje, jaky je rozdil mezi maximem a minimem, respektive ukazuje na rozpéti

sledovaného ukazatele v Case. Vzorec varia¢niho rozpéti, které se znaci R, je nize:

R = Ymax — VYmin 4)

Jednotkami vySe zminénych charakteristik jsou jednotky hodnot sledovaného ukazatele
v Casové fadé v pripade, ze se jedna o jednotky absolutni. Pokud jsou jednotky hodnot
sledovaného jevu v milionech kust, jsou jednotky vySe zminénych ukazateli stejné.
Problém nastava u jednotek, které sami o sob€ vyjadiuji relativni narast, ¢i pokles, jak tomu
je napriklad u procent. Procenta znazorfiuji narust v setinach z predeslé hodnoty. Pokud tedy
sledovany jev vyuziva procenta jako zakladni jednotku, coz je ptipad miry nezaméstnanosti
analyzované v této bakalaiské praci, neni mozné pouzit stejnou jednotku pro vyjadieni
naristu, ¢i poklesu. Tak tomu je z divodu jiz zminéné definice procent. Pro popis
absolutniho nartstu, ¢i poklesu procentni hodnoty se vyuziva jednotka procentni bod
(Brechner, 2008). Pokud dojde k meziro¢nimu naristu ukazatele z 20 % na 30 %, jedna se

tedy o 50% nartst a zaroven o narast o 10 procentnich bodu.

Prvni relativni charakteristikou Casovych fad je relativni pfirastek, ktery informuje o
rychlosti rastu, ¢i poklesu sledovaného ukazatele v procentech. Relativni prirtstek ukazuje,
o kolik procent se zvysila nebo snizila hodnota sledovaného ukazatele oproti minulému
sledovanému obdobi (Marek a kol, 2005). Relativni pfirastek se znaci §; a jeho vypocet

probiha nasledovné:

Dalsi relativni charakteristikou casovych fad je koeficient ristu. Koeficient ristu vyjadiuje,
kolik procent z hodnoty ukazatele predchoziho obdobi je v soucasném obdobi. Pokud je
koeficient ristu vyssi nez 1, respektive nez 100 %, dochazi k meziro¢nimu nartistu hodnot
sledovaného ukazatele a pokud je mensi nez 100 %, dochazi k poklesu (Marek a kol, 2005).
Koeficient rustu se znaci k; a jeho vypocet je mozné provést pritenim sta procent k jiz

popsanému relativnimu prirtstku.

_ Yt _
ke=2-=6+1 (6)

Pramérny koeficient rastu je charakteristikou, ktera je geometrickym primérem

z jednotlivych koeficientt rastu. Ukazuje pramérny narast, ¢i pokles ukazatele mezi prvnim
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a poslednim sledovanym obdobim. Diky této charakteristice je mozné porovnat jednotlivé
Casové tady a zjistit tak jejich vyvoj v delsim obdobi, napfi¢ vét§im mnozstvim Casovych
obdobi (Marek a kol, 2005). Pro pouziti primérného koeficientu ristu musi byt vyvoj Casové
fady monoténni. V celém sledovaném obdobi musi mit hodnoty bud’ klesajici, nebo rostouci
charakter (SvatoSova, Kaba; 2008). Pramérny koeficient rastu v této bakalarské praci
popisuje dlouhodobéjsi monotonni trendy v Casovych fadach miry nezaméstnanosti. Vzorec

pro vypocet primérmneého koeficientu ristu je nize:

(7

Pro dalsi srovnani ¢asovych fad je pouzito bazickych indexd. Tyto indexy maji stejny zaklad,
kterym je pro ucely této prace hodnota miry nezaméstnanosti v roce 2000. K této hodnoté
jsou vztahovany veskeré dal§i hodnoty ukazatele v ostatnich Casovych obdobich. Je tedy
mozné pozorovat narust, ¢i pokles ukazatele ve vztahu k hodnoté bazického, tj. zakladniho

casového obdobi (Minatik, 2008). Vzorec pro vypocet bazického indexu je déale v textu:

-7
Ke=13, )

kde

k': oznageni bazického indexu pro dany rok

y; hodnota ukazatele ve zvoleném bazickém roce
Vyse popsané charakteristiky s ¢isly od [6] do [9] jsou vyjadieny v procentnich jednotkach.
2.2.4 Modelovani casovych rad
Casové fady, v nichZ je jedinym faktorem samotny &as, respektive asové fady, které maji
v nezavislé proménné pouze Cas, se nazyvaji jednorozmérné. Analyza jednorozmérnych
casovych fad pracuje s predpokladem, ze vyvoj urCitého ukazatele ve vymezeném Casovém
obdobi v sobé obsahuje Ctyti zakladni slozky. Témi jsou slozka trendova, sezonni, cyklicka
a nahodna. K identifikovani téchto slozek v Casové fadé se pouziva dekompozice.

Dekompozici je mozné definovat jako rozklad casové fady do jednotlivych slozek

(SvatoSova, Kéaba; 2008).
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Trendova slozka popisuje zakladni tendenci vyvoje zvoleného ukazatele v ase. Trend
prubéhu sledovaného ukazatele nemusi byt pouze linearné rostouci, ¢i klesajici, ale mize
byt také exponencialni, logaritmicky, ¢i kvadraticky. K jeho modelovani se vyuziva
matematickych funkci. Sezonni slozku je mozné popsat jako periodicky se opakujici
odchylku od trendu, ktera se pravidelné opakuje v obdobi kratsim, ¢i rovném jednomu roku.
Cyklicka slozka vznika v disledku cyklického vyvoje v dlouhodobém obdobi. Jeji perioda
je tedy delS§i nez jeden rok. V ekonomické teorii se rozliSuji politické, ekonomické,
technologické a dalsi cykly, které mohou ovliviiovat prubéh ¢asové fady. Nahodna slozka

nakonec ukazuje nahodilé vykyvy (Hanclova, Tvrdy; 2003).

2.2.5 Vyrovnavani ¢asovych rad
Ke zjisténi trendu ¢asové tady, jejiz periodicka slozka je rovna nule, respektive ke zjisténi
vyvoje Casové fady bez periodického vyvoje, je mozné vyuzit nékolika zptsobu. Existuje

zpusob graficky, mechanicky a analyticky.

Grafickou metodu je vhodné pouzit pro prvotni popis a znazornéni vyvoje hodnot v ¢asové
fadé. Postup této metody spociva ve vytvoreni grafu, ktery zndzorni vyvoj ukazatele
v ¢asovém horizontu. Pro tento el se doporucuje spojnicovy graf. Po prvotnim grafickém
popisu vyvoje nasleduje bud’ mechanické vyrovnavani, nebo analyticky pfistup (SvatoSova,

Kaba; 2008).

Mechanické vyrovnani je provadéno pomoci klouzavych primérd. Postup metody
klouzavych pruméra je mozné popsat nasledovné: Z nékolika sousednich hodnot se vytvori
aritmeticky prameér, jejich poCet udava sam zpracovatel. Diky tomu se snizi pocet
sledovanych hodnot a zaroven se vyhladi pribéh pavodni Casové fady. U hodnot
vypoctenych klouzavym primérem je nasledné patrny pravidelnéjsi prabéh. A¢ je tato
metoda jednoducha, skyta také velké mnozstvi nedostatkd, jako je nemoznost budouci
predikce, silna subjektivita ve volbé poctu ¢lend, které jsou zahrnuty do vypoctu klouzavého
pruméru a predevs§im nachylnost aritmetickych praimérti na extrémni hodnoty (SvatoSova,

Kaba; 2008).

Nejvhodnéj§im postupem je vyuziti analytického pfistupu, ktery vyuziva matematickych
funkci k popisu trendu Casové fady. Zatimco grafickd metoda poskytuje prvotni nadhled na
vyvoj ¢asové fady, analyticky pfistup vytvaii funkéni predpis trendové funkce. Predpis

udava jak rust, ¢i pokles trendové slozky, tak také jeji tvar. Pro volbu idealni trendové funkce
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je potieba posuzovat jeji vhodnost a matematickou jednoduchost. Vhodnost se posuzuje
pomoci indexu determinace, jehoz hodnota vyjadiuje kvalitu urcitého trendového modelu
v procentech. Matematicka jednoduchost se posuzuje podle naroCnosti matematického

zapisu funkce, pfi¢emz nejjednodussi je linearni funkce (SvatoSova, Kaba; 2008).

Hanclova a Tvrdy (2003) popisuji neékteré zakladni trendové funkce. Patii do nich funkce
konstantni, linearni, kvadraticka, exponencialni, logaritmicka a dalsi. Pro potfeby této

bakalarské prace jsou predstaveny linearni a kvadraticka.

Linearni trendova funkce ma nasledujici zapis:

Ty = Bo + Bt )

Parametry f se odvozuji metodou nejmensich Ctvercl, stejné jako v piipadé regresnich
ptimek. Parametry jsou upravené tak, ze za jednotliva obdobi se vklada jejich poradové ¢islo
t. Parametr f; ukazuje rychlost ristu, ¢i poklesu trendové kiivky sledovaného ukazatele
meziro¢né a parametr fo je Cislo, které znaci pomyslny prusecik s osou ,,y* (Marek a kol,

2005). Vzorce pro vypocCet parametri jsou popsany nize:

B _nXtye— Nt XY (10)
IR ODE

Pricemz:
n je pocet meétreni
yr je hodnota ukazatele v okamziku ¢

Kvadraticka trendova funkce ma nasledujici zapis:

Ty = Bo+ Bt + ﬁztz (12)

Kvadraticka trendova funkce, jejiz funkci je parabola, ma tfi parametry. Absolutni parametr
Po, ktery udava prusecik s osou ,,y“, linearni parametr f;, ktery udava posun paraboly a
kvadraticky parametr f>, ktery urcuje, zda je parabola konvexni, ¢i konkavni, a zaroven

udava rychlost rastu, respektive klesani, ramene paraboly (Marek a kol; 2005).
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Jak bylo zminéno vySe, vybér vhodného modelu trendu probiha na zékladé porovnani
matematické jednoduchosti a kvality modelu. Kvalita modelu se posuzuje podle hodnoty
indexu determinace, ktery pfedpovida, jak kvalitni je trendovy model funkce v porovnani
s hodnotami sledovaného ukazatele (Marek a kol, 2005). Vypocet indexu determinace

probihé na zaklad€ vzorce nize:

2 Z(Yt _3_’)2 (13)
DA

pficemz
P je index determinace
Y: je hodnota trendové funkce v bode¢ ¢

Vystupem indexu determinace je desetinné Cislo, které je mozné popsat jako procento
vhodnosti, ¢i kvality trendového modelu k realnym hodnotam sledované casové fady.
Nejvhodnéj§i model trendu je tedy ten, ktery ma nejvyssi hodnotu indexu determinace.
Volba vhodného modelu neprobiha pouze podle hodnoty indexu determinace, ale také podle
matematické jednoduchosti. Toto znamena, ze je vhodné upfednostnit linearni trendovou
funkci, pokud je jeji index determinace stejny, nebo nepatrn€ nizsi nez u modelu slozitejsiho

(Meloun a Militky, 2012).
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3  Teoreticka vychodiska nezaméstnanosti

Podle Jurecky a kol. (2013, s. 137) je nezaméstnanost celistvym problémem, ktery se tyka
nejen ekonomické sféry, ale 1 sféry mimoekonomické, a to zeyména psychosocialni. Nejen
v Ceské republice sehrava pracovni zafazeni a celkové zaméstnanost kliGovou roli u
obyvatelstva, a to jak z toho divodu, Ze vstup do pracovniho prostiedni je velkym milnikem
kazdého jednotlivého obyvatele, tak i proto, ze pii vzajemné komunikaci je uvedené
zameéstnani a postaveni v ném uvadéno jako jedna z prvnich informaci podanych druhé

0sobé.

Dle Bozeny Buchtové (2013, s. 49) je prace jednou ze zakladnich podminek dustojné
existence Cloveéka ve spolecnosti. Prace mu totiz dava nejen materialni prospéch, ale taktéz
ho napliiuje po strance psychologické, tedy dava zaméstnanému ¢loveéku pocit seberealizace,
da mu pocit, ze je pro spole¢nost prospesnym, napliiuje jeho ctizddost a sebeuctu. Dale je
zaméstnani vnimano nejen jako forma vyroby statki nebo vykonavani sluzeb, ale i jako
prostedi, ve kterém se navazuji socidlni kontakty, vedou se rozhovory nejen o vécech
pracovniho charakteru, ale taktéz se objevuji nova pratelstvi, ¢i dokonce partnerstvi. Taktéz
stoji za zdaraznéni skuteCnost, Ze pii zvladani zadanych pracovnich ukoli stoupa u
zameéstnaného Cloveka pocit odborné kompetence, pii skupinové praci zase jde o porovnani
se s okolnimi jedinci. Z celkového psychologického pohledu prace rozviji osobni identitu

kazdého jedince a dba na ventilovani nadbyte¢né dusevni a télesné energie.

Taktéz Bozena Buchtova (2013, s. 49) uvadi, ze v celkovém pojeti lidského zivota ndm prave
prace urcuje pocatek a konec nasi ekonomické aktivity. Praci ukazujeme nas§im potomkim,
které vychovavame a pfipravuje na fadné zaclenéni do spolecnosti, platné hodnoty. Nasi
potomci maji moznost ztotoznit se s naS§imi pracovnimi usp€chy i neuspéchy, jdeme jim
ptikladem, a 1 kdyz v soucasné spolecnosti nasi nejsou pfimymi pozorovateli vykonavané

prace, jsou tim ovlivnéni.

Petr Mare$§ (1998, s. 16) uvadi, ze ,, ne kazdy, kdo pracuje, je zaméstnany a na druhé strané,
ne kazdy, kdo nepracuje, je nezaméstnany. ““, toto Gizce souvisi s odliSenim prace konané pro
naplnéni své seberealizace a prace konané za ucelem zisku. V tomto piipadé se tedy autor
zaobira mySlenkou nezameéstnanosti z SirStho pohledu: napf. domaci prace, sebe-

zaméstnavani, ruzné formy dobrovolnické Cinnosti. Zde je taktéz konana prace, ale
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spolecnym ekonomickym ukazatelem je, ze uvedené formy prace nejsou vykonavané pro

ekonomické cile.

V poslednich deseti letech se stale Castéji diskutuje o skuteCnosti, ze nezaméstnany ¢lovek,
mySsleno ¢lovek vykonavajici doméci prace srovnatelné s vykonem zaméstnani, by mél byt
zahrnut do tvorby hrubého domaciho produktu. Uvedené se odavodiiuje skutecnosti, ze tato
prace je zna¢ného rozsahu a taktéz genderové nevyvazena (jde o rozdilné postaveni Zen a

muzu, kdy se z velké Casti jedna praveé o zeny).

Napriklad Peterka (1934, s. 29) specifikuje nezaméstnanou osobu jako ,,prdce schopnou
osobu, nemajici viady nad vyrobnimi prostiedky, nucenou hledat obzivu pracovni smlouvou,
ktera praci pozbyla a nemiize nalézt z ditvodu objektivnich, tj. mimo jeji osobu leZicich,
novou prdci primeérenou svému pravidelnému povolani, za mzdu v dobé a misté obvyklou a

aspon svym nezbytmym potiebdm odpovidajicim “.

Jak je patrné zvySe uvedenych definic autor, je nezaméstnanost vnimana ze dvou
zakladnich hledisek. Z prvniho jako ekonomicky ukazatel, coz znamena, ze posuzujeme
ekonomiku statu také na zakladé nezameéstnanosti. Druhym hlediskem je pohled
psychologie, zaméstnani totiz zarucuje socialni status a urcuje misto ve spolecnosti. Jak 1ze
odvodit z cile této bakalarské prace, prace se zabyva danou problematikou z hlediska
ekonomického, pfiemz je vhodné stale se soustfedit na to, ze nezaméstnanost ma také

aspekt psychologicky.

3.1 Nezaméstnanost dle ekonomickych sméru

Nahledy ekonomi na nezaméstnanost a jeji vliv na chod a prosperitu statu i samotnych
obyvatel se od konce 18 stoleti, kdy vznikly prvni ivahy o mzdach a nezaméstnanosti,
znacné liSily. V nésledujicim textu jsou popsany zakladni ekonomické sméry a jejich

pohlizeni na nezamestnanost.

Merkantilismus se fadi mezi nejstarsi ekonomické sméry zabyvajici se problematikou na
vyS$$i urovni nez pouze na urovni filozofické. Merkantilisté tvrdili, ze narodni bohatstvi 1ze
obstarat aktivni obchodni bilanci a exportem. Jednim ze zastancu tohoto sméru byl William
Petty, ktery uvedl, Ze trzni ceny statkli 1ze vyjadfit Casem stravenym praci (Holman a kol
2017). Cely ekonomicky smér vznikl v dobé, kdy byla rozsifena levna détska prace a mzdy

byly kontrolovany, tedy kdyz byla znacné skrytd nezameéstnanost.
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Z merkantilismu se pozd€ji vyvinulo mySleni a pohled na nezaméstnanost s nazvem
kameralismus. Jednim ze zastupci kameralisti byl Joseph von Sonnenfels, ktery souhlasil
s myslenkou svého soucasnika Williama Pettyho tykajici se aktivni obchodni bilance, ale
s tim rozdilem, Ze neuvazoval o bilanci penéz, nybrz o bilanci prace. Bilance prace, dle jeho
tvrzeni, méla prispivat k populacnimu rastu. Kameralist¢ za zdroj bohatstvi uznavali
zemédé€lskou vyrobu, jina odvétvi povazovali za ,neproduktivni praci“ (Holman a

kol.,2017).

Dal§im ekonomickym smérem zabyvajicim se nezaméstnanosti je klasicka politicka
ekonomie. Za hlavni predstavitele tohoto ekonomického sméru lze povazovat A. Smitha
(1723-1790), T. R. Malthuse (1766-1834), D. Ricarda (1773-1823) a J. S. Millse (1806-
1973). D. Ricardo se ve svém dile Zasady z roku 1817, mimo jiné, vénoval dopadu aplikace
stroju do pracovniho procesu, kdy dospél k zavéru, Ze aplikaci stroji do pracovnich procest
muze snizit mzdovy fond zameéstnanct, snizit poptavku po praci samotné a tim padem zvysit
nezaméstnanost. D. Ricardo se v této mySlence ne zcela vénoval skuteCnosti, ze délnici
mohou voln¢ piechazet na jiné pracovni pozice, popf. i do jinych sektort prace, a tim vznikla
nezaméstnanost samovolné v urCitém casovém obdobi zmizi. V tomto ohledu byly jeho

uvahy mylné (Holman a kol., 2017 str. 87, 93, 98).

J. S. Mills se ztotoznioval s mySlenou svého predchidce D. Ricarda, taktéz se domnival, ze
vyse duchodu je dana mzdovym fondem a Ze samotné snizeni fondu povede ke zvySeni
nezameéstnanosti. S postupem casu od této uvahy J. S. Mills upustil a dospél k zavéru, ze
zvySeni dichodu je mozné bez realného poklesu zaméstnanosti, ale to na ukor snizeného
zisku kapitalistd. J. S. Mills mél kladny vztah k odborim, které posilovaly vyjednavaci
pozici délnika. Délnikova vyjednavaci pozice, bez zasahu odbort, byla proti kapitalistovi

velmi mala. (Holman a kol., 2017 str. 105-107, str. 112-113).

Dal§im popsanym smérem je marxismus. Protagonistou tohoto sméru byl K. Marx (1818-
1883), ktery své myslenky prezentoval v dobé€, kdy na Evropském kontinenté byl nepomér
nabidky a poptavky po zaméstnani, a to ve prospéch nabidky. Taktéz v této dob& dochazelo
ve vét§i mife k nezaméstnanosti nedobrovolné. K. Marx se mimo kritizovani kapitalismu téz
zabyval , Pracovni teorii hodnoty“. Zakladnim prvkem této teorie je tvrzeni, ze , prace je
vykofistovani kapitalem a ze pouze prace produkuje hodnotu (bohatstvi)“. Marxisticka
mySlenka dava do pfimé souvislosti nezaméstnanost a mzdové podminky. Tedy v piipadé,

ze existuje mnoho nezaméstnanych délniku, ktefi si vzajemné konkuruji, tak ti sami o sobé
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stlacuji mzdy na minimum. Jak jiz bylo vySe uvedeno, K. Marx své mySlenky prezentoval
v dobé, kdy nabidky zaméstnani byly zna¢né. Dale K. Marx od velikosti nezamé&stnanosti
odvozoval 1 jednotlivé hospodarské cykly, nezaméstnanost povazoval jak za nasledek, tak i

jejich pficinu. (Holman a kol., 2017, str. 142-423, 146).

Na druhou stranu zastanci marginalismu se oproti klasikim a marxistim zacilili na
poptavkovou stranu trhu a na samotnou alokaci omezenych zdroji. Poprvé byla vyslovena
mySslenka, ze hlavnim hybatelem ekonomiky je spotifebitel, a ne kapitalista, jak tomu bylo
doposud. Hlavnim predstavitelem marginalismu byl W. Jevons (1835-1882), ktery vnimal
praci jako jistou formu Ujmy pro pracujiciho jedince, nebral v ivahu skutecnost, ze nékteré
pracujici jedince tzv. workoholiky miZe prace sama o sobé napliiovat natolik, Ze ji nevnimaji
jako svou ujmu. V ostatnim piipadech ma délnik dilema tykajici se rozhodovani o realizaci
objemu prace, kterou chce vykonat, a skuteCnosti, zda uzite¢nost z utrzeného dichodu je
vy$S$i nez Uyma za praci samotnou. V tomto obdobi je patrnad jista forma dobrovolné

nezaméstnanosti (Holman a kol., 2017, str. 171).

Dal§im smérem je institucionalismus, jehoz pfedstavitelé zkoumali role instituci v moderni
ekonomice se zaméfenim na jeji vyvoj a celkovy vyvoj spolecnosti pomoci formalnich (napf.
zakony) a neformalnich (napf. zvyky, kultura) instituci. Vznik se datuje na konec 19. stoleti
na uzemi USA a pusobi jako reakce na prekotné strukturalni a institucionalni zmény.
Dutvodem vzniku byl taktéz znacny technologicky pokrok. K nejvyznamnéjsim prispévkim
tohoto sméru bezpochyby patii Caesovo teorém, ¢i pojem transakcni naklady. G. C. Means
(1896-1988) k teorii nezameéstnanosti prisp€l tim, ze zdliraznoval neflexibilitu cen, tento
nedostatek oslabuje samoregulacni schopnost trhi ve vztahu k udrzeni se blizko plné

zameéstnanosti (Holman a kol., 2017, str. 325).

Keynesianstvi se vyvijelo v obdobi Velké hospodarské krize, tedy ve 20. a 30. létech 20.
stoleti, kdy nezaméstnanost byla vnimana jako velky hospodarsky problém. V dobé Velké
hospodarské krize mzdy ztracely svou pruznost a nastal pokles agregatni poptavky. Toto
v podminkach zlatého standartu zptsobilo deflaci, pokles produkce a na toto navazané

zvySeni nezameéstnanosti.

J. M. Keynes (1883-1946) chéapal vystup ekonomiky statu jako pfimo zavisly na mife
zaméstnanosti, tedy pokud roste zaméstnanost, tak roste i dichod populace, ktery je

opé€tovné pouzit na nakup statki. Vystup ekonomiky je tedy odvozen od vyse poptavaného
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zbozi/statku, ristu dichodii a na to navazujici kupni sile ekonomickych subjekta, lidé vice
utraceji a tim roste i celkovy vystup ekonomiky. Dale Keynes tvrdil, Ze pokud by lidé neméli
dostatecny duchod, ktery by byl nasledné vydan na spotiebu, tak by hrozilo snizeni poptavky
na takovou uroveii, kdy by uz nedokazala stimulovat vykon ekonomiky. Z tohoto divodu
Keynes povazoval za vhodné, aby stat v obdobi, ve kterém klesa poptavka, svymi vydaji tuto
poptavku podpotiil, coz by vedlo taktéz k podpofe zaméstnanosti a ke zlepseni celkového
vykonu ekonomiky. Z vySe uvedeného vyplyva, ze J. M. Keynes povazoval ekonomické
zasahy statu za potfebné s dirazem na politiku plné zameéstnanosti (Holman a kol., 2017, str.

353-354, 409-410, Keynes, 2020).

Chicagska skola byla liberalniho smysleni, ptisobila jako jista protivaha keynesianstvi a
prosazovala nazor, ze by stat mél do hospodarstvi zasahovat co nejméné, s tim, ze trhy jsou
samy o sob¢ schopny efektivni a udrzitelné alokace zdrojii a diichodli. Chicagska skola tedy
byla proti zasahtim statu do ekonomiky. Jeden z predstavitelt tohoto sméru byl M. Friedman
(1912-2006), ktery poukazal na skutecnost, ze Philipsova kfivka, popisujici vztah mezi
nezameéstnanosti a inflaci, je platna pouze v kratkém Casovém obdobi, a neztotoziioval se
s nazorem, ze 1ze zaménit nezaméstnanost za inflaci. M. Friedman tvrdil, Ze nezamé&stnanost
se v dlouhém casovém obdobi samovolné udrzuje na své pfirozené mife, kdy tato mira neni
ovlivnéna zasahy zvenci, tedy zasahy vladnimi, tzv. stimulaci poptavky. Dale se domnival,
ze v kratkém obdobi pozorovatelné vykoupeni nezaméstnanosti zvySenim inflace je pro
bézny ekonomicky subjekt pouhou iluzi, protoze tento subjekt nedokaze v redlném cCase
posoudit rozdil mezi zvySenou nominalni mzdou a mzdou readlnou. Ekonomické subjekty
toto totiz vnimaji jako rist mezd realnych, coz vede k rustu nabidky prace, ale v dlouhém
obdobi dochézi k rozpoznani skutecnosti, ze jejich domnénka byla myln4, poklesne nabizené
mnozstvi prace a nezaméstnanost se vrati na svou puvodni uroven. M. Friedman tuto
puvodni uroven stavu nezaméstnanosti nazval pfirozenou mirou nezaméstnanosti, tento
pojem je protivahou keynesovského pojmu nedobrovolné nezameéstnanosti (Holman a kol.,

2017, str. 428-429, 448).

Dalsi zastupce tohoto sméru G. Becker (1930-2014) zakomponoval do ekonomiky poznatky
z psychologie. Do zkoumani ekonomiky a celkové trhu prace aplikoval zkoumani z oblasti
diskriminace, kriminality, nebo napt. vlivu rodiny. G. Beck tvrdil, ze diskriminace na plné

konkurencnim trhu prace neni mozna, protoze mzdové podminky jsou dany vynosy
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z lidského kapitalu, tedy navazal mzdy na rozdilnou produktivitu prace (Holman a kol.,

2017, str. 448).

3.2 Meéreni nezaméstnanosti

Podle Jurecky a kol. (2013, s. 137) je k spravnému meéfeni nezaméstnanosti nutné urcit
kategorie jednotlivych obyvatel, pficemz z makroekonomického hlediska se nezaméstnanost
tyka obyvatel v produktivnim véku, tedy véku od ukonéeni povinné skolni dochazky do veéku
odchodu produktivniho ¢lovéka do duchodu, tedy doby dosazeni dichodového veéku.
Obyvatele v produktivnim veéku je mozné rozdélit na obyvatele zaméstnané, tedy osoby
pracujici na plny nebo Castecny tivazek, a na obyvatele nezaméstnané, ktefi nemaji zadné
zamé&stnani, a na obyvatele aktivné si hledajici zaméstnani. V celé Ceské republice je
pojmem aktivné si hledajici zaméstnani mysleno, ze obyvatel v produktivnim veéku je
zaregistrovany na mistné piislusném Utadu prace CR, na tento dochazi na pravidelné
schtizky s povéfenym zaméstnancem utadu a je pfipraven v co nejkratsi dobé€ nastoupit do
zameéstnani. Ze tfi vyse uvedenych skupin obyvatel se daji vyclenit dvé skupiny, a to
zaméstnani a nezameéstnani, tyto lze oznaCit za ekonomicky aktivni obyvatelstvo.
V nékterych publikacich se taktéz objevuje pojem pracovni sila. Na druhou stranu obyvatelé
produktivniho veku, ktefi jsou nezaméstnani a z jakéhokoliv divodu se zaméstnani ani
nepokouseji ziskat, jsou zafazovani do kategorie ekonomicky neaktivnich. Do této kategorie
je mozné zaclenit jak studenty pfipravujici se na budouci vykon svého povolani, tak lidi
v domacnosti pedujici o jiné ¢leny rodiny napf. déti, zdravotn& postizené. Radime sem i
osoby, které po dlouhodobé snaze o nalezeni uplatnéni na trhu prace, pfisli o nadégji
zaméstnani ziskat. Taktéz 1ze do této kategorie zaradit obyvatele, ktefi si zvolili rozdilny

zpusob zivota, bez pracovniho zafazeni.

Podle Jurecky a kol. (2013, s. 137-139) Ize dle vySe uvedenych kategorii obyvatel stanovit
nékolik ukazatelt, které zaznamenavaji situaci na pracovnim trhu. Nejpouzivanéj§im
ukazatelem je mira nezaméstnanosti (rate of unemployment — u), kterou 1ze vypocitat jako
podil poctu nezaméstnanych (N) k ekonomicky aktivnim (EA), vysledna hodnota se vyjadri
v procentech. Do daného vzorce vypoctu se pocet ekonomicky aktivnich obyvatel stanovi
souCtem zaméstnanych (Z) a nezameéstnanych (N) lidi. Dle vySe uvedeného se mira
nezameéstnanosti vykazuje nejen na celorepublikové trovni, ale také na trovni regiont.
Taktéz 1ze miru nezaméstnanosti zkoumat s ohledem na rizné podskupiny pracovnikl, napf.

u muzu a zen, podle vékové skupiny, podle dosazeného vzdélani atd.
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Miru nezaméstnanosti 1ze podle Jurecky (2013, s. 139) urcit na zaklad¢ vztahu:

N N
- —. - . (14)
U= 100 ZI N 100,

vV némz
u je mira nezamestnanosti v procentech
N je pocet nezaméstnanych
EA je pocet ekonomicky aktivnich
z je poCet zaméstnanych obyvatel.

Jak uvadi Jurecka a kol. (2013, s. 137-139), v Ceské republice se az do konce roku 2012
uvadely dva ukazatele miry nezaméstnanosti, a to registrovana mira nezaméstnanosti
vychazejici z dat Ministerstva prace a socidlni véci a obecna mira nezaméstnanosti
vychazejici z dat Ceského statistického tfadu. Vypodet je realizovan dle vyse uvedeného

vzorce, ale z divodu rozdilnych vstupnich velicin je vysledek rozdilny.

Graf ¢. 1: Rozdily mezi pouZitim registrované miry nezaméstnanosti a obecné miry nezaméstnanosti
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle Jurecka (2013, s.139)

Rozdilnost mezi hodnotami velicin je nazorn€ predvedena v grafu ¢. 1. Data jsou uvedena

do roku 2012, jelikoz v tomto roce se prestal pouzivat dvoji vypocet nezaméstnanosti.
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V Ceskych médiich se prevazné uvadeji hodnoty, které zverejiiuje Ministerstvo prace a
socialnich véci CR na zakladé statistik ufada prace. Nezaméstnanost zjisStovana Ceskym
statistickym ufadem na zéklade tzv. Vybérového Setteni pracovnich sil (VSPS)je u nas méné

znama, pouziva se hlavné pro mezinarodni srovnavani.

Od ledna 2013 Ministerstvo prace a socialnich véci CR pfeslo na novou metodiku
vykazovani nezaméstnanosti. Vytvorilo novy ukazatel nazvany podil nezaméstnanych osob,
ktery se vypocita jako pomér mezi poctem dosazitelnych uchazeci o zaméstnani ve véku
15-64 let (tedy obyvatel produktivniho véku) evidovanych na tradech prace a poctem vsech

obyvatel v produktivnim véku.

Tento ukazatel nahradil od roku 2013 do té doby uvadénou registrovanou miru
nezaméstnanosti. Jednim z divodu této zmeény byla snaha zabranit zaménovani hodnot
obecné a registrované miry nezaméstnanosti. Dalsi argument pro vytvoreni nového ukazatele
spoCival v obtizném ziskavani podkladovych dat na uarovni okrest, coz vedlo

k nereprezentativnim a nepfesnym vysledkim.

Ze zpusobu konstrukce ukazatele oznaCovaného jako podil nezaméstnanych osob logicky
vyplyva, ze jeho hodnoty v porovnani s puvodni metodikou pro vypocet registrované miry
nezameéstnanosti jsou nizsi (nebot’ pocet nezaméstnanych délime nyni vétsim Cislem — misto
poctu ekonomicky aktivnich osob je pouzivan pocet vSech osob v produktivnim véku, tj.

soucet ekonomicky aktivnich i neaktivnich osob).

Bez ohledu na zménu metodiky provedenou Ministerstvem prace a socialnich véci CR
Cesky statisticky ufad zachoval 1 nadale vypocet obecné miry nezaméstnanosti, takze je
mozné sledovat vyvoj na trhu prace na kontinualni Casové radé udaju. (Jurecka a kol.,

str.137-139)

Dle Petra MareSe (1998, s. 156) jsou miry nezaméstnanosti vyjadifenim podilu
nezaméstnanych z celkového poctu ekonomicky aktivnich osob populace. DéEli je na
celkové, obecné a specifické, kdy prvni dvé skupiny vyjadiuji podil vSech nezaméstnanych
z celkového poctu ekonomicky aktivni populace a v pfipadé skupiny specifické se jedna o
nezameéstnané v urcité socialni kategorii z celkového poctu ekonomicky aktivnich osob dané
kategorie, napt. podil nezaméstnanych zen z celkového poctu ekonomicky aktivnich zen.
V tomto pohledu Ize vyvodit souvislosti s vyjadifenim Petra Marese (1998, s. 16) v debaté

tykajici se srovnatelného postaveni domacich praci a zaméestnani.
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3.3 Typy nezaméstnanosti

Jurecka a kol. (2013, s. 142) rozdé€luje zékladni typy nezameéstnanosti podle toho, jak se
projevuji v ekonomice s ohledem na pficiny jejich vzniku. Nezaméstnanost se déli na
kratkodobou, tedy obdobi, kdy je obcan schopen se béhem nékolika tydna opétovné zaclenit

do pracovniho nasazeni, a dlouhodobou.

3.3.1 Kratkodoba nezaméstnanost
Kratkodobou nezaméstnanost mizeme dale délit na nezaméstnanost frikcni, cyklickou,

sezonni a strukturalni.

Jurecka a kol (2013, s. 142) definuje frikéni nezaméstnanost jako tu, za kterou stoji samotny
zpusob zivota obyvatel, je spojena s pohybem obyvatel jak v samotném regionu, tak v ramci
celé republiky, je spojend s prvotnim uplatnénim na trhu prace po ukonceném vzdélani,
s nasledovanim zivotniho partnera do mista jeho bydlisté atd. Tato forma nezamé&stnanosti
ma pievazné kratkodoby charakter, nema zavazné negativni disledky a zrcadli pruznost trhu
prace. Obyvatelé se pfi hledani optiméalniho zaméstnani snazi vyhledat lokaci, ve které
najdou uplatnéni, pokud se uvedenou podminku dafi napliiovat, tak je spoleCenska

efektivnost v rastu.

Podle Petra MareSe (1998, s 156) je frikéni nezaméstnanost v klasickém liberalistickém
pojeti jedinou formou nezaméstnanosti, kterd by se méla vyskytovat, a to za splnéni
podminky, ze bude nerusené fungovat trzni mechanismus. Nezaméstnani jsou totiz pouze

lidé, kteti aktivné hledaji zaméstnani a to taktéz rychle nachazeji.

Cyklicka nezaméstnanost je dle Petra MareSe (1998, s. 156) izce spjata s opakujicim se
charakterem ekonomického vyvoje ve spolecnosti a objevuje se prechodné v recesi, tedy
v urcité casti cyklu. Cyklicka nezaméstnanost je zpiisobena ztratou zameéstnani v dusledku

nedostatecného odbytu.

Jurecka a kol. (2013, s. 143) uvadgji, ze cyklicka nezaméstnanost je zptisobena cyklickym
pohybem ekonomiky, ze v recesi se tato forma nezaméstnanost zvySuje a naopak ve fazi
expanze klesa. Taktéz se tato forma nezaméstnanosti da vyjadfit jako odchylka realné
nezameéstnanosti od pfirozené miry nezaméstnanosti. Mezi negativni disledky 1ze povazovat
fakt, ze cyklicka nezaméstnanost postihuje plos$né celou ekonomiku a to napfic¢ vSemi resorty

narodniho hospodarstvi.
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Sezonni nezaméstnanost je dle Jurecka a kol. (2013, s. 143) formou nezameéstnanosti, ktera
se vyskytuje v téch odvétvich ekonomie, které jsou silné odkazany na opakujici se rocni
obdobi a s tim spojenymi klimatickymi zménami. Jedna se tedy napt. o zemédélstvi,
turismus, stavebnictvi. Sezonni nezameéstnanost je znacné vysoka v prostiedi, které je

z velké casti odkazané na tzv. turisticky prumysl“ a sluzby tomuto navazujici.

Ke strukturdlni nezameéstnanosti uvadi MareS (1993, s. 156), ze se jedna o formu
nezameéstnanosti, ktera vznika v dobé, kdyz je rozpor mezi strukturou poptavky a nabidky
na trhu préce, a je prevazné ztotoziovana s obdobim technologického pokroku (n€kdy se téz

uvadi, technologicka nezaméstnanost), tedy nahrazovani lidské prace technikou.

Podle Jurecky a kol. (2013, s 142) se taktéz jedna o nerovnovahu nabizené a poptavané prace
na trhu prace, s tim rozdilem, ze tato neni vazana pouze na technologicky pokrok. Uvadi, ze
k této forme nezaméstnanosti mohou vést zmeény struktury ekonomiky, a to jak v nadrodnim
méftitku, tak v méfitku regionalnim. Jako ptiklad 1ze uvést utlum tézby nerostného bohatstvi,
nebo sklatského prumyslu. , Strukturdlni nezaméstnanost byva regiondlné znacné velmi
odliSna a mad tendenci v ekonomice pretrvavat dlouhou dobu, nebot' je obtizné sladit
dostupna pracovni mista s kvalifikacnimi predpoklady uchazecii o zaméstndani. Proto je tento

druh nezaméstmanosti povazovan z hlediska dopadu na ekonomiku a socialni sféru za

Vv

3.3.2 Dlouhodoba nezaméstnanost

Podle Jurecka a kol. (2013, s. 140) se dlouhodoba nezaméstnanost definuje predevsim
délkou trvani. Dlouhodoba nezaméstnanost je nezameéstnanost trvajici po dobu delsi nez
jeden rok. Negativné se projevuje na kvalifikaci nezaméstnanych osob. V dobé
nezameéstnanosti zaCinaji také pusobit negativni faktory, a to jak na samotné nezameéstnané

osoby, tak jejich rodiny.

Podle Petra Marese (1998, s. 156) je dlouhodoba nezaméstnanost taktéz definovana dobou
bez pracovniho pomeéru vyssi nez jeden rok, s moznosti dalSiho rozsifeni osob bez
pracovniho poméru del§iho dvou let. Petr Mares doslova uvadi, ze ,,Je charakteristické pro
urcité socialni kategorie a vytvdri specifické problémy jak pro nezaméstnané osoby (Zivotni
strategie), tak i pro spolecnost (ndroky na socidlni stdt, nebezpeci vzniku ,,underclass ).

Underclass, volné prelozeno jako podtfida, je tedy skupinou dlouhodobé nezaméstnanych
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osob. Jedinci jsou trvale odkazani na socialni podporu statu, jejich pfijem neni tvoren mzdou

za odvedenou praci, ale je tvoren socialnimi davkami.

3.3.3 Nezaméstnanost masova

Oproti dlouhodobé nezaméstnanosti, jak ji popisuje Jurecka a kol. (2013, s. 140), trvajici po
dobu delsi nez jeden rok, se nezameéstnanost masova lisi tim, Ze zasahuje znaéné mnozstvi
ekonomicky aktivnich osob, kdy v tomto objemu osob je vysoky podil osob dlouhodobé
nezaméstnanych. K naplnéni stavu masové nezaméstnanosti je potfeba, aby hladina
nezaméstnanosti dosahovala vySe dvouciferného Ccisla, tedy pocatek tohoto typu
nezameéstnanosti je stanoven na hodnotu 10% miry nezameéstnanosti. Na nezameéstnanost
masovou lez nahlizet jak z dlouhodobého pohledu, kdy miva charakter strukturalniho a
technologického charakteru, tak z pohledu kratkodobého, kdy mivéa charakter pifechodny
vyskytujici se u nezaméstnanosti cyklické (Petr Mares, 2002, s. 156).

3.3.4 Prirozena mira nezaméstnanosti

Na uvod k dané problematice je tfeba zdlraznit, Ze pojem ,pfirozena™ neni chapan ve
smyslu, ze by se jednalo o chténou vy$§i nezaméstnanosti, ale jedna se o vysi
nezaméstnanosti, v niz skuteCnd vySe nezameéstnanosti se od miry v dlouhém obdobi

neodchyluje.

Podle Jurecky a kol. (2013, s. 144-145) se jedna o jeden z nejdualezité€jSich ukazatelt
popisuyjici trh prace, jedna se o veli¢inu, ktera predstavuje urover, pii niz jsou jednotlivé trhy
prace v dané zemi v rovnovazném postaveni. Toto je brano z primérnych hodnot, tedy
z hodnot, v nichz pozadavky na mzdy a ceny produktt a sluzeb jsou taktéz v rovnovazném
stavu. Toho je dosazeno v obdobi, kdy se ekonomika dané zemé nachazi na Urovni
dlouhodobé rovnovahy, zeme v takovémto obdobi efektivné vyuziva své zdroje a piipadna
nezaméstnanost je ve formé nezaméstnanosti dobrovolné. Uvedena dobrovolna
nezameéstnanost je vysledkem plsobenim trznich sil v pracovnim prostiedi, pficemz
nejpfesnéji by takovou nezaméstnanost vystihla nezaméstnanost frikéni, popf.

institucionalni.

Dale se Jurecka a kol. (2013) zabyvaji faktory, které pfirozenou miru nezameéstnanosti
ovliviiuji, a to z davodu, Ze jeji vySe neni neménna a s ohledem na situaci v dané zemi se

casem promeénuje. Také je rozdilnd v mezinarodnim méfitku. Faktory ovlivilyjici pfirozenou
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miru nezaméstnanosti jsou motivace, schopnosti tfadi prace, podpora v nezaméstnanosti a

demograficka stavba pracovnich sil. Tyto faktory jsou piiblizeny v nasledujicim textu.

Jednim z hlavnich faktord je ,,motivace lidi hledat si nové zaméstnani“, coz znamena, zZe pfi
vysoké motivaci bude pfirozena mira nezaméstnanosti nizka. Pracujici lid muze byt
motivovan zlepSujici se financni strankou daného zaméstnani, uplatnénim svého vzdélani na

trhu prace, kariérnim postupem atd.

Dal§im faktorem je ,schopnost ufadu prace* poméhat s efektivnim vyhledavanim a
doporuCovanim pracovnich pozic osobam bez pracovniho poméru, s hledanim jejich
uplatnéni na trhu prace. Také mize pomahat zaméstnavatelim predkladat vhodné uchazece
o nabizenou pracovni pozici. To vSe je pfinosem jak pro uchazeCe o zaméstnani, tak pro
zameéstnavatele, vzrista informovanost o aktualnim trhu prace a pfirozena mira

nezamestnanosti se opét snizuje.

Faktor ,,velikost a délka poskytovani podpory v nezaméstnanosti“ zpusobuje, ze pfirozena
mira nezamestnanosti je na vzestupu, lidé nejsou dostate¢né€ motivovani k hledani si nového
zameéstnani. Motivace je tim nizsi, ¢im vySsi je podpora v nezaméstnanosti s ohledem na

delsi ¢asové obdobi, po které je Cerpana.

Jurecka a kol. jako posledni faktor ovlivilyjici pfirozenou miru nezaméstnanosti uvadéji
,,demografickou skladbu pracovni sily* s ohledem na pohlavi, veék, pracovni navyky a
dosazené vzdélani obyvatelstva. Toto do zna¢né miry pfirozenou miru nezamestnanosti
zvysuje.

Z vySe uvedeného vyplyva, ze pfirozena mira nezameéstnanosti je do zna¢né miry ovlivnéna
jak fungovanim dotCenych instituci majicich na starosti evidenci nezaméstnanych osob,
evidenci volnych pracovnich mist a vyplatu socidlnich davek v nezaméstnanosti, tak
chovanim samotnych nezaméstnanych, jak uvedeno vysSe v publikaci Bozena Buchtova
(2013, s.49). Prave praci ukazujeme nasim potomkum, které vychovavame a piipravuje na
fadné zacClenéni do spolecnosti, platné hodnoty a maji tak moznost se ztotoznit s nasimi
pracovnimi uspéchy i1 neuspéchy, jdeme jim piikladem, a i kdyz v soucasné spolec¢nosti nasi

potomci nejsou primymi pozorovateli vykonavané prace, jsou timto ovlivnéni.
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3.4 Vliv nezaméstnanosti na dalSi makroekonomické ukazatele

Prvnim makroekonomickym ukazatelem, na ktery ma nezaméstnanost vliv, je hruby domaci
produkt daného statu. Tim se zabyval americky ekonom Arthur M. Okuna (1928-1980),
vystupem jeho prace byl Okuntiv zakon. Okuntiv zakon vyjadiuje negativni vzajemny vztah
koeficientu poméru produktu a miry nezaméstnanosti. ZjednoduSené lze tedy uvést, ze
Okuniv zakon nam vyjadifuje vztah mezi rychlosti ekonomického rlstu a mirou
nezameéstnanosti. Popisuje, o kolik se ekonomicky rist dané zemé zméni, kdyz vzroste, nebo

naopak poklesne nezamé&stnanost (Sekerka, 2007, str. 282).

Dle Soukupa a spol. (Soukup a spol., 2022, str. 324) je Okunav zakon popsan jako vztah
mezi mirou nezameéstnanosti a produkéni mezerou. Pfi poklesu nezaméstnanosti pod jeji
pfirozenou miru dochazi k ristu realného produktu, a to s rychlej§im tempem, nez k jakému

dochazi u samotné nezameéstnanosti.

Dal§im makroekonomickym ukazatelem, majicim vliv na miru nezameéstnanosti, je mira
inflace. Tim se zabyval novozélandsky ekonom Alban William Phillips (1914-1975), ktery
na zéakladé empirického vyzkumu stanovil nepfimou Uméru mezi niz§i mirou
nezameéstnanosti a vyssi mirou inflace (Sekerka, 2007, str. 290). Dle Soukupa a spol. (2022,
str. 310) pokud dosadhne ekonomika pfirozené miry nezaméstnanosti, tak je mira inflace

rovna nule. Pokud se mira nezaméstnanosti snizuje, tak mira inflace roste.

Dle vySe uvedeného je mozné konstatovat, ze nezaméstnanost ma znacny vliv na hruby
domaci produkt zemé, potazmo jeji produktivitu, pficemz tento vztah je nepfimo umeérny.
Zaroven pokud mira nezaméstnanosti klesa, roste mira inflace. Klesa-li nezaméstnanost,
stoupa hruby domaci produkt, ale taktéz stoupa mira inflace. Toto je dikazem skuteCnosti,
ze nezaméstnanost ovliviiuje a je ovlivilovana dal§imi makroekonomickymi ukazateli, a

proto je vhodné ji sledovat.

3.5 Politika zaméstnanosti

Aktivni politika zaméstnanosti je z velké vétSiny zaméfena a smérovana k ohrozenym
skupinam lidi, mezi které patii, mimo jinych, uchazeci o zaméstnani starsi 50 let, ¢i naopak
uchazeCi o zaméstnani po ukonceni studii, lidi zapojujici se do pracovniho procesu po
matetské nebo rodicovské dovolené, osoby zdravotné postizené. Jejim hlavnim cilem je co

nejefektivnéjsi zaclenéni nezaméstnanych osob do pracovniho procesu. Za timto ucelem
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vznikly Utady prace Seské republiky, jejichz ziizovatelem je Ministerstvo prace a socialnich
véci.

Aktivni politika zaméstnanosti je zaStiténa zdkonem ¢islo 435/2004 Sb. o zameéstnanosti, ve
spojeni s vyhlaskou ¢islo 518/2004 Sb., vydané Ministerstvem prace a socialnich véci. Mezi
tyto nastroje se, mimo jinych, fadi rekvalifikace, vytvareni ucelnych pracovnich mist,
poskytovani piispévki na dojizdéni do zaméstnani, zfizeni pracovniho mista pro osoby

zdravotné postizené, aj.

Pasivni politika zaméstnanosti je prioritné zaméfena na snizeni ekonomickych dopada
vyplyvajicich z nezamé&stnanosti vii&i hospodatstvi Ceské republiky, s timto je Gizce spjaté
zajisténi nového zamestnani pro nezameéstnané. DalSim cilem pasivni politiky zaméstnanosti
je zabezpeceni vyplaceni riznych forem podpor. V soucasnosti je pasivni politika na ustupu,
a to zdivodu existence znacné rozSifenych moznosti spojenych s aktivni politikou

zameéstnanosti (Hfebik, 2008, str. 167).

V dusledku dlouhodobé a pretrvavajici nezameéstnanosti se toto dale promita do fungovani a
financovani statu, mize tedy dojit ke zvySujicimu se schodku statniho rozpoctu. Toto je
ovlivnéno nékolika faktory na sebe navazuyjicimi, a to vyplacenim podpory
v nezaméstnanosti a financovanim chodu ufadu prace, ktery ma zvysené finan¢ni naklady
spojené s aktivni politikou zaméstnanosti. Dale dochézi ke snizeni pfijmu statniho rozpoctu
plynouciho z dani, jelikoz obyvatelstvo ztraci dan€ z piijmu, které by v opacném piipadé
byly placeny pfi zaméstnani. Taktéz dochazi k niz§imu vybéru dani nepfimych, a to zeyména
dané z piidané hodnoty a dané spotiebni, z divodu snizeni celkového dichodu rodin
zasazenych nezaméstnanosti. Na toto navazuje rovné€z niz§i zajem o nakup takového

mnozstvi zbozi a sluzeb jako v dobé jejich plné zameéstnanosti (Jurecka, 2013, str. 148).

Dalsi dopady, které je mozné sledovat ve spoleCnosti, jsou zaméfeny na socialni sféru,
dochazi k degradaci lidského kapitalu, k socialni izolaci, narGstu kriminality, posléze ke
zhorSeni psychického 1 fyzického stavu jedince a celkove ke ztraté vlastni sebeucty. Vyse
uvedené se opét promita do fungovani statu jako celku, a to z divodu nutnosti vynalozeni
finan¢nich nakladi na feSeni socialnich situaci (kriminalita, zdravotnictvi, zavislosti atd.),

(Jurecka, 2013, str. 149).

Pernica a Sev¢ik (2012, str. 61) shrnuli vy$e popsané do kategorii dopadu nezamé&stnanosti,

a to jako ekonomicky dopad a socialni dopad. Ekonomicky dopad popisuji jako projev
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plytvani zdroji, ekonomika nedosahuje urovné produkce jako v obdobi, kdy je
nezameéstnanost na nizsi urovni, a dochazi tak ke ztratdm a mrhani zdroji. Socialni dopad je
specifikovan z pohledu zdravotnictvi, dochazi ke zvySenému vyskytu chorob srdecnich a
zavislostem. Taktéz dle autorti ma dlouhodoba nezaméstnanost negativni dopad na statistiky

sebevrazd ve spoleCnosti.

Jako pozitivni stranku nezameéstnanosti, pokud tato nepfetrvava po delsi dobu a neni ve
vysokych hodnotach, 1ze povazovat optimalni alokaci zdroja v ekonomice. V tomto piipade
dochazi k situaci, kdy si nezaméstnani hledaji zamé&stnani, které jim, z jejich preferovanych
hledisek, vyhovuje nejvice, a to at’ uz se jedna o pracovni zaméfeni, vy§i mzdy nebo napf.
misto vykonu zameéstnani. V tomto pfipadé si nasledné zaméstnana osoba nového
pracovniho mista vice vazi, poskytuje vyssi pracovni vysledky a snazi se si svou pracovni

pozici udrzet (Jurecka, 2013, str. 149-150).
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4

Charakteristiky krajii Ceské republiky

Pro udely této bakalaiské prace je potieba nejdiive predstavit jednotlivé kraje Ceské

republiky v kontextu prace a makroekonomickych ukazatell, pfedev§im nezameéstnanosti.

Jsou zde popsany a charakterizovany jednotlivé kraje Ceské republiky a dale vytvoreny

tabulky prezentujici pocet obyvatel, ukazatel podilu nezaméstnanych osob a primérnou

hrubou mzdu v kraji.

Ceska republika je rozdélena do 14 krajd, v ramci &lenéni Evropské unie Nomenclature of

Units for Territorial Statistics III — NUTS III, které jsou tzv. vyssi izemné spravni celky a

byly ziizeny dne 1. 1. 2000 na zakladé Ustavniho zakona o vytvoreni vys§ich uzemnich

samospravnich celkli. Na tizemi Ceské republiky jsou tyto vys$si tzemné samospravné celky:

1.
2.

10.

Hlavni mésto Praha, vymezeny izemim hlavniho mésta Prahy;

StfedoCesky kraj se sidlem v Praze, vymezeny tzemim okresi BeneSov, Beroun,
Kladno, Kolin, Kutna Hora, Mélnik, Mlada Boleslav, Nymburk, Praha-vychod,
Praha-zapad, Pribram a Rakovnik;

Jihogesky kraj se sidlem v Ceskych Bud&jovicich, vymezeny izemim okrest Ceské
Budgjovice, Cesky Krumlov, Jindfichiv Hradec, Pisek, Prachatice, Strakonice a
Tabor;

Plzensky kraj se sidlem v Plzni, vymezeny Gzemim okresi Domazlice, Klatovy,
Plzeni-mésto, Plzen-jih, Plzen-sever, Rokycany a Tachov;

Karlovarsky kraj se sidlem v Karlovych Varech, vymezeny uzemim okrest Cheb,
Karlovy Vary a Sokolov;

Ustecky kraj se sidlem v Usti nad Labem, vymezeny Gzemim okresd Dé&in,
Chomutov, Litoméfice, Louny, Most, Teplice a Usti nad Labem;

Liberecky kraj se sidlem v Liberci, vymezeny uzemim okrest Ceska Lipa, Jablonec
nad Nisou, Liberec a Semily;

Kralovéhradecky kraj se sidlem v Hradci Kralové, vymezeny uzemim okresti Hradec
Kralové, Jicin, Nachod, Rychnov nad Knéznou a Trutnov;

Pardubicky kraj se sidlem v Pardubicich, vymezeny tzemim okresi Chrudim,
Pardubice, Svitavy a Usti nad Orlici;

Kraj Vysocina se sidlem v Jihlavé, vymezeny uzemim okrest Havlickiiv Brod,

Jihlava, Pelhfimov, Tiebi¢ a Zd'ar nad Sazavou,
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11. Jihomoravsky kraj se sidlem v Brn€, vymezeny tizemim okresti Blansko, Brno-
meésto, Brno-venkov, Breclav, Hodonin, Vyskov a Znojmo;

12. Olomoucky kraj se sidlem v Olomouci, vymezeny izemim okresa Jesenik, Olomouc,
Prost&jov, Prerov a Sumperk;

13. Moravskoslezsky kraj se sidlem v Ostravé, vymezeny uzemim okresti Bruntal,
Frydek-Mistek, Karvina, Novy Ji¢in, Opava a Ostrava-meésto;

14. Zlinsky kraj se sidlem ve Zlin€, vymezeny Uzemim okresi Kroméfiz, Uherské

Hradisté, Vsetin a Zlin.

4.1 Geografické usporadani krajia
V nasledujici podkapitole si predstavime jednotlivé kraje z pohledu jejich geografického

rozlozeni v ramci Ceské republiky.

Obrazek ¢. 1: Geografické usporadani krajit CR
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Zdroj: Vlastni zpracovani s pouzitim mapovych podkladii z www.maps-czech-republic.com

4.2 Hlavni mésto Praha
Tabulka €. 1: Zakladni charakteristika hl. mésta Prahy

Pocet obyvatel 1281219
Prim¢&rna hruba mzda 48 848 K¢
Podil nezaméstnanych 3,04 %

Zdroj: Vlastni zpracovani na zéakladé CSU (2022)
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Hlavni mé&sto Praha je specifickym krajem umisténym v samém stfedu Ceské republiky,
svou rozlohou 496 km? je krajem nejmensim, ale s ohledem na pocet obyvatel ¢inicim k 30.
9.2022 1 281 219 je krajem s nejvyssi hustotou zalidnéni. Hlavni mésto Praha je statutarnim
meéstem, které je samostatné spravovano zastupitelstvem. Je clenéno na 22 spravnich

obvodu, ve kterych je 57 méstskych ¢asti. Primérny vék obyvatel Prahy ¢ini 42,3 let.

Po ekonomické strance je pracovni sila pro hlavni mésto tvorena obyvateli Stftedoceského
kraje, ktefi tvofi tzv. pfidanou hodnotu. V Hlavnim mésté Praze jsou dale umisténa sidla
pobocek nadnarodnich spole¢nosti, sidla centralnich organt vefejného sektoru, sidla organa
privatniho sektoru, jakoz i ekonomické subjekty pusobici v Praze. Na uzemi kraje se
nenachazi zadné nerostné bohatstvi Ceské republiky, stim uzce souvisi ekonomické
zaméteni kraje. V hlavnim mésté je vyznamné zastoupeni stavebnictvi, cestovniho ruchu,
dopravy a dal§ich sluzeb. Vyraznym ekonomickym subjektem v hlavnim meésté jsou
centralni sidla vysokych skol a zdravotnické zafizeni, a to s pfesahem do celorepublikové

pusobnosti.

Nezameéstnanost v hlavnim meésté se stejné jako ve StiedoCeském kraji pohybuje
v podprimérnych hodnotach oproti zbytku Ceské republiky. K 31. 12. 2022 ¢inila vyse
nezaméstnanych osob 3,04 %. Na celkovém hrubém domacim produktu Ceské republiky se
Hlavni mésto Praha podilela 27,1 %, ptfi¢emz hruby domaci produkt na jednoho obyvatele
byl 221,4 % pramérné trovné hrubého domaciho produktu na jednoho obyvatele Ceské
republiky. Z vyse uvedeného plyne, ze vramci Ceské republiky Hlavni mésto Praha
prevySuje ostatni kraje, a to jak hrubym domacim produktem, kterym se podili na hrubém
doméacim produktu celé republiky, tak hrubym domacim produktem na jednoho obyvatele,
ktery je, oproti Jihomoravskému kraji, jenz ma druhou nejvyssi hodnotu sledovaného

ukazatele, cca dvounasobny.

4.3 Stiredocesky kraj
Tabulka ¢. 2: Zakladni charakteristiky SttedoCeského kraje

Pocet obyvatel 1396 268
Priiméma hruba mzda 39716 K&

Podil nezamé&stnanych osob 3,23 %
Zdroj: Vlastni zpracovani na zéakladé CSU (2022)
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Stiedodesky kraj se rozklada uprostied Cech, svou velikosti, poétem obci a poStem obyvatel
je nejvétsim krajem republiky. Rozloha ¢ini 10 928 km?, coZ je 14 % z celkového Uzemi
Ceské republiky a je tak cca dvakrat vétsi, neZ je primérna rozloha ostatnich 13 krajt. Uzemi
kraje je rozdéleno na 12 okresti a 26 spravnich obvodu obci s rozsifenou ptsobnosti. Ve
sttedoCeském kraji k 30. 9. 2022 zilo 1 396 268 obyvatel a jedna se tedy o nejlidnatéjsi kraj
Ceské republiky. Okresy Stiedoleského kraje pfimo sousedici s Prahou maji s touto
intenzivni socialni 1 ekonomické vazby a v jistém slova smyslu tvofi jeji metropolitni
zazemi. S primérnym veékem obyvatel 41,4 let se tento kraj fadi mezi nejmladsi region

Ceské republiky.

Pro hlavni mésto Prahu je stfedoCesky kraj vyznamnym zdrojem pracovnich sil, ptsobi
dopliikové pro prazsky primysl, je hlavnim dodavatel potravin a taktéz Praze poskytuje sviij
rekreaCni a odpoCinkovy potencial. V kraji je rozvinuta primyslova vyroba, a to odvétvi
strojirenské, chemické a potravinarské. Za zminku stoji podniky celostatniho vyznamu se
zaméFenim na automobilovou vyrobu: SKODA AUTO a.s. Mlada Boleslav v TPCA Czech,
s.r.o. Kolin. Zemédelska vyroba je v kraji zastoupena prevazné rostlinnou vyrobou,
pestovanim psenice, cukrové fepy a jeCmene, v nékterych priméstskych Castech se darfi

péstovani kvétin, ovoce a zeleniny.

Nezaméstnanost se v kraji drzi oproti celorepublikovému priméru na niz§i urovni,
s existujicimi rozdily v nezameéstnanosti v samotném kraji, pfiCemz tyto jsou ovlivnény
situovanim kraje s centralné umisténym hlavnim meéstem. Ekonomické aktivita obyvatel
sttedoGeského kraje je po hlavnim mést& druh4 nejvyssi v Ceské republice, opét z diivodu
umisténi hlavniho mésta. Hruby doméaci produkt na obyvatele v roce 2021 cinil 86,6 %
pramérné Grovné hrubého domaciho produktu na obyvatele Ceské republiky. Tato hodnota

zaradila kraj na Ctvrté misto.

4.4 Jihocesky kraj
Tabulka ¢. 3: Zakladni charakteristika JihoCeského kraje

Pocet obyvatel 637 264
Praiméma hruba mzda 35 628 K¢
Podil nezaméstnanych 2,98 %

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé CSU (2022)
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JihoCesky kraj se rozprostira na ploSe 10 058 km2, coz predstavuje 13% podil z celkového
uzemi republiky. Kraj je rozdélen na 7 okresti a na 17 spravnich obvodua obci s rozsifenou

pusobnosti. Pocet obyvatel v kraji k 30. 9. 2022 ¢inil 637 267 s primérnym vékem 42,6 let.

Uzemi Jiho&eského kraje 1ze charakterizovat jako Gizemi, na kterém se nenachazeji zadné
zdroje energetickych surovin. Z toho se taktéz odviji hospodarstvi kraje, které je spise
rekrea¢niho charakteru nez primyslové oblasti. Primyslova vyroba je v kraji soustiedéna do
Ceskobud¢jovické aglomerace, kdy se jedna prevazné o stavebni podniky zajist'ujici prace
na inzenyrskych stavbach. Zasadni vyznam ma kraj co se tyCe energetické dulezitosti
vramci Ceské republiky, a to sohledem na umisténi jaderné elektrarny Temelin.
Zemédélstvi je v JihoCeském kraji zastoupeno péstovanim obilovin, olejnin, picnin a
produkci brambor. V zivo€i$né vyrobé se chovatele zamétuji na chov skotu, dribeze, vodni
dribeze. V kraji se dale nachazi cca 25 000 ha vodnich ploch vyuzivanych pro chov ryb,
ktery &ini 1/2 produkce z celkového chovu ryb na tizemi Ceské republiky.

Nezameéstnanost v JihoCeském kraji ke dni 31. 12. 2022 dosahovala hodnoty 2,98 %, a tak
se z dlouhodobého hlediska kraj fadi mezi kraje s nejniz§i mirou nezaméstnanosti v Ceské
republice. Na celkovém hrubém domacim produktu Ceské republiky se kraj podilel 5 %, kdy
hruby domaci produkt na jednoho obyvatele byl ve vysi 79,4 % pramérné arovné hrubého

domaciho produktu na obyvatele Cech.

4.5 Plzensky kraj
Tabulka ¢. 4: Zakladni charakteristika Plzeniského kraje

Pocet obyvatel 580 212
Prim¢&rna hruba mzda 37315 K¢
Podil nezaméstnanych 2,94 %

Zdroj: Vlastni zpracovani na zékladé CSU (2022)

Celkova rozloha kraje ¢ini 7 649 km2, jedna se tedy o kraj nejrozlehlejsi. Uzemi Plzefiského
kraje, po rozdéleni s krajem Karlovarskym, je rozd€leno na 7 okrest a dale na 15 spravnich
obvodu obci s rozsifenou pusobnosti. PoCet obyvatel v kraji k 30. 9. 2022 ¢inil 580 212

s prumérnym veékem 43,1 let.

Z ekonomického a hospodaiského pohledu je v kraji vyznamné zastoupen potravinarsky
prumysl, a to zejména pivovarnictvi, vyroba lihovin a vin. Toto odvétvi, mimo jinych,

zastupuji spolecnosti Plzenisky Prazdroj a.s. STOCK Plzen-Bozkov s.r.o. a BOHEMIA
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SEKT s.r.o. Primyslova odvétvi jsou v kraji spojovana se spoletnosti Skoda, a tedy se
strojirenskym pramyslem se Sirokym zabérem od té€zkych obrabécich stroji az po sortiment
pro klasickou ¢i jadernou energetiku a petrochemii. Dale je primysl zastoupen spole¢nostmi
DIOSS Nyfany a.s., OKULA Nyrsko a.s. a LASSELSBERGER, s.r.o. Nedilnou soucasti
Plzenského kraje, co se tyCe ekonomiky, jsou 1 mezinarodni spolecnosti, vyrabéjici produkty
el. charakteru, napf. Panasonic AVC Networks Czech s.r.o., MD Electronik s.r.o. Vyse

uvedené spolecnosti se zna¢nou mérou podileji na zaméstnanosti v daném kraji.

Nezaméstnanosti v Karlovarském kraji ke dni 31. 12. 2022 ¢inila 2,94 %. Na celkovém
hrubém domacim produktu Ceské republiky se kraj podilel 4,9 %, kdy hruby doméci produkt
na jednoho obyvatele byl ve vysi 88,3 % primérné urovné hrubého domaciho produktu na

obyvatele Ceské republiky.

4.6 Karlovarsky kraj
Tabulka ¢. 5: Zakladni charakteristiky Karlovarského kraje

Pocet obyvatel 282514
Praiméma hruba mzda 34 107 K¢
Podil nezaméstnanych 4,24 %

Zdroj: Vlastni zpracovani na zékladé CSU (2022)

Karlovarsky kraj spolu v krajem Usteckym tvoii region soudruznosti Severozapad. Rozloha
kraje ¢ini 3 310 km2, tedy 4,2 % rozlohy Ceské republiky. Uzemi kraje je rozd&leno na 3
okresy a 7 spravnich obvodu obci s rozsifenou puisobnosti. Pocet obyvatel v Karlovarském

kraji k 30. 9. 2022 Cinil 282 514 s primérnym veékem 43,6 let.

Karlovarsky kraj je v ramci krajt Ceské republiky specificky svym zamé&fenim na lazefistvi,
na jeho uzemi se nachéazeji nejznaméejsi Ceské lazné, a to napt. Karlovy Vary, Marianské
Lazné ¢i Lazné Kynzvart. VétSina hospodarstvi kraje je uzce spjata s cestovnim ruchem,
mineralnimi prameny a vyrobou sklarskych produktii. Nejvyznamnéjsi viidlem mineralni
vody je Mattoni. Dale je kraj prosluly vyrobou bylinného likéru Becherovka, uménim sklait

Moser, vyrobou rizového porcelanu v mésté Chodov a mino jiné i lazeriskymi oplatkami.

Nezaméstnanost v kraji Cinila k 31. 12. 2022 4,24 %. Hruby doméci produkt na jednoho
obyvatele v roce 2021 ¢Cinil 59,5 % pramémé urovné hrubého domaciho produktu na

obyvatele Ceské republiky, tato hodnota zatadila kraj na tfinacté misto. Karlovarsky kraj se
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na tvorb€ hrubého domaciho produktu podilel 1,6 %, coz je nejnizsi hladina v mezikrajovém

srovnani.

4.7 Ustecky kraj
Tabulka &. 6: Zakladni charakteristika Usteckého kraje

Pocet obyvatel 796 842
Prim¢&rna hruba mzda 36 302 K¢
Podil nezaméstnanych 5,54 %

Zdroj: Vlastni zpracovani na zékladé CSU (2022)

Rozloha kraje &ini 5 339 km?, tedy 6,8 % rozlohy Ceské republiky. Uzemi Usteckého kraje
jerozdéleno na 7 okrest a 16 spravnich obvodu obci s rozsifenou pisobnosti. Pocet obyvatel

v Usteckém kraji k 30. 9. 2022 &inil 796 842 s pramérnym vékem 42,7 let.

Ustecky kraj je mozno dle hospodaiského vyznamu rozdglit na &tyfi diametralng rozdilné
oblasti. Jedna se o oblast Podkrusnohofi, ve které je vysoce rozvinuta primyslova vyroba se
zaméfenim na energetiku, t€zbu uhli, strojirenstvi, chemicky a sklarsky pramysl. Dale se
jedna o oblast Litoméficka a Lounska, ktera je charakteristicka svou zemédélskou vyrobou
zaméfenou na péstovani chmele a zeleniny. Taktéz se v této oblasti, a to zejména v Polabi a
Poohii, nachazeji ovocnaiské oblasti. Jako tfeti oblast lze stanovit fidce osidlené horské
pasmo Krusnych hor se znacné omezenymi hospodarskymi aktivitami. Posledni ¢ast
mozného rozdé&leni kraje je oblast Dé¢inska a Sluknovska, zde se nejedna ani o oblast
pramyslovou, ani o oblast zemédélskou. Zejména oblast Sluknovska je typicka $patné
dostupnym pohrani¢nim perifernim tzemim. K nejvyznamnéjSimu zameéstnavateli v kraji
patfi Mostecka uhelnd spoleCnost, SeverocCeské doly, Chemopetrol Litvinov a Krajska

zdravotni a.s. sdruzujici krajské nemocnice.

Nezaméstnanost v Ustecké kraji se k 31. 12. 2022 pohybovala na Grovni 5,54 %, ta je
v dlouhodobém celorepublikovém srovnani jedna znejvysSSich. Znaény vliv na
nezameéstnanost v kraji méla celkova restrukturalizace podnik(i a stim spojeny uUtlum
vyroby, znacny pokles t€zby hnédého uhli a omezeni zemedé€lské vyroby. Vyse uvedené na
druhou stranu vedlo ke zlepSeni zivotnich podminek obyvatel kraje, a to zejména z hlediska
zivotniho prostiedi a kvality ovzdusi. Hruby domaci produkt na jednoho obyvatele v roce

2021 ¢&inil 69,3 % promémé urovné hrubého domaciho produktu na obyvatele Ceské
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republiky, tato hodnota zatadila kraj na tiinacté misto. Ustecky kraj se na tvorb& hrubého

domaciho produktu podilel 5,3 %.

4.8 Liberecky kraj
Tabulka ¢. 7: Zakladni charakteristika Libereckého kraje

Pocet obyvatel 437 057
Praiméma hruba mzda 35911 K¢
Podil nezaméstnanych 3,97 %

Zdroj: Vlastni zpracovani na zékladé CSU (2022)

Svou rozlohou &itajici 3 163 km? zabira z celkové rozlohy Ceské republiky 4 %, coz z né&j
¢ini kraj nejmensi. Uzemi Libereckého kraje je rozd&leno na 4 okresy a dale na 10 spravnich
obvodu obci s rozsifenou pusobnosti. Pocet obyvatel v Libereckém kraji k 30. 9. 2022 ¢inil

437 057 s prumérnym vékem 42,7 let.

Hospodaristvi Libereckého kraje je z vétsi Casti prumyslového charakteru s okrajovym
zaméfenim na zemédélstvi. Nezanedbatelnou soucasti ekonomiky kraje je taktéz cestovni
ruch. Primyslové odvétvi textilni, které bylo v dané lokalité povazovano za tradicni,
postupem Casu ztratilo své vysadni postaveni, taktéz byl oslaben primysl se zaméfenim na
vyrobu skla a bizuterie, z vétsi Casti se vSe udalo v dusledku hospodaiské recese, tedy
koncem roku 2008. Dale se v kraji nachazi zpracovatelsky primysl zaméfeny na vyrobu
pryzovych a plastovych soucasti do automobild. Zeméd€lstvi je zaméfené na péstovani
obilovin a picnin, na toto volné navazuje chov skotu. NejdalezitéjSimi zaméstnavateli
v daném kraji jsou napt. Johnson Controls automobilové soucastky k. s., KZ a.s. Liberecka

nemocnice, Diamo s.p. ¢i Preciosa a.s.

Hladina nezaméstnanosti ke dni 31. 12. 2022 v Libereckém kraji ¢inila 3,97 %. Na celkovém
hrubém domacim produktu Ceské republiky se Liberecky kraj podilel 3,1 %, kdy hruby
domaci produkt na jednoho obyvatele byl ve vysi 73,9 % pramérné urovné hrubého

domaciho produktu na obyvatele Ceské republiky.
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4.9 Kralovéhradecky kraj
Tabulka ¢. 8: Zakladni charakteristika Kralovéhradeckého kraje

Pocet obyvatel 542 163
Priméma hruba mzda 36 912 K&
Podil nezaméstnanych 3,10 %

Zdroj: Vlastni zpracovani na zéakladé CSU (2022)

Je jednou z jednotek regionu soudruznosti Severovychod, a to spolecné s krajem Libereckym
a Pardubickym. Rozloha kraje je 4 759 km?. Kraj se €leni na 5 okrest a 15 spravnich obvoda
obci s rozsifenou pusobnosti s celkovym poctem obyvatel k 31. 12. 2021 542 163. Primérny

veék obyvatel v roce 2021 ¢inil v kraji 43,6 let.

Kraj Kralovéhradecky lze popsat jako kraj smiSeného zemédélsko-priimyslového charakteru
s nadmiru rozvinutym cestovnim ruchem. Cestovni ruch je soustiedén v oblasti
Krkonosského narodniho parku, nejcennéjsi lokality narodniho parku jsou situovany prave
tomto kraji. Zemédélstvi, prevazné rostlinna vyroba, je soustfedéno predevsim v Polabi a
zaméfeno na pestovani obilovin, kukufice, fepky, dale pak ovocnarstvi a péstovani zeleniny.
Zivodisna vyroba je v kraji zastoupena chovem prasat a skotu. Primyslové oblasti jsou
situovany do okoli méstskych aglomeraci a prevlada prumysl zpracovatelsky, zaméfeny na

automobilovy prumysl a vyroba textilni.

Hruby domaci produkt na jednoho obyvatele v Kralovéhradeckém kraji v roce 2021 Cinil
91,5 % promérné Grovné hrubého domaciho produktu na obyvatele Ceské republiky, kdy na
celkové tvorbé hrubého domaciho produktu se kraj podilel v 4,7 %. Nezaméstnanost v kraji

dosahovala ke konci roku 2022 hodnoty 3,1 %.

4.10 Pardubicky kraj
Tabulka ¢. 9: Zakladni charakteristika Pardubického kraje

Pocet obyvatel 515 036
Priiméma hruba mzda 34 823 K&
Podil nezaméstnanych 2,86 %

Zdroj: Vlastni zpracovani na zéakladé CSU (2022)

Spole¢né s krajem Libereckym a Kralovéhradeckym tvofi region soudruznosti

Severovychod. Pardubicky kraj je rozdélen na 4 okresy a 15 spravnich obvodi obci s
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roz§ifenou pasobnosti s celkovou rozlohou 4 519 km?. Na tizemi kraje bylo k 31. 12. 2021

evidovano 515 036 obyvatel s primérnym vékem 428 let.

Z hospodarského hlediska je v Pardubickém kraji rozsifen chemicky primysl, ktery ma
zna¢ny podil na celorepublikové produkci, hlavni soucasti tohoto prumyslu je spolecnost
Explosia a.s. (vyrobce plastické trhaviny semtex). Dale je v kraji zastoupen pramysl
strojirensky, odévni a textilni. Potravinarsky prumysl je, mimo jiné, zastoupen vyrobou
Pardubického perniku. Rostlinna vyroba je soustfedéna do oblasti Chrudimska a zamétena
na péstovani kukufice, obilovin a fepy, dale je péstovana zelenina a v zanedbatelném

mnozstvi chmel a vino. Zivo€iSna vyroba je zamétena na chov prasat, skotu a koz.

K 31. 12. 2022 dosahovala mira nezaméstnanosti hodnoty 2,86 %, coz kraj fadi mezi kraje
s jednou z nejnizsich nezaméstnanosti v ramci Ceské republiky. V roce 2021 kraj vykazoval
vysi hrubého domaciho produktu na jednoho obyvatele v hodnoté 79.4 % primeérné tirovné
hrubého domaciho produktu na obyvatele Ceské republiky. 3,9 % se kraj Pardubicky podilel

na hrubém domacim produktu Ceské republiky.

4.11 Kraj Vysoc€ina
Tabulka ¢. 10: Zakladni charakteristika kraje VysoCina

Pocet obyvatel 504 198
Praiméma hruba mzda 36 072 K¢
Podil nezaméstnanych 3,08 %

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé CSU (2022)

S krajem Jihomoravskym tvoii kraj Vysocina region soudruznosti. Kraj Vysocina je, co do
rozlohy, krajem v ramci Ceské republiky nadprimérnym s hodnotou 6 800 km?2. Kraj je
administrativn€ rozdélen na 5 okrest a 15 spravnich obvodi obci s rozsifenou ptisobnosti.

Pocet obyvatel v kraji k 30. 9. 2022 Cinil 504 198 s primérnym vékem 41,6 let.

Kraj Vysocina je prevazné zemédélského charakteru s primyslovymi centry nachazejicimi
se v blizkosti vétsich mést, a to z divodu dobré dopravni obsluznosti. Primysl je zaméfen
na odvétvi strojirenské akovodélné, drevozpracujici, potravinaiské a energetiku.
V zemédélstvi se vétSina velkych zemédé€lskych podnikd snazi kombinovat Zivocisnou
vyrobu s rostlinou, mensi spolec¢nosti se specializuji na urcity druh produkce. V zemédélstvi
prevlada péstovani obilovin a brambor. Chovatelstvi je zaméfeno na chov skotu a produkty

s timto souvisejicimi (napt. maso, mléko).
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Vyse nezaméstnanosti ke dni 31. 12. 2022 dosahovala hodnoty 3,8 %. Na celkovém hrubém
domacim produktu Ceské republiky se kraj podilel 4 %, kdy hruby domaci produkt na
jednoho obyvatele byl ve vysi 80,6 % pramérné urovné hrubého domaciho produktu na

obyvatele Ceské republiky.

4.12 Kraj Jihomoravsky
Tabulka ¢. 11: Zakladni charakteristika Jihomoravského kraje

Pocet obyvatel 1186 151
Prim¢&rna hruba mzda 38 502 K¢
Podil nezaméstnanych 4,36 %

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé CSU (2022)

Jihomoravsky kraj lze pro jeho polohu povazovat za kiizovatku Evropy. Kraj je rozdélen na
7 okresti a 21 spravnich obvodu obci s rozsitenou pusobnosti. V Jihomoravském kraji bylo
k 30. 9. 2022 evidovano 1 186 151 s primémym veékem 42,7 let. Rozloha kraje Cini 7 188

km?, coz z né&j €ini jeden z nejvétsi kraju v republice.

Po ekonomické strance Ize kraj rozdélit na dvé Casti, a to primyslovou oblast soustfedénou
kolem Brna se zaméfenim na zpracovatelsky primysl, a sektor sluzeb — obchod, doprava,
stravovani a ubytovani. V jizni ¢asti kraje Jihomoravského se nachazi zemédélska oblast,
ktera se specializuje na vinafstvi, ovocnarstvi a zelinafstvi. Dale se ze zemédé&lskych plodin
péstuje fepka, obiloviny a kukufice na silaz. Zivo&isna vyroba je v kraji zastoupena chovem

prasat a dribeze.

V Jihomoravském kraji se ke dni 31. 12. 2022 vySe nezaméstnanosti pohybovala na hranici
4,36 %. Na celkovém hrubém domacim produktu Ceské republiky se kraj podilel 10,8 %,

hruby domaci produkt na jednoho obyvatele byl 98,5 % pramérné urovne.

4.13 Olomoucky kraj
Tabulka ¢. 12: Zakladni charakteristika Olomouckého kraje

Pocet obyvatel 622 485
Prim¢&rna hruba mzda 35415 K&
Podil nezaméstnanych 3,63 %

Zdroj: Vlastni zpracovani na zéakladé CSU (2022)

Celkova rozloha kraje ¢ini 5 271 km?. Administrativné je kraj rozdélen na 5 okrest a 13

spravnich obvodi obci s rozsifenou pusobnosti, ve kterych k 30. 9. 2022 zilo celkem 622
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930 obyvatel s primémym veékem 43,3 let. Spolecné s krajem Zlinskym tvofi region

soudruznosti Stiedni Morava.

Olomoucky kraj se fadi mezi oblasti primyslové s rozvinutymi sluzbami, centralni ¢ast
smérem do jiznich &asti kraje patii do oblasti s rozvinutym zemé&délstvim. V ramci Ceské
republiky se jedna o nejvyssi péstovany vynos, co se tyCe technické cukrovky, pSenice a
jeCmene. Na zemeédélskou vyrobu volné navazuji potravinaiské podniky. Z primyslového
odvétvi se na predni pricky radi vyroba stroju a zafizeni, pramysl optiky a elektrickych

zafizeni.

Nezaméstnanost v Olomouckém kraji k 31. 12. 2022 dosahovala hodnoty 3,63 %. Hruby
domaci produkt na jednoho obyvatele v roce 2021 dosahoval hodnoty 79,4 % prumérné
trovn& hrubého domaciho produktu na obyvatele Ceské republiky. Olomoucky kraj se na

tvorbé hrubého doméaciho produktu podilel 4,7 %.

4.14 Moravskoslezsky kraj
Tabulka ¢. 13: Zakladni charakteristika Moravskoslezského kraje

Pocet obyvatel 1173771
Priméma hruba mzda 35599 K&
Podil nezaméstnanych 5,12 %

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé CSU (2022)

Na severovychodé Ceské republiky lezi kraj Moravskoslezsky, ktery se timto stava
nejokrajovéjsi ¢asti nasi zemé. Celkova rozloha kraje je 5 431 km? a je rozdélena na 6 okrest
2022 &inil 1 173 771, coz zafadil kraj na teti misto v porovnani kraji Ceské republiky.

Pramérny vék obyvatel Cinil ke konci roku 2021 43,3 let.

Po ekonomické strance se Moravskoslezsky kraj, a to jiz od 19. stoleti, fadi mezi hlavni
pramyslové regiony, a to jak v Ceské republice, tak v ramci stfedni Evropy. Za nejdalezitdsi
prumyslovou oblast v kraji je povazovana ostravsko-karvinska pramyslova a tézebni panev,
ve které dochazelo a stale, 1 pfes znacny utlum, dochéazi k dobyvani nerostného bohatstvi. V
kraji je soustfedéna veskera produkce kvalitniho &erného koksovatelného uhli Ceské
republiky. Dale se v kraji nachazi pramyslové zavody zaméfené na chemicky a
farmaceuticky pramysl a na vyrobu a rozvod elektfiny, plynu a vody. VySe uvedena tézebni

¢innost se zna¢nou mérou podilela na zhorSeném zivotnim prostfedi v Moravskoslezském
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kraji, ale s postupnym zavadénim modernich technologii vyroby, s investicemi do
ekologickych opatieni a poklesem vyroby se daii tento stav zlepSovat. V ramci Ceské
republiky se 1 pfes veSkeré usili kraj fadi mezi oblast s nejvice poskozenym zivotnim

prostfedim.

Hruby domaci produkt na jednoho obyvatele v Moravskoslezském kraji v roce 2021 ¢inil
79,5 % pramémé trovné hrubého domaciho produktu na obyvatele Ceské republiky.

Moravskoslezsky kraj se na tvorbé hrubého domaciho produktu podilel hodnotou 8,9 %.

4.15 Zlinsky kraj
Tabulka ¢. 14: Zakladni charakteristika Zlinského kraje

Pocet obyvatel 571757
Praiméma hruba mzda 35 054 K¢
Podil nezaméstnanych 2,89 %

Zdroj: Vlastni zpracovani na zéakladé CSU (2022)

Zlinsky kraj o rozloze 3 963 km? je situovan na vychodé Ceské republiky u hranice se
Slovenskou republikou. S krajem Olomouckym kraj Zlinsky tvofi region soudruznosti
Stfedni Morava. Kraj je rozdélen na 4 okresy a 13 spravnich obvodi obci s rozsifenou

pusobnosti. Pocet obyvatel v kraji k 30. 9. 2022 byl 571 757 s praimérnym veékem 43,6 let.

Po ekonomické strance je Zlinsky kraj krajem chuds$im, na jeho tizemi se nenachéazeji zadna
vyznamna loziska nerostnych surovin, v omezeném mnozstvi se na izemi nachazi nalezi§té
zemniho plynu a ropy. V kraji pfevazuje pramysl a jsou zde vyuzivana, s celorepublikovym
vyznamem, loziska cihlarskych hlin a §térkopiskti. Dale se zpracovava stavebni kamen a t€zi
piskovec. Zemédélstvi je soustfedéno pouze v nizinach, ostatni zemédélské pudy jsou

nekvalitni a jsou pfevazné vyuzivané k pastevectvi.

Ve Zlinském kraji se ke dni 31. 12. 2022 vySe nezaméstnanosti pohybovala na hranici 2,89
%. Na celkovém hrubém domacim produktu Ceské republiky se kraj podilel hodnotou 4,6
%, kdy hruby domaci produkt na jednoho obyvatele byl ve vysi 84,9 % primérné Grovné
hrubého domaciho produktu na obyvatele Ceské republiky.
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S  Visegradska spoluprice

V nasledujici kapitole je strucné predstavena historie vzniku Visegradské ¢tyiky spolecné
s divody vzniku visegradské spoluprace ve stiedni Evropé. Zarovei je zde poskytnut pohled
na zakladni makroekonomické ukazatele stati Visegradské Ctyiky s tim, ze tyto a dalsi
ziskané informace poslouzi pro odivodnéni dulezitosti studia nezaméstnanosti ve
Visegradské Ctyfce. Nezameéstnanost je jeden ze zakladnich makroekonomickych ukazatela

a Visegradska ctyika je jednou ze zakladnich alianci na izemi souc¢asné Evropy.

. Visegradska ctyrka (V4) je regiondlni uskupeni ¢tyr stiedoevropskych stati: Ceské
republiky, Madarska, Polska a Slovenska. Vznikla v roce 1991 podepsanim deklarace
clenskych statii V4 o uzké spoluprdci na jejich cesté k evropské integraci. Po prijeti
clenskych stdtit V4 do Evropské unie se skupina zamérila na prosazovani spoluprdce a
stability v Sir§im regionu Stredni Evropy. V ramci Regiondlniho partnerstvi spolupracuje V4
s Rakouskem a Slovinskem a v ramci tzv. programu V4+ spolupracuje s dalSimi staty stiedni

a vychodni Evropy. “ (MVCR, 2023)

5.1 Duvody vzniku

, Ukol, pred kterym dnes Poldci, Madari, Cesi a Slovdci stoji, nazyvdme pracovné
"navratem do Evropy". Chceme-li se tedy takzvané vrdtit do Evropy, musime se vrdtit do
Evropy docela jiné nez je ta, v niz jsme doneddavna Zili. Cili: premyslet o nasem navratu
znamend pro nas premyslet o celé Evropé, premyslet o Evropé budoucnosti. Jsme Ci nejsme
schopni se shodnout na tom, Ze si nechceme navzdjem pri naSich vstupech do téchto
mechanismii prekdzZet Ci si je dokonce zavidét, ale Ze si k nim chceme naopak navzdjem
pomdahat? MiiZeme se dokonce domluvit na tom, Ze budeme jeden druhého podporovat na
cesté k plnému clenstvi v Radé Evropy? Miizeme se shodnout i na tom, Ze se budeme
navzdajem soliddrné podporovat i na své nelehké cesté do stdle vétsi blizkosti k Evropskym
spolecenstvim? Jsme schopni najit spolecny postup pri 7eSeni nasich ekologickych,
socidlnich, kulturnich, ekonomickych, politickych a bezpecnostnich problémii? Vsechny tyto
problémy jsou jakymsi zpiuisobem vzdjemné spjaty a nemiiZeme je proto resit oddélené a

kazdy zvlast. *“ (Havel, 1990).

. Zdakladem intenzivniho rozvoje spoluprdce tri zemi (v té dobé CSFR, Polskd republika,
Madarskd republika) jsou velmi vyznamné a podobné zmény, které v nich probihaji, systém

tradicnich vztahu vytvoreny historickym vyvojem, kulturni a duchovni dédictvi a spolecné
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Vs

i zdkladni bohatstvi evropského duchovniho Zivota. Dlouhodobé vzdjemné duchovni,
kulturni a ekonomické ovliviiovani zaloZené na prirozené déjinné evoluci a vyplivajici

z naseho sousedstvi, mize napomdhat této spolupraci. “ (Visegrad group, 2022).
,,Dohodnuté stézejni cile Visegradské skupiny:

-V plném smyslu obnoveni statni suverenity, demokracie a svobody

- Likvidace vSech existujicich spolecenskych, ekonomickych a duchovnich pozuastatkt
totalitniho systému

- Vybudovani parlamentni demokracie, moderniho pravniho statu, dodrzovani
lidskych prav a zakladnich svobod

- Vytvoreni moderniho trzniho hospodafstvi

- Plné zapojeni do evropského politického, hospodarského, bezpecnostniho a pravniho

systému
Praktické kroky k dosazeni uvedenych cilu:

- Sladit na zakladé zajmu jednotlivych zemi usili slouzici k vytvoreni spoluprace a
pevnych vazeb s evropskymi institucemi a provadét konzultace o otazkach tykajicich
se jejich bezpecnosti.

- Usilovat o vytvafeni neruSenych vztahii mezi jejich obCany, institucemi, cirkvemi i
spoleCenskymi organizacemi.

- Rozvijet hospodatiskou spolupraci na trznim zakladé ve prospéch volného pohybu
kapitalu a pracovnich sil, vzajemné vyhodny obchod se zbozim a sluzbami, dale
usilovat o to, aby byly vytvofeny pfiznivé podminky pro piimou spolupraci mezi
podniky a pro zahraniéni kapitalové investice slouZzici rustu hospodarské efektivity.

- Vénovat mimofadnou pozornost rozvoji dopravni infrastruktury spojujici je
navzajem i s jinymi ¢astmi Evropy, zvlast€é ve sméru sever-jih a dale sladit jejich
energetické systémy, jakoz i rozvoj telekomunikacnich siti.

- Rozsifit spolupraci v oblasti ekologie.

- Vytvotit odpovidajici podminky pro neruSenou vymeénu informaci, tiskovin,

kulturnich statka a hodnot.
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- Formovat spoleénym usilim mnohostrannou spolupraci v zajmu vytvafeni
optimalnich podminek pro plné zajisténi prav narodnostnich mensin zijicich na jejich
uzemi.

- Prispivat ke vzijemné vyhodné spolupraci zainteresovanych Uzemnich

samospravnych organt a k vytvareni subregionalnich kontaktu.*
Zdroj: Visegrad group (1991)

5.2 Milniky Visegradské skupiny

15. Gnora 1991: ZalozZeni na zakladé Visegradské deklarace 15. inora 1991.

K jedném ze zasadnich milnikd ptsobeni Visegradské skupiny patii 12. bfezen roku 1999 a
s tim spojené piistoupeni Ceské republiky, Mad'arska a Polska do North Atlantic Treaty
Organization (dale jen NATO), jednalo se o prvni rozsifeni NATO od konce studené valky.
Zaroven se jednalo o byvalé Cleny VarSavské smlouvy. Slovenska republika do NATO

vstoupila k 29. bfeznu roku 2009 spolecné s dalsimi Sesti staty (Natoaktual.cz, 2023).

Dal§im dilezitym datem byl 1. kvéten roku 2004, toho dne spoleénd Ceska republika,
Slovenska republika, Polsko a Mad'arsko, tedy kompletni Visegradska ctyika, spole¢né

s dal§imi Sesti zemémi vstoupila do Evropské unie.

Dne 21. prosince roku 2007 se staty Visegradské Ctyrky staly soucasti Schengenského
prostoru volného pohybu osob a zbozi v ramci EU. Téhoz dne vstoupilo i dalSich pét stata

EU (European Union, 2023).

5.3 Staty Visegradské skupiny

Ceska republika - je parlamentni demokratickou republikou, hlavou statu je prezident,
v &ele vlady je premiér. Vznik je datovan k 1. 1. 1993 rozd&lenim Ceskoslovenska na Ceskou
republiku a Slovenskou republiku. Ceska republika je rozdélena na 14 kraji, jednim z nich

je 1 hlavni mésto Praha.

StéZejnim odvétvim hospodaistvi Ceské republiky byl ve sledovaném obdobi roku 2020
prumysl zastoupeny 28,1 %, velkoobchod a maloobchod, doprava a gastronomické odvétvi
zastoupené v pomeéru 17,5 % a verejna sprava, vzdélani, zdravotnictvi a socialni péce ve vysi

16,8 %.
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Ceska republika do zemi Evropské unie, a to zejména do stati pfimo sousedicich, vyvazi 80

% produkti. Dovoz do Ceské republiky je z 73 % realizovan z &lenskych statd Evropské

unie s 11% zastoupenim dovozu z Ciny.

Tabulka ¢. 15: Zdkladni ukazatele Ceské republiky

Ukazatel Hodnota

Pocet obyvatel 10 516 707
Rozloha 78 868 km?
Pram¢ma hruba mzda 37 929 K¢/mésic
HDP na obyvatele v PPS 92

Obecna mira nezaméstnanosti 3,1 %

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z CSU k 01/2023

Slovenska republika - je parlamentni demokratickou republikou, hlavou statu je prezident,
vykonnou moc ma predseda vlady. Slovenska republika je rozd€lena na 8 kraja, které jsou
pojmenované podle jejich hlavnich mést a od roku 2002 maji pfiznanou urcitou miru

autonomie.

Nejdalezit€jsim odveétvim hospodarstvi SR byly v roce 2020 pramysl ve vysi 24,1 %, dale
velkoobchod a maloobchod, doprava, ubytovani, stravovani a pohostinstvi v celkovém
procentualnim zastoupeni 18,4 %. Vefejna sprava, obrana, vzdélani, zdravotnictvi a socialni

péce je byla zastoupena 16,8 %.

Vyvazené zbozi ze 79 % sméfuje na trhy zemi Evropské unie (Némecko 22 %, CR 11 %,
Polsko 8 %). Vyvoz mimo staty Evropské unie je realizovan do Spojenych stati americkych,

do Spojeného kralovstvi a do Ciny.

Dovoz zbozi je z 80 % realizovan ze stati Evropské unie s opétovnym zastoupenim
Némecka ve vy§i 20 %, Ceské republiky 18 % a Rakouska 9 %. Ze zemi mimo Evropskou

unii je podstatné zminit Jizni Koreu, Cinu a Rusko.

Tabulka ¢. 16: Zdkladni ukazatele Slovenska

Ukazatel Hodnota

Pocet obyvatel 5434712

Rozloha 49 035 km?

Pruméma hruba mzda 1 212 €/m¢ésic (29 815 K&)
HDP na obyvatele v PPS 70

Obecna mira nezaméstnanosti 6,4 %

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z Eurostatu k 6/2022

Polska republika - je parlamentni republikou, hlavou statu je prezident, v Cele vlady stoji

premiér. Ustfednim bodem polské spravy je rada ministrii. Polska republika je rozd&lena na
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16 vojvodstvi, jejichz poloha a rozlozeni koresponduje s historickym vyvojem zemé. Na
urovni vojvodstvi ma spravni pravomoci marsalek, ekvivalent hejtmana v Ceské republice,

voleny vladou, dale voleny regionalni sném a exekutiva volena regionalnim snémem.

Polské hospodafstvi bylo vroce 2020 zastoupeno z24,9 % velkoobchodem a
maloobchodem, dopravou, ubytovanim, stravovanim a pohostinstvim, z 24,2 % pramyslem

a 15,3 % vetejnou spravou, obranou, vzdélanim a zdravotni a socialni péci.

Vyvoz a dovoz zbozi byl ve sledovaném obdobi obdobny ostatnim ¢lenskym statim

Visegradské ¢tytky se znacnym zastoupenim Némecka.

Tabulka ¢. 17: Zdkladni ukazatele Polska

Ukazatel Hodnota

Pocet obyvatel 37 654 247

Rozloha 312 679 km?

Pruméma hruba mzda 6 654 Zl/mésic (34 195 K&)
HDP na obyvatele v PPS 71

Obecna mira nezaméstnanosti 5,1 %

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z Eurostatu k 6/2022

Mad’arsko — je parlamentni republikou, hlavou statu je prezident, v Cele vlady stoji
ministersky predseda. Mad’arsko je rozdelené na 19 zup, pficemz hlavni mésto Budapest’ a

dalSich 23 mést je taktéz postaveno na uroven zupy.

Mad'arské hospodaistvi se svym procentudlnim rozlozenim koresponduje s rozlozenim

hospodarstvi Ceské republiky, a to pouze s tim rozdilem, Ze je vice investovano do obrany.

Vyvoz €ini 78 % se zaméfenim na sousedni zemé a se znacnym vyvozem do Némecka.

Dovoz do Mad'arska je realizovan ze 71 % z &lenskych statd Evropské unie, dale z Ciny a

z Korejské republiky.
Tabulka ¢. 18: Vybrané ukazatele Madarska
Ukazatel Hodnota
Pocet obyvatel 9 689 010
Rozloha 93 011 km?
Pruméma hruba mzda 560 830 HUF/mésic (33 925 K¢)
HDP na obyvatele v PPS 71
Obecna mira nezaméstnanosti 7 %

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z Eurostatu k 6/2022
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Jak je patrné zvySe uvedenych republikovych piehledd jednotlivych cClenskych statd
Visegradské Ctyrky Cerpanych ze statistik Evropské unie, jednotlivé staty maji témeft totozné
rozlozeni v dilezitych hospodaiskych odvétvich. Dale je patrné, ze kdyZ jde o sousedni staty,
tak vétsSina vyvozu a dovozu zbozi je realizovanych do Spolkové republiky Némecko. Zbozi
dovazené do krajin Visegradské Ctyrky mimo staty Evropské unie je realizovan ve vsech

piipadech z Ciny s lokalnim zastoupenim ostatnich statt.
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6  Analyticka ¢ast zamérujici se na kraje Ceské republiky
Vlastni Cast prace je zaméfena na analyzu vyvoje miry nezaméstnanosti v jednotlivych
krajich Ceské republiky a nasledné také v zemich Visegradské skupiny v piedem

vymezeném obdobi od roku 2000 do roku 2021.

6.1 Analyza vyvoje obecné miry nezaméstnanosti Hlavniho mésta Prahy

v letech 2000 az 2021

V grafu ¢islo 2 je znazornény vyvoj obecné miry nezaméstnanosti pro Hlavni mésto Prahu
v ¢asovém horizontu od roku 2000 do roku 2021. Z grafu ¢islo 2 je patrny klesajici vyvoj

obecné miry nezaméstnanosti ve sledovaném okrese.

Graf'¢. 2: Spojnicovy graf miry nezaméstnanosti Hlavniho mésta Prahy
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

Obecnéd mira nezameéstnanosti v Hlavnim mésté Praha ve sledovaném obdobi dosahuje
nejvyse 4,2 %, a to v roce 2000, coz je prvni rok sledovaného obdobi. Nejnizsi hodnota miry

nezameéstnanosti byla zaznamenana v roce 2018 a Cinila 1,27 %. Variacni rozpéti, ve kterém
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se mira nezameéstnanosti pohybuje je tedy 2,93 procentniho bodu. Pies celkovou klesajici
tendenci vSak byly ve sledovaném obdobi zaznamenany vykyvy opacnym smérem. Mezi
lety 2008 az 2010 je zachycen rostouci trend, po kterém nasleduje pokles obecné miry
nezameéstnanosti az do roku 2018. Od tohoto roku obecna mira nezaméstnanosti opét zacala
rast. Nejvetsi meziro¢ni narast obecné miry nezaméstnanosti probehl z roku 2008 na 2009,
ato o 1,16 procentniho bodu, coz dokazuje hodnota 1. absolutni diference viz ptiloha ¢. 19.
Taktéz vroce 2008 doslo k vyrazné zméné ve vyvoji obecné miry nezaméstnanosti,
z klesajici na rostouci. Nejvétsi meziroCni pokles byl naméfen z roku 2005 na rok 2006 a
jednalo se o pokles ve vysi 0,71 procentniho bodu, viz ptfiloha ¢. 19. Druha diference
dosahovala nejvyssi kladné hodnoty, konkrétné€ hodnoty 1,7 procentniho bodu, v roce 2009,
coz doklada nejvetsi absolutni zrychleni ve vyvoji sledovaného ukazatele. Nejvétsi absolutni
zpomaleni, respektive nejmens$i hodnota druhé diference byla zjisténa vroce 2021,
s hodnotou -0,93 procentniho bodu. Nejvétsi nameéfeny relativni prirtstek nastal z roku 2019
na rok 2020 v hodnoté 73,93 %, coz znamena Ze hodnota obecné miry nezaméstnanosti

vzrostla o témér 74 %.

Jednim z klesajicich obdobi je obdobi od roku 2003 do roku 2008, kdy obecna mira
nezameéstnanosti kazdorocné v praméru klesala o 14,67 %, coz potvrzuje hodnota
pramérného koeficient ristu pro toto obdobi, ktera je 85,33 % viz ptiloha 1. Nasledné piislo
dvouleté obdobi ristu od roku 2008 do roku 2010, z hodnoty 1,9 % na hodnotu 3,75 %.
Pramérny koeficient ristu pro toto obdobi je 140,63 %, viz pfiloha ¢. 1. Tato hodnota tika,
ze se vtomto obdobi kazdorocné zvysila obecna mira nezaméstnanosti v relativnim
vyjadreni 0 40,63 %. Od roku 2015 do roku 2018 obecna mira nezaméstnanosti opét klesala,
avSak od roku 2018 roste az do posledniho sledovaného obdobi, kterym je rok 2021.
Kazdoro¢né dochazelo k narGistu v priméru v relativnim vyjadfeni o necelych 22 %, dle

hodnoty primérného koeficientu ristu, ktery dosahuje hodnoty 121,82 % viz priloha 1.

Hodnoty bazického indexu, viz pfiloha ¢. 19, dokazuji jednoznacnou sestupnou tendenci ve
vyvoji obecné miry nezameéstnanosti. V prvnim sledovaném obdobi, vroce 2000,
dosahovala obecna mira nezaméstnanosti svého maxima. Nejnizsi hodnota bazického indexu
byla zaznamenéna v roce 2018, kdy hodnota bazického indexu dosahuje 30,31 %. Znamena
to tedy, ze oproti vychozimu roku klesla obecnd mira nezaméstnanosti na 30,31 % hodnoty

vychoziho roku 2000. Klesajici trend potvrzuje také hodnota primémé absolutni diference,
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ktera ¢ini -0,09 procentniho bodu, coz znamena, zZe se v celém sledovaném obdobi obecna

mira nezaméstnanosti mezirocné snizovala o 0,09 procentniho bodu.

V grafu ¢islo 2 je dale vyznacen linearni trend vyvoje. Linearni trendova funkce byla zvolena
z divodu matematické jednoduchosti a nejvy$simu indexu determinace, jehoz hodnota je
podobna jako u kvadratické trendové funkce viz pfiloha ¢. 20. Linearni trend se pouzit pro

popis prubéhu a jeho predpis je nasledujici:
T, = 0,0412 — 0,0011¢t (15)

Index determinace linearniho trendu, dosahuje hodnoty 0,602, coz znamena, ze dana funkce

vystihuje ¢asovou fadu miry nezaméstnanosti z 60,2 %.

6.2 Analyza vyvoje obecné miry nezaméstnanosti StiredocCeského kraje

v letech 2000 az 2021

Graf ¢islo 3 znazoriuje vyvoj obecné miry nezamestnanosti pro SttedocCesky kraj v Casovém
rozmezi od roku 2000 do roku 2021. Z grafu ¢islo 3 je patrny klesajici vyvoj obecné miry

nezameéstnanosti ve sledovaném okrese s vyraznym narustem v roce 2008.

Obecna mira nezaméstnanosti ve StfedoCeském kraji dosahovala svého maxima 7,51 %
v roce 2020. Nejnizsi hodnota miry nezaméstnanosti byla zaznamenana v roce 2019 a Cinila
1,32 %. Variacni rozpéti, ve kterém se mira nezaméstnanosti ve sledované obdobi pohybuje
je tedy 6,18 procentnich bodua. Pres celkovou klesajici tendenci sledované hodnoty byly také
zaznamenany vykyvy opacnym smérem. Mezi lety 2008 az 2010 je zachycen rust, po kterém
nasleduje pokles trvajici az do roku 2012 s op€tovnym rustem obecné miry nezaméstnanosti
do roku 2013. Od roku 2013 nastava klesajici trend az do roku 2019. Od tohoto roku obecna
mira nezaméstnanosti opét roste. Nejvétsi meziro¢ni nartist obecné miry nezameéstnanosti
probéhl z roku 2008 na 2009 a to o 1,82 procentnich bodt, coz dokazuje hodnota 1. absolutni
diference v piiloze €. 19. Taktéz v roce 2008 doslo k vyrazné zmén€ ve vyvoji obecné miry
nezaméstnanosti z klesajiciho trendu na trend rostouci. Nejvétsi pokles byl naméfen na
pocatku sledovaného obdobi z roku 2001 na rok 2002 a jednalo se, dle hodnoty 1.absolutni
diference uvedené v priloze €. 19 o pokles ve vysi -1,82 procentniho bodu. Druh4 diference
dosahovala nejvyssi kladné hodnoty ve vysi 2,6 procentniho bodu v roce 2009, coz doklada
nejvetsi absolutni zrychleni ve vyvoji sledovaného ukazatele. Nejvétsi absolutni zpomalent,
respektive nejmensi hodnota druhé diference, byla zjisténa v roce 2015 v hodnoté -1,59

procentniho bodu. Nejvétsi naméfeny relativni prirtstek se udal z roku 2008 na rok 2009 a
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¢inil 69,87 %, coz znamena, ze hodnota obecné miry nezaméstnanosti vzrostla o témér 70
%. Nejmensi hodnota relativniho pfirastku byla zaznamenana z roku 2018 na rok 2019 a to

ve vysi 32,76 %.

Graf'¢. 3: Spojnicovy graf miry nezaméstnanosti Stredoceského kraje
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

Ve sledovaném obdobi doslo ke dvéma vyznamnym viceletym vykyviam. Prvni klesajici
obdobi se udalo od roku 2004 do roku 2008, kdy obecna mira nezaméstnanosti klesla o 2,8
procentniho bodu, primérny koeficient ristu pro toto obdobi je 83,34 % viz priloha 2. Dale
nastalo dvouleté obdobi ristu od roku 2008 do roku 2010, z hodnoty 2,6 % na hodnotu 5,2
%. Primérny koeficient ristu pro toto obdobi ¢inil 141,98 % viz ptiloha ¢. 2. Naméfena
hodnota udava, ze se v tomto obdobi kazdorocné zvysila obecna mira nezaméstnanosti
v relativnim vyjadieni 0 41,98 %. Od roku 2013 do roku 2019 obecné mira nezameéstnanosti
opét klesala, coz potvrzuje hodnota primérého koeficient ristu pro toto obdobi, ktera Cinila
79,58 %, avsak od roku 2019 sledovana veli¢ina roste az do posledniho sledovaného obdobi,
kterym je rok 2021. Kazdoro¢né dochazelo k nartstu v praméru v relativnim vyjadieni o
necelych 42 %, dle hodnoty primérného koeficientu rustu, ktery dosahuje hodnoty 141,98

% viz ptiloha €. 2.
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Hodnoty bazického indexu pro obecnou miru nezaméstnanosti Sttedoc¢eského kraje dokazuji
jednoznacnou sestupnou tendenci ve vyvoji obecné miry nezamestnanosti. V bazickém roce
200, dosahoval bazicky index svého maxima. Nejnizsi hodnota bazického indexu obecné
miry nezameéstnanosti byla zaznamenana v roce 2019, kde hodnota bazického indexu
dosahuje 17,62 % viz ptiloha €. 19. Znamena to, ze oproti vychozimu roku klesla obecna
mira nezameéstnanosti na 17,62 % hodnoty vychoziho roku 2000. Klesajici trend dale
potvrzuje také hodnota primérné absolutni diference, ktera Cinila -0,24, coz znamena, ze se

obecna mira nezaméstnanosti kazdorocné snizovala o 0,24 procentniho bodu.

V grafu Cislo 3 je dale vyznacen linearni trend vyvoje. Index determinace pro linearni
trendovou funkci je 63,63 %, pro kvadratickou funkci 63,73 %. Byla vybrana linearni funkce
z davodu jeji matematické jednoduchosti a malému rozdilu mezi jednotlivymi indexy.

Linearni trend je pouZit pro popis prubéhu a jeho predpis je nasledujici:
T, = 0,0647 — 0,002t (16)

Index determinace linearniho trendu, dosahuje hodnoty 0,636, coz znamena, ze dana funkce
vystihuje uplynuly vyvoj sledovaného ukazatele z 63,6 %. Jak linearni, tak kvadraticky

predpis trendové funkce s prislusSnymi indexy determinace jsou v priloze ¢. 20.

6.3 Analyza vyvoje obecné miry nezameéstnanosti JihocCeského Kkraje

v letech 2000 az 2021

V grafu Cislo 4 je znazornény vyvoj] obecné miry nezaméstnanosti v JihoCeském kraji
v ¢asovém horizontu od roku 2000 do roku 2021. Z grafu ¢islo 4 je patrny lehce klesajici
trend obecné miry nezameéstnanosti se znacnym naruastem ve sledovaném okrese v roce 2008,

kdy od roku 2014 se jevi jako klesajici.

Obecna mira nezaméstnanosti v Jiho¢eském kraji ve sledovaném obdobi dosahuje nejvyse
5,85 % a to v roce 2014. Nejniz§i hodnota miry nezaméstnanosti byla zaznamenana v roce
2018 a ¢inila 1,42 %. Variacni rozpéti, ve kterém se mira nezaméstnanosti pohybuje, je tedy
4,44 procentniho bodu. Ptes celkovou klesajici tendenci vSak byly ve sledovaném obdobi
zaznamenany vykyvy opacnym smérem. Mezi lety 2002 az 2004 je zachycen rostouci trend,
po kterém nasleduje pokles obecné miry nezameéstnanosti az do roku 2008, pferusen stagnaci
trvajici od roku 2005 do roku 2006. Od roku 2008 obecna mira nezamestnanosti opét roste,
pfiCemz tento narust trval az do roku 2012. Nasledoval poklesem v roce 2013, op€tovnym

rastem roku 2014, po kterém nasledoval dlouhodobym klesajicim trendem az do roku 2018.
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V roce 2018 doslo k nardstu obecné miry nezameéstnanosti a jejimu ustaleni az do konce
sledovaného obdobi. Nejveétsi mezirocni narast obecné miry nezaméstnanosti probehl z roku
2008 na 2009 a to o 2,32 procentniho bodu, coz dokazuje hodnota 1. absolutni diference
v priloze ¢. 19. Taktéz vroce 2008 doSlo k vyrazné zméné ve vyvoji obecné miry
nezameéstnanosti z klesajici na rostouci. Nejvétsi pokles byl naméfen z roku 2014 na rok
2015 a jednalo se o pokles ve vysi 1,86 procentniho bodu, viz hodnota prvni diference
v priloze €. 19. Druha diference dosahovala nejvyssi kladné hodnoty Cinici 2,32 procentniho
bodu v roce 2009, coz doklada nejvétsi absolutni zrychleni ve vyvoji sledovaného ukazatele,
taktéz je v tomto obdobi, tedy v roce 2008, patrny vyrazny zlom klesajiciho trendu na
rostouci. Nejveétsi absolutni zpomaleni, respektive nejmensi hodnota druhé diference byla
zjisténa z roku 2014 na rok 2015 ve vysi 2,52 procentniho bodu, viz pfiloha €. 19. Nejvetsi
naméfeny relativni pfiristek nastal zroku 2008 na rok 2009 v hodnoté 62,72 %, coz
znamena, ze hodnota obecné miry nezaméstnanosti vzrostla pfiblizné o 63 %. Nejveétsi

relativni pokles byl zaznamenan z roku 2017 na rok 2018 a to ve vysi -35,44 %.

Graf ¢. 4: Spojnicovy graf miry nezaméstnanosti Jihoceského kraje
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SLEDOVANE ROKY
Zdroj: Viastni zpracovani na zékladé dat CSU
V JihocCeském kraji ve sledovaném obdobi doslo ke dvéma vyznamnym trendim. Prvni

rostouci obdobi se udalo od roku 2008 do roku 2012, kdy obecna mira nezaméstnanosti

vzrostla o 3,1 procentniho bodu, coz nam dale ukazuje hodnota primérného koeficientu
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rastu po toto obdobi ve vysi 121,35 %. Toto znamena, ze v kazdém sledovaném obdobi se
mezironé zvysila sledovana hodnota v priméru o 21,35 %. Druhé vyznamné obdobi,
tentokrate klesajici, bylo zaznamenano od roku 2014, hodnota miry nezaméstnanosti Cinila
5,9 %, do roku 2018, nameéfena hodnota Cinila 1,4 %. Hodnota pramérného koeficientu ristu
ve vysi 70,14 %, viz piiloha €. 3. Z roku 2018 na rok 2019 doslo k mirnému zvySeni

sledované hodnoty, s ustalenim, az do konce sledovaného obdobi.

Hodnoty bazického indexu, které jsou v piiloze ¢. 19, dosahovala svého maxima v roce
2014, a to 100,14 % oproti roku bazickému. Nejnizsi hodnota obecné miry nezaméstnanosti
byla zaznamenana v roce 2018, kdy hodnota bazického indexu dosahuje 24,23 %. Oproti
bazickému roku klesla obecnd mira nezameéstnanosti na 24,23 % hodnoty vychoziho roku
2000. Klesajici trend dale potvrzuje také hodnota primérné absolutni diference, ktera ve
sledovaném obdobi a ve sledovaném kraji ¢inila -0,19, coz znamena, ze se obecna mira

nezameéstnanosti kazdorocné snizovala o 0,19 procentniho bodu.

V grafu cCislo 4 je dale vyznaCen kvadraticky trend vyvoje. Index determinace pro
kvadratickou funkci je 60,29 %. Kvadraticky trend se pouzit pro popis pribéhu a jeho
predpis je nasleduyjici:

T, = 0,0502 + 0,0011t — 0,0001¢2 an

Index determinace kvadratického trendu, dosahuje hodnoty 0,602, coz znamena, ze dana

funkce vystihuje uplynuly vyvoj sledovaného ukazatele z 60,29 %, viz ptiloha €. 20.

6.4 Analyza vyvoje obecné miry nezaméstnanosti Plzenského Kkraje

v letech 2000 az 2021

Graf ¢islo 5 zobrazuje vyvoj obecné miry nezameéstnanosti v Plzeriském kraji ve sledovaném
obdobi, tedy od roku 2000 do roku 2021. Z grafu ¢islo 5 je patrny lehce klesajici charakter
sledované veliCiny s mnoha vykyvy. Od roku 2014 je zaznamenan spise klesajici pribéh
s op€tovnym narastem obecné miry nezameéstnanosti v roce 2019, ktery pretrval az do konce

sledovaného obdobi.
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Graf'¢. 5: Spojnicovy graf miry nezaméstnanosti Plzenského kraje
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

Obecné mira nezameéstnanosti v Plzefiském kraji dosahovala nejvyssi hodnoty, a to 6,29 %
v roce 2009. Nejnizs§i hodnota obecné miry nezaméstnanosti byla zaznamenana v roce 2019
a Cinila 1,28 %. VariaCni rozpéti, ve kterém se obecna mira nezaméstnanosti, ve sledovaném
obdobi pohybovala, je tedy 5,02 procentniho bodu. Pies celkovy lehce klesajici charakter
vsak byly ve sledovaném obdobi zaznamenany vykyvy opaénym smérem. Od pocate¢niho
roku 2000 do roku 2002 je patrny klesajici trend, po kterém nasleduje dvoulety trend
rostouci, s opétovnym dlouhotrvajicim poklesem od roku 2004 do roku 2008. Z roku 2008
na rok 2009 dochazi k vyznamnému skokovému navySeni obecné miry nezameéstnanosti,
s opétovnym pozvolnym klesanim a do roku 2019. Tento klesajici trend byl mezirocné
prerusen od roku 2012 do roku 2013, kdy doslo k mirnému narastu. Nejvétsi mezirocni
narast obecné miry nezameéstnanosti prob&hl z roku 2008 na 2009 a to o 2,69 procentniho
bodu, coz dokazuje hodnota 1. absolutni diference v piiloze €. 4, respektive v priloze €. 19.
Nejvétsi pokles byl nameéren z roku 2016 na rok 2017 a jednalo se, dle hodnoty 1.absolutni
diference viz ptiloha ¢. 19, o pokles ve vysi 1,48 procentniho bodu. V roce 2009 doslo
k vyrazné zméné€ ve vyvoji obecné miry nezameéstnanosti z rostouci na klesajici. Druha
diference dosahovala nejvyssi kladné hodnoty ve vysi 2,77 procentniho bodu v roce 2009,
coz doklada nejvetsi absolutni zrychleni ve vyvoji sledovaného ukazatele z roku 2008 na rok
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2009. Nejvetsi absolutni zpomaleni, respektive nejmens$i hodnota druhé diference byla
zjisténa v roce 2010 v hodnoté -3,12 procentniho bodu. Nejvétsi naméfeny relativni
prirastek nastal z roku 2008 na rok 2009 v hodnoté 74,74 %, naopak nejmensi relativni

ptirtstek byl naméfen z roku 2016 na rok 2017, a to ve vysi -43,22 %.

Z grafu €. 5 jsou dale zfejma, dva vyznamna klesajici obdobi, kdy prvni je od roku 2004 do
roku 2008, kdy obecna mira nezaméstnanosti za toto obdobi klesla z hodnoty 5,8 % na
hodnotu 3,6 %, coz potvrzuje hodnota primérného koeficient ristu pro toto obdobi, ktera je
88,66 % viz ptiloha €. 4. Tato hodnota fika, ze se v tomto obdobi kazdorocné snizila obecna
mira nezamestnanosti v relativnim vyjadieni o 11,34 %. Nasledné doslo ke skokovému
mezironimu narustu, ktery byl nasledovan poklesem a kolisanim obecné miry
nezaméstnanosti, kdyz v roce 2013 nastal druhy vyznamny pokles trvajici az do roku 2019.
V tomto poklesu se snizila mira nezaméstnanosti z hodnoty 5,2 % na hodnotu 1,3 %.

Pramérny koeficient ristu byl v tomto obdobi 79,09 % viz ptiloha €. 4.

Hodnoty bazického indexu, viz piiloha €. 19, dokazuji sestupnou tendenci ve vyvoji obecné
miry nezaméstnanosti, kterd svého maxima dosahla v roce 2009, a to vyse 100,75 % oproti
bazickému roku 2000. Nejnizsi hodnota obecné miry nezaméstnanosti byla zaznamenana
vroce 2019, kdy hodnota bazického indexu dosahla 20,43 %. Znamena to, ze oproti
vychozimu roku klesla obecna mira nezaméstnanosti na 20,43 % hodnoty vychoziho roku
2000. Obecna mira nezaméstnanosti se v celém sledovaném obdobi kazdoro¢né snizovala o
0,15 procentniho bodu, jelikoz hodnota absolutni primérné diference Cinila -0,15. Toto opét

potvrzuje celkova klesajici trend.

V grafu cCislo 5 je dale vyznaCen kvadraticky trend vyvoje. Index determinace pro
kvadratickou funkci je 62,31 % viz pfiloha ¢. 20. Kvadraticky trend se pouzit pro popis

prubéhu a jeho predpis je nasledujici:
T, = 0,0536 + 0,0006t — 0,0001t2 (18)

Index determinace kvadratického trendu dosahuje hodnoty 0,6231, coz znamena, ze dana

funkce vystihuje uplynuly vyvoj sledovaného ukazatele ve sledovaném obdobi z 62,31 %.
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6.5 Analyza vyvoje obecné miry nezaméstnanosti Karlovarského kraje

v letech 2000 az 2021

V grafu ¢islo 6 je znazornény vyvoj obecné miry nezameéstnanosti v kraji Karlovarském
v obdobi od roku 2000 do roku 2021. Z grafu ¢islo 6 je patrny relativné konstantni vyvoj az
do roku 2012 po kterém nasleduje velmi silny pokles, s naslednym tfiletym navySenim od

roku 2018.

Graf'¢. 6: Spojnicovy graf miry nezaméstnanosti Karlovarského kraje
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

Obecna mira nezameéstnanosti v Karlovarském kraji ve sledovaném obdobi dosahuje nejvyse
10,91 % v roce 2005. Nejnizsi hodnota obecné miry nezaméstnanosti byla zaznamenana
v roce 2018 a Cinila 2,89 %. Variacni rozpéti, ve kterém se mira nezaméstnanosti pohybuje
je tedy 8,03 procentniho bodu. Pfes celkovou mirnou klesajici tendenci vSak byly ve
sledovaném obdobi, a to prevazné od pocatku sledovani do roku 2012, zaznamenany vykyvy
opa¢nym smérem. Mezi lety 2000 az 2003 je zachycen klesajici trend, po kterém nasleduje,
turbulentni obdobi, ve kterém dochazelo k zna¢nym opakovanym nariistim a poklesim
sledované veliCiny, kdy toto trvalo az do roku 2012. V roce 2012 doslo k dlouhotrvajicimu

poklesu, ktery byl ukoncen az vroce 2018 s naslednym nartstem hodnoty az do konce
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sledovaného obdobi. Nejvetsi meziro¢ni narust obecné miry nezaméstnanosti probéhl z roku
2008 na 2009 a to o 3,32 procentniho bodu, coz dokazuje hodnota 1. absolutni diference
v priloze ¢. 19. Nejvétsi pokles byl naméfen z roku 2014 na rok 2015 a jednalo se, dle
hodnoty 1.absolutni diference viz piiloha ¢. 19, o pokles ve vysi 2,34 procentniho bodu.
Druha diference dosahovala nejvyssi kladné hodnoty, konkrétné hodnoty 4,21 procentniho
bodu, zroku 2011 na rok 2012, coz dokladd nejvétsi absolutni zrychleni ve vyvoji
sledovaného ukazatele. Nejvétsi absolutni zpomaleni, respektive nejmensi hodnota druhé
diference byla zjisténa v roce 2010, v hodnoté -3,41 procentniho bodu. Nejvétsi naméreny
relativni prirastek nastal zroku 2003 na rok 2004 v hodnoté 47,25 %, coz znamena ze
hodnota obecné miry nezaméstnanosti vzrostla o pfiblizn€ 47 %. Nejvétsi relativni pokles

by zaznamenan z roku 2016 na rok 2017 a ¢inil -38,44 %.

Nejvyznamnéjsi dlouhodobé klesajici obdobi je obdobi od roku 2012 do roku 2018, kdy
obecna mira nezaméstnanosti prumérné kazdorocné klesala 19,34 %, coz potvrzuje hodnota
prumérného koeficientu rustu pro toto obdobi, ktera je 80,66 %. Jednalo se o dlouhodoby
klesajici trend, patrny z grafu Cislo 6, kdy doslo k poklesu z hodnoty 10,5 % na 2,9 %, tedy
0 7,6 procentniho bodu. Nejzietelnéjsi rostouci trend byl zaznamenan v obdobi od roku 2003
do roku 2005, kdy obecnd mira nezaméstnanosti z hodnoty 6,39 % doséahla 10,91 %, tedy
doslo k navyseni o 4,52 procentniho bodu. Toto potvrzuje hodnota primérného koeficientu
rastu pro toto obdobi 130,7 %. Tato hodnota fika, Ze se v tomto rostoucim obdobi

kazdoroc¢né zvysila obecna mira nezaméstnanosti v relativnim vyjadieni o 30,7 %.

Hodnoty bazického indexu, viz pfiloha ¢islo 19, dokazuji sestupnou tendenci ve vyvoji
obecné miry nezaméstnanosti. V roce 2005, dosahovala obecna mira nezaméstnanosti svého
maxima v hodnoté 129,75 % oproti bazickému roku 2000. Nejniz§i hodnota obecné miry
nezaméstnanosti byla zaznamenana v roce 2018, kdy hodnota bazického indexu dosahuje
34,3 %, coz znamena, ze oproti vychozimu roku klesla obecna mira nezaméstnanosti na
30,31 % hodnoty vychoziho roku 2000. Klesajici trend potvrzuje také hodnota prumérmé
absolutni diference, ktera Cini -0,13, coz znamena, ze se v celém sledovaném obdobi obecna

mira nezaméstnanosti kazdorocné praimérné snizovala o 0,13 procentniho bodu.

V grafu Cislo 6 je dale vyznaCen kvadraticky trend vyvoje, index determinace pro
kvadratickou funkci je 58,31 % viz pfiloha ¢. 20. Kvadraticky trend je pouzit pro popis

prubéhu a jeho predpis je nasledujici:
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T, = 0,0672 + 0,0063t — 0,0004t2 (19)

Koeficient determinace kvadratického trendu dosahuje hodnoty 58,31 %, coz znamena, ze

kvadraticka funkce vystihuje prabéh z 58 %.

6.6 Analyza vyvoje obecné miry nezaméstnanosti Usteckého kraje

v letech 2000 az 2021

V grafu ¢islo 7 znazorfiujicim vyvoj obecné miry nezaméstnanosti v ¢asovém obdobi od
roku 2000 do roku 2021 v Usteckém kraji je mozné sledovat vyznamny pokles v prib&hu
vSech sledovanych let. Tato sestupna tendence byla naruSena jedinym znaénym vykyvem

v roce 2008.

V Usteckém kraji se ve sledovaném obdobi pohybovala obecna mira nezaméstnanosti od
15,97 % v roce 2000, do 2,51 % v roce 2019, z ¢ehoz vyplyva variacni rozpéti ve vysi 13,46
procentnich bodu. Pres celkovou ziejmou klesajici tendenci byl ve sledovaném obdobi
zaznamenan jeden vyznamny vykyv. Od roku 2000 do roku 2002 je v grafu zachycen pokles
sledované veliCiny, nasledovany dvouletym narGstem s roc¢nim ustalenim. Dale od roku
2005 do roku 2008 je zfejmy znacny pokles obecné miry nezaméstnanosti, se skokovym
naristem trvajicim do roku 2010. Dale meziro¢ni pokles a nartst v roce 2011, nasledovany
klesajicim trendem az do roku 2019, s opétovnym mirnym nartistem a ustalenim hladiny.
Nejvétsi mezironi pokles byl naméfen z roku 2006 na rok 2007, kdy se obecna mira
nezameéstnanosti snizila z hodnoty 13,71 % na hodnotu 9,95 %, tedy o 3,76 procentniho
bodu, coz potvrzuje, hodnota 1. absolutni diference uvedena v piiloze €. 19. Nejvétsi
meziroCni narist obecné miry nezaméstnanosti prob&hl z roku 2008 na 2009 a to o 2,12
procentniho bodu, coz dokazuje hodnota 1. absolutni diference v pfiloze €. 19. Hodnota se
zvysila z 7,95 % na 10,07 %. Taktéz v roce 2008 doslo k vyrazné zméné ve vyvoji obecné
miry nezaméstnanosti, z klesajici na rostouci. Nejvétsi absolutni zpomaleni, respektive
nejmensi hodnota druhé diference byla zjiS§téna z roku 2006 na rok 2007, v hodnoté -2,94
procentniho bodu. Druha diference dosahovala nejvyssi kladné hodnoty, konkrétné hodnoty
4,12 procentniho bodu, v roce 2009, coz doklada nejvétsi absolutni zrychleni ve vyvoji
sledovaného ukazatele. Nejvétsi relativni ubytek nastal z roku 2016 na rok 2017, a to ve vysi
-32,09 % a nejvetsi naméreny relativni prirtstek nastal z roku 2019 na rok 2020 v hodnoté
46,33 %, coz znamena, ze hodnota obecné miry nezaméstnanosti vzrostla mezi t€émito lety o

pfiblizneg 46 %.
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Graf'¢. 7: Spojnicovy graf miry nezaméstnanosti Usteckého kraje
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

Od roku 2005 do roku 2008 bylo zaznamenano obdobi prvniho vyznamného poklesu
sledované veli¢iny, kdy tato klesla z hodnoty 14,53 % na hodnotu 7,95 %, kdy obecna mira
nezameéstnanosti primérmneé kazdoro¢né klesala o zhruba 18,22 %, tedy hodnota pramérného
koeficient rastu pro toto obdobi je 88,78 %. Nasledovalo dvouleté obdobi, kdy se hladina
obecné miry nezameéstnanosti zvy$ila z hodnoty 7,95 % v roce 2008 na 11,16 % v roce 2010.
Hodnota primérného koeficient ristu pro toto obdobi Cinila 118,47 %. Nejvyznamnéjsi
obdobi poklesu bylo zaznamenano od roku 2012 do roku 2019. Obecnd mira
nezaméstnanosti snizila z hodnoty 10,75 % na hodnotu 2,51 %, tedy nezaméstnanost
prumérné kazdoroc¢né klesala 0 20,15 % , coz potvrzuje hodnota primérného koeficient ristu

pro toto obdobi, ktera je 79,85 %. Primeérné koeficienty ristu jsou v priloze €. 6.

Hodnoty bazického indexu, které jsou v piiloze ¢. 19, dokazuji jednoznacnou sestupnou
tendenci ve vyvoji obecné miry nezameéstnanosti. V prvnim sledovaném obdobi, v roce
2000, dosahovala obecna mira nezaméstnanosti svého maxima, tedy 100 %. Nejnizsi
hodnota obecné miry nezaméstnanosti byla zaznamenana v roce 2019, kdy hodnota
bazického indexu dosahovala 15,76 %. Znamena to, ze oproti vychozimu roku klesla obecna

mira nezameéstnanosti na 15,76 % hodnoty vychoziho roku 2000. Klesajici trend potvrzuje
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také hodnota prumérné absolutni diference, ktera Cini -0,58, coz znaci, Ze se v celém
sledovaném obdobi obecna mira nezameéstnanosti kazdorocné snizovala o 0,58 procentniho

bodu.

V grafu Cislo 7 je dale vyznaCen linearni trend vyvoje. Index determinace pro linedrni
trendovou funkci je 86,33 %, pro kvadratickou funkci je index o 1 % vyssi. Z divodu
matematické jednoduchosti a nepatrnému rozdilu v hodnoté indexu determinace byla

zvolena funkce linearni, jejiz prepis je nasledujici:
T, = 0,162 — 0,006t (20)

Index determinace linearniho trendu, dosahuje hodnoty 0,8683, coz znamena, ze dana funkce

vystihuje vyvoj sledovaného ukazatele z 86,83 %.

6.7 Analyza vyvoje obecné miry nezaméstnanosti Libereckého kraje

v letech 2000 az 2021

Graf Cislo 8 znazorfiuje vyvoj obecné miry nezameéstnanosti v Libereckém kraji v Casovém
horizontu od roku 2000 do roku 2021. V grafu Cislo 8 je mozné sledovat pozvolny nartst do
roku 2012 nasledovany vyraznym az strmym poklesem do roku 2018 se zavérecnym

zakolisanim obecné miry nezameéstnanosti.

Obecna mira nezaméstnanosti v Libereckém kraji dosahla svého maxima 9,35 % roku 2012,
naopak minimalni hodnoty bylo dosazeno v roce 2019 a to hodnotou 1,85 %. Variacni
rozpéti, ve kterém se mira nezamestnanosti pohybovala, tedy bylo 7,5 procentniho bodu, viz
piiloha ¢. 19. Ve sledovaném obdobi byly zaznamenany vykyvy v podobé narasti obecné
miry nezaméstnanosti. Od pocatec¢niho roku sledovani do roku 2001 byly sledované hodnoty
na totozné urovni s naslednym poklesem a opétovnym stoupajicim trendem az do roku 2006.
Od roku 2006 do roku 2008 nasledoval sestupny trend s naslednym skokovym navysSenim
sledované veli¢iny. Od roku 2009 do roku 2012 se obecnd mira nezaméstnanosti dosti
zvysila, s naslednym sedmiletym poklesem do roku 2019, kdy obecna mira nezameéstnanosti
dosahla svého minima. V zavéru sledovaného obdobi, doSlo v pribéhu dvou let
k opétovnému rastu a naslednému poklesu sledované veliciny. Hodnoty 1. absolutni
diference uvedené v piiloze ¢. 7 nam dokazuji, ze k nejvétsimu mezirocnimu narustu obecné
miry nezamé&stnanosti do§lo v dobé od roku 2008 do roku 2009 a ¢inil 3,18 procentniho
bodu. Oproti tomu k nejvét§Simu meziroénimu poklesu doslo od roku 2017 do roku 2018 a

to ve vysi 1,85 procentniho bodu. Druha diference dosahovala nejvyssi kladné hodnoty,
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konkrétné hodnoty 4,59 procentniho bodu, v obdobi od roku 2008 do roku 2009, coz doklada
nejvetsi absolutni zrychleni ve vyvoji sledovaného ukazatele. Nejvétsi absolutni zpomalent,
respektive nejmensi hodnota druhé diference byla zjiSténa od roku 2009 do roku 2010
s hodnotou -4,05 procentniho bodu. Nejvétsi nameéteny relativni piirtstek nastal z roku 2008
na rok 2009 a mél hodnotu 68,5 %, nejvétsi relativni pokles nastal v dobé€ od roku 2017 do

roku 2018 a Cinil 49,64 %.

Graf ¢. 8: Spojnicovy graf miry nezaméstnanosti Libereckého kraje
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

I pres celkovy klesajici trend obecné miry nezameéstnanosti bylo ve sledovaném obdobi
v grafu ¢islo 8 zaznamenano nékolik klesajicich dlouhotrvajicich obdobi. Prvni dlouhodoby
narast je mozné sledovat od roku 2002 do roku 2006, kdy prumérny koeficient rastu
dosahuje 113,04 %, coz znamena, ze meziro¢né v pruméru vzrostla v tomto obdobi hodnota
vzdy o 13 %. Prvni vyznamné klesajici obdobi bylo od roku 2006 do roku 2008, kdy za toto
obdobi klesla obecnd mira nezaméstnanosti z hodnoty 7,7 % na hodnotu 4,6 %, coz potvrzuje
hodnota primeérného koeficient riistu pro toto obdobi, ktera Cinila 77,82 %. Tato hodnota
nam udava, ze se v tomto klesajicim obdobi kazdoro¢né snizila obecna mira nezaméstnanosti
v relativnim vyjadieni o 22,18 %. Druhy vyznamny klesajici trend zapocal roku 2012 na

hodnoté 9,3 % a byl ukoncen roku 2019 na hodnoté 1,8 %, tedy doslo k poklesu o 7,5
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procentniho bodu. Primérny koeficient ristu byl v tomto obdobi 79,33 %. Tato hodnota rika,
ze se vtomto klesajicim obdobi kazdoroCné snizila obecna mira nezaméstnanosti
v relativnim vyjadieni o 20,67 %. Jednotlivé vypocéty prumérnych koeficientt rastu jsou

k dispozici v piiloze €. 7.

Hodnoty bazického indexu, které jsou pro jednotlivé roky v priloze ¢. 7, dokazuji nejdiive
vzestupnou tendenci ve vyvoji do roku 2012 a nasledné sestupnou tendenci ve vyvoji obecné
miry nezaméstnanosti. Ta dosahovala svého maxima v roce 2012 a to s hodnotu 151,46 %.
Nejnizsi hodnota obecné miry nezaméstnanosti byla zaznamenana v roce 2019, kdy hodnota
bazického indexu dosahuje 29,95 %, coz je také vyjadrit tak, ze oproti vychozimu roku klesla
obecna mira nezaméstnanosti na 29,95 % hodnoty vychoziho roku 2000. Klesajici trend
potvrzuje také hodnota primérné absolutni diference, ktera Cini -0,17, tedy v celém
sledovaném obdobi se obecna mira nezaméstnanosti kazdorocné snizovala o 0,17

procentniho bodu.

V grafu cislo 8 je dale vyznaCen kvadraticky trend vyvoje ¢asové fady. Index determinace
pro kvadratickou funkci je 64,77 %, viz ptiloha ¢. 20. Kvadraticka funkce vystihuje vyvoj
sledovaného ukazatele z 64,77 %. Kvadraticky trend je pouzit pro popis prubéhu a jeho

predpis je nasleduyjici:
T, = 0,0446 + 0,0061t — 0,0003t2 2D

6.8 Analyza vyvoje obecné miry nezaméstnanosti Kralovéhradeckého

kraje v letech 2000 az 2021

V grafu ¢islo 9, ktery zndzorfiuje vyvoj obecné miry nezaméstnanosti v Kralovéhradeckém
kraji v obdobi od roku 2000 do roku 2021, je mozné sledovat po pocatecni nestabilité a
znaénym vykyvam trvajicim az do roku 2013 rychly propad sledované veliCiny, ktery trval
az do roku 2019. Po roce 2019 Ize pozorovat mirné mezirocni zakolisani sledovanych

hodnot, s kone¢nou hodnotou obecné miry nezaméstnanosti 2,3 %.
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Graf ¢ 9: Spojnicovy graf miry nezaméstnanosti Krdalovéhradeckého kraje
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

V Kralovéhradeckém kraji obecnd mira nezaméstnanosti ve sledovaném obdobi od roku
2000 do roku 2021 doséahla nejvyssi hodnoty 8,19 % roku 2013, a nejnizsi hodnoty 1,64 %
roku 2019. Variacni rozpéti, ve kterém se obecnd mira nezaméstnanosti pohybovala, bylo
6,54 procentniho bodu. Ve sledovaném obdobi byly zaznamenany zna¢né obousmérné
vykyvy. Od roku 2000 do roku 2001 se sledovana veli¢ina nachéazela na stejné urovni
s naslednym propadem roku 2002 a op€tovnym nartstem trvajicim az do roku 2004. Od roku
2004 do roku 2008 nastal klesajici trend s mezirocnim narustem, ke kterému doslo v roce
2006. Nasledovalo skokové navyseni obecné miry nezaméstnanosti z roku 2008 na rok 2009,
s naslednym poklesem a kolisanim trvajicim az do roku 2013. Od roku 2013 do roku 2019
nastal nejvyznamnéjsi a nejdelsi klesajici trend se zavéreCnym zakolisanim z roku 2019 na
rok 2021. Nejveétsi mezirocni nartst a pokles obecné miry nezaméstnanosti dokazuji hodnoty
1. absolutni diference v hodnoté 3,75 procentniho bodu zroku 2008 na 2009. K
nejvyrazné€jSimu poklesu doslo v dobé& od roku 2013 do roku 2014 a ¢inil 2,02 procentniho
bodu, viz tabulka ¢. 19. Druha diference dosahovala nejvyssich kladnych hodnot z roku 2008
na rok 2009. Hodnota druhé diference v tomto obdobi Cinila 3,97 procentniho bodu, coz
doklada nejvétsi absolutni zrychleni ve vyvoji sledovaného ukazatele. Nejvétsi absolutni

zpomaleni, respektive nejmensi hodnota druhé diference, byla zjisténa z roku 2009 na rok
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2010 ve vysi 4,6 procentniho bodu. Nejvétsi nameéfeny relativni prirastek nastal z roku 2008
na rok 2009 v hodnoté 95,1 %, coz znamena, ze hodnota obecné miry nezaméstnanosti
mezironé vzrostla o vyznamnych 95,1 %. Nejmensi hodnota relativniho pfirtstku byla

zaznamenana z roku 2016 na rok 2017 a to ve vysi -45,29 %.

Z grafu €. 9 jsou dale zfejma dvé vyznamna obdobi, kdy prvni je stoupajici od roku 2002 do
roku 2004, priCemz obecnd mira nezaméstnanosti za toto obdobi stoupla z hodnoty 4,2 % na
hodnotu 6,6 %. Hodnota primérného koeficientu ristu pro toto obdobi ¢ini 125,62 %.
Nasledné doslo ke kolisavému poklesu obecné miry nezaméstnanosti s naslednym naristem
hodnot. Od rok 2013 do roku 2017 je mozné v grafu Cislo 9 sledovat delsi klesajici obdobi,
pii kterém doslo ke snizeni obecné miry nezaméstnanosti o 6 procentnich bodt. Primeérny
koeficient rastu byl v tomto obdobi 72,19 %. Tato hodnota fika, ze se v tomto klesajicim
obdobi kazdoro¢né snizila obecnd mira nezaméstnanosti v relativnim vyjadieni o 27,81 %.

Primérné koeficienty za tato homogenni obdobi je mozné najit v pfiloze €. 8.

Hodnoty bazického indexu za jednotlivé roky jsou k dispozici v piiloze ¢. 8 a dokazuji
konstantni vyvoj s lehkym naristem do roku 2013 a poté sestupnou tendenci ve vyvoji
obecné miry nezaméstnanosti, ktera dosahovala svého maxima v roce 2013 a to hodnotu 134
%. Nejniz§i hodnota bazického indexu obecné miry nezaméstnanosti byla zaznamenana
vroce 2019, kdy hodnota bazického indexu dosahovala 26,9 %. Obecna mira
nezameéstnanosti v roce 2019 oproti bazickému klesla na 26,9 % jeho hodnoty. Klesajici
trend taktéz potvrzuje pramérna absolutni diference ve vysi -0,18. Béhem celého
sledovaného obdobi, kazdoro¢né poklesla obecna mira nezameéstnanosti o 0,18 procentniho

bodu.

V grafu ¢islo 9 je dale vyznacen kvadraticky trend vyvoje. Kvadraticky trend je pouzit pro

popis prubéhu casové fady a jeho predpis je nasledujici:
T, = 0,0429 + 0,0048t — 0,0003t2 (22)

Index determinace kvadratické funkce dosahuje hodnoty 0,525, coz znamena, ze dana

funkce vystihuje uplynuly vyvoj sledovaného ukazatele z 52,5 %, viz pfiloha ¢. 20.
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6.9 Analyza vyvoje obecné miry nezaméstnanosti Pardubického kraje

v letech 2000 az 2021

Z nize uvedeného grafu Cislo 10, ktery znazorfiuje obecnou miru nezaméstnanosti v kraji
Pardubickém od roku 2000 do roku 2021, 1ze vypozorovat sestupny trend od roku 2000,
ktery v roce 2008 nabral opa¢ny prubéh. S dosazenim vrcholu v roce 2013 a opétovnym
poklesem az do roku 2020. V poslednim sledovaném roce doslo k opétovnému mirnému

navySeni obecné miry nezameéstnanosti.

Graf'¢. 10: Spojnicovy graf miry nezaméstnanosti Pardubického kraje
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

Obecna mira nezaméstnanosti v Pardubickém kraji, ve sledovaném obdobi dosahovala
nejvyssi hodnoty 8,41 % v roce 2013 a nejnizsi hodnoty 1,6 % v roce 2019, viz tabulka €.
19. Varia¢ni rozpéti ¢ini 6,81 procentnich bodi. Pres celkovou klesajici tendenci vSak byly
ve sledovaném obdobi zaznamenany vykyvy opacnym smérem. Od roku 2000 do roku 2001
doslo k poklesu obecné miry nezaméstnanosti, s opétovnym narastem trvajicim do roku
2003. Od roku 2003 do roku 2008 byl zaznamenam prvni vyrazny klesajici dlouhodoby
trend, na ktery navazovalo obdobi narastu sledovanych hodnot az do roku 2013. Od roku
2010 do roku 2013 byl zaznamena propad v roce 2011. Od roku 2013 do roku 2020 nastal

druhy vyznamny dlouhodoby klesajici trend. V poslednim sledovaném roce doslo
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k mirnému narustu obecné miry nezaméstnanosti. Nejvetsi meziroCni narust obecné miry
nezameéstnanosti probéhl zroku 2011 na rok 2012. Hodnota tohoto narustu Cini 2,81
procentnich bodii. Nejvétsi mezirocni pokles byl neméfen z roku 2013 na rok 2014 a to ve
vysi -2,01 procentnich bodt, coz dokazuji hodnoty 1. absolutni diference v piiloze ¢. 19.
Druha diference dosahovala nejvyssi kladné hodnoty Cinici 3,83 procentniho bodu z roku
2011 narok 2012, coz doklada nejvétsi absolutni zrychleni ve vyvoji sledovaného ukazatele.
Nejvétsi absolutni zpomaleni, respektive nejmensi hodnota druhé diference byla zjiSténa
z roku 2013 na rok 2014, a to ve vysi -2,68 procentnich bodd. V dobé od roku 2008 do roku
2009 byl naméfen nejvétsi relativni prirastek ve vysi 77,53 %. Nejmensi hodnota relativniho

ptirtistku byla zaznamenana z roku 2017 na rok 2018 a to ve vysi -37,36 % viz piiloha 19.

V grafu €. 10 jsou dale zfejmé vyznamné poklesy a nartsty. Od roku 2003 do roku 2008
doslo k dlouhodobému klesajicimu trendu, kdy se obecna mira nezaméstnanosti z hodnoty
7,6 % dostala na hodnotu 3,6 %. V tomto ¢asovém intervalu ¢inil koeficient rastu 86,22 %.
V tomto obdobi se tedy v relativnim vyjadieni kazdorocné snizila obecnd mira
nezaméstnanosti o 13,78 %, viz piiloha ¢. 9. Po tomto obdobi nasledovalo dvouleté
stoupajici obdobi, v némz se z hodnoty 3,6 % obecna mira nezaméstnanosti zvysila na 7,2
% v roce 2010. Praimémy koeficient ristu pro toto obdobi ¢ini 141,41 %. Opétovné dvouleté
stoupajici obdobi nastalo od roku 2011 z 5,6 % do roku 2013 8,4 % a to s primérnym
koeficientem rustu 122,8 %. V relativnim vyjadieni doSlo v uvedenych dvouletych
stoupajicich intervalech o kazdoro¢ni primérné navysSeni sledovanych o 41,41 % z roku
2008 na 2010, a 0 22,8 % z roku 2011 na rok 2013. V roce 2013 dosahovala obecna mira
nezameéstnanosti 8,4 %, pficemz v tomto roce zapocal nejvyznamnéjsi dlouhodoby klesajici
trend ve sledovaném obdobi, ktery byl ukonfen roku 2019 hodnotou obecné miry
nezaméstnanosti 1,6 %. Pro toto obdobi Cini primérny koeficient rastu 75,82 %. Tato
hodnota ftika, ze se vtomto klesajicim obdobi kazdoro¢né snizila obecnd mira

nezameéstnanosti v relativnim vyjadreni primérné o 24,18 %, viz pfiloha €. 9.

Sestupnou tendenci vyvoje obecné miry nezameéstnanosti, dale dokazuji hodnoty bazického
indexu, ktery je pro jednotliva obdobi k dispozici v piiloze €. 9. Bazicky index dosahl svého
maxima v roce 2013 hodnotou 101,41 % a minima v roce 2018 hodnotou 19,27 %. Klesajici
trend potvrzuje také hodnota primérné absolutni diference, ktera Cini -0,29. V celém
sledovaném obdobi se obecna mira nezaméstnanosti kazdorocné snizovala o 0,29

procentniho bodu.
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V grafu ¢islo 10 je dale zaznamenam kvadraticka trendova funkce, ktera byla vybrana pro

popis prubéhu funkce. Kvadraticky trend ma nasledujici piedpis:
T, = 0,0661 + 0,0013t — 0,0002t2 (23)

Index determinace kvadratického trendu dosahuje hodnoty 0,5979, coz znamen4, ze dana

funkce vystihuje uplynuly vyvoj sledovaného ukazatele ve sledovaném obdobi z 59,79 %.

6.10 Analyza vyvoje obecné miry nezaméstnanosti Kraje VysocCina

v letech 2000 az 2021

V grafu ¢islo 11 je zndzornén vyvoj obecné miry nezaméstnanosti v kraji Vysoc€ina, kdy je
mozné pozorovat propad v roce 2008, nasledny narist a konstantni prabéh do roku 2013.
Nasledné je mozné vypozorovat klesajici tendenci obecné miry nezaméstnanosti az do roku

2019 s lehkym nartistem ke konci ¢asové rady.

V kraji Vysocina se obecnd mira nezameéstnanosti ve sledovaném obdobi pohybovala ve
variacnim rozpéti 5,54 procentnich bodi, tedy od svého minima 1,39 % v roce 2019 do
maxima 6,92 % v roce 2010. Od roku 2000 do roku 2021 byly v méfenych hodnotach
zaznamenany znacné vykyvy a to jak stoupavé tak klesavé. Od roku 2000 do roku 2002
nastal pokles obecné miry nezaméstnanosti a opétovny narast trvajici az do roku 2004, kde
se tento rust zastavil na hladin€ totozné s pocateCnim rokem. Od roku 2004 do roku 2008
nastal klesajici tfilety trend nasledovany dvouletym trendem rastovym. Od roku 2010 do
roku 2013 byly zaznamenané hodnoty bez vyraznych zmén, ale vroce 2013 nastalo
dlouhotrvajici klesajici obdobi az do roku 2019. V zavéru doslo k opétovnému navySeni
obecné miry nezaméstnanosti nasledované lehkym poklesem. Nejveétsi meziroCni narast a
pokles obecné miry nezaméstnanosti dokazuji hodnoty 1. absolutni diference v priloze ¢islo
10. K tomuto nartstu doslo v dobé od roku 2008 do roku 2009 a €inil 2,4 procentnich bodu,
k nejvétsimu poklesu doslo z roku 2015 na rok 2016 a ¢inil 1,55 procentnich bodd. Druha
diference dosahovala nejvyssi kladné hodnoty Cinici 3,78 procentnich bodt mezi lety 2008
a 2009, coz doklada nejvétsi absolutni zrychleni ve vyvoji sledovaného ukazatele. Taktéz je
mozné v tomto obdobi, tedy vroce 2008, vidét v grafu €. 11 pozitivni zlom. Nejvetsi
absolutni zpomaleni, respektive nejmensi hodnota druhé diference byla zjisténa z roku 2010
na rok 2011 a to ve vysi -1,73 procentnich bodu, viz piiloha ¢. 10. Nejvétsi naméreny
relativni prirGstek nastal z roku 2008 na rok 2009 a to o vyznamnych 73,54 %. Nejvétsi

relativni pokles oproti minulému roku, byl zaznamenan v roce 2018 a €inil 36,76 %.
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Graf'¢. 11: Spojnicovy graf miry nezaméstnanosti kraje 1'ysocina

Kraj Vysoc€ina

8,0%

7,0%

6,0%

5,0%

4,0%

MIRA NEZAMESTNANOSTI V %

3,0%

2,0%

1,0%

0,0%

2000
2004
2005
2006
2007
2008
2009

2001
2002
2003
2010
2011
2012
2013
2014
2015
2016
2017
2018
2019
2020
2021

SLEDOVANE ROKY

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

Vyznamné klesajici obdobi, bylo zaznamenano od roku 2004, kdy ¢inila naméfend hodnota
6,8 %, do roku 2018 s nameéfenou hodnotou 3,3 %. Hodnota primérného koeficientu rastu
v tomto obdobi Cini 83,12 %. Nejvyznamngéjsi viceleté klesajici obdobi, bylo zaznamenano
od roku 2013 do roku 2019, kdy obecna mira nezamé&stnanosti poklesla o 5,3 procentniho
bodu, coz nam dale ukazuje hodnota primérného koeficientu ristu pro toto obdobi ve vysi
76,87 %. V kazdém sledovaném roce se snizila hodnota v praméru o 23,13 %.
K nejvyznamnéjsimu nartstu doslo od roku 2008 do roku 2010, kdy se obecna mira
nezameéstnanosti zvysila o 3,6 procentnich bodu. V tomto obdobi primeérny koeficient ristu

Cinil 145,54 %. Kazdoro¢né se sledované hodnoty navysily o 45,54 %, viz ptiloha ¢. 10.

Hodnoty bazického indexu v jednotlivych letech jsou k dispozici v ptiloze €. 10. Tyto
hodnoty dokazuji sestupnou tendenci ve vyvoji obecné miry nezaméstnanosti v kraji
Vysocina od roku 2013 a relativné konstantni prubéh s jednim poklesem do tohoto roku.
Hodnota dosahovala svého maxima v roce 2010 a to 102,44 %, nejnizsi hodnota obecné miry
nezameéstnanosti byla zaznamenana v roce 2019, a to s hodnotou 20,53 %. Uvedené lze také
vyjadfit tim, ze oproti bazickému roku 2000 klesla hodnota obecné miry nezaméstnanosti na

pfiblizné jednu pétinu. Hodnota primérné diference €ini -0,22. Tato hodnota taktéz doklada
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klesajici trend vyvoje. Sledovana veli€ina se kazdoro¢n€ béhem sledovaného obdobi snizuje

0 0,22 procentniho bodu.

Déle je v grafu cislo 11 vyobrazeném vysSe vyznacCen kvadraticky trend vyvoje. Index
determinace pro kvadratickou funkci je 64,5 %. Pro popis prubé€hu je pouzit kvadraticky

trend s nasledujicim predpisem:
T, = 0,054 + 0,0024t — 0,0002t2 (24)

Index determinace kvadratického trendu dosahuje hodnoty 0,645, tedy dana funkce vystihuje

vyvoj obecné miry nezameéstnanosti ve sledovaném obdobi z 64,5 %.

6.11 Analyza vyvoje obecné miry nezaméstnanosti Jihomoravského kraje

v letech 2000 az 2021

Graf Cislo 12 vyobrazuje vyvoj obecné miry nezaméstnanosti od roku 2000 do roku 2021
v Jihomoravském kraji. V grafu je mozné sledovat vyrovnané hodnoty od pocatecniho roku
sledovani az do roku 2006, kdy nastal dvouletym pokles do roku 2008 a opétovny narastem
do roku 2012. Po tomto roce nastal klesajici trend trvajici az do roku 2019, kdy ke konci

sledovaného obdobi doslo opé€tovnému mirnému narastu hodnot.

Obecna mira nezaméstnanosti v Jihomoravském kraji dosahovala nejvyse 8,55 % a to v roce
2001, nejnizsi hodnota byla zaznamenana v roce 2019 a Cinila 12,19 %. Variacni rozpéti, ve
kterém se obecna mira nezaméstnanosti pohybovala tedy €inilo 6,45 procentnich bodu. Pres
celkovou klesajici tendenci vSak byly ve sledovaném obdobi zaznamenany vykyvy opanym
smérem. Od pocateCniho roku sledovani se obecna mira nezaméstnanosti do roku 2006
vyrazné¢ neménila. V roce 2006 nastal vyrazny propad sledovanych hodnot, ktery byl
ukoncen roku 2008 s opétovnym nartistem trvajicim az do roku 2012 s meziro¢nim mirnym
poklesem v roce 2011. Od roku 2012 nastal klesajici dlouhodoby trend, ktery trval az do
roku 2019 s naslednym opétovnym mirnym naristem hodnot. Nejvetsi meziro¢ni narist
obecné miry nezameéstnanosti probehl z roku 2008 na 2009 a to o 2,43 procentnich, coz
dokazuje hodnota 1. absolutni diference v pfiloze ¢. 11. Taktéz v roce 2008 doslo k vyrazné
zméné ve vyvoji obecné miry nezameéstnanosti. Zmenil se trend z klesajiciho na rostouci.
Nejvétsi pokles byl naméfen z roku 2006 na rok 2007 a jednalo se, dle hodnoty 1. absolutni
diference viz piiloh ¢. 11, o pokles ve vysi 2,53 procentnich bodd. Nejvétsi absolutni
zrychleni tempa rustu sledovaného ukazatele, tedy nejvétsi hodnota druhé diference, bylo

dosazeno od roku 2008 do roku 2009 a to 3,46 procentniho bodu. Nejvétsi absolutni
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zpomaleni, respektive nejmensi hodnota druhé diference, bylo zjisténo z roku 2006 na rok
2007 ve vysi -2,39 procentniho bodu. Nejvétsi naméfeny relativni piirtstek nastal z roku
2008 na rok 2009 a mél hodnotu 55,29 %, coz znamend, ze hodnota obecné miry
nezameéstnanosti vzrostla mezironé piiblizné o 55 %. Nejmensi hodnota relativniho

prirtistku byla zaznamenana z roku 2006 na rok 2007. Jednalo se o pokles 0 31,78 %.

Graf'¢. 12: Spojnicovy graf miry nezaméstnanosti Jihomoravského kraje
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

V Jihomoravském kraji byly zaznamenana tfi vyznamna obdobi z pohledu klesajicich a
stoupajicich tendenci. Prvni klesajici dlouhodobé obdobi se udalo od roku 2006 do roku
2008 s hodnotou primérného koeficientu rustu ve vysi 85,24 %. Hodnoty obecné miry
nezaméstnanosti v téchto letech poklesly z hodnoty 8 % na hodnotu 4,4 %. Nasledoval
dvoulety stoupajici trend do roku 2010 s navySenim sledované veliCiny o 3,3 procentniho
bodu, s primérnym koeficientem rastu ve vysi 132,32 %. Kazdoro¢né se v tomto obdobi
obecna mira nezaméstnanosti zvyS$ila o 32,32 %. Nejvyznamnéjsi dlouhodobé klesajici
obdobi zapocalo roku 2012 s hodnotou 8,1 % a bylo ukonceno roku 2019 na hodnoté 2,1 %,
doslo tedy k poklesu o 6 procentnich bodt. V tomto obdobi hodnota primérného koeficientu
rustu Cinila 82,57 %. V tomto obdobi se kazdoro¢né obecna mira nezaméstnanosti snizila o

17,43 %, viz ptiloha ¢. 11.
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Hodnoty bazického indexu v jednotlivych letech jsou k dispozici v piiloze ¢. 11. Hodnoty
bazického indexu dokazuji sestupnou tendenci ve vyvoji obecné miry nezaméstnanosti od
roku 2012. Tato dosahovala svého maxima ve druhém roce sledovani, tedy v roce 2001, a to
hodnotou 103,21 %. Nejnizsi hodnota bazického indexu obecné miry nezaméstnanosti byla
zaznamenana v roce 2019, pficemz hodnota bazického indexu dosahovala 25,6 %. Toto je
mozné také popsat tak, ze oproti vychozimu roku klesla obecna mira nezameéstnanosti na
25,6 % hodnoty roku vychoziho. Klesajici trend potvrzuje také hodnota primérné absolutni
diference, ktera Cini -0,27. Ve sledovaném obdobi od roku 2000 do roku 2021 se obecna

mira nezaméstnanosti kazdorocné snizovala o 0,27 procentniho bodu.

V grafu &islo 12 je vyobrazen kvadraticky trend vyvoje sledovaného ukazatele. Index
determinace pro danou funkci je 78,64 %. Dalsi informace o trendu jsou popsany v ptiloze

¢. 20. Kvadraticky trend je pouzit pro popis pribéhu a jeho predpis je nasledujici:
T, = 0,0796 + 0,0007t — 0,0002t2 (25)

Index determinace kvadratického trendu dosahuje hodnoty 0,7864, coz znamen4, ze dana

funkce vystihuje uplynuly vyvoj sledovaného ukazatele z 78,64 %.

6.12 Analyza vyvoje obecné miry nezaméstnanosti Olomouckého kraje

v letech 2000 az 2021

Graf ¢islo 13 znazoriiuje vyvoj obecné miry nezameéstnanosti v Olomouckém kraji od roku
2000 do roku 2021. Z grafu ¢islo 13 je mozné vypozorovat i pres celkovy pokles nékolik
skokovych narasti a opétovnych poklesi obecné miry nezaméstnanosti. V zavéru
sledovaného obdobi dochazi ke zpomaleni tempa poklesu, které je nasledované opétovnym

meziro¢nim narastem a poklesem.

V Olomouckém kraji ve sledovaném obdobi dosahla obecna mira nezaméstnanosti
nejvyssich hodnot roku 2000 s hodnotou 12,78 %. Nejnizsi hodnota byla namétfena roku
2019 s 2,45 %. Variacni rozpéti, ve kterém se obecna mira nezaméstnanosti pohybovala,
bylo tedy 10,34 procentniho bodu. Pres celkovy klesajici trend byly zaznamenany znacné
vykyvy ve sledované veli¢in€. Na pocatku od roku 2000 do roku 2003 byl zaznamenan
klesajici trend s meziroénim nartstem do roku 2004 a opétovnym poklesem, ktery trval az
do roku 2008. Nasledoval opét stoupajici trend od roku 2008 do roku 2010. Od roku 2010
do roku 2013 obecna mira nezaméstnanosti ne€kolikrate zménila svij smér az roku 2013

zacala opétovneé klesat. Pokles se zastavil roku 2019 na nejniz§i naméfené hodnoté 2,4 %.
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V poslednich dvou letech sledovani doslo k nartstu a opétovnému poklesu hodnot. Nejveétsi
mezirocni narist obecné miry nezaméstnanosti prob€hl z roku 2003 na rok 2004 a to o 2,46
procentnich bodd, coz dokazuje hodnota 1. absolutni diference v piiloze ¢. 12. Nejveétsi
pokles byl naméten z roku 2000 na rok 2001 a jednalo se dle hodnoty 1. diference v pfiloze
¢. 12 o pokles ve vysi 2,37 procentniho bodu. Druha diference dosahovala nejvyssi kladné
hodnoty €inici 2,5 procentniho bodu z roku 2003 na rok 2004, coz doklada nejvétsi absolutni
zrychleni ve vyvoji sledovaného ukazatele a také zlom viditelny na grafu ¢. 13. Nejveétsi
absolutni zpomaleni, respektive nejmensi hodnota druhé diference, bylo zji§téno z roku 2004
na rok 2005 a to ve vysi -4,49 procentniho bodu. Nejvétsi nameéteny relativni prirustek nastal
z roku 2008 na rok 2009 v hodnoté 26,67 %, naopak nejmensi hodnota relativniho piirtstku
byla zaznamenéna z roku 2015 na rok 2016 a to ve vysi -37,46 %.

Graf'¢. 13: Spojnicovy graf miry nezaméstnanosti Olomouckého kraje
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

V grafu €. 13 jsou déle zfejmé dvé vyznamna klesajici obdobi, kdy prvni je od roku 2004 do
roku 2008. Obecna mira nezameéstnanosti za toto obdobi klesla z hodnoty 12 % na hodnotu
5,9 %, coz potvrzuje hodnota primérného koeficient ristu pro toto obdobi, ktera Cinila 83,66
%. Tato hodnota tika, ze se v tomto klesajicim obdobi kazdoro¢né snizila obecnd mira

nezameéstnanosti v relativnim vyjadieni primérné o 16,34 %, viz priloha ¢. 12. Nasledné
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doslo ke skokovému dvouletému nartstu, tedy od roku 2008 do roku 2010, ktery byl
nasledovan poklesem a kolisanim obecné miry nezaméstnanosti az do roku 2013. V obdobi
od roku 2008 do roku 2010 se obecnd mira nezaméstnanosti zvys$ila o 3,2 procentniho bodu
s prumérnym koeficientem rastu 123,97 %. Druhé vyznamné klesajici obdobi se udalo od
roku 2013 do roku 2019, hodnota obecné miry nezaméstnanosti z hodnoty 9,2 % klesla na
hodnostu 2,4 %. Primérny koeficient ristu pro toto obdobi ¢inil 80,19 %, viz ptiloha ¢. 12.
Tato hodnota fika, ze se vtomto klesajicim obdobi kazdoro¢né snizila obecna mira

nezameéstnanosti v relativnim vyjadfeni primérné o 19,81 %.

V Olomouckém kraji byla maximéalni hodnota bazického indexu tedy 100 % dosazena v roce
2000, cozje1vychozi rok sledovani. Minimalni hodnota 19,15 % byla v roce 2019. Hodnoty
bazického indexu dokazuji sestupnou tendenci ve vyvoji obecné miry nezaméstnanosti a
jsou k dispozici v priloze ¢. 12. Dale klesajici trend potvrzuje také hodnota primérné
absolutni diference -0,48, ktera udava, ze se obecna mira nezaméstnanosti kazdorocné

snizovala ve sledovaném obdobi o 0,48 procentniho bodu.

V grafu cislo 13 je dale vyznacen linearni trend vyvoje. Index determinace pro linearni
trendovou funkci je 78,35 %, pro kvadratickou funkci je index o 1 % vys$$i, viz pfiloha ¢. 20.
Z divodu matematické jednoduchosti a nepatrnému rozdilu v hodnoté indexu determinace,

byla zvolena pro popis prub€hu ¢asové rfady funkce linearni, jejiz prepis je nasledujici:
T, = 0,1208 — 0,0043t (26)

Index determinace linearniho trendu dosahuje hodnoty 0,7835, coz znamena, ze dana funkce
vystihuje vyvoj obecné miry nezaméstnanosti v obdobi od roku 2000 do roku 2021 ze

78,35 %.

6.13 Analyza vyvoje obecné miry nezaméstnanosti Moravskoslezského

kraje v letech 2000 az 2021

V grafu ¢islo 14, ktery znazoriuje vyvoj obecné miry nezaméstnanosti v ¢asovém obdobi od
roku 2000 do roku 2021 v Moravskoslezském kraji, je mozné sledovat po pocatecnim
vykyvu trvajicim do roku 2003 pokles v prubéhu nasledujicich sledovanych let se skokovym

naristem v roce 2008, zvysenou hladinou v centralni ¢asti a opétovnym poklesem.
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Graf'¢. 14: Spojnicovy graf miry nezaméstnanosti Moravskoslezského kraje
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

Obecnd mira nezameéstnanosti v Moravskoslezském kraji od roku 2000 do roku 2021
dosahovala svého maxima v roce 2003 a to s 14,75 %. Nejniz§i hodnota obecné miry
nezameéstnanosti byla zaznamenana v roce 2020 a Cinila 3,61 %. Variacni rozpéti, ve kterém
se obecna mira nezameéstnanosti pohybovala, bylo 11,14 procentnich bodu. Ptes celkovou
klesajici tendenci vSak byly ve sledovaném obdobi zaznamenany vykyvy opacnym
smérem. V prvnim roce byla hodnota obecné miry nezameéstnanosti konstantni,
s nasledujicim rocnim poklesem a opétovnym rocnim nartstem. Od roku 2003 do roku 2008
nastal dlouhodoby klesajici trend zakonCeny skokovym nartistem trvajicim az do roku 2010.
Od roku 2010 do roku 2013 nasledovalo obdobi s mirné kolisavou hladinou obecné miry
nezameéstnanosti. Toto obdobi bylo nasledované dlouholetym poklesem, ktery ustal az v roce
2020. V poslednim roce sledovani doSlo k navySeni sledované veli¢iny o jeden procentni
bod. Hodnoty 1. absolutni diference, viz ptiloha ¢. 13, dokazuji nejveétsi mezirocni narust ve
vy$i 2,29 procentniho bodu od roku 2008 na rok 2009, a nejvétsi meziro¢ni pokles o -3,5
procentniho bodu z roku 2006 na rok 2007. Taktéz v roce 2008 doslo k vyrazné zméné ve
vyvoji obecné miry nezaméstnanosti, z klesajici na rostouci. Druha diference dosahovala
nejvyssi kladné hodnoty Cinici 3,39 procentnich boda v dobé od roku 2008 na rok 2009, coz

doklada nejveétsi absolutni zrychleni ve vyvoji sledovaného ukazatele. Taktéz je v tomto

83



obdobi, pfesnéji v roce 2008, patrny zlom ve vyvoji Casové fady. Nejvétsi absolutni
zpomaleni, respektive nejmensi hodnota druhé diference byla zjisténa z roku 2009 na rok
2010 ve vysi -1,81 procentniho bodu. Nejvétsi naméfeny relativni prirtstek nastal z roku
2008 na rok 2009 v hodnoté 31,02 %. Nejnizsi hodnota relativniho pfirtstku, tedy nejvetsi

relativni pokles, byl zaznamenana z roku 2016 na rok 2017 a to ve vysi -31,83 %.

V Moravskoslezském kraji doSlo od roku 2000 do roku 2021 k prvnimu vyznamnému
viceletému poklesu obecné miry nezaméstnanosti az v roce 2003. Od roku 2003 z hodnoty
14,7 % klesla obecna mira nezaméstnanosti na hodnotu 7,4 % v roce 2008. Tedy doslo ke
snizeni o 7,3 procentniho bodu. Primérny koeficient ristu je v tomto obdobi 87,08 %, viz
piiloha ¢. 13. O roku 2008 do roku 2010 doslo k narastu hodnot o 2,8 procentniho bodu,
s hodnotou pramérného koeficientu rastu 117,26 %, coz znamena, ze se v kazdém
sledovaném roce v tomto obdobi zvysila obecna mira nezaméstnanosti v priméru o 17,26 %.
Nejvyznamnéjsi klesajici dlouhodobé obdobi bylo zaznamenano od roku 2013 do roku 2020
s hodnotou primérného koeficientu rastu 86,6 %. Obecna mira nezaméstnanosti klesla

z hodnoty 9,9 % na hodnotu 3,6 %, tedy o 3,3 procentniho bodu.

Hodnoty bazického indexu, viz ptiloha €. 13, dokazuji sestupnou tendenci ve vyvoji obecné
miry nezameéstnanosti, kterd dosahovala svého maxima v roce 2003 s hodnotou bazického
indexu 102,84 %. Nejnizsi hodnota obecné miry nezaméstnanosti byla zaznamenana v roce
2020, kdy hodnota bazického indexu dosahla 25,18 %. Oproti vychozimu roku klesla obecna
mira nezameéstnanosti na cca ctvrtinu hodnoty vychoziho roku 2000. Klesajici trend
potvrzuje také hodnota primérné absolutni diference, ktera ¢ini -0,47. V celém sledovaném

obdobi se obecna mira nezameéstnanosti kazdoro¢né snizovala o 0,47 procentniho bodu.

V grafu €. 14 je zvyraznén linedrni trend vyvoje. Index determinace pro linearni trendovou
funkci je 86,49 %, kdy pro kvadratickou funkci je index determinace témét identicky.
Hodnoty indext determinace a predpisy obou funkci jsou v pfiloze ¢. 20. Z divodu
matematické jednoduchosti a nepatrnému rozdilu v hodnoté vypoctenych indexud
determinace byla zvolena pro popis prubéhu Casové fady funkce linearni, jejiz prepis je

nasledujici:
T, = 0,1561 — 0,0055¢ (27)

Index determinace linearniho trendu, dosahuje hodnoty 0,8649, coz znamena, ze dana funkce

vystihuje uplynuly vyvoj sledovaného ukazatele z 86,49 %.
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6.14 Analyza vyvoje obecné miry nezaméstnanosti Zlinského kraje

v letech 2000 az 2021

V grafu ¢islo 15, ktery znazoriuje vyvoj obecné miry nezaméstnanosti v ¢asovém obdobi od
roku 2000 do roku 2021 ve Zlinském kraji, je mozné sledovat i1 pres celkovy klesajici trend
turbulentni obdobi trvajici od roku 2005 do roku 2010, pfi kterém doslo k vyraznému
propadu sledovanych hodnot a k jejich opétovnému nartstu. Od roku 2010 je patrny klesajici

trend trvajici az do konce sledovaného obdobi.

Graf'¢. 15: Spojnicovy graf miry nezaméstnanosti Zlinského kraje
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

Ve Zlinském kraji obecnd mira nezaméstnanosti ve sledovaném obdobi dosahovala nejvyse
9,44 9% a to v roce 2005. Nejniz§i hodnota miry nezaméstnanosti byla zaznamenana v roce
2018 a Cinila 1,77 %. Variacni rozpéti je tedy 7,67 procentnich bodu. Pres celkovou klesajici
tendenci vSak byly ve sledovaném obdobi zaznamenany vykyvy opaénym smérem. Do roku
2004 prevladal klesajici trend, ktery byl preruSen meziroCnim narustem a opétovnym
poklesem v roce 2005, kdy tento pokles trval az do roku 2008. Nasledoval dvoulety rostouci
trend, ktery byl nasledné vystfidan trendem klesajicim. Ten trval od roku 2010 do roku 2018.
Posledni tfi roky sledovaného obdobi se obecna mira nezaméstnanosti jevi konstantni.

Nejvetsi mezirocni narast obecné miry nezaméstnanosti probehl z roku 2008 na 2009, kdy

85



doslo k nartstu o 3,45 procentniho bodu. Taktéz v roce 2008 doslo k vyrazné zméné ve
vyvoji obecné miry nezaméstnanosti, z klesajiciho trendu na rostouci. Nejvétsi pokles byl
naméfen z roku 2005 na rok 2006 a jednalo se o pokles ve vysi 2,39 procentnich bodu, viz
hodnoty prvni diference v piiloze ¢. 14. Druha diference dosahovala nejvyssi kladné hodnoty
¢inici 5,14 procentnich bodl z roku 2008 na 2009, coz doklada nejvétsi absolutni zrychleni
ve vyvoji sledovaného ukazatele. Taktéz je v tomto obdobi, tedy v roce 2008, patrny zlom
ve vyvoji ¢asové fady z klesajiciho do rostouciho trendu. Nejvétsi absolutni zpomalent,
respektive nejmensi hodnota druhé diference, bylo zjisténo z roku 2005 na rok 2006 ve vyS§i
-2,39 procentniho bodu. Hodnoty druhé diference jsou taktéz v piiloze €. 14. Nejvétsi
naméfeny relativni pfiristek nastal zroku 2008 na rok 2009 v hodnoté 89,86 %, coz
znamena, ze hodnota obecné miry nezameéstnanosti vzrostla piiblizné o 90 %. Nejmensi
hodnota relativniho pfirastku byla zaznamenana z roku 2017 na rok 2018 a to ve vysi

50,5 %.

Nejvyznamnéjsi klesajici obdobi byla ve Zlinském kraji zaznamenana od roku 2005 do roku
2008 a poté od roku 2010 do roku 2018. Tato klesajici obdobi byla pferuSena obdobim
s nartistem hodnot do roku 2008 do roku 2010. V prvnim klesajicim obdobi od roku 2005
do roku 2008 obecna mira nezameéstnanosti klesla z hodnoty 9,4 % na hodnotu 3,8 %, coz
potvrzuje hodnota primérného koeficientu rastu pro toto obdobi, ktera Cini 74,06 %. Tato
hodnota ftika, ze se vtomto klesajicim obdobi kazdoro¢né snizila obecnd mira
nezameéstnanosti v pruméru o 25,94 %. Nasledovalo obdobi s rostoucim trendem, kdy se
obecna mira nezameéstnanosti od roku 2008 do roku 2010 zvysSila o 4,7 procentniho bodu,
s hodnotou primémého koeficientu rustu 148,88 %. V tomto obdobi se tedy primérné
kazdorocn€ obecna mira nezameéstnanosti zvysila o znacnych 48,88 %. Roku 2010 doslo ke
zmeéné orientace sledovanych hodnot, tedy doslo k poklesu z 8,5 % na hodnotu 1,8 %, ktera
byla naméfena v roce 2018. V tomto obdobi hodnota primérného koeficientu ristu Cinila
82,2 %. Tato hodnota udava, ze se v tomto klesajicim obdobi kazdoro¢né snizila obecna
mira nezaméstnanosti v prumeéru o 17,8 %. VSechny hodnoty pramérnych koeficientd rastu

pro tato obdobi jsou v piiloze €. 14.

Ve Zlinském kraji hodnoty bazického indexu dokazuji sestupnou tendenci ve vyvoji obecné
miry nezaméstnanosti, ktera dosahovala svého maxima hodnotou 116,32 % v roce 2005.
Nejnizsi hodnota bazického indexu byla zaznamenana v roce 2018 a to 21,83 %. Praimérna

absolutni diference -0,3 také potvrzuje klesajici trend. Lze uvést, ze se ve sledovaném
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obdobi obecna mira nezaméstnanosti kazdoro¢né snizovala v priméru o 0,3 procentniho

bodu.

V grafu Cislo 15 je dale vyznacen kvadraticky trend vyvoje pro Zlinsky kraj. Index
determinace pro kvadratickou funkci je 76,37 %, viz ptiloha ¢. 20. Kvadraticka funkce je

pouzita pro popis prubéhu Casové fady a vystihnuti trendu. Jeji predpis je nasledujici:
T, = 0,0767 + 0,0014t — 0,0002t2 (28)

Index determinace kvadratického trendu dosahuje hodnoty 0,7637, coz znamen4, ze dana

funkce vystihuje vyvoj sledovaného ukazatele ve sledovaném obdobi z 76,37 %.
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7  Analyticka ¢ast zamérujici se na staty Visegradské skupiny
Vlastni Cast prace je zamérena na analyzu vyvoje obecné miry nezaméstnanosti v zemich
Visegradské skupiny v pfedem vymezeném obdobi od roku 2000 do roku 2021. Casové
obdobi bylo stanoveno s odkazem na nejaktualnéjsi vstupni data ziskana ze Statistického

ufadu Evropské unie (Eurostatu) a z The Statistics Portal for Market Data (Statista.com).

7.1 Analyza vyvoje obecné miry nezameéstnanosti Ceské republiky

v letech 2000 az 2021

Vyvoj obecné miry nezaméstnanosti v obdobi od roku 2000 do roku 2021 v Ceské republice
je vyobrazen v grafu Cislo 16, ze kterého lze vysledovat celkovou klesajici tendenci
s n€kolika propady, a to vletech 2002, 2008 a 2019. Taktéz je mozné pozorovat
dlouhotrvajici sestupnou tendenci od roku 2012 do roku 2019 se zavére¢nym navysenim

hodnot.

Graf ¢. 16: Spojnicovy graf miry nezaméstnanosti Ceské republiky
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad€ dat z Eurostatu a Statista.com

Ve sledovaném obdobi obecnd mira nezameéstnanosti v Ceské republice dosahla nejvyssi
hodnoty v prvnim roce sledovani, tedy v roce 2000. Hodnota obecné miry nezamé&stnanosti

Cinila 8,76 %. Nejnizsi hodnota byla zaznamenana v roce 2019 a ¢inila 2,01 %. Variacni
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rozpéti, ve kterém se obecnd mira nezaméstnanosti pohybovala, ¢inilo 6,75 procentnich
boda. Pres celkovou klesajici tendenci vSak byly ve sledovaném obdobi zaznamenany
vykyvy opa¢nym smérem. Mezi lety 2000 az 2002 je zachycen klesajici trend, po kterém
nasleduje narust sledovanych hodnot a to opét v dvouletém rozpéti. Od roku 2004 byl
zaznamenam klesajici trend obecné miry nezaméstnanosti, ktery trval az do roku 2008. Od
roku 2008 obecna mira nezaméstnanosti opé€t zacala rust, kdy toto trvalo az do roku 2010.
Do roku 2013 byl nasledny vyvoj téméf konstantni. V roce 2013 doslo k opétovné klesajici
tendenci trvajici az do roku 2019. Ke konci sledovaného obdobi je mozné vidét rostouci
tendenci vyvoje Casové fady. Nejvétsi mezirocni narast byl zaznamenan v obdobi od roku
2008 do roku 2009 a jednalo se narast ve vysi 2,27 procentnich bod. Nejvétsi pokles se
uskutecnil z roku 2006 na rok 2007 a €inil 1,83 procentnich bodt, coz dokazuji hodnoty 1.
absolutni diference v piiloze ¢. 15. Taktéz v roce 2008 doslo k vyrazné zmené ve vyvoji
obecné miry nezameéstnanosti z klesajiciho trendu na rostouci. Druha diference dosahovala
nejvyssi kladné hodnoty z roku 2008 na rok 2009. Hodnota 2. diference v tomto obdobi
Cinila 3,2 procentnich bodt, naopak nejvétsi zpomaleni tempa rustu se udalo z roku 2009 na
rok 2010 s hodnotou 1,83 procentniho bodu, viz ptiloha ¢. 15. Nejvétsi naméteny relativni
prirastek nastal z roku 2008 na rok 2009 v hodnoté 51,71 %, nejmensi hodnota relativniho

ptirtistku byla zaznamenana z roku 2016 na rok 2017 a to ve vysi -26,84 %.

V Ceské republice se ve sledovaném obdobi udalo nékolik vyznamnych viceletych trenda.
Od roku 2004 do roku 2008 bylo zaznamenano klesajici obdobi, kdy se obecna mira
nezameéstnanosti snizila z hodnoty 8,2 % na 4,4 %, tedy o poklesla o 3,8 procentniho bodu,
s hodnotou primeémého koeficientu rastu 85,51 %. Nasledovalo dvouleté rostouci obdobi,
ve kterém doSlo k narustu sledovanych hodnot o 2,9 procentniho bodu, s hodnotou
prumérného koeficientu riastu 128,78 %. Po tomto obdobi nasledovalo kolisavé obdobi, které
se v roce 2013 ustalilo na hodnoté obecné miry nezaméstnanosti rovné 7 %. V roce 2013
nastalo dlouhotrvajici klesajici obdobi, a to az do roku 2019 s naméfenou hodnotou 2 %.
V tomto klesajicim obdobi se primérné kazdorocné obecna mira nezaméstnanosti snizovala
0 16,29 %, jelikoz byla v tomto obdobi hodnota primérného koeficientu rtustu 83,71 %.

Vypoctené hodnoty primérnych koeficientt ristu jsou v pfiloze €. 15.

Hodnoty bazického indexu, které jsou k dispozici pro jednotlivé roky v ptiloze ¢. 15,
dokazuji sestupnou tendenci ve vyvoji obecné miry nezameéstnanosti, ktera dosahovala

svého maxima vroce 2000, tedy v roce bazickém. Nejniz§i hodnota obecné miry
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nezameéstnanosti byla zaznamenéana v roce 2019, kdy hodnota bazického indexu dosahovala
22,95 % roku bazického. Klesajici trend je taktéz potvrzen hodnotou prumérné absolutni
diference s hodnotou -0,28, viz pfiloha ¢. 19. Hodnota obecné miry nezaméstnanosti se

kazdorocné v priméru snizila o 0,28 procentniho bodu.

V grafu ¢islo 16 je dale vyobrazen linearni trendova funkce vyvoje sledovaného ukazatele.
Index determinace pro linearni trendovou funkci je 73,67 %, ktery se oproti indexu
determinace pro kvadratickou funkci li§i pouze minimalné. Z divodu matematické
jednoduchosti a nepatrnému rozdilu v hodnot€ indexu determinace byla zvolena pro popis

prubéhu funkce linearni, ktera ma nasledujici predpis:
T, = 0,0903 — 0,0028t (29)

Index determinace linearniho trendu dosahuje hodnoty 0,7367, coz znamena, ze dana funkce
vystihuje uplynuly vyvoj sledovaného ukazatele ve sledovaném obdobi ze 73,67 %, viz

ptiloha €. 20.

7.2 Analyza vyvoje obecné miry nezameéstnanosti Slovenské republiky

v letech 2000 az 2021

V grafu Cislo 17, ktery znazorfiuje vyvoj obecné miry nezameéstnanosti v Slovenské
republice od roku 2000 do roku 2021, je mozné pozorovat dlouhotrvajici klesajici trend
s vykyvem trvajicim od roku 2003 do roku 2010, ktery je nasledovany ustalenim hodnot a
opetovnym poklesem, ktery se zastavil az v roce 2019. V zavéru je patrné mirné navyseni a

ustaleni hladiny obecné miry nezameéstnanosti.

Obecna mira nezaméstnanosti ve Slovenské republice dosahovala maxima roku 2001 a to
19,38 %, a minima 5,75 % roku 2019. VariaCni rozpéti, ve kterém se obecnd mira
nezameéstnanosti pohybovala, €inilo 13,63 procentnich bodu. Od roku 2000 do roku 2021
byl zaznamenan celkovy klesajici trend s nékolika vykyvy. Od pocatecniho roku sledovani
nastal mirny narust sledovanych hodnot s naslednym poklesem, ktery trval az do roku 2003.
Dale doslo k ro¢nimu narastu obecné miry nezaméstnanosti a v roce 2004 nastal klesajici
vicelety trend az do roku 2008, kdy nastalo skokové navySeni trvajici az do roku 2010. Od
roku 2010 do roku 2013 se obecna mira nezaméstnanosti pohybovala v hodnotach liSicich
se pouze minimalng, s naslednym poklesem az do roku 2019, kdy byla naméfena nejnizsi
hodnota béhem celého sledovaného obdobi. Od roku 2019 doslo k navySeni sledovanych

hodnot na 6,7 %, ktera byla udrzena az do roku 2021. Nejvétsi meziroCni nariist obecné miry
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nezameéstnanosti probehl z roku 2008 na 2009 a cinil 2,52 procentniho bodu, coz dokazuje
hodnota 1. absolutni diference v pfiloze ¢. 16. Taktéz v roce 2008 doslo k vyrazné zméneé ve
vyvoji obecné miry nezaméstnanosti z klesajiciho na rostouci trend. Nejvétsi pokles byl
naméfen z roku 2005 na rok 2006 a jednalo se dle hodnoty prvni absolutni diference
v priloze €. 16 o pokles ve vysi 2,89 procentnich bodii. Druha diference dosahovala nejvyssi
kladné hodnoty ¢inici 4,15 procentniho bodu v obdobi od roku 2008 do roku 2009, coz
doklada nejvétsi absolutni zrychleni ve vyvoji sledovaného ukazatele, taktéz je v tomto
obdobi, tedy v roce 2008, pozitivni zlom. Nejvetsi absolutni zpomaleni, respektive nejmensi
hodnota druhé diference, byla zjisténa z roku 2005 na rok 2006 ve vysi 2,89 procentnich
boda. Nejvétsi namérfeny relativni piirtstek nastal z roku 2008 na rok 2009 v hodnoté
26,5 %. Nejmensi hodnota relativniho pfirastku byla zaznamenana z roku 2017 na rok 2018

atove vysi 19,56 %.

Graf'¢. 17: Spojnicovy graf miry nezaméstnanosti Slovenska
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad€ dat z Eurostatu a Statista.com

Z grafu cislo 17 jsou dale zieggma dv€ vyznamna klesajici obdobi a jedno obdobi se
stoupajicim trendem. Prvni klesajici obdobi bylo zaznamenano od roku 2004 do roku 2008,
kdy obecna mira nezamé&stnanosti za toto obdobi klesla z hodnoty 18,6 % na hodnotu 9,5 %,

coz potvrzuje hodnota primérného koeficient rustu pro toto obdobi, ktera Cini 84,56 %. Tato
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hodnota fika, ze se vtomto klesajicim obdobi snizila obecna mira nezaméstnanosti
v relativnim vyjadfeni primeérné o 15,44 % rocn€, viz priloha ¢. 16. Nasledné doslo ke
skokovému dvouletému narustu obecné miry nezaméstnanosti z hodnoty 9,5 % na hodnotu
14,4 %, s hodnotou prumérného koeficientu rastu 122,97 %. Od roku 2013 nastal opét
klesajici dlouhodoby trend az do roku 2019. Obecna mira nezaméstnanosti z hodnoty 14,2 %
v roce 2013 klesla na hodnotu 5,8 % v roce 2019. V tomto klesajicim obdobi se kazdorocné
snizila obecna mira nezameéstnanosti v relativnim vyjadfeni v pruméru o 14% ro¢n€, coz

nam udava hodnota primérného koeficientu rustu, ktery ¢inil 85,99 %, viz ptiloha €. 16.

Hodnoty bazického indexu, které jsou pro jednotlivé roky v ptiloze ¢. 16, dokazuji
sestupnou tendenci ve vyvoji obecné miry nezameéstnanosti, ktera dosahovala svého maxima
v druhém roce sledovani a to s hodnotou bazického indexu rovnou 101,68 %, naopak
nejniz§i hodnota bazického indexu nastala v roce 2019 s hodnotou 30,17 %. Celkovy
klesajici trend dale potvrzuje hodnota primérné absolutni diference -0,59, coz znamena, ze
v celém sledovaném obdobi se obecna mira nezameéstnanosti kazdoro¢né snizovala

v prumeéru o 0,59 procentniho bodu.

V grafu ¢islo 17 je dale vyznacen linearni trend vyvoje obecné miry nezameéstnanosti
ve Slovenské republice. Index determinace pro linearni trendovou funkci je 79,75 %,

pfiCemz ma zvolena funkce nasledujici pfepis:
T, = 0,196 — 0,006t (30)

Index determinace linearniho trendu, dosahuje hodnoty 0,7975, coz znamena, ze dana funkce
vystihuje uplynuly vyvoj sledovaného ukazatele od roku 2000 do roku 2021 z 79,75 %, viz
ptiloha €. 20.

7.3 Analyza vyvoje obecné miry nezameéstnanosti Polské republiky

v letech 2000 az 2021

Nize uvedeny graf Cislo 18 znazorfiuje vyvoj obecné miry nezaméstnanosti v ¢asovém
obdobi od roku 2000 do roku 2021 v Polské republice. Prvni pohled na graf muze prozradit
vyrazny klesajici trend. V prvnich letech je mozné sledovat nartist hodnot obecné miry
nezameéstnanosti s naslednym poklesem do roku 2008 a nasledujicim mirnym nardstem do

roku 2013. Od roku 2013 do konce obdobi je mozné sledovat kontinualni klesajici trend.
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Graf¢. 18: Spojnicovy graf miry nezaméstnanosti Polska
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad€ dat z Eurostatu a Statista.com

V Polské republice obecna mira nezameéstnanosti od roku 2000 do roku 2021, dosahla
nejvyssi hodnoty 19,9 % v roce 2002. Nejnizs§i hodnota obecné miry nezaméstnanosti byla
zaznamenana v roce 2020 ve vy$i 3,16 %. Variacni rozpéti tedy cCinilo 16,74 procentnich
bodt. Sledované hodnoty meély v obdobi od roku 2000 do roku 2021 zejména klesajici
tendenci. Od pocatecniho roku sledovani do roku 2002 doslo k narGstu obecné miry
nezameéstnanosti, na kterou navazoval dlouholety klesajici trend, a to az do roku 2008, kdy
doslo opét k narastu. V roce 2008 dosahovala obecna mira nezameéstnanosti 7,1 % a o pét let
pozdéji v roce 2013 dosahovala hodnoty 10,3 %. Poté zaCala opétovné klesat. Nastalo
vyrazné sestupné obdobi az do roku 2020, beéhem kterého se obecna mira nezaméstnanosti
snizila 0 7,1 procentniho bodu. V poslednim roce sledovani se obecnd mira nezaméstnanosti
zvySila pouze minimalné. Nejvétsi mezirocni narust obecné miry nezaméstnanosti probehl
z roku 2000 na 2001 a to o 2,06 procentniho bodu, nejvyssi pokles od roku 2006 do roku
2007 a to o 4,24 procentniho bodu, coz dokazuji hodnoty 1. absolutni diference v piiloze .
17. Druha diference dosahovala nejvyssi kladné hodnoty ¢inici 3,53 procentniho bodu z roku
2008 na rok 2009, coz doklada nejvétsi absolutni zrychleni ve vyvoji sledovaného ukazatele.
Taktéz je v tomto obdobi, tedy v roce 2008, patrny na grafu ¢. 18 pozitivni zlom. Nejvétsi

absolutni zpomaleni, respektive nejmensi hodnota druhé diference byla zjisténa z roku 2005
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na rok 2006 ve vysi -2,59 procentniho bodu. Nejvétsi naméfeny relativni prirastek nastal
z roku 2009 na rok 2010 v hodnoté 17,99 %, nejmensi hodnota relativniho pfirastku byla

zaznamenana z roku 2006 na rok 2007 a to ve vysi 30,64 %, viz ptiloha ¢. 17.

Pti studiu delSich casovych obdobi je patrné vyznamné klesajici obdobi od roku 2002 do
roku 2008, kdy se obecnd mira nezaméstnanosti snizila o 12,8 procentniho bodu, tedy
z hodnoty 19,9 % na hodnotu 7,1 %. V tomto obdobi hodnota primérmého koeficient ristu
Cinila 84,26 %, coz znamena, Ze se obecna mira nezaméstnanosti kazdoro¢né€ prumérné
snizila 15,74 %, viz pfiloha ¢. 17. Od roku 2008 se zhodnoty 7,1 % obecna mira
nezameéstnanosti zvysila na hodnotu 10,3 % v roce 2013. Primérny koeficient ristu v tomto
obdobi €inil 107,73 %. Od roku 2013 opét nasledovalo obdobi klesajici a to az do roku 2020,
kdy se obecna mira nezaméstnanosti snizila z hodnoty 10,3 % na hodnotu 3,2 %. Primérny

koeficient rastu pro toto obdobi Cini 84,43 %, viz piiloha ¢. 17.

Klesajici trend obecné miry nezaméstnanosti potvrzuje hodnota primérné absolutni
diference, ktera Cini -0,62. Kazdoro¢né se tedy obecna mira nezaméstnanosti od roku 2000
do roku 2021 snizovala v praméru o 0,62 procentniho bodu, viz ptiloha ¢. 19. Déle sestupnou
tendenci ve vyvoji obecné miry nezaméstnanosti dokazuji hodnoty bazického indexu, které
dosahuji maxima 122,01 % v roce 2002 a minima 19,37 % v roce 2020. Oproti vychozimu
roku 2000 klesla v roce 2020 obecna mira nezameéstnanosti piiblizn€ na pétinu hodnoty.

Udaje o bazickych indexech pro Polsko za jednotlivé roky jsou v piiloze &. 17.

V grafu ¢islo 18 je dale vyznacen linearni trend vyvoje. Index determinace pro linearni
trendovou funkeci je 84,36 %, pro kvadratickou funkci je index determinace nepatrné vyssi,
ale z divodu matematické jednoduchosti a nepatrného rozdilu indexti byla pro popis pribéhu

Casové fady zvolena funkce linearni. Prepis funkce je nasledujici:
T, = 0,1974 — 0,0081¢t G1)

Index determinace linearniho trendu, dosahuje hodnoty 0,8436. Linearni funkce vystihuje

uplynuly vyvoj obecné miry nezaméstnanosti z 84,36 %, viz pfiloha ¢. 20.
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7.4 Analyza vyvoje obecné miry nezaméstnanosti Mad’arské republiky
v letech 2000 az 2021

V grafu ¢islo 19, ktery znazortiuje vyvoj obecné miry nezaméstnanosti v ¢asovém obdobi od
roku 2000 do roku 2021 v Mad’arské republice, je od pocatku sledovaného obdobi patrna
stoupajici tendence vrcholici v roce 2010. Dale je mozné sledovat pokles od roku 2012 az

do roku 2019, kdy doslo opét k naristu obecné miry nezaméstnanosti.

Graf'¢. 19: Spojnicovy graf miry nezaméstnanosti Mad arska
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Obecna mira nezaméstnanosti v Mad’arské republice ve sledovaném obdobi dosahuje
nejvyse 11,17 % a to v roce 2010. Nejnizsi hodnota miry nezaméstnanosti byla zaznamenana
vroce 2019 a cinila 3,42 %. VariaCni rozpéti, ve kterém se mira nezaméstnanosti
pohybovala, je tedy 7,75 procentnich bodu. Mezi lety 2000 az 2004 se po pocateCnim
poklesu hladina ustalila kolem 5,7 %. Od roku 2004 do roku 2010 je zachycen rostouci trend,
po kterém nasleduje pokles obecné miry nezameéstnanosti az do roku 2019. V roce 2019 se
obecna mira nezameéstnanosti navysila o 0,9 procentniho bodu s opétovnym mirnym
poklesem. Nejvetsi meziroCni narast obecné miry nezaméstnanosti probéhl z roku 2008 na
rok 2009, pficemz jeho hodnota byla 2,21 procentnich bodu, naopak pokles se udal z roku
2013 narok 2014 a jednalo se o pokles ve vysi 2,45 procentnich bodt, coz dokazuji hodnoty
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1. absolutni diference v pfiloze €. 18. Druh4 diference dosahovala nejvyssi kladné hodnoty
¢inici 1,8 procentniho bodu z roku 2008 na rok 2009, coz dokladd nejvétsi absolutni
zrychleni vy vyvoji sledovaného ukazatele. Nejvétsi absolutni zpomaleni, respektive
nejmensi hodnota druhé diference, byla zjisténa z roku 2013 na rok 2014 ve vysi -1,63
procentnich bodd. Nejvétsi naméfeny relativni prirdstek nastal z roku 2008 na rok 2009
v hodnoté 28,26 %, coz znamena, ze hodnota obecné miry nezaméstnanosti vzrostla o 28 %
oproti predeslému roku. Nejmensi hodnota relativniho pfirastku byla zaznamenana z roku

2015 na rok 2016 a to ve vy$i 24,96 %.

V grafu Cislo 19 je dale ziejmy vyrazny narast obecné miry nezameéstnanosti od roku 2007
do roku 2010 nasledovany dlouhodobym poklesem az do roku 2019. V obdobi riastu se
obecnd mira nezaméstnanosti zvysila z hodnoty 7,4 % na hodnotu 11,2 %, tedy o 3,8
procentniho bodu, s hodnotou primérného koeficientu rustu 114,66 %. Obecna mira
nezameéstnanosti se v tomto obdobi navysila kazdoro¢né v pruiméru o 14,66 %. V klesajicim
obdobi trvajicim od roku 2010 z hodnoty 11,2 % do roku 2019 s naméfenou hodnotu 3,4 %
¢inila hodnota primérného koeficient rustu 87,68 %. Tato hodnota fika, ze se v tomto
klesajicim obdobi kazdoro¢né snizila obecna mira nezaméstnanosti v pruméru o 12,32 %

ro¢ng¢, viz piiloha ¢. 18.

Hodnoty bazického indexu pro jednotlivé roky jsou v pfiloze ¢. 18. Bazické indexy pro
jednotlivé roky dokazuji narast a nasledny pokles, coz vypovida o mozném kvadratickém
trendu ve tvaru paraboly. Bazické indexy nicméné dokazuji v poslednich deseti letech
sestupnou tendenci ve vyvoji obecné miry nezamestnanosti. Bazicky index dosahoval svého
maxima vroce 2010 a to hodnotou 170,27 %. Nejniz§i hodnota obecné miry
nezameéstnanosti byla zaznamenana v roce 2019, kdy hodnota bazického indexu dosahovala
52,13 %. Toto lze taktéz vyjadiit tim zptsobem, ze oproti bazickému roku 2000 klesla
sledovana hodnota na polovinu. Klesajici trend je dale potvrzen hodnotou prameérné
absolutni diference ve vysi -0,12. V celém sledovaném obdobi se obecnd mira

nezameéstnanosti kazdoro¢né snizovala v prumeéru o 0,12 procentniho bodu.

V grafu ¢islo 19 je, mimo jiné, vyznacen kvadraticky trend vyvoje sledovaného kazatele.
Index determinace pro kvadratickou funkeci je 63,22 %. Kvadraticky trend je pouzit pro popis

prubéhu a jeho predpis je nasledujici:
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T, = 0,0345 + 0,0106t — 0,0005¢t2 (32)

Index determinace kvadratického trendu dosahuje hodnoty 0,6322, coz znamen4, ze dana
funkce vystihuje uplynuly vyvoj obecné miry nezaméstnanosti v Mad’arské republice od

roku 2000 do roku 2021 z 63,22 %, viz priloha €. 20.
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8  Zhodnoceni vysledkii
V nasledujicich dvou podkapitolach je vytvoreno zhodnoceni dil¢ich vysledki nejdiive pro

kraje Ceské republiky a nasledné pro zemé Visegradské &tyiky.

8.1 Zavéry pro vyvoj obecné miry nezaméstnanosti v krajich CR

Dominantnim znakem pro vyvoj u vSech kraji Ceské republiky je pokles obecné miry
nezameéstnanosti do roku 2008 s nasledujicim skokovym nartstem, ktery nastal z roku 2008
na rok 2009. Tento narast byl u vétsiny kraju dvoulety. Nejvétsi hodnota prvni diference
byla u tfinacti ze &trnacti kraji Ceské republiky naméfena pravé z roku 2008 na rok 2009,
viz tabulka ¢. 19, coz znaci problém, ktery vtomto obdobi nastal a ovlivnil tak
nezaméstnanost a potazmo ekonomiku statu jako celku. Jedina odchylka od tohoto méfeni
nastala v kraji Olomouckém, ktery zaznamenal vét$i nartst zroku 2003 na rok 2004,
nicméné 1 ve zminéném roce 2008 doslo k vyraznému zvyseni, které ma nepatrné nizsi
hodnotu, nez je hodnota prvni diference pro tento kraj. Zaroven v Olomouckém kraji doslo
k dvouletému naruastu, ktery ve svém absolutnim vyjadfeni pfi studiu Casové fady obecné

miry nezaméstnanosti v tomto kraji nema obdoby.

Kraje, které v tomto obdobi dosahly nejvétsiho naristu, jsou postupné kraj Kralovéhradecky
s nartistem o 3,45 procentniho bodu, nasledovany krajem Zlinskym, ktery mél narast o 3,45
procentniho bodu. Dalsi vyrazné navySeni zaznamenal kraj Karlovarsky s narastem o 3,32
procentniho bodu a Liberecky s narustem 3,18 procentniho bodu. JelikoZz se jedna o absolutni
hodnoty je vhodné zminit také nejvétsi relativni prirtstky v roce 2008. Nejvétsi relativni
prirastek v hodnoté 95,1 % zaznamenal Kralovéhradecky kraj, ktery byl nasledovany krajem
Zlinskym s hodnotou 89,86 % a nasledn¢ Pardubickym s narGstem 77,53 %. Jednotlivé
koeficienty rastu v tomto obdobi, respektive primérné koeficienty ristu za rostouci obdobi,

jsou vlozeny do tabulky €. 19 nize pro lepsi znazornéni.

Jak je z tabulky €. 19 patmné, k viceletym narastim miry nezaméstnanosti po roce 2008 doslo
u 10 ze 14 kraju. U zbylych 4 krajt, kterymi jsou jmenovité kraj Plzerisky, Karlovarsky,
Liberecky a Kralovéhradecky, doslo k pouze mezirocnimu narustu. Celkovy procentni
narist za toto obdobi byl u vétSiny krajd velmi vysoky s vyjimkou Usteckého,

Moravskoslezského a Karlovarského kraje.
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Tabulka ¢. 19: Pritmérné koeficienty riistu obecné miry nezaméstnanosti v nariistovém obdobi po roce 2008 pro jednotlivé
kraje CR

5 Praumérny koeficient | Celkovy procentni

Kraj CR Obdobi rustu narust za obdobi

Hlavni mésto Praha 2008 az 2010 140,63% 81,26%
Stiredocesky kraj 2008 az 2010 141,98 % 83,95%
Jihocesky kraj 2008 az 2012 121,35% 85,42%
Plzensky kraj 2008 az 2009 174,74% 74,74%
Karlovarsky kraj 2008 az 2009 143,64 % 43,64%
Ustecky kraj 2008 az 2010 118,47% 36,94%
Liberecky kraj 2008 az 2009 168,50% 68,50%
Kralovéhradecky kraj 2008 az 2009 195,10% 95,10%
Pardubicky kraj 2008 az 2010 141,41% 82,83%
Kraj Vyso€ina 2008 az 2010 145,54% 91,08%
Kraj Jihomoravsky 2008 az 2010 132,32% 64,63%
Olomoucky kraj 2008 az 2010 123,97% 47,94%
Moravskoslezsky kraj 2008 az 2010 117,26% 34,53%
Zlinsky kraj 2008 az 2010 148,88 % 97,77%

Zdroj: Vlastni zpracovani

Toto zjisténi, ac je zajimavé, neni piekvapivé. Jak uvadi Lacina a kol. (2011), v roce 2007
zacala globalni ekonomicka krize, jejiz pficiny je mozné hledat na hypote¢nim a realitnim
trhu USA (Janackova, 2010). A¢ jsou prvotni piiciny jakékoli, je znamo, ze diky ekonomickeé
globalizaci se krize velmi rychle rozsifila do celého svéta a méla za nasledek pokles HDP.
Poklesem HDP byla velmi zasazena EU (Lacina, 2011). Z Okunova zakona, jez byl popsan
v teoretické Casti bakalarské prace, je zndmo, ze mezi mirou nezaméstnanosti a hrubym
domacim produktem existuje silna negativni korelace, ktera mohla vést ke sledovanému
nartistu obecné miry nezaméstnanosti v krajich Ceské republiky. V tabulce &. 19 je vhodné
se zaméfit na JihoCesky kraj, kterému trvalo nejdéle zvratit rastovy trend miry
nezaméstnanosti. Déle kraj Kralovéhradecky, Zlinsky a kraj Vysoc€ina, ve kterych dosahl
celkovy narust témér sta procent, pficemz v Kralovéhradeckém kraji k tomuto vyvoji doslo
meziro¢né. Zaroven je mozné z meziro¢nich narusti po roku 2008 nalézt ty kraje, které jsou
na nepiiznivou situaci v ekonomice nejvice citlivé. Ty jsou vybrany a popsany v prvnim

odstavci této kapitoly a zaroven jsou jejich data k dispozici v piiloze €. 19.

Druhym spole¢nym znakem vsech kraju je pokles obecné miry nezaméstnanosti od roku
2013 do roku 2017, kdy dochazi ke znacnému zpomaleni poklesu. Obecnd mira
nezaméstnanosti ve veétSiné krajich dosahla svého minima ve sledovaném obdobi vzdy

v letech 2018 nebo 2019, s vyjimkou Moravskoslezského kraje, ve kterém byla nejnizsi
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naméfena obecna mira nezaméstnanosti az v roce 2020. Je dilezité zminit, Ze zpomaleni
poklesu vyvoje nezaméstnanosti bylo nutné, jelikoz ve vSech krajich vyjma
Moravskoslezského byla minimalni hodnota obecné miry nezaméstnanosti pod 3 %, u deviti
kraji dokonce pod 2 %. Moravskoslezsky kraj dosahl hodnoty 3,61 %, coz je taktéz velmi
nizkd hodnota obecné miry nezameéstnanosti. Z téchto hodnot vyplyva, Ze pracovni trh ve
viech krajich Ceské republiky vyuZival ve zmin&nych letech téméf viechnu kvantitu prace,

ktera byla na pracovnim trhu k dispozici.

Od zminéného roku s minimalni hodnotou obecné miry nezaméstnanosti doslo u nékterych
kraji k zastaveni vyvoje, respektive nasledny vyvoj miry nezaméstnanosti byl spise
konstantni, a u nékterych kraji doslo k vyraznému nartistu obecné miry nezameéstnanosti.
Kraje, které postihl vyrazny narist obecné miry nezaméstnanosti jsou Hlavni mésto Praha,
StiedoGesky kraj, Plzefisky kraj, Karlovarsky kraj, Ustecky kraj. U ostatnich krajl je tedy
bud’ patrny skokovy nariast s nasledujicim poklesem do roku 2021, nebo konstantni vyvoj.
Hodnoty nartsti mér nezaméstnanosti mezi lety 2019 az 2021 jsou v tabulce €. 20. Nejvyssi
narast v t€chto dvou letech zaznamenal Plzerisky kraj, jednalo se o nartst o 1,78 procentniho

bodu. Jako druhy s 1,47 procentnimi body nartstu se umistil kraj Karlovarsky.

Moznym divodem tohoto naristu se jevi pandemie viru COVID-19, coz je pifenosna virova
infekce zpUsobujici akutni respiraéni potize. Ackoli v Ceské republice doslo k prvnim
plosnym zasahtim vlady proti Sifeni viru az v lednu roku 2020, ve svété se jiz opatteni hojné
zavadéla. ILO (2020) vtéto dobé identifikovala nejvice zasazend odvétvi v ramci
zdravotnické krize zpuisobené zminénym virem. Podle Mezinarodni organizace prace (ILO,
2020) patii mezi nejvice zasazena odvétvi ubytovaci a stravovaci sluzby, vyroba a obchodni
zahrani¢i, coz v obdobi tzv. lockdownu nebylo mozné. Stejny zdroj nadale uvadi, ze
z divodu virové pandemie je mozné, ze zanikne az 25 miliond pracovnich mist, coz také
zvy$i miru nezaméstnanosti. Tyto dopady byly potvrzeny vyzkumem Chi-Wei-Su a kol.
(2021), ktery odhalil, ze pandemie viru COVID-19 méla velmi velky a negativni dopad na
vyvoj nezameéstnanosti ve vétsiné stati Evropské unie. Propojuje tedy upozornéni a zjisténi
Mezinarodni organizace prace (ILO) s ekonomickou realitou. Otazkou zistava, jaké byly
diivody navyseni obecné miry nezaméstnanosti pouze u nékterych kraji Ceské republiky. A

jaké byly divody stabilni miry nezaméstnanosti v obdobi virové pandemie u krajt jinych.
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Tabulka ¢. 20: Nariisty obecné miry nezaméstnanosti v krajich mezi lety 2019 a 2021

Kraj CR 2019 2021 | Narist

Hlavni mésto Praha 1,30% 2,30% 1,00
Stiredocesky kraj 1,32% 2,50% 1,17
Jihocesky kraj 1,78% 1,76% -0,01
Plzerisky kraj 1,28% 3,06% 1,78
Karlovarsky kraj 4,19% 5,66% 1,47
Ustecky kraj 2,51%| 3,73% 1,22
Liberecky kraj 1,85% 2,61% 0,76
Kralovéhradecky kraj 1,64% 2,30% 0,66
Pardubicky kraj 1,60% 2,29% 0,69
Kraj Vyso€ina 1,39% 2,12% 0,73
Kraj Jihomoravsky 2,12% 2,53% 0,41
Olomoucky kraj 2,45% 2,62% 0,17
Moravskoslezsky kraj 3,66% 4,57% 0,91
Zlinsky kraj 1,95% 1,84% -0,11

Zdroj: Vlastni zpracovani

K celkovému popisu obecné miry nezaméstnanosti v jednotlivych krajich je dilezité zminit,
7e ekonomicka realita je pro viechny kraje Ceské republiky bez vyjimky stejna. Je mozné
sledovat klesajici trend v prubéhu let se shodnym naristem v roce 2008. Od roku 2019
nékteré kraje reaguji na virovou pandemii naristem, jiné maji témef konstantni vyvoj. A je
vyvoj obecné miry nezameéstnanosti pro kraje podobny, nevypovida to o hodnotach. Nejvy§si
hodnotu obecné miry nezamé&stnanosti bylo mozné zméfit v Usteckém kraji, ktera dosahla
v roce 2000 vyse 15,97 %. V Usteckém kraji v prab&hu let doslo ke sniZeni az na 2,51 %.
Ustecky kraj dosahl ve sledovaném obdobi nejlepsiho zlepseni ze viech ostatnich kraji, coz
potvrzuje nejvyssi hodnota primeérné absolutni diference, ktera ¢ini -0,58 procentnich bodu,
viz ptiloha ¢islo 19. Olomoucky a Moravskoslezsky kraj dosahl také zna¢ného zlepSeni,
v ptipadé Olomouckého kraje je hodnota primérné absolutni diference -0,48 procentniho
bodu, a v pfipadé Moravskoslezského kraje Cini -0,47 procentniho bodu. Nejmensi pokles
byl naméfen u Hlavniho mésta Prahy s hodnotou primérné absolutni diference -0,09
procentniho bodu. U Hlavniho mésta Prahy je nicméné dulezité zminit, ze jeho pocatecni
pozice v roce 2000 s hodnotou obecné miry nezameéstnanosti 4,2 % byla zna¢né lepsi nez

v piipadé ostatnich kraju.
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8.2 Zavéry pro vyvoj obecné miry nezaméstnanosti v zemich
Visegradské skupiny

SpoleCnym znakem vyvoje obecné miry nezaméstnanosti stati Visegradské skupiny je,
stejné jako u jednotlivych kraji Ceské republiky zaznamenanych v kapitole 8.1, skokovy
narast od roku 2008 do roku 2010. V ramci statd Visegradské skupiny se obecna mira
nezaméstnanosti od prvniho roku sledovani do roku 2008 v Ceské republice, ve Slovenské
republice a v Republice polské pohybovala v klesajicim trendu. Oproti tomu v Mad’arské
republice byl trend zcela opacny. Od roku 2001 az do roku 2010 dochazelo k nartstu
sledovanych hodnot. Sledované obdobi od roku 2008 do roku 2010 vSak ve vSech statech
probihalo obdobné. SpoleCnym jmenovatelem pro toto obdobi je skokovy nartust obecné

miry nezamestnanosti.

V piehledném grafu ¢islo 20 jsou vyznacCeny hodnoty obecné miry nezaméstnanosti ve
sledovaném obdobi pro vSech staty Visegradské skupiny. Z grafu je patrny vyvoj obecné
miry nezaméstnanosti Mad’arské republiky se znaénym progresivnim rostoucim trendem
vrcholicim v roce 2010 s naslednou klesajici tendenci. AC se samostatné vyvoj v Mad’arské
republice jevi jako nejhorsi ze sledovanych stati, v prehledovém grafu ¢islo 19 tomuto tak
neni. Mad’arska republika se diky nariistu obecné miry nezaméstnanosti z roku 2008
hodnotami pfiblizila ostatnim statim Visegradské skupiny, a to z divodu nizké pocatecni
hladiny obecné miry nezaméstnanosti Cinici 6,56 %. To byla nejnizsi hodnota ze vSech stata
Visegradské skupiny. Ceska republika ve vychozim roku sledovani dosahovala hodnot
obecné miry nezameéstnanosti 8,76 %, Slovenska republika 19,06 % a Polska republika

16,31%.

Ve vSech statech Visegradské skupiny byl narist od roku 2008 dvoulety. Nejvétsi hodnota
prvni diference byla mimo Polské republiky naméfena pravé zroku 2008 na rok 2009.
V Polské republice byla nejvétsi hodnota prvni diference sledovana z roku 2000 na rok 2001.
Druhy nejvétsi narast hodnoty prvni diference byl zaznamenam z roku 2009 na rok 2010,

kdy jiz od roku 2008 na rok 2009 trval rostouci trend.
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Graf'¢. 20: Obecna mira nezaméstmanosti pro stdty Visegradské skupiny
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Jednotlivé primémé koeficienty riistu za obdobi od roku 2008 do roku 2010 jsou vlozeny
do tabulky cislo €. 21. Z této tabulky je zfejmé, Ze v tomto obdobi dosahla nejvétsiho narastu
obecna mira nezaméstnanosti v Ceské republice, a to 0 2,89 procentniho bodu, v relativnim
vyjadfeni o 57,55 %, ve Slovenské republice o 4,87 procentniho bodu, tedy v relativnim
vyjadreni o 45,93 %, v Mad’arské republice o 3,35 procentniho bodu, tedy o 39,03 % a

v Polské republice o 2,52 procentnich bodut, coz 1ze procentualné vyjadiit hodnotou 32,72

%.

Tabulka ¢. 21: Pritmérné koeficienty riistu obecné miry nezaméstnanosti v nariistovém obdobi po roce 2008 pro jednotlivé

kraje CR

2007
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< wn (o) ~ o0 (o)} o
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o o o o o o o

o o o o o o o
Mad‘arsko

Prumérny koeficient | Celkovy procentni

Obdobi rustu narust za obdobi
Ceska republika | 2008 az 2010 128,78% 57.55%
Slovensko 2008 az 2010 122,97% 45,93%
Polsko 2008 az 2010 116,36% 32,72%
Mad’arsko 2008 az 2010 119,52% 39,03%

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Vyse uvedena zjisténi koresponduji s vyvojem obecné miry nezaméstnanosti v jednotlivych
krajich Ceské republiky od roku 2008 do roku 2010 s blize popsanymi pii¢inami v kapitole
5.15. Z téchto zjisténi vypliva, ze celosvétové déni z daného obdobi, tykajici se globalni
ekonomické krize spjaté s hypotecnim a realitnim trhem v USA, mélo dopad jak na
jednotlivé kraje Ceské republiky, tak na jednotliva statni ziizeni v ramci Visegradské
skupiny. Totozny vyvoj Ize oCekavat i v ostatni statech Visegradské skupiny na arovni kraja,

v ptipad¢ Polské republiky vojvodstvi.

Druhym spolecnym znakem stati Visegradské skupiny je dlouhodoby pokles obecné miry
nezaméstnanosti, ktery v Ceské a Madarské republice trval od roku 2012 do roku 2019.
V Polské republice byl pokles zapocat v roce 2013 a ukoncen v roce 2020. Ve Slovenské
republice klesajici trend taktéz zapocal v roce 2013 a trval az do roku 2019. Obecna mira
nezameéstnanosti ve vSech sledovanych statech tedy dosahla svého minima ve sledovaném
obdobi vzdy v letech 2019 nebo 2020 s hodnotami od 2,01 % v Ceské republice po 5,75 %
v Republice slovenské. Z t&chto hodnot vyplyva, Ze pracovni trh v Ceské a Polské republice
vyuzival témer veskeré mnozstvi prace, které bylo na trhu dispozici, naopak Slovenska
republika s Mad’arskou meéla neustale volné kapacity pracovnich sil k vyuziti, pfesna data
viz ptiloha €. 19. Po tomto roce nastal opétovné stoupajici trend, v ptipadé Polské republiky
je tento trend nepatrny. Nasledny rust lze vysvétlit z divodi pandemie a z divodu
zavedenych celosvétovych opatfeni k zamezeni Sifeni virové infekce COVID-19, stejné jako

tomu bylo v piipadé kraji Ceské republiky, viz kapitola &islo 5.15.
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9 Zavér

Bakalarska prace postupné popisuje zakladni teoretickd vychodiska nezaméstnanosti, ktera
nasleduje charakteristika krajt Ceské republiky a zemi Visegradské skupiny. Nasledn& jsou
popsany zakladni charakteristiky prace s Casovymi fadami a zakladni trendové funkce, které
jsou pouzité pro statisticka vyhodnoceni. Toto je u¢inéno z divodu dosazeni hlavniho cile
této bakalarské prace, kterym je popis vyvojovych tendenci obecné miry nezameéstnanosti
v Ceské republice pro mozné odhaleni regionalnich odchylek. Pro tento cil bylo vyuZito dat
z Ceského statistického ufadu, ktera byla vyhodnocena a zpracovana. Dil¢im cilem prace
bylo analyzovat a porovnat staty Visegradské skupiny, jelikoz se jedna o spoleCenstvi Ctyt

¢lenskych zemi, které sdileji geografické umisténi v srdci Evropy a Evropské unie.

Dominantnim znakem pro vyvoj obecné miry nezaméstnanosti u viech kraji Ceské
republiky byl pokles do roku 2008 s nasledujicim skokovym nartistem, ktery nastal z roku
2008 na rok 2009, pficemz u nékterych kraja trval nartst az do roku 2010. Skokovy nartst
obecné miry nezaméstnanosti po roce 2008 je taktéz patrny u jednotlivych statt Visegradské
skupiny, u kterych souhrné trval dva roky. Jak bylo zjisténo, tento nartst byl zptasoben
globalni ekonomickou krizi, jejiz pti¢iny je mozné hledat na hypote¢nim a realitnim trhu
USA a jejiz pocatky se datuji k roku 2007. A€ jsou prvotni pficiny jakékoli, je znamo, ze
diky ekonomické globalizaci se krize velmi rychle rozsifila do celého svéta a méla za
nasledek zpomaleni ekonomiky a nartist nezaméstnanosti jak v krajich Ceské republiky, tak
v zemich Visegradské skupiny. Co se tyCe narGstu obecné miry nezaméstnanosti,
JihoCeskému kraji trvalo nejdéle zvratit rustovy trend miry nezaméstnanosti po roce 2008.
K nejvice zasazenym krajam patfil kraj Kralovéhradecky, Zlinsky a kraj VysoCina, ve
kterych dosahl celkovy nartst téméf sta procent, pfiCemz v Kralovéhradeckém kraji
k tomuto vyvoji doslo mezirocn€. Protivahu k témto krajim tvofily kraje zamétené na
pramysl, a to Ustecky a Moravskoslezsky, kde byl nardist obecné miry nezaméstnanosti
piiblizné o tfetinu. Tyto vysledky se nasledn& promitly do celkového vyvoje Ceské
republiky, ktera byla posléze analyzovana s ostatnimi staty Visegradské skupiny. Ceska
republika v ramci Visegradské skupiny dosahla nejvyssiho relativniho pfirastku v obdobi let

2008 az 2010, nasledovana Slovenskem, Mad’arskem a Polskem.

U vsech krajo Ceské republiky a také u statd Visegradské skupiny byl zaznamenan
dlouhodoby klesajici trend s pocatkem v letech 2012 az 2013, trvajici do roku 2019 az 2020

se zaveéreCnym narustem sledovanych hodnot obecné miry nezaméstnanosti. Moznym
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divodem narastu po roce 2019 se jevi pandemie viru COVID-19. Pfi potirani pandemie, dle
vyjadfeni Mezinarodni organizace prace, patfily mezi nejvice zasazenad odvétvi ubytovaci a
stravovaci sluzby, vyroba a obchodni sluzby. Zaroven byl identifikovan také problém se
zameéstnanci, ktefi dojizdéli za praci do zahranici, coz v obdobi tzv. lockdownu nebylo
mozné, proto pandemie viru COVID-19 méla podle zdroji velmi velky a negativni dopad
na vyvoj nezaméstnanosti ve vét§iné stati Evropské unie, tento vyvoj je patrny také u statd
Visegradské skupiny v této bakalafské praci. P¥i zpracovani dat u jednotlivych krajio Ceské
republiky vyslo najevo, ze nékteré z krajii nebyly pandemii s ohledem na nezaméstnanost
zasazeny, jako napt. Zlinsky a JihoCesky kraj, zatimco jiné kraje zasazeny byly, napf.
Karlovarsky, Ustecky, Plzeiisky a Stredogesky. Toto lze pfisuzovat jejich geografickému
umisténi vramci Ceské republiky pii hranicich Némecka, coz miize znatit znatnou

ekonomickou a pracovni pfeshrani¢ni spolupraci, ktera v obdobi pandemie nebyla mozna.
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Prilohy
Priloha ¢. 1: Charakteristiky vyvoje miry nezaméstnanosti v Hlavnim mésté Praha v letech

2000 az 2021

s g |2 g B |z

= g 2 = £ =

i g < = £ -

E g IR B O|E |3

2 — p= = = o

< E 3 £ z E E

4 = A a & N =)
2000  4,20% 100,00%
2001 3,86% 0,35 827%| 91,73%| 91,73%
2002 3,64% -0,22 0,13| -562%| 9438%| 86,58%
2003 4,19% 0,55 0,77 1522%| 11522%| 99,75%
2004 3.89% -0,30 086 -726%| 9274%| 92,50%
2005|  3,51% -0,38 0,07 -971%| 9029%| 83,52%
2006|  2,80% -0,71 -0,33| -20,28%| 79.72%| 66,58%
2007 | 2,44% -0,36 035| -1293%| 87.07%| 57.97%
2008 1,90% -0,54 -0,18| -22,13%| 77.87%| 45,14%
2009 3,06% 1,16 1,70 61,09%| 161,09%| 72,71%
2010 3,75% 0,70 046 2277%| 12277%| 89.27%
2011 3,62% -0,13 0,83 -345%| 96,55%| 86,18%
2012  3,13% 0,49 036| -13,62%| 8638%| 7445%
2013 3,13% 0,00 0,50 0,13% | 100,13% | 74,55%
2014 | 2,49% -0,65 -0,65| -20,69%| 7931%| 59.,12%
2015 2,81% 0,32 097 1297%| 112,97%| 66,79%
2016  2.25% 0,56 0,89 -20,06%| 79.94%| 53.40%
2017 1,72% -0,53 0,04| -2346%| 7654%| 40.87%
2018 1,27% -0,44 0,08| -2582%| 74,18%| 3031%
2019 1,30% 0,03 047 2.38%| 102,38%| 31,04%
2020 2,27% 0,96 093] 73.92%| 173,92%| 53,98%
2021 2,30% 0,03 093]  1.53%]| 101,53% | 54.80%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zékladé dat z CSU

Obdobi Primérny koeficient ristu

2003 az 2008 85,33%
2008 az 2010 140,63%
2015 az 2018 76,85%
2018 az 2021 121,82%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z CSU
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Priloha ¢. 2: Charakteristiky vyvoje miry nezaméstnanosti ve Stredoceském kraji v letech

2000 az 2021

= 3
Z 5 S 2 = E

< £ c £ 3 2 5

& %) A a & M -]
2000 7,51% 100,00%
2001 6,73% -0,78 -10,38% 89,62% 89,62%
2002 4,91% -1,82 -1,04| -27,06% 72,94% 65,37%
2003 5,16% 0,25 2,07 5,08% | 105,08% 68,69%
2004 5,39% 0,23 -0,02 4,51% | 104,51% 71,78%
2005 5,22% -0,16 -0,40 -3,06% 96,94% 69,59%
2006 4,54% -0,68 -0,52| -13,07% 86,93% 60,49%
2007 3,38% -1,16 -047| -2547% 74,53% 45,09%
2008 2,60% -0,78 0,37 -23,19% 76,81% 34,63%
2009 4,42% 1,82 2,60 69,87% | 169,87% 58,83%
2010 5,24% 0,82 -0,99 18,66% | 118,66% 69,81%
2011 5,08% -0,16 -0,98 -2,99% 97,01% 67,72%
2012 4,63% -0,46 -0,30 -9,01% 90,99% 61,62%
2013 5,21% 0,58 1,04 12,62% | 112,62% 69,40%
2014 5,13% -0,08 -0,66 -1,54% 98,46% 68,33%
2015 3,46% -1,67 -1,59| -32,61% 67,39% 46,05%
2016 3,11% -0,35 1,33 -9,98% 90,02% 41,45%
2017 2,13% -0,98 -0,64| -31,61% 68,39% 28,35%
2018 1,97% -0,16 0,82 -7,54% 92,46% 26,21%
2019 1,32% -0,64 -048 | -32,76% 67,24% 17,62%
2020 1,95% 0,62 1,27 47,22% | 147,22% 25,95%
2021 2,50% 0,55 -0,08 | 28,10% | 128,10% 33,24%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z CSU

Obdobi Prumérny Koeficient ristu

2004 az 2008 83,34%

2008 az 2010 141,98%

2013 az 2019 79,58%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z CSU
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Priloha ¢. 3: Charakteristiky vyvoje miry nezaméstnanosti v Jihoceském kraji v letech 2000

az 2021

=
E g 5 £ E E

: |2 g |8 |z g |&
2000 5,84% 100,00%
2001 5,60% -0,25 -4,23% 95,77% 95,77%
2002 4,99% -0,61 -0,36| -10,89% 89,11% 85,34%
2003 5,17% 0,19 0,79 3,72% | 103,72% 88,52%
2004 5,71% 0,54 0,36 10,47% | 110,47% 97,78%
2005 5,02% -0,69 -1,23 | -12,12% 87,88% 85,93%
2006 5,10% 0,08 0,77 1,51% | 101,51% 87,23%
2007 3,29% -1,80 -1,88 | -35,37% 64,63% 56,37%
2008 2,63% -0,67 1,14 -20,25% 79,75% 44,96%
2009 4,28% 1,65 232 62,72% | 162,72% 73,16%
2010 5,30% 1,03 -0,62| 24,07% | 124,07% 90,76%
2011 5,52% 0,21 -0,81 4,04% | 104,04% 94,43%
2012 5,70% 0,18 -0,03 3,26% | 103,26% 97,51%
2013 5,19% -0,51 -0,69 -8,87% 91,13% 88,86%
2014 5,85% 0,66 1,17 12,70% | 112,70% 100,14%
2015 3,99% -1,86 -2,52| -31,79% 68,21% 68,31%
2016 2,77% -1,22 0,64 -30,62% 69,38% 47,39%
2017 2,19% -0,58 0,65| -20,79% 79,21% 37,54%
2018 1,42% -0,78 -0,20 | -35,44% 64,56% 24,23%
2019 1,78% 0,36 1,14 25,49% | 125,49% 30,41%
2020 1,78% 0,00 -0,36 0,27% | 100,27% 30,49%
2021 1,76% -0,02 -0,02 -0,97% 99,03% 30,20%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z CSU

Obdobi Prumérny Koeficient ristu

2008 az 2012 121,35%

2014 az 2018 70,14%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zékladé dat z CSU
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Priloha ¢. 4: Charakteristiky vyvoje miry nezaméstnanosti v Plzeriském kraji v letech 2000

az 2021

3
@ 2
= 5 < = = £
£ |3 : |2 |3 |f %
[~ A A a &~ o =2
2000 6,24% 100,00%
2001 5,78% -0,46 -7142% 92,58% 92,58%
2002 4,66% -1,12 -0,66 | -19,37% 80,63% 74,64%
2003 5,31% 0,65 1,77 13,93% | 113,93% 85,04%
2004 5,83% 0,52 -0,13 9,71% | 109,71% 93,30%
2005 5,08% -0,74 -1,26 | -12,74% 87,26% 81,41%
2006 4,62% -0,46 0,28 -9,15% 90,85% 73,97%
2007 3,68% -0,94 -047| -20,32% 79,68% 58,94%
2008 3,60% -0,08 0,86 -2,17% 97,83% 57,66%
2009 6,29% 2,69 2,77 74,714% | 174,74% 100,75%
2010 5,87% -0,43 -3,12 -6,78% 93,22% 93,92%
2011 5,17% -0,70 -0,27| -11,87% 88,13% 82,78%
2012 4,83% -0,34 0,36 -6,52% 93,48% 77,38%
2013 5,21% 0,38 0,72 7,89% | 107,89% 83,49%
2014 5,07% -0,14 -0,52 -2,73% 97,27% 81,21%
2015 3,79% -1,28 -1,14| -2527% 74,73% 60,69%
2016 3,42% -0,37 0,91 -9,68% 90,32% 54,82%
2017 1,94% -1,48 L1 -43.22% 56,78% 31,12%
2018 1,53% -0,42 1,06 -2141% 78,59% 24,46%
2019 1,28% -0,25 0,16 -16,48% 83,52% 20,43%
2020 2,20% 0,93 LI8| 72,57T% | 172,57% 35,26%
2021 3,06% 0,86 -0,07| 3891% | 138,91% 48,97%
Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z CSU
Obdobi Prumérny Koeficient ristu
2004 az 2008 88,66%
2013 az 2019 79,09%
2019 az 2021 154,83%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z CSU
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Priloha ¢. 5: Charakteristiky vyvoje miry nezaméstnanosti v Karlovarském kraji v letech

2000 az 2021
=<
E . g Z g

£ 3 2 & = E

E 2 g

s 5 £ E K g 3
2000 8,41% 100,00%
2001 7,37% -1,05 -12,44% 87,56% 87,56%
2002 7,49% 0,12 1,17 1,66% | 101,66% 89,02%
2003 6,39% -1,10 -1,22 1 -14,68% 85,32% 75,95%
2004 9,41% 3,02 4,12 47,25% | 147,25% 111,84%
2005 10,91% 1,51 -1,51 16,01% | 116,01% 129,75%
2006 10,17% -0,74 -2,25 -6,80% 93,20% 120,92%
2007 8,24% -1,93 -1,19| -18,97% 81,03% 97,98%
2008 7,60% -0,65 1,28 -7,83% 92,17% 90,31%
2009 10,91% 3,32 3,96 43,64% | 143,64% 129,73%
2010 10,82% -0,10 -3,41 -0,88% 99,12% 128,59%
2011 8,54% -2,27 2,18 -21,01% 78,99% 101,57%
2012 10,48% 1,93 4,21 22,64% | 122,64% 124,56%
2013 10,21% -0,27 -2,20 -2,54% 97,46% 121,39%
2014 9,04% -1,17 -091| -11,49% 88,51% 107,45%
2015 6,70% -2,34 -1,17| -2591% 74,09% 79,61%
2016 5,35% -1,34 1,00 -20,07% 79,93% 63,63%
2017 3,29% -2,06 -0,71| -38,44% 61,56% 39,17%
2018 2,89% -0,41 1,65| -12,43% 87,57% 34,30%
2019 4,19% 1,30 1,71 45,07% | 145,07% 49,76%
2020 4,72% 0,53 -0,77 12,78% | 112,78% 56,12%
2021 5,66% 0,94 0,40 19,83% | 119,83% 67,25%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z CSU

Obdobi Prumérny Koeficient ristu
2012 az 2018 80,66%
2018 az 2021 125,16%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zékladé dat z CSU
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Priloha ¢. 6: Charakteristiky vyvoje miry nezaméstnanosti v Usteckém kraji v letech 2000 az

2021

3
g z 5 g £ E
ot g 2 5 |5 o)

g |2 g |E | |8 |3
2000 15,97% 100,00%
2001 13,32% -2,65 -16,60% 83,40% 83,40%
2002 12,75% -0,57 2,08 -4,31% 95,69% 79,81%
2003 13,00% 0,25 0,82 1,94% | 101,94% 81,36%
2004 14,45% 1,46 1,21 11,20% | 111,20% 90,47%
2005 14,53% 0,08 -1,37 0,57% | 100,57% 90,99%
2006 13,71% -0,82 -0,90 -5,66% 94,34% 85,84%
2007 9,95% -3,76 -294| -2745% 72,55% 62,28%
2008 7,95% -2,00 1,76 | -20,11% 79,89% 49,75%
2009 10,07% 2,12 4,12 26,63% | 126,63% 63,01%
2010 11,16% 1,09 -1,03 10,83% | 110,83% 69,83%
2011 9,88% -1,27 -236| -1141% 88,59% 61,86%
2012 10,75% 0,87 2,14 8,82% | 108,82% 67,32%
2013 9,41% -1,34 221 -1247% 87,53% 58,93%
2014 8,51% -0,90 0,44 -9,58% 90,42% 53,28%
2015 7,57% -0,94 -0,04| -11,09% 88,91% 47,37%
2016 5,14% -243 -148 | -32,06% 67,94% 32,18%
2017 3,49% -1,65 0,78 -32,09% 67,91% 21,86%
2018 3,63% 0,14 1,78 3.87% | 103,87% 22,70%
2019 2,51% -1,11 -1,25| -30,73% 69,27% 15,72%
2020 3,68% 1,16 2,28 46,33% | 146,33% 23,01%
2021 3,73% 0,06 -1,11 1,55% | 101,55% 23,37%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z CSU

Obdobi Prumérny Koeficient ristu

2005 az 2008 81,78%

2008 az 2010 118,47%

2012 az 2017 79,85%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z CSU
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Priloha ¢. 7: Charakteristiky vyvoje miry nezaméstnanosti v Libereckém kraji v letech 2000

az 2021

<
@ =
e ) = = = =
g £ 2 =
5 g 2 i S 3
g |5 g |E | |8 |3
2000 6,17% 100,00%
2001 6,21% 0,04 0,61% | 100,61% 100,61%
2002 4,70% -1,51 -1,54| -2427% 75,73% 76,19%
2003 6,11% 1,41 292 2994% | 129,94% 99,00%
2004 6,41% 0,30 -1,11 4,85% | 104,85% 103,80%
2005 6,48% 0,07 -0,22 1,12% | 101,12% 104,96%
2006 7,68% 1,20 1,13 18,51% | 118,51% 124,39%
2007 6,05% -1,62 -2,82| -21,15% 78,85% 98,08%
2008 4,65% -1,40 0,22| -2321% 76,79% 75,32%
2009 7,83% 3,18 4,59 68,50% | 168,50% 126,91%
2010 6,97% -0,86 -4,05| -11,00% 89,00% 112,95%
2011 7,25% 0,27 1,14 3,94% | 103,94% 117,39%
2012 9,35% 2,10 1,83 29,02% | 129,02% 151,46%
2013 8,28% -1,07 -3,17| -1142% 88,58% 134,17%
2014 6,51% -1,77 -0,71| -2141% 78,59% 105,45%
2015 5,49% -1,02 0,75| -15,67% 84,33% 88,93%
2016 4,41% -1,08 -0,06 | -19,70% 80,30% 71,41%
2017 3,73% -0,68 0,40| -15,44% 84,56% 60,38%
2018 1,88% -1,85 -1,17| -49,64% 50,36% 30,41%
2019 1,85% -0,03 1,82 -1,53% 98,47 % 29,95%
2020 2,91% 1,06 1,09 57,24% | 157,24% 47,09%
2021 2,61% -0,30 -1,36 | -10,27% 89,73% 42,25%
Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z CSU
Obdobi Prumérny Koeficient ristu
2002 az 2006 113,04%
2012 az 2019 79,33%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zékladé dat z CSU
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Priloha ¢. 8: Charakteristiky vyvoje miry nezaméstnanosti v Kralovéhradeckém kraji

v letech 2000 az 2021

S = ) g g -
Z = = d= 2 ~

. = g = = s 2

: |2 & |2 |3 g |&
2000 6,11% 100,00%
2001 6,10% -0,01 -0,24% 99,76% 99,76%
2002 4,17% -1,92 -191| -31,51% 68,49% 68,32%
2003 5,85% 1,67 3,59 40,08% | 140,08% 95,70%
2004 6,59% 0,74 -0,93 12,66% | 112,66% 107,82%
2005 4,77% -1,82 -2,56| -27,61% 72,39% 78,05%
2006 5,39% 0,62 2,44 1297% | 112,97% 88,17%
2007 4,16% -1,23 -1,84 | -22,74% 77,26% 68,12%
2008 3,95% -0,22 1,01 -5,18% 94,82% 64,60%
2009 7,70% 3,75 397 95,10% | 195,10% 126,02%
2010 6,86% -0,84 -4,60| -10,96% 89,04% 112,22%
2011 7,12% 0,26 1,10 3,79% | 103,79% 116,47%
2012 7,10% -0,02 -0,28 -0,25% 99,75% 116,18%
2013 8,19% 1,09 1,11 15,34% | 115,34% 134,00%
2014 6,17% -2,02 -3,11| -24,69% 75,31% 100,91%
2015 5,61% -0,56 1,47 -9,02% 90,98% 91,81%
2016 4,06% -1,55 -0,99| -27,55% 72,45% 66,52%
2017 2,22% -1,84 -0,29 | -45,29% 54,71% 36,39%
2018 2,30% 0,07 1,91 3,29% | 103,29% 37,59%
2019 1,64% -0,65 -0,73 | -28,45% 71,55% 26,90%
2020 2,57% 0,93 1,58 56,64% | 156,64% 42,13%
2021 2,30% -0,28 -1,21| -10,69% 89,31% 37,63%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z CSU
Obdobi Prumérny Koeficient ristu
2013 az 2017 72,19%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zékladé dat z CSU
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Priloha ¢. 9: Charakteristiky vyvoje miry nezaméstnanosti v Pardubickém kraji v letech

2000 az 2021

3
g : : £ |E z
= = = ‘2 g et

: s g |F |3 & |2
2000 8,29% 100,00%
2001 6,37% -1,92 -23,19% 76,81% 76,81%
2002 7,16% 0,79 2,71 12,39% | 112,39% 86,33%
2003 7,60% 0,45 -0,34 6,28% | 106,28% 91,75%
2004 6,99% -0,61 -1,06 -8,04% 91,96% 84,37%
2005 5,64% -1,35 -0,74| -19,28% 80,72% 68,10%
2006 5,46% -0,19 1,16 -3.31% 96,69% 65,85%
2007 4,44% -1,02 -0,83 | -18,62% 81,38% 53,59%
2008 3,62% -0,82 0,20 -18,44% 81,56% 43,711%
2009 6,43% 2,81 3,63 77,53% | 177,53% 77,60%
2010 7,25% 0,81 -2,00 12,64% | 112,64% 87,41%
2011 5,57% -1,67 248 | -23,07% 76,93% 67,25%
2012 7,74% 2,16 3,83 38,80% | 138,80% 93,34%
2013 8,41% 0,67 -1,49 8,65% | 108,65% 101,41%
2014 6,39% -2,01 -2,68 | -2397% 76,03% 77,10%
2015 4,58% -1,81 0,21] -28,28% 71,72% 55,30%
2016 3,68% -0,90 091] -19,65% 80,35% 44,44%
2017 2,74% -0,94 -0,04 | -25,66% 74,34% 33,03%
2018 1,72% -1,02 -0,08 | -37,36% 62,64% 20,69%
2019 1,60% -0,12 0,90 -6,89% 93,11% 19,27%
2020 1,61% 0,01 0,13 0,92% | 100,92% 19,44%
2021 2,29% 0,68 0,66 41,96% | 141,96% 27,60%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z CSU

Obdobi Prumérny Koeficient ristu

2003 az 2008 86,22%

2008 az 2010 141,41%

2011 az 2013 122,80%

2013 az 2019 75,82%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z CSU
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Priloha ¢. 10: Charakteristiky vyvoje miry nezaméstnanosti v kraji Vysocina v letech 2000

az 2021

3
@ 2
3 b < = g E
- = 2
g & g | | |§ |2
2000 6,76% 100,00%
2001 6,08% -0,68 -10,08% 89,92% 89,92%
2002 5,11% -0,97 -0,28 | -15,90% 84,10% 75,62%
2003 5,32% 0,21 1,18 4,15% | 104,15% 78,76%
2004 6,85% 1,53 1,31 28,66% | 128,66% 101,33%
2005 6,77% -0,08 -1,60 -1,15% 98,85% 100,17%
2006 5,32% -1,45 -1,37| -21,35% 78,65% 78,79%
2007 4,65% -0,68 0,77 -12,68% 87,32% 68,79%
2008 3,27% -1,38 -0,71| -29,70% 70,30% 48,36%
2009 5,67% 2,40 3,78 73,54% | 173,54% 83,93%
2010 6,92% 1,25 -1,15 22,06% | 122,06% 102,44%
2011 6,44% -0,48 -1,73 -6,94% 93,06% 95,34%
2012 6,36% -0,09 0,39 -1,36% 98,64% 94,04%
2013 6,73% 0,37 0,46 5,85% | 105,85% 99,53%
2014 5,57% -1,16 -1,53| -1721% 82,79% 82,41%
2015 4,73% -0,84 0,31 -15,13% 84,87% 69,94%
2016 3,17% -1,55 -0,71| -32,88% 67,12% 46,94%
2017 2,70% -0,48 1,08 | -15,01% 84,99% 39,90%
2018 1,71% -0,99 -0,51| -36,76% 63,24% 25,23%
2019 1,39% -0,32 0,67 -18,63% 81,37% 20,53%
2020 2,22% 0,84 1,15 60,19% | 160,19% 32,89%
2021 2,12% -0,10 -0,94 -4,53% 95,47 % 31,40%
Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z CSU
Obdobi Prumérny Koeficient ristu
2004 az 2008 83,12%
2008 az 2010 145,54%
2013 az 2019 76,87%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z CSU
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Priloha ¢. 11: Charakteristiky vyvoje miry nezaméstnanosti v Jihomoravském kraji v letech

2000 az 2021

< £
g - < = 5 E
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: g g B |3 g &
2000 8,28% 100,00%
2001 8,55% 0,27 321% | 103,21% 103,21%
2002 7,61% -0,94 -1,20| -10,97% 89,03% 91,89%
2003 8,05% 0,44 1,37 5,74% | 105,74% 97,16%
2004 8,34% 0,29 -0,15 3,60% | 103,60% 100,66%
2005 8,09% -0,25 -0,54 -2,98% 97,02% 97,65%
2006 7,95% -0,13 0,11 -1,66% 98,34% 96,04%
2007 5,43% -2,53 -2,39| -31,78% 68,22% 65,52%
2008 4,40% -1,03 1,50 -18,90% 81,10% 53,13%
2009 6,83% 2,43 346 55,29% | 155,29% 82,51%
2010 7,70% 0,87 -1,56 12,74% | 112,74% 93,02%
2011 7,54% -0,17 -1,04 -2,17% 97,83% 91,00%
2012 8,10% 0,56 0,73 7,47% | 107,47% 97,80%
2013 6,80% -1,30 -1,86 | -16,02% 83,98% 82,14%
2014 6,09% -0,71 0,59| -10,43% 89,57% 73,57%
2015 4,97% -1,12 -041| -18,35% 81,65% 60,07%
2016 3,86% -1,12 0,00 -2242% 77,58% 46,60%
2017 3,33% -0,53 0,58 -13,85% 86,15% 40,15%
2018 2,61% -0,71 -0,18 | -21,49% 78,51% 31,52%
2019 2,12% -0,49 0,22| -18,78% 81,22% 25,60%
2020 2,29% 0,17 0,66 8,03% | 108,03% 27,66%
2021 2,53% 0,24 0,07 10,56% | 110,56% 30,57%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zékladé dat z CSU

Obdobi Prumérny Koeficient ristu

2006 az 2008 85,24%

2008 az 2010 132,32%

2012 az 2019 82,57%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zékladé dat z CSU
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Priloha ¢. 11: Charakteristiky vyvoje miry nezaméstnanosti v Olomouckém kraji v letech

2000 az 2021

=
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2000 12,78% 100,00%
2001 10,41% -2,37 -18,57% 81,43% 81,43%
2002 9,61% -0,80 1,57 -7,68% 92,32% 75,18%
2003 9,57% -0,04 0,76 -0,45% 99,55% 74,84%
2004 12,02% 2,46 2,50 25,67% | 125,67% 94,06%
2005 9,99% -2,03 -449| -16,87% 83,13% 78,18%
2006 8,17% -1,82 021] -18,21% 81,79% 63,95%
2007 6,35% -1,83 -0,01| -22.37% 77,63% 49,65%
2008 5,89% -0,46 1,37 -7,20% 92,80% 46,07%
2009 7,64% 1,75 220 29,67% | 129,67% 59,74%
2010 9,05% 1,41 -0,33 18,52% | 118,52% 70,80%
2011 7,59% -1,46 -2,87| -16,12% 83,88% 59,39%
2012 7,72% 0,13 1,59 1,75% | 101,75% 60,43%
2013 9,20% 1,48 1,35 19,16% | 119,16% 72,00%
2014 7,69% -1,51 -299| -1643% 83,57% 60,17%
2015 5,92% -1,77 -0,26 | -23,02% 76,98% 46,32%
2016 3,70% -2,22 -045| -3746% 62,54% 28,97%
2017 3,12% -0,58 1,64 | -15,64% 84,36% 24,44%
2018 2,57% -0,56 0,02 -17,83% 82,17% 20,08%
2019 2,45% -0,12 0,44 -4,66% 95,34% 19,15%
2020 3,07% 0,62 0,74 25,34% | 125,34% 24,00%
2021 2,62% -0,45 -1,07| -14,59% 85,41% 20,50%
Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z CSU
Obdobi Prumérny Koeficient ristu
2004 az 2008 0,836579882
2008 az 2010 1,23971769
2013 az 2019 0,801904546

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z CSU
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Priloha ¢. 13: Charakteristiky vyvoje miry nezaméstnanosti v Moravskoslezském kraji

v letech 2000 az 2021
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: |= g |8 |3 g |&
2000 14,34% 100,00%
2001 14,29% -0,05 -0,33% 99,67% 99,67%
2002 13,32% -0,98 -0,93 -6,83% 93,17% 92,87%
2003 14,75% 1,43 2,41 10,74% | 110,74% 102,84%
2004 14,55% -0,20 -1,63 -1,35% 98,65% 101,45%
2005 13,89% -0,66 -0,46 -4,51% 95,49% 96,88%
2006 11,98% -191 -1,25| -13,73% 86,27% 83,58%
2007 8,49% -3,50 -1,59| -29,19% 70,81% 59,18%
2008 7,39% -1,10 240| -12,98% 87,02% 51,50%
2009 9,68% 2,29 339 31,02% | 131,02% 67,48%
2010 10,16% 0,48 -1,81 4,95% | 104,95% 70,82%
2011 9,33% -0,83 -1,31 -8,17% 91,83% 65,03%
2012 9,52% 0,19 1,02 2,04% | 102,04% 66,36%
2013 9,89% 0,37 0,18 3,90% | 103,90% 68,95%
2014 8,64% -1,25 -1,62| -12,66% 87,34% 60,22%
2015 8,14% -0,50 0,75 -5,79% 94,21% 56,73%
2016 6,91% -1,22 -0,72 | -15,04% 84,96% 48,20%
2017 4,71% -2,20 -0,98 | -31,83% 68,17% 32,86%
2018 3,68% -1,03 1,L17] -21,92% 78,08% 25,66%
2019 3,66% -0,02 1,02 -0,42% 99,58% 25,55%
2020 3,61% -0,05 -0,04 -1,43% 98,57% 25,18%
2021 4,57% 0,96 1,01 26,52% | 126,52% 31,86%
Zdroj: Vlastni zpracovani na zékladé dat z CSU
Obdobi Prumérny Koeficient ristu
2003 az 2008 87,08%
2008 az 2010 117,26%
2013 az 2020 86,60%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zékladé dat z CSU
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Priloha ¢. 14: Charakteristiky vyvoje miry nezaméstnanosti v Zlinském kraji v letech 2000
az 2021
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2000 8,12% 100,00%
2001 8,50% 0,39 4,76% | 104,76% 104,76%
2002 7,91% -0,59 -0,97 -6,92% 93,08% 97,52%
2003 7,53% -0,38 0,21 -4,82% 95,18% 92,81%
2004 7,42% -0,11 0,27 -1,47% 98,53% 91,45%
2005 9,44% 2,02 2,13 27,20% | 127,20% 116,32%
2006 7,05% -2,39 -4.41 -25,36% 74,64% 86,82%
2007 5,53% -1,52 0,88 -21,55% 78,45% 68,12%
2008 3,83% -1,69 -0,18 -30,64% 69,36% 47,25%
2009 7,28% 3,45 5,14 89,86% | 189,86% 89,70%
2010 8,50% 1,22 -2,23 16,75% | 116,75% 104,73%
2011 7,64% -0,85 -2,07 -10,05% 89,95% 94,20%
2012 7,35% -0,29 0,56 -3,82% 96,18% 90,61%
2013 6,80% -0,55 -0,26 -7,46% 92,54% 83,85%
2014 6,09% -0,72 -0,17 -10,52% 89,48% 75,02%
2015 4,71% -1,38 -0,67 -22,72% 77,28% 57,98%
2016 4,05% -0,66 0,73 -13,96% 86,04% 49,88%
2017 3,58% -0,47 0,19 -11,59% 88,41% 44,10%
2018 1,77% -1,81 -1,341  -50,50% 49,50% 21,83%
2019 1,95% 0,18 1,99 10,25% | 110,25% 24.07%
2020 1,92% -0,03 -0,21 -1,60% 98,40% 23,68%
2021 1,84% -0,08 -0,05 -4,11% 95,89% 22,71%
Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z CSU
Obdobi Prumérny Koeficient ristu
2005 az 2008 74,06%
2008 az 2010 148,88%
2010 az 2018 82,20%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z CSU
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Priloha ¢. 15: Charakteristiky vyvoje miry nezaméstnanosti v Ceské republice v letech 2000

az 2021
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2000 8,76% 100,00%
2001 7,99% -0,77 -8,79% 91,21% 91,21%
2002 7,02% -0,97 -0,2| -12,14% 87,86% 80,14%
2003 7,54% 0,52 1,49 741% | 107.41% 86,07%
2004 8,21% 0,67 0,15 8,89% | 108,89% 93,72%
2005 7,93% -0,28 -0,95 -3,41% 96,59% 90,53%
2006 7,15% -0,78 -0,5 -9,84% 90,16% 81,62%
2007 5,32% -1,83 -1,05| -25,59% 74,41% 60,73%
2008 4,39% -0,93 09| -17,48% 82,52% 50,11%
2009 6,66% 2,27 32 51,71% | 151,711% 76,03%
2010 7,28% 0,62 -1,65 9,31% | 109,31% 83,11%
2011 6,71% -0,57 -1,19 -7,83% 92,17% 76,60%
2012 6,98% 0,27 0,84 4,02% | 104,02% 79,68%
2013 6,95% -0,03 -0,3 -0,43% 99,57% 79,34%
2014 6,11% -0,84 -0,81 -12,09% 87.91% 69,75%
2015 5,05% -1,06 -0,22|  -17,35% 82,65% 57,65%
2016 3,95% -1,1 -0,04| -21,78% 78,22% 45,09%
2017 2,89% -1,06 0,04 -26,84% 73,16% 32,99%
2018 2,24% -0,65 041 -22,49% 77,51% 25,57%
2019 2,01% -0,23 042 -10,27% 89,73% 22,95%
2020 2,55% 0,54 0,77 26,87% | 126,87% 29,11%
2021 2,89% 0,34 -0,2 13,33% | 113,33% 32,99%
Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad€ dat z Eurostatu a Statista.com
Obdobi Prumérny Koeficient ristu
2004 az 2008 85,51%
2008 az 2010 128,78%
2010 az 2019 83,71%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad€ dat z Eurostatu a Statista.com
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Priloha ¢. 16: Charakteristiky vyvoje miry nezaméstnanosti v Slovenské republice v letech

2000 az 2021
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2000 19,06% 100,00%
2001 19,38% 0,32 1,68% | 101,68% 101,68%
2002 18,72% -0,66 -0,98 -3,41% 96,59% 98,22%
2003 17,12% -1,6 -0,94 -8,55% 91,45% 89,82%
2004 18,60% 1,48 3,08 8,64% | 108,64% 97,59%
2005 16,26% -2,34 -3,82 -12,58% 87,42% 85,31%
2006 13,37% -2,89 -0,55 -17,77% 82,23% 70,15%
2007 11,14% -2,23 0,66 -16,68% 83,32% 58,45%
2008 9,51% -1,63 0,6 -14,63% 85,37% 49,90%
2009 12,03% 2,52 4,15 26,50% | 126,50% 63,12%
2010 14,38% 2,35 -0,17 19,53% | 119,53% 75,45%
2011 13,62% -0,76 -3,11 -5,29% 94,71% 71,46%
2012 13,96% 0,34 1,1 2,50% | 102,50% 73,24%
2013 14,22% 0,26 -0,08 1,86% | 101,86% 74,61%
2014 13,18% -1,04 -1,3 -7,31% 92,69% 69,15%
2015 11,48% -1,7 -0,66 -12,90% 87,10% 60,23%
2016 9,67% -1,81 -0,11 -15,77% 84,23% 50,73%
2017 8,13% -1,54 0,27 -15,93% 84,07% 42.65%
2018 6,54% -1,59 -0,05 -19,56% 80,44 % 34,31%
2019 5,75% -0,79 0,8 -12,08% 87,92% 30,17%
2020 6,69% 0,94 1,73 16,35% | 116,35% 35,10%
2021 6,74% 0,05 -0,89 0,75% | 100,75% 35,36%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad€ dat z Eurostatu a Statista.com

Obdobi Prumérny Kkoeficient ristu

2004 az 2008 84,56%
2008 az 2010 122,97%
2013 az 2019 85,99%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad€ dat z Eurostatu a Statista.com
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Priloha ¢. 17: Charakteristiky vyvoje miry nezaméstnanosti v Polské republice v letech
2000 az 2021
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2000 16,31% 100,00%
2001 18,37% 2,06 12,63% | 112,63% 112,63%
2002 19,90% 1,53 -0,53 8,33% | 108,33% 122,01%
2003 19,37% -0,53 -2,06 -2,66% 97.,34% 118,76%
2004 19,07% -0,3 0,23 -1,55% 98.45% 116,92%
2005 17,75% -1,32 -1,02 -6,92% 93,08% 108,83%
2006 13,84% -3,91 -2,59 -22,03% 77,97% 84,86%
2007 9,60% -4,24 -0,33 -30,64% 69,36% 58,86%
2008 7,12% -2,48 1,76 -25,83% 74,17% 43.65%
2009 8,17% 1,05 3,53 14,75% | 114,75% 50,09%
2010 9,64% 1,47 0,42 17,99% | 117,99% 59,10%
2011 9,63% -0,01 -1,48 -0,10% 99,90% 59,04%
2012 10,09% 0,46 0,47 4,78% | 104,78% 61,86%
2013 10,33% 0,24 -0,22 2,38% | 102,38% 63,34%
2014 8,99% -1,34 -1,58 -12,97% 87,03% 55,12%
2015 7,50% -1,49 -0,15 -16,57% 83,43% 45,98%
2016 6,16% -1,34 0,15 -17,87% 82,13% 37,77%
2017 4,89% -1,27 0,07 -20,62% 79,38% 29,98%
2018 3,85% -1,04 0,23 -21,27% 78.,73% 23,61%
2019 3,28% -0,57 0,47 -14,81% 85,19% 20,11%
2020 3,16% -0,12 0,45 -3,66% 96,34% 19,37%
2021 3,37% 0,21 0,33 6,65% | 106,65% 20,66%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad€ dat z Eurostatu a Statista.com

Obdobi Prumérny Kkoeficient ristu

2002 az 2008 84,26%
2008 az 2013 107,73%
2013 az 2020 84,43%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad€ dat z Eurostatu a Statista.com
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Priloha ¢. 18: Charakteristiky vyvoje miry nezaméstnanosti v Madarské republice v letech

2000 az 2021
=1
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2000 6,56% 100,00%
2001 5,67% -0,89 -13,57% | 86.43% 86,43%
2002 5,61% -0,06 0,83 -1,06% | 98.94% 85,52%
2003 5.79% 0,18 0,24 321%| 103.21% 88,26%
2004 5.83% 0,04 -0,14 0,69% | 100,69% 88.87%
2005 7.19% 1,36 1,32 2333%| 12333%| 109,60%
2006 7,49% 0,3 -1,06 4,17% | 104,17% 114,18%
2007 7.41% -0,08 -0,38 -1,07% | 9893% | 112,96%
2008 7,82% 0,41 0,49 5,53%| 105.53%| 119.21%
2009| 10,03% 2,21 1,8 2826%| 12826%| 152,90%
2010 11,17% 1,14 -1,07 11,37% | 111,37% 170,27%
2011| 11,03% -0,14 -1,28 -1,25% |  98,75% | 168,14%
2012| 11,00% -0,03 0,11 0.27% | 99.73% | 167,68%
2013 10,18% -0.82 -0,79 -145% |  92.55% | 155,18%
2014 7,73% -2,45 -1,63| -24,07% 75,93% 117,84%
2015 6.81% -0,92 1,53] -11,90%| 88,10%| 103,81%
2016 5,11% -1,7 -0,78| -24,96% | 75,04% 77,90%
2017 4,16% -0,95 075 -18.59%| 81.41% 63,41%
2018 3,711% -0.45 05| -10.82%| 89,18% 56,55%
2019 3.42% -0,29 0,16 -1.82% | 92,18% 52,13%
2020 4,25% 0,83 1,12 24,27% | 124,27% 64,79%
2021 4,12% -0,13 -0,96 -3.06% | 96,94% 62,80%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad€ dat z Eurostatu a Statista.com

Obdobi Prumérny koeficient rustu
2007 az 2010 114,66%
2010 az 2019 87,68%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad€ dat z Eurostatu a Statista.com
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Priloha ¢. 19: Vybrané charakteristiky obecné miry nezaméstnanosti ve vsech sledovanych krajich CR a statech V4 od roku 2000 do 2021

: . = 1 = = "
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st 201% | 575% | 316% | 342% | 127% | 132%| 142% | 128% | 289% | 251%| 185% | 1.64%| 160%| 139%| 2.12%| 245%| 361%| 1.77%
Rok 2019  2019] 2020 2019 2018] 2019 2018  2019] 2018|2019 2019  2019] 2019 2019 2019] 2019 2020] 2018
Maximum 8.76% | 1938% | 1990% | 1117% | 420%| 751%| 585%| 629%| 1091%| 1597% | 935%| 8.19%| 841%| 692%| 855%| 1278% | 1475% | 9.44%
Rok 2000 2001] 2002] 2010] 2000] 2000 2014] 2000] 200s| 2000 2012] 2013] 2013] 2010 2001] 2000] 2003| 2005
Variatni koeficient 675% | 13.63% | 1674% | 775% | 293% | 618%| 444%| s00%| 803%| 1346% | 750%| 654%| es19%| 554%| 643%| 1034%| 1114% | 7.67%
e, 183 289  a24|  o2as|  com|  cis2|  ci86| 148|234 376 185 02| 01| 55| 253 237 350] 239
Rok 2007 2006  2007] 2014  2006] 2002|2015 2017|2015 2007  2018]  2014]  2014] 2016  2007]  2001] 2007|2006
1. diference - max 2,27 2,52 2,06 2,21 1,16 1,82 1,65 2,69 3,32 2,12 3,18 3,75 2,81 2,40 243 2,46 2,29 3,45
Rok 2000 2000  2001]  2000] 2009 2000  2000] 2000] 2009|2009 2000] 20000 2000|2000 2000 2004] 2000] 2009
2. diference - min 65| -382] 259 163|003 159 22| 32| 341 04| a0s| 460|268 -173]  -239]  as9| 181|441
Rok 2010 2005|2006 2014 2021|2015 2015]  2010] 2010  2007] 2010] 2010] 2014] 2011  2007] 2005 2010 2006
s = 320] 415|353 1so| 170 260]  232] 277|421 ann]  aso|  397| 383|378 346|  250]  339|  su4
Rok 2009 2000  2000]  2000] 2000 2000 2000] 2000] 2012 2000 2000] 20000 2012|2000 2000] 2004]  2000] 2009
Relativni pfiristek - min | -26,84% | -19.56% | -30,64% | -24.96% | -25.82% | -32.76% | -35.44% | -43.22% | -38.44% | -32.09% | -49.64% | -45.29% | -37.36% | -36.76% | -31.78% | -37.46% | -31.83% | -50.50%
Rok 2017 2018 2007 2016 2018 2019 2018 2017 2017 2017 2018 2017 2018 2018 2007 2016 2017 2018
R e 51.71% | 26,50% | 17.99% | 2826% | 73.92% | 69.87% | 62.72% | 74.74% | 4725% | 4633% | 68.50% | 95.10% | 77.53% | 73.54% | 5520% | 29.67% | 31,02% | 89.86%
Rok 2009 2000  2010]  2000] 20200 2000  2000]  2000] 2004 2020] 2000] 20000 2000|2000 2000 2000] 2000] 2009
Bazicky index - min 2295% | 3017% | 1937% | 52.13% | 3031% | 17.62% | 2423% | 2043% | 3430% | 1572% | 29.95% | 2690% | 1927% | 2053% | 25.60% | 19,15% | 25.18% | 21.83%
Rok 2019  2019] 2020 2019 2018|2019 2018  2019] 2018 2019 2019  2019] 2019 2019  2019]  2019] 2000|2018
Bazicky index - max 100,00% | 101,68% | 122,01% | 17027% | 100,00% | 100.00% | 100,14% | 100,75% | 129.75% | 100.00% | 151.46% | 134.00% | 101.41% | 102.44% | 103.21% | 100,00% | 102.84% | 116,32%
Rok 20000 2001 2002]  2010] 20000 20000  2014]  2000] 2005|2000 2012]  2013]  2013] 2000 2001]  2000] 2003|2005
gif“z‘r‘;flrc'f St 028] 059 06| -012| -009| -024| -019| -015| 013 058 -017| -048| -020| -022| -027| 048] -047| -030

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z CSU, Eurostatu a Statista.com
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Priloha ¢. 20: Trendové funkce a indexy determinace casovych rad mér obecné miry nezaméstnanosti jednotlivych krajii CR a stati V4

Linearni funkce I Kvadraticka funkce I?

Hlavni mésto Praha T, =-0,0011t + 0,0412 0,6024 T, = 0,000004t> -0,0011t + 0,0415 0,6026
Stiredocesky kraj T, =-0,002t + 0,0647 0,6363 T, = -0,00001t> -0,0017t + 0,0633 0,6373
Jihocesky kraj T, =-0,0018t + 0,0617 0,5203 T, = -0,0001¢> + 0,0011¢t + 0,0502 0,6029
Plzensky kraj T, =-0,0018t + 0,0632 0,5601 T, = -0,0001t? + 0,0006t + 0,0536 0,6231
Karlovarsky kraj T, =-0,0021t + 0,101 0,2962 T, = -0,0004t> + 0,0063t + 0,0672 0,5831
I'Isteck)'f kraj T, =-0,006t + 0,162 0,8683 T, = -0,0001¢* - 0,0032t + 0,1508 0,8796
Liberecky kraj T, =-0,0017t + 0,0757 0,2859 T, = -0,0003¢> + 0,0061t + 0,0446 0,6477
Krailovéhradecky kraj T, =-0,0015t + 0,0681 0,2605 T, = -0,0003¢> + 0,0048t + 0,0429 0,525

Pardubicky kraj T, =-0,0025t + 0,0814 0,5246 T, = -0,0002t + 0,0013t + 0,0661 0,5979
Kraj Vysocina T, =-0,002t + 0,0716 0,5037 T, = -0,0002¢> + 0,0024t + 0,054 0,645

Jihomoravsky kraj T, =-0,003t + 0,0943 0,7208 T, = -0,0002t? + 0,0007t + 0,0796 0,7864
Olomoucky kraj T, =-0,0043t + 0,1208 0,7835 T, = -0,00007t> -0,0026t + 0,1139 0,7911
Moravskoslezsky kraj T, =-0,0055t + 0,1561 0,8649 T, = -0,00003t -0,0047t + 0,1532 0,8658
Zlinsky kraj T, =-0,0031t + 0,0947 0,6796 T, = -0,0002t + 0,0014t + 0,0767 0,7637
Ceska republika T, =-0,0028t + 0,0903 0,7367 T, =-0,0001t? - 0,0001t + 0,0794 0,777

Slovensko T, =-0,006t + 0,196 0,7975 T, = -0,00001¢> - 0,0058t + 0,1951 0,7976
Polsko T, =-0,0081t + 0,1974 0,8436 T, = 0,0001t> - 0,0111t + 0,2095 0,8507
Mad’arsko T, =-0,001t + 0,0809 0,0717 T, = -0,0005¢> + 0,0106t + 0,0345 0,6322

Zdroj: Vlastni zpracovani na zékladé dat z CSU, Eurostatu a Statista.com
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