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Prace svym zaméfenim odpovida studovanému oboru
Vymezeni cile a jeho naplnéni

Zpracovani teoretickych aspektd tématu

Zpracovani praktickych aspektt tématu

Adekvatnost pouzitych metod, zptisob jejich pouziti
Hloubka a spravnost provedené analyzy

Prace s literaturou

Logicka stavba a ¢lenéni prace

Jazykova a terminologicka troven

Formalni Gprava a nalezitosti prace

Vlastni pfinos studenta
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Vyuzitelnost vysledki prace v teorii (v praxi)
Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly

Prace byla vyhodnocena jako ptivodni (5% shoda na serveru Odevzdej.cz), s¢imzZ
souhlasim a je to zfejmé i pii Cetbé prace.

Diléi pripominky a naméty:
Z hlediska formalnich zalezitosti je prace jazykové zdafild a jsou v ni dodrzeny naleZitosti

zavéreénych praci. Autoréiny vyjadfovaci schopnosti jsou na pomérné dobré irovni. Prace
je dobfe strukturovana a je pouzivana odpovidajici odborna terminologie.

Celkové posouzeni prace a zdtivodnéni vysledné znamky:

Autorka zvolila velmi aktudlni a dtlezité téma. Ve své praci autorka uvadi i aktualni
vyzkumy, jejichZ vystupy dokresluji nebo opodstatiiuji vyznam diskutované problematiky.
Autorka zminuje velmi zajimavé a moderni koncepty a pfistupy (FOMO, sundowning



a podobn¢). Kapitolu vénuje i spole¢nosti Apple a jejim pfinosnym aktivitdm. Dale autorka
vhodné¢, prehledné a vyuzitelné popisuje zasady vyvoje a navrhu mobilnich aplikaci.
Tato kapitola je skutecné zdaftild, pfestoze by mohla byt obsahlejsi (zejména podkapitola
4.2 by si zaslouzila vice prostoru). Teoretické principy autorka aplikuje v praktické ¢asti,
¢imz prokazuje schopnost vyuzit znalosti vdiskutovaném kontextu. Vystupy prace
v podobé navrzené aplikace jsou bezpochyby ocenéni hodné. Pfinosné jsou i pékné
zpracované vizualizace aplikace. Rozsah prace je mirné hrani¢ni, nicméné je
kompenzovan pravé obsdhlou piilohou, ktera obsahuje konkrétni cvi¢eni zpracovana

pro aplikaci. Ta jsou nezanedbatelnou pfidanou hodnotou prace.

Autorka sice pouziva aktudlni zdroje, ale nékteré z nich nespravné cituje, respektive
vjejich prehledu u nékterych z nich chybi dilé¢i nalezitosti nebo jsou tam drobné chyby
(napfiklad je uvedeno piijmeni a jméno v opa¢ném poradi). Autorka také naduziva slivko
vsak, které je v jejich vétach ve vétSiné pripadd nepotiebné z hlediska vyznamového. Mezi
nazvy kapitol (2 a 2.1 nebo 3 a 3.) misty chybi tzv. osli mustky, tedy alespon dvé tfi véticky,
které uvedou obsah dané kapitoly nebo kontext nasledné zminéného. Sem tam se v praci
vyskytuji gramatické chyby a pieklepy (Cadiogram na str. 28, a podobn¢). Stylisticky se
v praci na nékolika mistech objevuji ¢esky nespravna slovni spojeni - mozky nejsou
atrofovany, ale atrofuji (str. 10), nikoliv tim je nasvédc¢ovano, ale to nasvédcéuje (str. 12, 18
a 26), schopnosti a zrak nejsou zhorSovany, ale zhorsuji se (str. 19 a 24), procento starsi
populace se bude zvy3ovat, nikoliv bude navy$ovano (str. 19), moznost neni naskytana, ale
naskyta se (str. 26) a podobné.

Na str. 6 a 7 i 10 a 11 jsou uvedeny zavéry vyzkumi. Tyto vyzkumy ov§em nejsou blize
charakterizovany. Bylo by vhodné uvést zemi, ve které byly realizovany, pocet a vék
respondenti a dal$i specifikaci. Vyzkumy podobného razu jsou znac¢né kontextové
ovlivnény a zavéry se mohou nemalo liSit izemi od tzemi. Kapitola 3.2 by si dle svého
obsahu zaslouzila jiny nazev, neb jen jeji ¢ast je vénovana tomu, co predesila jeji nazev.

Dale autorka mohla vénovat vétsi prostor obrazkiim, protoze naptiklad obr. 1 a dalsi
obrazky (diagramy aktivit a podobn¢), které jsou velmi pfinosné, jsou velmi malé a témér
necitelné. U obrazkd je také nespravné ¢islovani, po obr. 6 nasleduje obr. 17 a po case se
autorkavracik ¢. 7... Ajesté jedna zaleZitost spojend s ¢lenénim prace, kapitola 5.2 je zcela
zbyte¢né rozdélena na podkapitoly, které zpravidla obsahuji pouze tabulku. Bylo by

vhodnéjsi neuvadét diléi podkapitoly, ale radéji popsat tyto tabulky do vétSich detaild.

I pfes zminéné nedostatky je prace velmi zdafila, kapitoly jsou provazané a vysledky jsou
vyuzitelné. Cil prace byl z mého hlediska naplnén a celkovy pfinos prace je zjevny. Proto
bych se priklanéla k hodnoceni ,,B“.

Otazky k obhajobé:

Planujete tvorbu této aplikace realizovat?

NeuvaZovala jste o grafickém znazornéni pokroku uZivatele pro zvySeni motivace uzivateld
k pouzivani aplikace?



Praci doporucuji k obhajobé.

NavrzZena vysledna znamka: B

V Hradci Kralové, dne 26. kvétna 2017
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