Petr HEJHAL
DEKORACE SPOLKU SCHLARAFFIA VE SBIRKACH SEVEROCESKEHO MUZEA V LIBERCI — DIGITALIZACE
A INTERNETOVA PREZENTACE

Bakalarska prace v ramci studijniho programu B3928 - Technicka podpora v humanitnich védach ve
studijnim oboru Pocitacova podpora v archivnictvi.

Katedra pomocnych véd historickych a archivnictvi Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kralové,
Hradec Kralové 2016,

osm necislovanych stran (titul, zadani prace, prohldseni autora, podékovani, anotace v ¢j. a aj.),
vlastni text prace (str. 1-201), seznam literatury, pramenu a zdrojl (str. 211-226), pfilohy ¢. 1-27 (str.
227-241), vlozeny DVD nosic.

Posudek oponenta

Autor uvadi svou praci rozborem prament (str. 4-6) a nezbytnym struénym prehledem historie
a pritomnosti spolku Schlaraffia, jeho aktivit, vnitfniho fungovani a zejména praxe vytvareni

nejriznéjsich radud, vyznamenani a dalsich vnéjsich projev(, které nesou heraldické prvky (str. 7-27).

Poté se zaméfuje na struénou charakteristiku sbirky dekoraci zminovaného spolku ulozené
v SeveroCeském muzeu v Liberci (str. 28-31). Dale pak podava popis provedené digitalizace sbirky

a vytvoreni jeji webové prezentace (str. 32-40). TéziStém prace je pak publikovani zjednodusené

verze revidovaného katalogu sbirky (str. 41-208), kterou nasleduje struc¢ny zavér (str. 203-210).

Z vyse uvedeného je patrné, Ze diplomant predlozil praci, ktera — nejen svym rozsahem — prekracuje
ramec bézné bakalarské prace. Autor pracuje srozsahlym souborem odborné literatury (a nejen
jazykové ceské!) i dalsimi pocetnymi zdroji. Zpracoval digitalni dokumentaci sbirky, vytvofil jeji
webovou prezentaci a zejména proved| revizi stavajiciho katalogu souboru 757 jednotlivin zapsanych
pod 400 inventarnimi Cisly.

Z prilozenych priklad( je zfejmé, Ze autorova revize casto nové skutecnosti nepfindsi. Napf.
u odznaku ¢. inv. 0d-2202 (viz obr. ¢. 20 a 21) nové autor rozsitil nasSe znalosti o pfibliznou Sifku
odznaku v podobé mofrského konika, ale hlavné o zavainou skutecnost, Ze je ,Spicka ocasu ulomend”
(obr. €. 21); podobné u odznaku €. inv. 0d-2200, kde zpracovatel plvodniho popisu identifikoval
postavu jako ,vousatého trpaslika s Capkou” (viz obr. 17), zatimco se nové a presnéji se jedna
o ,vousatého trpaslika s capkou na hlavé” (zvyraznil Z.Z, srov. obr. 18). A zatimco plvodni trpaslik
drzi v levé ruce ,perlik” (obr. 17), nové se jedna o ,hornické kladivo” (obr. 18).

PfestoZze zmény mezi plvodnimi (trojdilnymi) katalogizacnimi kartami a autorem revidovanymi jsou —
alespon u téch, které vlozil do prilohy jako priklady —minimalni, celkové se jedna o dilo olbfimi a jisté

bude spravcem sbirky autorova prace pozitivné a po zasluze ohodnocena.



Zfejmé mym nepozornym c¢tenim jsem prehlédl, pro¢ autor sbirku vnitiné ¢leni na ¢tyti ¢asti - inv.C.
0d 2078-0d 2177, Od 2178-0d 2277, Od 2278-0d 2377 a Od 2378-0d 2478. Podobné ponékud
postradam smysl odkazovani jednotlivych (riznych) odznaki v pozn. od €. 182 — aZ na nékolikeré

vyjimky — témér vyhradné jen na ,Allschlaraffische Stammrolle”.

Vedle téchto marginalii si dovolim vyslovit jesté jednu zdvazné;si pfipominku.

Provedend individudlni dokumentace a identifikace jednotlivych (sbirkovych) predmétli je dilo
veskrze zasluzné a je to zcela jisté zakladni slozka muzejni prace — bohuZel v praxi velmi ¢asto

podcenovand a provadéna pouze jako ,,nutné zlo“.

Nicméné velmi bych ocenil, kdyby autor v zavéru takto koncipované prace zjisténé poznatky alespon
néjakym — byt zatim tfeba jen dil¢im - zplsobem shrnul, nap¥. v kvantifikovanych Gdajich o lokalitach,
ke kterym se dekorace vztahuji, resp. ze kterych mist pochazeji, nebo kdyby proved! jisty rozbor

¢asovych udaji, ze které doby pfedméty pochazeji apod.

A pfipadné, kdyby se na zdkladé téchto svych zjisténi pokusil o néjaké prvotni zhodnoceni daného
muzejniho sbirkového souboru, zda napf. néjakym specifickym zplsobem pfrispiva k doplnéni
uvadéné kolekce ,Allschlaraffische Ahnen- und Ordensammlung” (viz str. 30), ktera dle autora cita
cca 20 tisic polozek (viz str. 4), nebo obecnéji jaky vyznam tento liberecky soubor ma. A to i pres

rizika, Ze jeho ndzor bude jinymi badateli revidovan, pfipadné odmitnut.

Zavérem chci jesté zdlraznit velmi dobry styl vyjadiovani i nadstandardni pravopisnou kvalitu

predloZzeného textu.

Zaver:

Ptes vyse vyslovené dil¢i pfipominky vieledoporucuji predloZenou praci k obhajobé.

V Hradci Kralové dne 7. ¢ervna 2016

PhDr. Zdenék Zahradnik, oponent



