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Ptilohy ano

Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cill prace

Zhodnoceni tématu prdce:
(aktudlnost, praktické vyuZiti, ndzor autora posudku, slovné cca 5-10 radka)

Dostava se mi k posouzeni prace, ktera v samotném uvodu koliduje se zadanim: existence vs.
asistence. Prace je rozdélena na ¢ast teoretickou a ¢ast praktickou. V teoretické ¢asti vidim
jeden zdasadni problém a prosim o jeho objasnéni. Skute¢né patfi do skupiny osob se
specifickymi potfebami stafi lidé? Zdsadné s timto nesouhlasim! Autorka tak akorat priléva do
ohné ageismu. Zarazeni této skupiny vidim jako tézko prijatelné! MozZnosti sexudlnich vztah(
v institucich patfi mimo tuto praci.

Odhlédnu-li od vySe uvedeného, pak vznasim jesté jednu pripominku: v textu absentuje otazka
edukace. Autorka obhajuje praci na Katedre specidlni pedagogiky a logopedie Pedagogické
fakulty UHK, nikoliv na sexuologické klinice. Uvital bych, pokud by text obsahoval napf.
sexualni vychovu zvolené cilové skupiny...

Cast praktickd je zaméFena na zavrieni vyzkumného tématu. Autorka si poklada zjistujici
otazky, které se mi jevi jako promyslené. Opétovné tu vSak chybi problematika sexudlni
vychovy, kterad byva velmi rozhoduijici pro naplfiovani sexudlnich potfeb osob se zdravotnim
postizenim. Pokud se autorka pta na ,vyhledani odbornika, ktery se zabyva sexualitou”, pak
se ptd na sexuologa nikoliv na pedagoga. Konstatuji, Ze prace pozbyva edukaéni ramec a to
povazuji za velmi problematické. Prosim o objasnéni. Odhlédnu-li, pak vyzkumné Setfeni je
provedeno peclivé.

S litosti vSak konstatuji, Ze i v zavéru textu otazku sexudlni, pfip. rodinné vychovy postradam.
Jsem totiz ndzoru, Ze by otazka provadéni sexualni vychovy, tfeba u rodi¢d) byla velmi
zajimava. Jen Skoda, Ze se toho autorka ani nedotkla a edukaéni stranku dané véci nezminila.
Vidyt sexudlni vychova nebo jistd vychova k partnerstvi bude vyraznym faktorem, ktery
ovliviuje samotnou praxi. Sexualni asistenci za toto povazovat nelze. Prosim o objasnéni.




Zhodnoceni cilt prdce:
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné cca 5 — 10 radkd)

| Cil prace byl naplnén jen ¢aste¢né.

b) zhodnoceni metodologické stranky prdace

ano ne s vyhradami

Komparativni zpracovdni tématu prdce U] ]
UzZiti zésadni odborné literatury a zdroju ]
Primérend odbornd terminologie prdce ]
UZziti kvalitativnich metod vyzkumného ] (]
setreni

UZiti kvantitativnich metod vyzkumného U] ]
setreni

Realizace origindlniho metodického O] ]
postupu

Zaméreni na komparativni historicky O] ]
ndhled

Spinéni deklarovanych cilti prdce [

*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Hodnoceni formalnich kritérii prace:

ano ne s vyhradami

UZiti pfedepsaného rozsahu prdce L] (]
Vhodnd grafickd uprava strdnkovadni a ]
textu

Uziti akceptované formy citaci ] L]
Vhodnd jazykova uroven prdce L]
Pfiméreny rozsah literatury a zdroji O L]
Pfimérend forma pfiloh O L]

*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Zasadni pripominky k obsahové urovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

‘ Viz vyse.




Zasadni pripominky k formalni drovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

‘ Viz vyse.

Otazky k obhajobé prace:
(konkrétni otdzky, prip. s vyjddreni vahy ddleZitosti jejich zodpovézeni pro obhajobu)

‘ Viz vyse.

Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:

PredloZend prdce spliiuje podminky a ndroky kladené na bakaldrskou prdci.
Navrh zavére¢ného hodnoceni E.
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datum a misto podpis autora posouzeni



