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Prace se nejevi jako plagiat.

Dil¢i pfipominky a naméty:

V tivodnich kapitolach méla autorka vyuzit mnohem vice zdrojii a zejména zahrani¢nich
¢asopiseckych ¢lankt, pfevazné cituje Zelenka & Paskova (2012). Image 1 by mél byt
oznacen Fig. 1. U nékterych ¢asti neni patrné, zda se jedna o nazor autorky ¢i je to
parafraze néjakého zdroje. Nepouzival bych ,indigenous people of Campania“, ale local
inhabitans. Nékteré otazky dotazniku nejsou prili$ relevantni pro zkoumani daného
tématu. Byvalo by bylo dobré vlozit i limitations of the research vzhledem k tomu, Ze jich
je jist¢ mnoho. Hloubka provedeného Setfeni neumoznila pfesnéjsi analyzu, ale i ta je
dostacujici pro bakalaiské prace.

Prace obsahuje mnohé typografické chyby a neni pfili§ konzistentni. Reference obsahuji
mnohé chyby a mély byt zpracovany peclivéji.



Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Prace se vénuje zajimavému tématu, které zcela odpovida studovanému oboru. Autorka
vyuzila své zahrani¢ni zkuSenosti z daného regionu a provedla zde vyzkum. Je §koda, ze
zkoumany vzorek nebyl vice reprezentativni (téméf vSichni ve véku 20-40), ale i tak prace
z hlediska metodologického spliiuje nalezitosti kladené na bakalarské prace.

Otazky k obhajobé: Jaké jsou dalsi otazky, které by mohly byt doplnény do dotazniku,
aby byly zjisténé vysledky lépe ovéreny?

Pro¢ dopadly vysledky vyzkumu takto prekvapivé? Jaké mohou byt divody?

Jaké jsou limitations of the research?

Praci doporucuji k obhajobé.
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