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Anotace

Diplomové prace nesouci ndzev ,,Vyuziti regiondlni literatury v primarnim

vzdélavani® je slozena z teoretické a praktické casti.

Teoretickd Cast obsahuje vymezeni regionu Krkonose a Podkrkonosi,
Vv kratkosti zminuje historii vybrané oblasti s jejimi turistickymi cili. Dale se dostava
k literatufe a k zanram détské literatury v daném regionu, které jsou nejcastéjsi.
Popisuje vybrané autory z tohoto prostfedi. Posledni cast teoretické casti je

vénovana projektovému vyucovani z obecného hlediska.

Praktickd cast obsahuje tematicky rozbor vybranych pohadek a povésti
z daného regionu. Soucasti praktické ¢asti je navrh projektu pro 2. rocnik zékladni
Skoly. V projektu se nachazi ¢innosti, které se zabyvaji pozndvanim dané obce
a regionalni literatury. Zaci na konci projektu zkousi vytvofit svoji vlastni povést

na téma ,,povést mého kraje®.

V ptilohach této prace lze najit popis realizace projektu a jeho zhodnoceni.
Dale je ptilozen Soubor zakovskych praci, jenZ je vyslednym vystupem projektu

navrzeného v ramci této diplomové prace.

Klicova slova

Krkonose a Podkrkonosi, Dolni Brannd, regionalni literatura, pohadky,

povésti, projektové vyucovani



Annotation

The diploma thesis named “The Use of Regional Literature in Elementary

Education” is divided in two parts — theoretical and practical.

The theoretical part contains the definition of Krkonose and Podkrkonosi
region, a history of chosen area and its tourist destinations. Additionally it points
out the most common child literature in the region. It describes some of chosen
authors from this area. The last chapter of the theoretical part is dedicated to project

teaching in general terms.

The practical part contains the thematic analysis of chosen local fairytales and
legends. The practical part contains a project concept for second-grade pupils of
elementary school. This project includes recognition of the chosen town and local
literature. The pupils are supposed to create their own legend with a topic “legend

of my region* at the end of the project.

The attachment of this thesis includes the project records and an overall
summary. It also contains a collection of pupils' project work which is an outcome

of the project defined by this thesis.

Key words

Krkonose and Podkrkonosi region, Dolni Branna, regional literature, fairy

tales, legends, project teaching
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Uvod

V primarnim vzdélavani je oblast domova a jeho okoli, respektive regionu,
vnimana jako tematicky velmi dulezita, kterd souvisi jednak s pfimymi zivotnimi

zkusSenostmi zaka, ale ktera se dotykéa jeho kotfenti jako mista, kam patfi.

Vybrany region pro diplomovou praci se nazyva Krkonose a Podkrkonosi.
Jedna se o nejznaméjsi a nejvétsi pohoii Ceské republiky, které si i pies velky zajem
turistlh dodnes zachovalo mnoho ze svych tradic a kulturniho dédictvi. Protoze jde
0 velkou oblast jak rozlohou, tak i svoji historii, bude kladen diiraz na oblast mensi,
a to na obec Dolni Branna a jeji okoli. V této oblasti se uskute¢ni prakticka cast

prace. Prace vyuziva i faktu, Ze se zde narodila sama diplomantka.

Prace je délena na tfi hlavni celky. Prvni dva z nich se zabyvaji teorii nezbytnou
pro ¢ast praktickou. Nejprve urcCuje definici samotného pojmu region. Dale
se vénuje vymezeni vybraného regionu, piehledu jeho historie a nejzasadnéjSim

dilim regionalnich autord.

Druha ¢ést se zabyva teorii projektového vyucovani. Projektové vyucovani
bylo pro praktickou cast vybrano jako vhodny nastroj pro jeho univerzdlnost
a osvédcéené vysledky. Diky tomuto, dnes jiz ¢asto vyuzivanému zpisobu, se zak

uci jak samostatnosti, tak i prace v kolektivu.

Treti Cast je Casti praktickou. Soustfedi se na rozbor jednotlivych povésti
vybraného kraje, na praci zakd s témito povéstmi. V ramci této ¢asti je pripravovan

a planovan projekt poznavani regionu pro zaky druhého ro¢niku.

Cilem této diplomové prace je vytvoteni projektového vyucovani s regiondlni
tématikou. Projekt by mél zlepsit informovanost Zakli o daném regionu a mél by je
vést k vytvoteni vlastni prace na téma ,,povést mého kraje.* V projektu bude vyuzit

predevsim Cesky jazyk, prvouka a vytvarné vychova.

Realizace samotného projektu spolecné s jednotlivymi pracemi zakl jsou

ptilohami této prace.
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1 Region

Definovat pojem region z latinského “regio = Fise, krdlovstvi, oblast* (Andé¢l
1996, s. 81) je slozité.

Obecné vymezeni regionu je problematické, coz je mimo jiné déno i tim,
Ze Se tento termin pouziva v nejriznéjSich kontextech a v nejriznéjSich védnich
disciplindich — v geografickych, sociologickych, ekonomickych ¢i politickych.
Region Ize téz definovat z hlediska infrastruktury, kultury ¢i historicky, pro rizné
vyzkumné ucely a analyzy, jako statistickou jednotku nebo pro potieby vetejné
spravy ¢i za ucelem stimulace podpory rozvoje urcitého izemi. To vSe do znacné

miry jednozna¢nou definici regionu ztézuje (Zizka 2013, s. 30).

,,Obecné je prijimand definice chdpajici region jako slozity dynamicky
prostorovy systém (Ci dilci geograficky systém), ktery se formuje na zemském

povrchu na zdakladé urcitych znaku, které jej odlisuji od okoli** (Andél 1996, s. 5).

Znaky, které jsou pouzity na vymezeni, mohou byt velice rizné. Je mozné je
délit na charakter subjektivni nebo objektivni. Mira jejich subjektivity a objektivity
muze byt také riiznd. Charakteristiky regionii zamétené na typické rysy ve vztahu
na zpusob vyvoje, na probihajici procesy ¢i vazby na uréitém uzemi, jsou
povazovany za subjektivni. Faktory, které¢ urcuji region, je mozné také de€lit na
exogenni a faktory endogenni. K exogennim faktorim se fadi faktory pfirodni
(vodni a lesni plochy, zemédélska ptida, zastavéné plochy) a demografické (vékova
struktura obyvatelstva). Déle jsou faktory endogenni, kam se fadi charakteristiky
ekonomické (vySe HDP, pfijmy obyvatel, mira nezamé&stnanosti) a spravni (velikost

spravniho obvodu, poéet obci, bytova vystavba) dle Zizky (2013, s. 30).
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Podle encyklopedie existuji dva zakladni druhy regionu a tim je:

e Fyzickogeograficky, ktery je vymezeny na zaklad¢ fyzickogeografickych
znaku — reliéf, klima, ptda, vodstvo apod., vyznacuje se vysokou mirou
homogenity.

e Socialnégeograficky (nodalni), ten je vymezeny na zaklad¢ relativné
uzavienych prostorovych vztahii, zejména dojizdky, vyznacuje

se uréujicim vztahem stfedisko — zdzemi.

Podtypl regionii je mnoho, naptiklad regiony klimatické, administrativni,
pracovni, obsluzné. Dale se déli podle velikosti, tim vznikaji mikro-, mezo-

a makroregiony (Encyklopedie Diderot 1997, s. 657).

Region byvéa obecné vymezovan pomoci grafického zndzornéni, pticemz je
aplikovana zdsada maximalni integrity, tzn. existence komunity na daném uzemi,
minimalni velikost regionu, spadovost a skladebnost regionu. Hranice regionu
se vymezuji pomoci makro perspektivni metody. Uzemi regionu je vytyéeno
pomoci prostorové diferenciace, u pfirodnich regionli byvaji hranice pozvolné,
u regionit vytvofenych lidskou cinnosti jsou ostiejSi, pfiCemzZ nejostieji jsou

definovany hranice politickych regionti (Zizka 2013, s. 31).

1.1 Vymezeni regionu

KrkonoSe jsou nejvyssim ceskym pohotim pii severni hranici (Kovaiik 1977,
S. 271). Lezi na Cesko-polském pomezi. Jsou dlouhé 36 kilometrd. Statni hranici
kopiruje vnéjsi a zaroven vyssi KrkonoSsky hieben (Violik, Vysoké Kolo, Snézka).
Vnitini hieben je délen hornim tokem Labe na ¢ast zapadni (Lysa hora a Kotel, ...)
a ¢ast vychodni (Kozi hibety, Studniéni hora, ...) (Krkonose — svazek mést a obci
2009). Nejnize polozenou ¢asti Krkonos$ je Vrchlabska vrchovina, leZici na jiznim
okraji pohofi. Déli na dvé ¢asti. Prvni se nazyva Lanovska vrchovina, druha Jansky
hibet neboli Zlaty hibet. Do této oblasti zasahuje jest€ mnoho dalSich vrchovin,
pahorkatin ¢i hornatin. Nékteré patii ke Krkono$im jiné do Krkonos§skych podhiifi

(Flousek, et al. 2007, s. 15).
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Region Podkrkonosi mé piiblizng 800 km?. Lezi v povodi Labe, Upy a Jizery.
Jedna se o Clenitou krajinu s reliéfem pahorkatiny a vrchoviny o stiedni nadmotské
vySce 463 m n. m. (Turistika.cz 2015). Hranice oblasti nejsou jednozna¢né dané.
Za vychodni hranici je povazovano mésto Upice. LeZi nedaleko Nachodska a jests
vychodnéji lezici mésto Rtyné ma v celém svém nazvu ,,v Podkrkonosi®. Naopak
opravdu patifi do zapadni casti regionu Podkrkonosi nebo do Jizerskych hor.
V nékterych privodcich se dokonce pise, Ze patii k Ceskému réji. Zajimavosti je,
ze v tomto mésteCku v roce 1786 vznikl spolek, ktery si dal jméno Krakono$
(Kovarik 1977, s. 271). Na jizni hranici Podkrkonosi lezi mésto Hofice, které ma
ve svém ndzvu také ,v Podkrkonosi“. Na jih od Hofic se jiz nachazi

Kralovéhradecko (Informacni centrum Trutnov 2015).

1.2 Historie regionu

Prvni archeologické nalezy v Krkonosich a v Podkrkonosi pochazi z 9. stoleti.
Do 12. stoleti byl tento kraj prevazné pokryt nepfistupnymi lesy, které tvofily
pfirozenou hranici Ceského kralovstvi. Prvni fidké osidleni zde najdeme
na prelomu 12. a 13. stoleti. Na podnét poslednich Pfremyslovcii a pozdéji Slechty
dochazelo k intenzivnimu osidlovani a myceni lesti. Do roku 1250 byla kolonizace
Cisté¢ Ceska, poté prevladala némeckd nebo smiSend. Po roce 1260 ptichazeli
do zemé& na pozvani Premysla Otakara II. némecti kolonizatofi predevSim
ze Slezska (tzv. slezskd kolonizace). VéEtSinou lanové vsi vznikaly kolem fek
v urodnych udolich, podél cest a v chranénych polohich. AZ do vzniku
Ceskoslovenska nemélo narodnostni slozeni obci vétsi politicky vyznam.
Pod vlivem historickych udalosti a majitel panstvi se stiidala sprava Ceska

s némeckou (Spolecenstvi obci Podkrkonosi 2015).

Historie Krkono$ a Podkrkonosi je pomérné slozita a komplikovana sttidanim
mnoha §lechtickych rodi. Uzemi proglo mnoha valkami, které se pies tuto hraniéni

oblast ptehnaly (Spolecenstvi obci Podkrkonosi 2015).

13


https://cs.wikipedia.org/wiki/Povod%C3%AD
https://cs.wikipedia.org/wiki/Labe
https://cs.wikipedia.org/wiki/%C3%9Apa
https://cs.wikipedia.org/wiki/Jizera_(%C5%99eka)
https://cs.wikipedia.org/wiki/Pahorkatina
https://cs.wikipedia.org/wiki/Vrchovina
https://cs.wikipedia.org/wiki/Metr

1.2.1 Vrchlabi

Pocatky mésta, nesouci nazev dle své polohy na vrchnim toku feky Labe, jsou
skryty v dobach prvniho osidlovani KrkonoS. Prvni piesnéjsi udaj tykajici
se Vrchlabi je rok 1359, kdy po zesnulém zdejSim farati Petrovi nastoupil Hefman
z Décina. Je ale jisté, ze mésto bylo zalozeno diive. Predpoklada se na pielomu
13. a 14. stoleti. Pfimych zprav o sttedovékém Vrchlabi je jen nékolik, jsou spojeny
s rodem vladyku z Vrchlabi. Vedle ¢eského nazvu se objevuji ruzné podoby

némeckého jména, ustalilo se Giessdorf (Louda, Zazvorova 2006, s. 5, 6).

V roce 1533 koupil celé vrchlabské panstvi KryStof Gendorf z Gendorfu. Byl
zasadni osobnosti pro rozvoj Vrchlabi. Uz v roce 1533 vymohl na Ferdinadovi |.
udéleni méstskych prav a znaku pro Vrchlabi. Krystof Gendorf z Gendorfu
zalozenim méstecka naplnil svij cil — zajistit dostate¢né zazemi pro planovany
rozvoj vrchlabskych zelezaren. Rozsifil hornické a hutni podnikani v Krkonosich.
Ve Vrchlabi vybudoval nejvétsi Zelezarny své doby. Priliv svobodnych odbornikli
do Zelezaren z alpskych zemi a ze Slezska ptinesl Vrchlabi némecky raz. Gendorf
dal Vrchlabi nové némecké jméno vytvorené prekladem ceského — Hohenelbe.
Po smrti Gendorfa roku 1563 bylo vrchlabské panstvi rozdéleno na nékolik dila
mezi jeho potomky. Na ptfelomu 16. a 17. stoleti bylo vrchlabské panstvi
sjednoceno Vilémem Mitkovskym ze Stropc€ic (Louda, Zazvorova 2006, s. 8-13).

Roku 1624 byl Mitkovsky nucen prodat panstvi Albrechtovi z Valdstejna.
Touto dobou se zacaly ve Vrchlabi vyrabét palné zbrang, predevsim muskety
a delové koule pro potieby tficetileté valky. Albrecht z Valdstejna byl na cisartv
pokyn v roce 1634 zavrazdén. Zkonfiskované panstvi bylo cisafem udéleno
Rudolfovi z Morzina. Rod Morzint vlastnil Vrchlabi az do zruSeni poddanskych
mést roku 1848. Tticetileta valka Vrchlabi pfili§ nezasahla. Touto dobou hutim
dochazela zelezna ruda a ekonomika se zaméfovala predev§im na vyrobu pusek,
ktera zazivala nejvétsi rozkvét. Dale dochazelo K rozvoji platenické vyroby v ramci
robotnické povinnosti. Béhem 18. stoleti doslo k velkym zméndm ve spravé meésta.
Roku 1790 obdrzelo Vrchlabi od cisate Josefa II. vlastni magistrat (méstsky ufrad),
v Cele se stitem placenymi a statu odpovédnymi ufedniky. Timto byl znacné

eliminovan vliv vrchnosti na spravu meésta. Roku 1815 byl ve Vrchlabi zalozen
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mestsky $pital, roku 1862 hlavni $kola. Po revolu¢nim roce 1848 byla veskera
spravni ¢innost odebrana Morzinim a ve Vrchlabi bylo zfizeno okresni hejtmanstvi
(1850). Roku 1853 ziskalo mésto status svobodného mésta s 360 domy a 3346
obyvateli. V roce 1909 bylo zaloZeno realné gymnazium (Louda, Zazvorova 2006,
s. 13-33).

Za prvni svétové valky padlo na vrchlabsku pies 300 obyvatel a doslo
k velkému odcizeni Cechii a Némcil. Némecké obyvatelstvo se nedokazalo smifit
se vznikem samostatného Ceskoslovenska. Po zklidnéni ndrodnostni situace béhem
20. let doslo opét po zacatku velké hospodaiské krize k vyhroceni nacionalnich
vasni. V roce 1938 bylo Vrchlabi obsazeno wehrmachtem a pripojeno k Treti FiSi.
Po porazce Némecka ve druhé svétové valce bylo némecké obyvatelstvo odsunuto
a nahrazeno cCeskymi obyvateli z vnitrozemi. Tento proces byl ukonéen
19. listopadu 1946 (Louda, Zazvorova 2006, s. 35-45).

1.2.2 Dolni Branna

Zminky o vzniku obce lezici 4 km od Vrchlabi se datuji roku 1276. Jiz
od zacatku méla obec zemédé€lsky charakter. Zpocatku patiila obec k dékanatu
ji¢inskému. Od roku 1380 k panstvi hradu Stépanic, které patiilo Vald$tejniim.
Raznym vétvim Valdstejni pattila obec az do roku 1606. Husité obec vypalili
V roce 1424 pti tazeni na Hostinné. V roce 1490 majitel vesnice, Jiti z Valdstejna,
postavil novy kamenny kostel, ve kterém nechal udé¢lat i zvonici. Roku 1606
od Valdstejnti obec koupil Vaclav Zaruba z Hustifan. V prubéhu tiicetileté valky
(1632) byla obec pripojena k frydlantskému panstvi a majitelem se stal Otta
Bedfich, hrab¢ z Harrachu. Formalné byla obec soucasti panstvi az do roku 1918.
K dalsimu vyplenéni obce doslo Prusy v roce 1745. V roce 1873 byla obec
pfipojena k okresu vrchlabskému. Pfi s¢itani obyvatelstva v roce 1910 zilo v obci
140 Cechti a 1262 Némci. Za prvni svétové valky zahynulo 55 muzi z obce. V roce
1938 byla obec pripojena ke Tteti fi$i. Po konci druhé svétové valky bylo z obce
odsunuto 975 Némct a obec osidlilo asi 600 Cechti. V roce 1960 byl zrusen okres

Vrchlabi a obec byla ptipojena k okresu Trutnov (Obec Dolni Branna 2016).
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V soucasné dobé ma obec zhruba 900 obyvatel. Znakem obce je Stit modré
barvy se tfemi zlatymi snopy symbolizujicimi zakladatelské panské dvory
a sttibrnym bievnem symbolizujicim potok Sovinku. Dne 25. kvétna 1999 udélil
obci piedseda Poslanecké snémovny Vaclav Klaus prapor, ktery ma sedm
vodorovnych pruht (modry, zluty, modry, bily, modry, zluty, bily v poméru
3:1:1:2:1:1:3) (Obec Dolni Branna 2016).

1.3 Turistické zajimavosti regionu
Krkonose a Podkrkonosi jsou turisticky zajimavou ¢asti republiky. Oblibenymi
cili jsou napiiklad nejvyssi hora Snézka (1603 m n. m.), Mumlavské vodopady nebo

pramen Labe. Krkono$sky narodni park je povazovan za jednu z nejcennéjsich
oblasti v Evrop¢ (Paulik 2014, s. 2, 3).

Casto navitévované je mésto Dviir Kralové nad Labem, kam lidé zavitaji kvili
zoologické zahrad¢ typu Safari. Tato oblast je znama také baroknim aredlem Kuks,
kde turisté obdivuji velkolepy zamér hrabéte Sporka a sochy Matyase Bernarda
Brauna. Nedaleko Dvora Kralové je pifehrada Les Kralovstvi. Aktivit
v Podkrkonosi je mnohem vice. Mezi dalsi nav§tévovana mésta regionu patii Nova
Paka nebo mésto Karla Vaclava Reise, slavného spisovatele, Lazn¢ Bélohrad.
Zajimavym méstem je | Miletin, kde se narodil basnik Karel Jaromir Erben.
V Miletin€ je mozné navstivit jeho rodny dtim a projit Erbenovu nau¢nou stezku.
Dale Hofice, mé&sto kamenné krasy, kde je oblibeny VVrch Gotthard. Mésto Jaromér
se vyznacuje ojedinélou pevnosti Josefov. Za zminku stoji i méstys Pecka, kde
se nachazi hrad se stejnym nazvem, ktery byl sidlem KryStofa Haranta z Polzic
a Bezdruzic (Turistika.cz 2015).

Vrchlabi, neboli brana Krkonos, je pfirozené centrum tohoto pohofi. LeZzi
v udoli horniho toku Labe. Je to turistické mésto, ve kterém se nachazi mnoho
pamatek (Czech Tourism 2015). Jednou z nejvyznamnéjSich pamatek mésta je
zamek Krystofa z Gendorfu ze 40. let 16. stoleti. V roce 1575 vyhotel. O nékolik
let pozdgji byl piestavén v renesanénim slohu. V Cechich se fadi k prvnim
budovam tohoto druhu. Na zamku je dnes sidlo méstského ufadu. Vedle zamku

se nachazi park zaloZzeny zaroven s vystavbou zamku. O park dnes pe¢uje Sprava
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Krkonos$ského narodniho parku a patii do nemovitych kulturnich pamatek (Proxima
Bohemia 2009). Mezi dalsi pamatky mésta Vrchlabi patii naptiklad Zamecka
hrobka, Klaster augustinianti, Chram svatého Vavfince, Maridnsky morovy sloup,

Duim se sedmi $tity @ mnoho dalSich (Mésto Vrchlabi 2015).

V obci Dolni Branné je mozné vidét kaplicku svatého Josefa a kostel svatého
Jifi. V tomto kostele je mozné vidét druhy nejstarSi zvon v diecézi, ktery byl odlit
roku 1490. Na tzemi obce je postavena budova spole¢nosti KRPA FORM, a. s.,
ktera navazuje na dlouholetou tradici Krkonos$skych papiren (Obec Dolni Branna

2016).
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2 Literatura v Krkonosich a v Podkrkonosi

Krkonose a Podkrkonosi byly z historického hlediska pozd¢ osidlené. Vznikaly
zde pohadky a poveésti o bajném vladci hor KrakonoSovi (Flousek et al. 2007,
S. 615).

2.1 Zanry Podkrkonosské literatury
2.1.1 Pohadky

Pohadky (také bachorky) jsou piib&hy, které probihaji v neurcitém ¢ase a miste,
vyskytuji se v nich tajemné sily a maji dobry konec. VétSinou vitézi dobro
a spravedlnost. Maji mravni zaklad (Lederbuchova 2006, s. 101). Nejdiive byly
prvkem ustni lidové slovesnosti, kdy byl autor anonymni. Pozd¢ji vznikaly umélé

pohadky, tedy autorské.

Pohadky byvaji psané v proze a jsou uréené détem. D& se Casto odehrava
ve smysleném svété. V tomto svété je mozné i nerealné. Casto se vyskytuji
nadpfirozené bytosti, které hlavnimu protagonistovi ptibéhu pomahaji nebo mu
naopak ukol ztézuji (Prokop 2008, s. 22). V pohadkach je mozné nalézt
antropomorfizovand zvifata, pfirodni jevy (zlatd rybka, mésice, atd.), groteskné
zkreslené postavy (trpaslik, obr) nebo postavy typizované znakem (Dlouhy, Siroky,
Bystrozraky). Objevuji se ustalena slovni spojeni (bylo nebylo, byl jednou jeden),
magicka cisla (3 synové, 3 tkoly, sedmero horami), kouzelné predméty (I1étajici

koberec, kouzelné zrcadlo, stil) a zaklinadla (Mocna, Peterka 2004, s. 272, 273).

2.1.2 Povésti

¢

., Kratsi fantasticky zabarvené vypraveni V puvodu majici redlnou motivaci

(Mocna, Peterka 2004, s. 509).

Povésti patfi do lidové slovesnosti. Zde, stejné jako v pohadkach, mohou
vystupovat nadpfirozené bytosti, kouzelné moci. Povésti se od pohadky lisi
predev§im tim, ze se vztahuji ke konkrétnim mistim (hrad, dm, strom, atd.).
V povéstech se piibéh vétsSinou vaze K realnému zékladu a miva jednoduchy d¢j

s jednou zapletkou a zajimavym koncem (Prokop 2008, s. 22).
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Dé&j povésti se odehrava na jednom misté a v kratkém case s malo postavami.
Oproti pohadkam je v povéstech jednodussi jazyk i kompozice, dobro nezvitézi
vzdy nad zlem, hlavni hrdina nebyva idealizovany a vypraveé¢ vétSinou nahlizi

na piibéh zvenc¢i (Mocna, Peterka 2004, s. 509, 510).

Povaha povésti miize byt rizna. Miize seznamovat s pojmenovanim urcitého
mista, popisovat vznik objektu, objasnovat strasidelné zahady atd. (Prokop 2008,
s. 23). Na rozdil od pohadek se povésti vice zaklini do mist, kde vznikly (Mocna,
Peterka 2004, s. 510).

2.2 Podoby Krakonose v literature

, Kdyz chtel Krakonos védeét, co se déje v jeho zeleném kralovstvi, nemusel
se trmacet po obchiizkach a Sabrovat hdjem: stacilo prilozit ucho ke skdle ¢i k zemi
auz slysel, co Sumi les, co bubla voda, co zpivaji ptaci v povétri, jaké noviny prinesli
ze svéta tazni ptaci a co Sumi modrin modrinu a briza brize, ba i to slysel, co si Septa
drevo uveznené v lidskych chalupdch. Ze stromii nadeélali lidé tramy a prkna, z tech

postavili tkalcovské stavy...© (Kubatova in Kovatik 1977, s. 270).

Krakonos$ je pravdépodobné znamy jiz od 15. stoleti. Diive ho v§ak povazovali
za démona, ktery mél zéporné a strasidelné vlastnosti. Vymysleli si to hledaci
drahych kovt, aby se zbavili jinych lidi se stejnym zamérem. Tato postava méla
hodné& jmen a podob. Nebyly to pouze osoby, ale i zvitata. Cesky Krakonos je
znamy az od 19. stoleti a polsky se datuje dokonce po roce 1945 (Flousek, et al.
2007, s. 615).

Jako literarni postava se prvné objevil vV publikaci Vaclava Matéje Krameria,
ktera vysla v roce 1794 s nazvem Rybrcol na Krkonosskych horach, aneb: Zakleny
a vysvobozeny princ. Rozvétveny piibéh byl inspiraci pro mnoho tvirci pravé

v 19 stoleti (Flousek, et al. 2007, s. 693, 694).

V dobé, kdy se Krakono$ objevil v literature, byla dila psana pro dospélé
¢tenafe. K nejslavnéj$im autorum s krakonoSovskou tématikou patiil Johann Karl
August Musdus (1735-1787), v ptedmluvé Volksmdrchen der Deutschen (1782)
napsal: ,,Lidové pohadky ale wviitbec nejsou pohadkami pro déti, nebot lid ...

se nesklada z deti, nybrz hlavné z dospélych lidi, a s témi se prece hovoriva jinak
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nez s onémi‘ (Koudelkova 2006, s. 119). V romantismu u nas vychdzely prvni
soubory pohddek a povésti. Neékteré jiz byly s krakonoSovskou tématikou,
ale ¢tenafi byli dospéli jedinci, protoZze odpovidaly jejich pohledtim, pozadavkiim
a zkuSenostem. Naptiklad Mat¢j Miksic¢ek psal povésti a pohadky jako éteni pro lid.
Nékteré vSak mohly byt uréené i pro mladé ctenafe. Naptiklad pohadky autort

bratii Grimmu byly psany pro déti a dam (Koudelkova 2006, s. 119).

V 70. letech 19. stoleti Se u nas zacala psat prvni dila, ktera patfila do literatury
pro déti. V té dobé byl zdmér vstipit mladezi estetické a mravni zasady. Zacaly
se tedy vice psat povésti a pohadky. Tyto ptibéhy zacalo psat mnoho autorti, psali
je viak predevsim uditelé. Casto byli nezkuseni v tomto ohledu, ale jejich piibéhy
plnily vychovnou funkci. Vyskytovaly se i pfib&hy s krakonosovskou tématikou.
Détska literatura se touto dobu nemohla zbavit chyb, jako jsou moralistni
a didaktické prvky, schematismus, vlastenCeni, vypjata nabozenska situace,
nezohledilovani véku ditéte apod. Kvalitni détska literatura se u nds zacala vydavat

az po druhé svétové valce (Koudelkova 2006, s. 119, 120).

Ke konci 19. stoleti zacaly vychdzet ve velkém mnozstvi knihy pro déti.
Dospéli ¢tenéii se v tu dobu piesunuli do pozadi. V té dob¢ byl plodnym autorem
kantor Jan Karel Hrase (1840-1907), ktery na dospé€lé zcela nezapomnél. Patfil
k autorim, piekladatelim ¢i upravovatelim, ale psal nekvalitni dila. Mezi dalsi
autory patii Frantisek Vlastimil Kodyma, Jaroslav Kvétnicky, Jan Ptibik apod.
Knih, které se zabyvaly jednim tématem, se na konci 19. stoleti nevyskytovalo
mnoho. Jan Vaclav Novak (1853—-1920), literarni historik, napsal knithu Pohddky
0 knizeti KrakonoSovi (1884). Autor se inspiroval némeckymi piibéhy, které
kombinoval se svymi motivy. V této knize l1ze nalézt etymologii jména Krakonose.
Ctyii svazky o KrakonoSovi napsal Ignac Prokes, nazval je Povidky z Krkonos
(posledni dva svazky 1882, 1888). V téchto povidkach je mnoho didaktickych
tendenci, nékdy sméiuji az k poucovani. D&j je psany velice sloZité a rozvétvene,
piestoZze jde o osobité vypravéni. Dilo se nedostalo do Sirokého podvédomi.
Rezni¢ek (1861-1924) s nazvem Mandel Selmovstvi a kouskii KrakonoSovych, ktera
vysla Ctyfikrat (1895, 1904, 1922, 1930). V téchto publikacich autor moderné
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zpracovvava star$i latky, kde ptirozen¢ Krakono$ ptechazi ze svéta fantastického
v realny. Rezniek Gerpal z folklorniho vypravéni, které pietvofil. Tyto povidky

zaujaly mnoho ¢tenait (Koudelkova 2006, s. 120-123).

Autori, kteti psali v 19. stoleti, zacali Cerpat z folklornich vypravéni. Tim
otevfeli cestu vypravéni o Krakonosovi. Némecka literatura vznikala soucasné,
ale na tento zdroj nepfisla. Cesky Krakono$ se objevoval predevsim v pohadkéch,
kde byl vétSinou jako Cert nebo vodnik. FrantiSek Kodyma (1858-1924) napsal
O Krakonosovi a chudé i bohaté Zene. Kodyma si vzal piiklad z dila Bozeny
Némcové O Panubohu, kde se vyskytuje Kristus a svaty Petr. V jeho piibéhu tyto
dv¢ postavy nahrazuje mocny kral hor Krkonosskych. Dlouhou dobu ¢eska verze
KrakonoSe a verze némecka mély stejné nadmety. V druhé poloviné minulého stoleti
se tyto verze od sebe oddélily. Autofi zacinali psat pro déti, v dusledku toho
se zménila i postava Krakonose. Némecky Krakono$ byl zly a nelitostny, ¢asto
se bavil na ucet jinych lidi a nepomdhal jim. Byl néladovy a Skodoliby. Postupem
Casu se Cesky Krakonos zac¢al ménit v kladnou postavu. Byl velkolepy, chvalyhodny
a ctihodny. V tu dobu se Krakono§ zménil do podoby dnesni — hodné vysoky muz
s dlouhymi bilymi vousy (Koudelkova 2006, s. 123, 124).

Nejvetsi soubor se 79 piibehy napsala Ludmila Grosmannova—Brodska (1859—
1935) s nazvem Krakonos (1905). Kniha je rozd€lena do dvou ¢asti: Z rise
Krakonosovy a Z Krakonosovy zahradky. D¢&j se odehrava v KrkonoSich a v izkém
Podkrkonosi, vétSinou je vazany ke konkrétnimu mistu. Grosmannova—Brodska
zaznamenavala produkci 19. stoleti. Tento soubor zatim nebyl pfekonan. Dal§im
autorem pohadek byl Antonin Pochop (1862-1949), ktery byl ucitelem v Jilemnici.
Napsal dva soubory Privan (1926) a Krakonosova misa a jiné pohddky a povésti
Z horniho Pojizeri (1929). Tyto soubory byly znovu vydany v letech 1982 a 1984.
Jsou to kvalitni dila, ve kterych autor dbal na znalost vlasti (Koudelkova 2006,
s. 124).

V obdobi mezi valkami se zac¢ala vice Cist détska literatura. Psalo vice autoru
a objevovalo se vice ¢tenart. V té dobé byly dvé skupiny literatury. V prvni skupiné

se objevovala komerc¢ni literatura, kde byly naptiklad folklérni pohadky, seSitova
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dobrodruznd tvorba pro chlapce, divéi romanky a slabé verSovanky psané
nespravnym jazykem. Ve skupiné druhé byla snaha prosazovat umélecké hodnoty.
Vliv to mélo i na krakonosSovskou literaturu. O nové postupy se v t& dob¢ snazili
dva autofi. Stanislav Javor (1872—-1933), ktery napsal knihu Krakonos, strazce hor
(1934). V tomto dile se pravdépodobné poprvé objevilo v rozhovorech krkonosské
nafedi. Luisa Sebestova (1878—1949) napsala usp&snou knihu s nazvem Krakonos,
pan lesii a hor (1937, 1946, 1948). V knize autorka nenavazovala na jiz tradi¢ni
piibé¢hy o KrakonoSovi. Krakonose si pfedstavovala jako vSudypiitomné boZzstvo.
Oslavovala hory, vyzdvihovala jejich bohatstvi, krasu a S$tédrost. Vsimala
si pracovitych obyvatel a jejich vSedniho zivota (Koudelkova 2006, s. 124-126).
Josef Stefan Kubin (1864-1965) si pial, aby se mladym &tenattim dostaly do rukou
publikace vydané pro dospé€lé, byly to Kladské povidky a Lidové povidky
Z Podkrkonosi. Ptibéhy o Krakonosovi se vyskytly i v souboru Zlatodol pohddek
(1948-1952). Po valce se vyskytovala détska dila o KrakonoSovi jen ojedinéle.
O opravdovy rozvoj krakonosovské literatury se postaraly dvé autorky. Byla to
Marie Kubatova a jeji matka Amalie Kutinova. Autorky psaly soubory pro déti
I dospélé. K vytvafeni novych dél pristupovaly jinak nez autofi krakonoSovské
literatury. Autorky sbiraly vypravéni piimo v chalupach v KrkonoSich. Amalie
Kutinova (1898-1965) napsala knihu Krkonosské pohadky (1957). Je to soubor
36 pribéhi a skoro ve vSech vystupuje Krakonos. Jeji dcera Marie Kubatova (1922—
2013) zpracovavala témata volngji a osobitéji. Z pocatku psala ,,poudacky* hlavné
pro dospé€lé. Poté napsala Ctyii soubory pohadek. Jaroslava Reitmannova (1908—
1995) se béhem své praxe seznamila s riznymi vypravénimi o KrakonoSovi,
napsala knihu s nazvem Sibal Krakonos (1962). Jeji piibéhy jsou originalni. Ve své
dobé byla tato publikace oblibena a byla tfikrat vydana (1963, 1970, 1980). Autorka
psala jako lidovy vypravée, latkoveé jsou vypravéni 0sobita, ale objevuji se v nich

I znamé motivy (Koudelkova 2006, s. 124-128).

Spisovatel a sbératel Josef Spilka (1899-1986) napsal sbirku Nds Krakonos
(1972, 1978). Autor lidové vypravéni pouze piepracoval tak, aby byla blizsi détem.
Spilka do pohéadek vkladal pfislovi, pofekadla a ¢asti z pisni. V pohadkach
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uplatioval pfimé feci, zvolaci a tadzaci véty a citové zabarveny jazyk (Koudelkova

2006, s. 128, 129).

Folklorista Jaromir Jech (1918-1992) napsal literarni soubor Z Krakonosovy
mosny (1982). Pusobi jako pohadkova kniha, ve které se vyskytuje nejen protiklad
dobra a zla, Krakonos jako dokonaly vladce, ale také ustalené pohadkové zacatky
a konce. Kniha obsahuje pohadky, které jsou provazané postavou Krakonose.
Krakonosuv piibéh je v knize popsan od zrodu a kon¢i smrti. Kniha je psana pro déti
a spisovné, je v ni vyuzito lidovych réeni, pofekadel, fikadel, fe¢nickych otazek,
zdrobnélin a zvukomalebnych vyrazt. V sedmdesatych letech psala pohadkaika
Bozena Simkova (1935) scénate k détskym veéerni¢kim s piibéhy o Krakonogovi.
Psala pod jménem Marie Kubatové jako autorky namétu a Zdenky Podhrazské jako
scénaristky. Po revoluci zacala zase pracovat jako redaktorka a poté vydala dvé
knihy, které vychazi z ve€ernicku Krakonosovskou pohadku (1991) a Ance a Kuba
maji Kubicka (1993). V piibézich vystupuje Ance, Kuba, hajnej, Trautenberk
a Krakonos, ktery ma kamaradku sojku. KrakonoS§ zde vystupuje jako postava
S nadpfirozenou moci. Pfibéhy téchto hrdind jsou umisténé do realného
krkonosského prostiedi. Simkova se pii psani drzela scénafe vecerni¢ku. V knize
nepopisuje a blize necharakterizuje postavy. Psaly se i knihy pro mladez, které
nebyly zaméfené piimo na KrakonoSe. Lubo$ Zeleny napsal Pohadky do ouska
jehly (1984) a Vaclav Horyna vytvotil dila Perly mezi kamenim (1980) a Lzice medu
— Spetka pepre (1989). V devadesatych letech napsala. Ludmila Pelcova (1922)
knihu Nez Krakonosovi narostly vousy (1993). Krakono$ je zde popisovan
od narozeni do doby, kdy je vladcem Krkono$. Krakono§ nyni nema nadpfirozené
sily, ale je obycCejny obyvatel hor. Teprve svou pili se z n€ho stane vladce hor.
Kubatova napsala v roce 1998 soubor Krakonosovo carobejli, ktery vySel
ze souboru pro dospélé Horky bejli (1981). Krakono§ Kubatové je velice chytry
a spravedlivy a rozhoduje v riznych sporech. Pomaha lidem, ktefi to potiebuji.
Do hor patii pfedeviim jako obyvatel. Rikaji mu pantato a jemnostpane. V knize
se objevuje mnoho postav, které obyvaji KrkonoSe. Dals§i kniha byla napsana
némeckym autorem Otfriedem Preusslerem, ktery se narodil v Liberci. Vyznaval se

ke krajing, kde prozil détstvi. Kniha nese nazev Moje knizka o Krakonosovi (1998).
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V Kknize je 26 ptibehd, které se vazi k ur¢itému mistu a Casto se v nich vyskytuji
postavy, které jsou dolozitelné v historii. Autor piedlohy upravil. V piibézich je
etické poselstvi, dobro vitézi a zlo se tresta, je tedy i pohadkové, malokdy je konec
tragicky. Knihu pielozil Ladislav Josef Beran (Koudelkova 2006, s. 129-132).

V druhé poloviné dvacétého stoleti se psaly knihy, ve kterych byl neobvykly
pohled na KrakonoSe, autofi se vraceli ke znamym a star§im piibéhtm, napiiklad
Z Musidovych knih. Mezi n€ patiil Werner Fiala, ktery napsal knihu Krakonosovy
pohadky (2001). Druhy byl Frantisek Lev, ktery napsal druhou sbirku s nazvem
Krakonosovy pohadky (2002). Lev v uvodu piSe o svém osobnim vztahu
ke Krkonosim. Vypravéni v knize jsou na pomezi povésti a povidky, piestoze je
autor povazoval za pohadky. V roce 2000 vysla kniha Kubatové Jak Krakonos
s Trautenberkem vedli vilku a v roce 2001 Pohadky z Krkonos, ve kterych je vice
postav. Hrdinové jsou lidé s typickymi femesly v KrkonoSich. Realita, ve které byly
pohadky psané, neni dnes aktudlni, tudiZz mohou byt pro déti pohadky
nesrozumitelné. V dne$ni dobé& je podstatny stupiiujici se, rychle se vyvijejici
a uceleny dé&j s pointou. Dulezita je spolehliva latkova znalost autora a uctivy vztah
k folkloru. Klasické pohadky patii do détské literatury, protoze déti maji diky nim
moznost naucit se, jak rozpoznat a pfijmout pradavné a dosud platné pravdy

0 vitézstvi dobra a o vyznamu boje za toto vitézstvi (Koudelkova 2006, s. 132, 133).
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3 Vybrani autofi pohadek a povésti z Podkrkonosi

3.1 Josef Stefan Kubin

Kubin se narodil 7. fijna 1864 v Ji¢iné. Byl autorem povidek, pohadek
a sbératelem folkloru. Jeho otec byl obchodnik s vypravécskym naddnim, maminka
m¢éla rada pisn€ a pohadky. Od roku 1875 navstévoval v rodném mésté gymnazium.
V roce 1884 zacal studovat jazyky na Filozofické fakulté UK, své studium v roce
1891 uspésné ukoncil. Po studiu se vénoval ucitelstvi na stiednich Skolach. U¢il
v Kutné Hote a v Ceskych Budgjovicich. V Pogumavi sbiral pisné, zde si také vzal
svoji zenu. Poté ucil v Ji¢in€ na realné skole. V této dobé sbiral povidky a pisné
v Podkrkonosi a na Kladsku. V tu dobu se seznamil s profesorem Jifim Polivkou,
se kterym pak vydaval povidky. Pozd¢&ji ucil v Mladé Boleslavi a také v Praze.
Od roku 1925 byl v diichodu. Vydal n¢kolik ¢esko-francouzskych ptirucek. V roce
1946 byl jmenovan narodnim umélcem (Forst, et al. 1993, s. 1032, 1033).

Nejdiive psal basné a ¢lanky o ceské literatufe. Velkou cast svého Zivota
se zabyval predev§im etnografii a folklorem. Nejvice zaznamu jeho tvorby je
ulozeno v Praze v archivu (asi 2300 pisni). Prvni ¢lanek otiskl jiz za pobytu
Zaznamenaval pohadky, povésti, humorky, a povidky ze Zivota. Z pocatku psal
na Kladsku spis Lidomiuva Cechii kladskych, Ceské Kladsko a Kladské pisnicky
(soubor). Kniha Povidky kladské, komentovana tehdejsim odbornikem na lidové
zvyky Jifim Polivkou, se sklada ze 173 textli od 24 vypravéch. Kubinova moderni
metoda spocivala v psani texti beze zmén. Srovnal je dle vypravécu a vesnic.
Vsechny vypravéce rozsahle popsal. Poté se vénoval Podkrkonosi. Sbiral povidky
a napsal Lidové povidky z Ceského Podkrkonosi, ve kterych byla dvé dila Podhort
zdpadni a Ukraji vychodni. Komentate psal opét odbornik Polivka. Tentokrat
V souboru bylo 572 textl a vypravéct bylo vice nez sto. Dalsi dil po vyméné nazori
s jinym odbornikem nechal shotet, protoze se pohadky a povésti zacaly opakovat.

V mezivale¢ném obdobi ptsobil jako sbératel na Hlu¢insku. Autorova tvorba diky

wewr
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zacal psat pro dospélé. Napsal dilo péti svazkl Jivinskych (Jicinskych) rapsodii
(Forst, et al. 1993, s. 1033).

Kubintv styl byl inspiraci pro autory Jana Drdu a Véclava Ctvrtka,
ale i pro mnoho dalSich (Dolejsi 2005, s. 145, 146). Napsal mnoho piispévki
do riznych Casopisu, beletrii a praci o literatufe. Psal pieklady, vydal Skolni
ptirucky, uc¢ebnice a mnoho dél pro déti. Kubinova détska tvorba vznikala v letech
1923-1944 s desetiletym pieruSenim ve 30. letech. Méla n¢kolik charakteristickych
znakd. Jednim z nich bylo ur¢ité misto. Dila z Podkrkonosi se objevovala v riiznych
podobach. V nékterych dilech se Kubin 0 Podkrkonosi zminoval obecné, podruhé
konkrétnéji a jindy se dilo poji k ur¢ité obci: Carovné kviti a Nova kytka pohddek
(z Podkrkonosi), V rdji mladosti a Co se stalo Vitkovi (z Ji¢ina), Pelisek v lidové
paméti (z Prachovskych skal), Kratochvilné kukdtko (z Drzkova — podle Kubina

z Duskova).

Cast pohadek Kubin ptifazoval mistu podle postav, prostiedi a obsahu piibéh.
V nékterych vystupuje pan nasich hor Krakono$, z Prachovskych skal Pelisek
a z Drzkova koza Hopajda. Druhy charakteristicky znak byl humor, ktery spocival
V nadsazce a nesmyslu. Osoby mivaly neobycejné rysy fyzické, jindy duSevni
aneobvyklé moznosti premist’ovani se. Détska prvotina autora vysla jiz v roce 1923
a az do roku 1930 vychazely dalsi knihy. V letech 1940-1944 vyslo jeho posledni
dilo pro déti. Poté autor psal povidky a novely. Kubin zemfel ve véku 101 let dne

31. fijna 1965 v Praze. (Dolejsi 2005 s. 146).
Tvorba pro déti:

e Hostem u pohddky (1924)

e Carovné kviti (1926)

e Novd kytka pohadek (1928)

o Pohadek jako kviti (1929)

o V carodéjném kole (1941)

e Zlatodol pohadek (1948-52), ¢tyii svazky (Tiscali Media 2015)
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3.2 Leontyna Masinova

Leontyna (n¢kdy psana jako Leontina) MasSinova se narodila 16. biezna 1882
Vv Plzni. Jeji otec byl zaméstnany jako Iékarnik. Bydleli nejdiive v Plzni, poté Ctyti
roky v Praze a nakonec ve Zbraslavicich na Kutnohorsku. Velkou ranou
pro Masinovou byla nejen smrt otce, ale pozdé&ji i sebevrazda jejiho bratra, kterou
spachal v devatenacti letech. Po téchto udalostech se ptrestehovali do Kutné Hory
(1891), kde Masinova navstévovala nejdiive cirkevni, poté vefejnou skolu. V roce
1989 studovala klasterni ucitelsky ustav. Maturitni zkousku slozila v roce 1902
(zkousku pro méstanské skoly v roce 1911). Po maturité ucila dva roky v Hrubém
Jeseniku u Nymburka, poté ve Skole v Louceni. Loutkatskou, literarni a osvétovou
¢innosti se zacala zabyvat v Pe¢kach u Kolina, kde od roku 1909 do 1923 pracovala
jako odborna ucitelka. Poté ucila na méStanské Skole v Liptovském Mikulasi

(Janousek, et al. 1998, s. 43).

V roce 1925 se piestéhovala do Lazni Bélohrad, kde jiz dva roky ucila. Byla
autorkou loutkovych her, pohadek, leporel, povésti a povidek. Za nejpovedenéjsi
povidky je povazované dilo Uletélo jaro, ve kterém détskyma ocima popisuje
Prahu. Dal$im zaméfenim autorky byly ¢eské nabozenské déjiny. Napsala trilogii
Mladé 1éta Jana Amose, Do labyrintu svéta a Planouci pochoderi. Psala o Zivoté
Jana Amose Komenského, o Glenech jednoty bratrské. Za toto dilo ji univerzita
Moravian College v Berthlehemu v USA udélila ¢estny doktorat (Havel, Kolar
a Opelik 1964, s. 318).

V roce 1930 ze zdravotnich diivodi odesla do penze. Od té doby se vénovala
psani, studiim a absolvovala cesty do mist, o kterych psala ve svych historickych
romdnech (navstivila Francii, Polsko apod.). Béhem Zivota psala i do détskych
Casopist, do ptiloh Lidovych novin, Prdva lidu, do ¢asopisu Venkov a publikovala
i v Uhoru a Ucitelskych novindch. Autorka zemiela dne 10. Gnora 1975 v Laznich
Bélohrad (Janousek, et al. 1998, s. 43).
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Tvorba pro déti po roce 1940:

o Jdou muzikanti pohddkou (1941)

e Moje zvirdtka 1, 2 (1941)

e Deti a zviratka (1942)

o Vrabd¢i pisnicky (1947)

o Veénecek povidek (1954)

e Ze starych povesti a legend (1959)

o Staré zkazky (1962)

e Z davnych dob (1969)

o Skritek Hrasek (1972)

o Tajemny vekii hlas (povésti, 1975) a dalsi (Janousek, et al. 1998, s. 44)

3.3 Amalie Kutinova

Kutinova (rozena Tauberova) se narodila 22. ¢ervna 1898 v Rouchovanech
na Valassku, kde zila do svych Ctyt let. Byla ptedposlednim ditétem ze tfinacti. Jeji
otec byl Jan Tauber. Zivil se jako u¢itel. Sva détska léta prozivala ve Stitné
nad VIaii v Bilych Karpatech, kde otec pusobil. Kutinova toto misto povazovala
cely Zivot za sviij domov. Otec mél pii pozaru Stitné mozkovou pithodu a ziistal
upoutany na lizko, rodina se ptest¢hovala do Valasského Mezifi¢i. Otec v roce
1909 zemfel a na jeji matku zbyla péce o pocetnou rodinu. Kutinova absolvovala

gymnazium ve Vala§ském Mezitic¢i (Valouch 1986, s. 9).

V dobé¢ prvni svétové valky Kutinova pracovala jako praktikantka v Tébote
u bohatych lékarnikti. Toto misto ji zajistila matka, aby dcera ve zlych ¢asech
netrpéla hladem. Po valce vystudovala farmacii na Ptirodovédecké fakult¢ UK
v Praze. V roce 1920 ziskala diplom. Za muZe si vzala stavebniho inzenyra Kutinu,
ktery se svému povolani nevénoval. Pracoval spolu se svou Zenou v jeho
nakladatelstvi Besedni pofady, ve kterém se vénovali vydavani potfebnych
materidldl pro télocvicné jednoty a Skoly. Nakladatelské Ccinnosti Kutina
(pseudonym Milus Liptovsky) vénoval postaveni ve spolecnosti, zdravi i ¢as (Forst,
et al. 1993, s. 1067). Rodina se piestéhovala do Prahy na Pankrac. Manzelé¢ méli

dvé déti (Marie narozena 1922, Jan narozeny 1924). Kutinové se styskalo
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po venkové. Vzpominala na radostné détstvi, které prozila ve Stitné. Pi téchto
vzpominkach vzniklo dilo o Gabie a Malince. Rada knih s touto tematikou byla
ocenéna mnoha literaty. Autorka psala i pohadky, détské verSe pro Besedni potfady
a pisné k télocvicnym skladbam, které byly zhudebnény jako détské pisné.
Kutinova byla ¢asto nemocna, dceru to naplnovalo strachem o maminku,
7e ji odejde. Casto maminka — vypravécka chodila s détmi mimo mésto do piirody,
kde jim vypravéla pohddky o Gabre a Malince (Sestidilny cyklus). Pozd¢ji zacala
mit rodina starosti s podnikem. Museli platit splatky za tiskarny, uroky a dan¢.
Kutinovym  zakédzala nacisticki okupace Ceskoslovenska — pokracovat
v nakladatelské ¢innosti. Autorka se tedy musela vzdat psani a zacala pracovat jako
I¢karnice v Karlovych Varech, kam se rodina piestéhovala. Netrvalo dlouho
a lékarnu zabrali Némci. Rodina se v roce 1939 musela opét st€hovat (Valouch

1986, s. 9-12).

Usidlili se ve vzdaleném Kfinci, kde méla rodina relativni klid. Kutinova byla
na venkové Stastnd. Lidem z venkova se snazila pomoci, méli ji radi. Diky témto
vztahtim autorka napsala dvé knihy a to Nasi pacienti a Ceské starenky (Valouch
1986, s. 13). Hlavnimi postavami v povidkach Nasi pacienti byli obyvatelé vesnice,
ktefi navs§tévovali 1ékarnu. Kutinové byla v Kfinci spokojena. V roce 1952 se jeji
dcera se svym manZelem piestéhovala do Vrchlabi. V tomto ¢ase méla jiz dvé déti
a zaroven se starala o své rodiCe, ktefi se zanedlouho také pfestehovali do Vrchlabi,
aby byla rodina pohromad¢ (Valouch 1986, s. 16, 17). Kutinové nestacilo ,,pouhé
babickovani“, zacala sbirat mistni folklér. Navazala kontakt s nékolika
nakladatelstvimi a predstavila jim svoji praci. Ne vSichni se zachovali zodpovédné.
Néektera nakladatelstvi prace Kutinové dokonce ztratila. Autorka putovala
po horach pésky. Chodila od chalupy k chalupé¢, ptestoze méla srde¢ni vadu, sbirala
vypravéni. Tato narodopisna sbératelka a autorka knizek pro déti zemiela
30. biezna 1965 ve Vrchlabi. Pochovana byla na hibitové v Hornich St&panicich.
Jeji manzel byl poslednich par let Zivota nehybny a starala se o né¢ho dcera Marie.

Zemfel o sedm let pozdé&ji (Amalie Kutinova 2016).
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Autorka napsala nékolik dél s krkonosskou tematikou. Zde jsou uvedena

nékterd dila vydana v knizni podob¢:

o Krkonosské pohadky (1957)

o Krakonosiv rok (1958)

e Vo hajnejch a pytlakach (1960)

o Muzikantské remeslo (1964)

o Krakonosovsky spalicek (1965)

o Pobejtky za kamny a na slunicku (1965) a dalsi (Amalie Kutinova 2016)

3.4 Jaromir Jech

Jech se narodil 27. srpna. 1918 ve Vaclavicich. V BeneSové studoval
gymnazium. V roce 1937 zacal chodit na Filozofickou fakultu UK. Studoval obor
bohemistiky a germanistiky. Kdyz uzavieli béhem némecké okupace vysoké skoly,
vyzkousel si nékolik zaméstnani. Dulezitym zlomem pro jeho budouci zivot
a kariéru bylo v letech 1945-1946 ziskané studijni stipendium na univerzité
Vv Basileji. Diky znamému badateli (Friedrich Ranke) se Jech seznamil s tradicemi

a nejnovejSimi teoriemi stiedoevropské slovesné folkloristiky (Jech 2008, s. 423).

V roce 1946 dokoncil aprobaci pro vyuku na stfedni Skole. Vratil se zpét
do svého rodného regionu a zacal u¢it na gymnaziu v Beneové, poté v Ricanech.
Svoji diserta¢ni praci obhajil roku 1949, ta se zabyvala stfedoCeskymi dialekty.
Roku 1954 zacal pracovat jako védecky pracovnik v jednom z prvnich a pravé
vzniklych etnologickych védeckych pracovist u nis. Pracoval v Ustavu
pro etnografii a folkloristiku Ceskoslovenské akademie véd, kde v roce 1961 ziskal
titul kandidata historickych véd a v roce 1964 se stal feditelem. V tomto obdobi
byla domaci folkloristika na vysoké trovni. Jech podporoval sbirdni folkloru, psal
odborné studie do ¢asopist. V roce 1966 se tcastnil jediného zasedani mezinarodni
folkloristické organizace v ceskych zemich (International Society for Folk
Narrative Research (ISFNR)). Jecha v roce 1972 z pozice z politickych divodi
sesadili. Poté byl zaméstnany v Ustavu pro &eskou a svétovou literaturu. Roku 1976
odeSel do penze. Vénoval se studiu folkloru ve spolupraci se zahrani¢nimi

veédeckymi spole¢nostmi. Piest¢hoval se do Pasek nad Jizerou, kde psal a upravoval
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regiondlni texty. Aktivniho Zivota v odborném slova smyslu se nevzdal. Byl
autorem mnoha studii v oboru folkloristiky, ucastnil se n¢kolika svétovych
veédeckych konferenci, ptispé€l také do jedné prestizni encyklopedie (Enzyklopddie
des Mdrchers), byl jeden z mala ¢eskych folkloristt po valce. Jech napsal desitky
dél. Vénoval se mnoha oblastem slovesné folkloristiky. V dile se vyskytuje nejen
domaci tradice, ale i jeji postoj K tradicim okolnich zemi. Dilo Tschechische
Volksmdrchen (1961 a 1984) dodnes patii k zakladnimu pramenu pro mezinarodni
folkloristy, kteii ziskavaji idaje o Ceskych pohadkach. Autorovy prace byly
publikovany v prvotadych folkloristickych ¢asopisech (Jech 2008, s. 424, 425).

Za vyznamné Jechovo dilo byla povaZzovana jeho sbirka Lidovd vypraveni
z Kladska (1959) s autorskym komentafem. Jech komentoval i dila Josefa Stefana
Kubina Kladské povidky (1958), Lidové povidky z Podkrkonosi (1964, 1971)
a Na vasi radost (1985), coz byly drobné dokumenty a vzpominky, které vznikaly
na podkladé zajmu Jecha o dilo Kubinovo. Jech se dale zajimal o Vénceslava
Metelku (Cesky pismak, houslat a vlastenec), jeho dila vydal jako komentované
edice s nazvem Ze zivota zapadlého viastence (1977) a Kde na jablonich harmoniky
rostou (1983). Jech byl autorem shrnuti zakladnich vysledkti domaci folkloristiky.
Svazek se pojmenoval Ceskoslovenské viastivédy (1968). Pro ¢eskou kulturu vydal
pohadky Zvonici lipka (1972). Pohadky byly podnicené ptivodnim vypravénim,
byly fazeny k nejzajimavéjSim z daného obdobi. Jmenovité se k nim fadila sbirka
Povidd babicka povidacku (1962), Zerty s hastrmany a certy (1966), Pohddky z nasi
zahradky (1970) a Z Krakonosovy mosny (1982). V poslednich téméf dvaceti letech
svého zivota vzhledem k politické situaci mél zakazanou veskerou publikaéni
¢innost. Celou dobu i pfes zakaz psal komentafe k textim o KrakonoSovi,
které vznikaly v 80. letech. Tato Siroka odbornd publikace byla nejzasadnéjsi
a nejuplnéjsi domaci prace o této postavé (Jech 2008, s. 425, 426). Zemiel 19. zafi
1992 v Praze (Jaromir Jech 2016).
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Autor vydal mnoho publikaci. Zde jsou zminény nekteré z nich:

Zerty s hastrmany a certy (1966)
Pohddky z nasi zahradky (1970)

Z Krakonosovy mosny (1982)
Kde na jablonich harmoniky rostou (1983) a dalsi (Jaromir Jech 2016)

3.5 Marie Kubatova

Kubatova byla dcerou Amalie Kutinové a ing. Jana Kutiny. Kubatova
se narodila 8. srpna 1922 v Praze. Détstvi prozivala na Pankraci, bydlela tam
S rodi¢i a se svym bratrem Janem. Inzenyr Jan Kutina vystudoval stavebnictvi
(Valouch 1986, s. 8). Kubatova zila ve velice podnétném prostiedi. Jeji maminka
psala pohadky, verSe pro déti a texty k pisnim. Pro Kubatovou bylo détstvi
pohadkové a kouzelné, rozvijelo jeji fantazii. Pozdéji ziskala realny pohled na svét.
Chtéla na toto téma napsat roman, m¢l se jmenovat Obchod iluzemi. Napsala ¢ast

ptib&hu, ktery poté piepsala na povidku Maminka (Valouch 1986, s. 12).

Rodige Kubatové piisli diky okupaci Ceskoslovenska o moZnost provozovat
své nakladatelstvi. Poté se rodina piesté¢hovala do Karlovych Vari. Zde nebyli
dlouho a stéhovali se do Kfince u Nymburka. Vystudovala klasické gymnazium
a v roce 1941 uspésné slozila zkousky na ucitelském tustavu v Praze. Poté zacala
pracovat jako praktikantka v Iékarné v Kfinci pod mat¢inym vedenim. Kubatova
s novym bydlist¢tm nebyla spokojend. Byla zvykla na Prahu. V Kfinci autorka
napsala svoji prvni basni¢ku a prvni sbirku povidek Pastorkové Pané. Byly zde
postavy obyc¢ejnych lidi z vesnice, jako v dile jeji matky. Kubatova je vSak nevidéla
tak optimisticky jako jeji matka, vidéla smutné lidi, chudéaky a tak se je i pokusila
ztvarnit. Po dlouhé zacateénické spisovatelské cesté autorka vydala v roce 1956
knihu Daremny poudacky a pozdéji knihu Matéjkov. (Valouch 1986, s. 13, 14).

Roku 1943 se autorka vdala za Jaroslava Kubata. Seznamili se v Krkonosich.
Manzelé se prestéhovali k jejim rodi¢tim, ktefi mu umoznili praci v 1ékarné. V roce
svatby Kubatova dokoncila svou praxi v 1ékarné (béhem dvou let byla na praxi
I v 1ékarn¢ v Praze) a udélala zkousky. Do konce valky oba pusobili v 1ékarné
v K#inci (Valouch 1986, s. 14, 15).
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Kubatovd se hned po opétovném otevieni vysokych Skol pftihlasila
na Ptirodovédeckou fakultu UK. V roce 1946 se stala magistrou farmacie
(Hutafova, Hanzova 2003, s. 83). Poté nastoupila jako vystudovana lékarnice
do Karlovych Vart. V roce 1949 ziskala na $kole absolutorium. Skola, kde méla
Kubatova pokracovat doktorskou studii, byla zaviena. Na chvili se vratila
k mamince, ktera si ke Kfinci vytvorila pozitivni vztah a zacala sbirat folklorni
vypravénky. V padesatych letech se Kubatova vratila do karlovarské lékarny.
Od roku 1952 bydlela autorka s manzelem ve Vrchlabi, coZ poznamenalo i jeji dila.
Manzel byl spravcem Iékarny (Valouch 1986, s. 16). V tuto dobu jiz méli manzelé
dv¢ déti, autorka se starala o své rodice, ktefi se za nimi po kratké dobé prestéhovali.
Kubatova pomahala na horském statku, pracovala v 1ékarné, kde stiidala no¢ni
a denni smény. Od roku 1954 ucila na stiedni zdravotni Skole nauku o lécich
a pracovala v 1ékarné¢. O dva roky pozdé&ji Skolu pfemistili do jiného mésta
a Kubatova prestala ucit. O rok pozdé¢ji skoncila i v 1ékarng, vse kvuli roding,
které se vénovala tiinact let. Zacala vydavat své knihy, starala se nejen o své déti,
ale i 0 maminku, ktera zemfiela v roce 1965, a otce, ktery zemiel o sedm let pozdéji.
Od sedmdesatych let byla autorka opét zaméstnana v lékarné ve Vrchlabi,
kde zistala az do doby, kdy odesla do dichodu. Jesté v roce 1972 délala atestaci
z ustavniho 1ékarnictvi (Valouch 1986, s. 18). Dale se vénovala doktorandskému
studiu v Hradci Kralové. V 1977 ziskala doktorat na farmaceutické fakulté
(Hutatova, Hanzova 2003, s. 83).

Zaméstnana byla jako lékarnice nejen ve Vrchlabi, ale také stiidave
ve Spindlerové mlyn&, v MarSové a v Hostinném. Po vederech psala pfibéhy.
Je autorkou mnoha dé€l nejen pro déti, ale 1 pro dospélé. Napsala nékolik divadelnich
her a vénovala se i spolupraci s televizi a rozhlasem. Néktera sva dila napsala
v krkono$ském nateci (Hutafova, Hanzova 2003, s. 83). Od poloviny sedmdesatych
let se vice zacala v€novat psani. Oblibena lékarnice, prozaicka a dramaticka

zemfela dne 6. ¢ervna 2013 ve Vrchlabi (Dvorak 2013).
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Napsala zhruba tficet knih s tematikou. Zde jsou zminéné nekteré publikace:

e Daremny poudacky (1956) — prvotina Marie Kubatové

o Krakonosiv rok (1958)

o Muzikantsky Femeslo a devatero jinejch (1969) — pamatce své matky

e Pohddky o Krakonosovi (1971)

o Krakonosiv hernec (1972)

e Horky bejli (1981)

o Jak Krakonos s Trautenberkem vedli valku (1983)

e Krakonosovo carobejli (1997)

e Pohadky z Krkonos (2002) a dalsi (Hutatova, Hanzova 2003, s. 83, 84)
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4 Projektové vyucovani

Definice projektového vyucovani se vV odbornych publikacich li§i. Zaklady
projektového vyucCovani polozil jiz J. Dewey ve svém dile Democracy and
Education (¢esky Demokracie a vzdélani). Vénoval se zkoumani a popisu rozvoje
osobnosti déti a spojil sociologické a psychologické zkoumani v jedno (Dewey
2008).

., In general, every stimulus directs activity. It does not simply excite it or stir
it up, but directs it toward an object. Put the other way around, a response is not
just a reaction, a protest, as it were, against being disturbed; it is, as the word
indicates, an answer. It meets the stimulus, and corresponds with it. There is an

adaptation of the stimulus and response to each other ... ” (Dewey 2008).

V této citaci Dewey zminoval, Ze kazda reakce je fizena ¢i vyvolana néjakym
stimulem. Neni to jen o néznacich, ale vSe musi sméfovat pfimo k objektu,
respektive, v tomto ptipade¢, k ditéti. Odezva na konkrétni podnét neni jen pozitivni
¢i negativni reakce. Je to odpovéd, ktera koresponduje s danou situaci (Dewey

2008).

4.1 Projektova metoda

Vyukovymi metodami se zabyva, ale i zabyvalo, mnoho pedagogl. Snazi
se 0 Co nejvetsi sepéti Skoly s béZnym zivotem. Z mnoZstvi definic, dle Zormanove,
vychézi, Ze ,, projektova metoda je takova vyukova metoda, v niz jsou Zdci vedeni
k samostatnému zpracovani urcitych projektii, coz jsou komplexni ukoly
¢i problémy spjaté s zivotni realitou. Charakteristickym znakem projektové vyuky
je cil, ktery je predstavovan urcitym konkrétnim vystupem, tj. vyrobkem, praktickym
FeSenim problému atd.* (2012, s. 96).

4.2 Historie projektové metody

Jedna z moznosti, jak rozvijet u zakl fantazii a pfedstavivost, také piirozené
rozvijet vSechny strany osobnosti, coZ bylo mySlenkou jiz Jana Amose
Komenského, je prave projektovd metoda. Snahou Komenského bylo ptipravit Zaky

na zivot, priblizit aktivity ve skole realnému zivotu tak, aby nebyl zatizen dusledky
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sklenikového plisobeni §koly. V roce 1654 Komensky sestavil u¢ivo do souboru her
,,Schola ludus ““. Do Ceského jazyka se preklada jako ,,8kola na jevisti“ nebo ,,$kola
hrou®. ,, Schola ludus “ byl prostiedek, jak si nacvicit a Opakovat védomostni latky,
mél osm cCasti, osm latinskych her. Hry pfedstavovaly ptehled vSeho podstatného,
co m¢l zak védét ohledné Zivota (v prvni hie probiral ptirodu, v druhé ¢lovéka,
sedma 0 zivoté v rodiné a obci a osma 0 zivoté v cirkvi a ve stat¢). Komensky se zde
snazil, aby se vyhnul drilu a pamétnimu uceni bez nazornosti, na kterém byla

tehdejsi Skola zalozena (Noskova 2005, s. 28).

V 18. stoleti se zacalo vénovat vice pozornosti vychové ditéte, proto bylo
nazyvano stoletim ,,pedagogickym*. Pravlasti projektového vyucovani byla
Francie. Naptiklad jiz u Jeana-Jacquese Rousseaua byly vidét uréité prvky
z projektové metody. Rousseau upiednostiioval individualitu a déval ptrednost
osobni zkuSenosti a samostatné aktivité¢ ditéte. Dité poznavalo okoli skrze vlastni
zkusenost, pozorovalo a uvazovalo. Ur¢ity sklon k projektim bylo mozné
zaznamenat i u Johanna Heinricha Pestalozziho, stoupence Rousseaua. Dilezita pii
vyuCovani byla individualni prace zaka a jeho tvofeni. Friedrich Forbel
se zamé&foval predev§im na dit&, aktivitu, jeho zajem a samostatnost. Célestin
Freinet usiloval o Skolu, kde stfedem vSeho je praktickd zkuSenost ditéte. Ve Skole
napiiklad vytvortili tiskdrnu, kde vydavali Skolni Casopis. Jeho pfistup byl blizky
dne$nim projektim (Kratochvilova 2006, s. 25).

V 19. stoleti v Evropé zacaly Skoly zamé&fené na architektoniku jako urcitou
formu zavérecnych zkouSek zpracovavat projekty vyznamnych staveb. Poprvé to
vSak bylo vyzkouSené zhruba uprostied 18. stoleti, uvedla to Academia
d’Architecture (Akademie architektury, zalozen4d 1671) v Patizi (Noskova 2005,
s. 28).

Koncem 19. a zacatkem 20. stoleti pragmaticka pedagogika vidéla jako zaklad
praxi (vyzkouset si) a experiment. Dilezité bylo, aby se vSe odehralo pii nové
¢innosti a zaroven, aby Se promitla davna zkuSenost. Tato pedagogika

se zamé&fovala na ,,celé” dité, snazila se rozvijet dit€ po vSech strankach a dbala
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I na aktivitu jedince. Pragmaticka pedagogika méla vliv na vychovu, druha svétova
valka zaznamenala pfelom v jejim vyvoji. Ve Skole bylo ptfednosti fesit problémy
ze zivota, diky tomu dala zaklad pravé projektové metod¢ a vyuce. John Dewey
jako tvurce teoretického ramce projektové metody, profesor pedagogiky,
psychologie a filozofie ovlivnil skolstvi nejen ve Spojenych statech, ale i po celém
svété. John Dewey prosazoval sepéti Skoly a b&zného zivota. Dilezita byla
zkusenost. Jiz tenkrat jeho systém respektoval vyvojové zvlastnosti zaka. Snazil
se o prirozeny vyvoj a obohaceni kazdé osobnosti. Learning by doing (uceni se
vlastni ¢innosti) je zakladem jeho uceni — zde jsou zakotveny kofeny projektové
vyuky (Kratochvilova 2006, s. 25).

William Heard Kilpatrick byl zakladatel projektové metody, doktor filozofie,
pedagog a zaroven jeho ucitelem byl John Dewey. Pravé William Kilpatrick
prosadil ve Skolach tzv. projektovou metodu, ktera je zaloZena na feSeni problémut
a aktivité zdka, tim Siroce ovlivnil vyucovani. V roce 1918 zvetejnil prvni studii
0 projektové metodé. Rozvedl zde myslenky Johna Deweyho od feseni problému
k projektové metodé. Tato metoda se od té doby zacala Casto aplikovat. M¢la naucit
vnimat zivot a moznosti, které nabizi. V této metodé¢ bylo dilezité umét
spolupracovat a vytvaret piijemnou atmosféru nejen ve skole (Kratochvilova 2006,
s. 28).

4.3 Typy projektu
Tuto tabulku u nés predstavil J. Valenta a doplnila ji J. Kratochvilova:

1. Podle navrhovatele:
a. zakovsky (spontanni)
b. uméle ptipraveny (ucitel, lektor, vychovatel)
c. kombinace ptedchozich typt

2. Podle ucelu:
a. problémovy
b. konstruktivni
c. hodnotici
d. sméfujici k estetické zkuSenosti

e. sméfujici k ziskani dovednosti
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3. Podle informaéniho zdroje:
a. volny (zak vyhledava informace sam)
b. vazany (informace zakovi poskytnuty)
c. kombinace obou typa

4. Podle prostiedi:
a. Skolni
b. domaci
c. kombinace piedchozich typt
d. mimoskolni

5. Podle poctu zucastnénych:
a. individudlni
b. spole¢né — skupinové, tiidni, ro¢nikové, mezitéidni, meziro¢nikové,

celoskolni

6. Podle organizace:
a. jednopiedmétoveé
b. vicepfedmétové

7. Podle délky:
a. kratkodobé (maximalné 1 den)
b. stfednédobé (maximalné 1 tyden)
c. dlouhodobé (vice jak tyden, méné€ nez mésic)
d. mimofadné dlouhodobé (vice jak mésic, tyto projekty probihaji

paralelné s vyukou), podle Kratochvilové (2006, s. 48)
4.4 Faze projektového vyu€ovani
Projektové vyucovani je dé€leno do ctyi fazi. Jiz William Kilpatrick urcil
strukturu: zamer — plan — provedeni — hodnoceni. V dnes$ni dobé se tyto faze

vyuzivaji, ale jiz v §ir$im konceptu.
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4.4.1 Prvni faze — Planovani projektu

Féaze planovani projektu se sklada z nasledujicich krokii:

e formulovat podnét — ukol, problém

e Uveédomit si vyznam projektu

e dbat na celkovy rozvoj zaka

e formulovat si edukacni cile

e naplanovat délku projektu — kdy se bude konat, jak dlouho a jak ¢asto
e promyslet si prostedi, kde se projekt bude odehravat

e urcit ucastniky

e promyslet realizaci z pohledu organizace

e Obstarat pomucky, materidly a vSe ostatni, co je potieba

e zvazit zpusob hodnoceni (Kratochvilova 2006, s. 41)

4.4.2 Druha faze — Realizace projektu

Tato faze se opira o prvni fazi, kdy se plni plan projektu. Ucitel v této fazi
reguluje konani zakt. Pfedevs§im pokud se zaci odklangji od zaméru a cild.
V delsich projektech pedagog Zaky motivuje a podporuje k dokonceni projektu
(Kratochvilova 2006, s. 41).

4.4.3 Treti faze — Prezentace vystupu projektu

Zde zaleZi na formé, kterou tvilirce projektu zvoli. Prezentace mize byt psana,
verbalni nebo predstaveni praktického produktu. Konecna ¢ast projektu miize mit
mnoho variant napf.: vystaveni praci, audionahravka, knizka, asopis, piedstaveni
naplanované trasy, atd. Uroven predstaveni vysledkli ma n&kolik moznosti.
Je mozné projekt prezentovat rodiciim, spoluzakiim ve tfid€, ostatnim spoluzakiim
ze skoly, vefejnosti, jinym institucim nebo pro n¢koho, kdo je uréitym zplisobem

ucastnikem projektu, napt. ziizovatel skoly (Kratochvilova 2006, s. 42).
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4.4.4 Ctvrta faze — Hodnoceni projektu

Hodnoti se cely priabéh od naplanovani projektu ptes jeho realizaci az po jeho
vysledek. Dulezité je hodnoceni ze strany ucitele 1 zédka. V této podob¢ vyuky
se nehodnoti pomoci znamek a tolik se nedba na vykon. Uc¢itel hodnoti, jak se Zaci
ujali problému nebo jak predstavili své prace. Pfi hodnoceni se nehledi pouze
na vyslednou praci, zalezi také na prabéhu prace. Vyhovujici zptisob je slovni
podani, které posoudi praci skupin i jednotlivcl. V projektu je také vhodné pouzit

sebehodnoceni a hodnoceni ostatnich zakt (Mazacova 2007).

4.5 Klasické vyukové metody pouzité v projektu
Z Kklasickych vyukovych metod se v projektu objevuji metody slovni
(vypraveéni, vysvétlovani, prace s textem, rozhovor), metody nazorné-demonstra¢ni

(prace s obrazem, instruktaz) i metody dovednostné-praktické (produkéni metody)

podle Manidka a Svece (2003, s. 53-103).

4.5.1 Metody slovni

Metody slovni patii k podstatnym vychovnym a vzdélavacim procesim. Mluva
je zéklad pro mysleni a zobecnéni. Ve Skole je jazykova komunikace dulezitou
soudasti. Reénictvi neboli rétorika pomaha k zvySovani hodnoty komunikace.
»UCcitel musi plné respektovat zvukovou stranku svého recového projevu, mel by
zvlddnout nejen techniku reci, ortoepii, clenéni promluvy, ale i silu hlasu, intonaci,
melodii, funkcné rozlozené diirazy a prizvuk vyznamnéjsich pasazi. DuleZitd je
ovsem také kineticka sloZka reci, artikulace, mimika a dalsi neverbalni prostiedky “

(Manak, Svec 2003, s. 53, 54).

Soucasnd pedagogika si uvédomuje dulezitost jazykové komunikace zaki
predevsim pro jejich budoucnost. Dnes je podstatné, aby se zak dokazal vyjadfit,
dokézal diskutovat a odiivodnit své nazory a myslenky (Maiiak, Svec 2003, s. 54).
Vypravéni

Tato metoda patii do vychovného a vzdélavaciho procesu. ,,Souvisi s potiebou
clovéeka vyjadiovat své zazitky, zkuSenosti a poznatky epickou formou“ (Manak,
Svec 2003, s. 54). Vypravée mize vyjadit své city, fantazii, hodnoty a nazory.

Naopak napliiuje potfebu naslouchat. Dfive bylo vypravéni zpusob, jak ziskat nové
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informace. Do nedavna se jesté po vecerech pfibéhy vypravély, dnes je nahradila

televize a jina moderni technika (Manak, Svec 2003, s. 54, 55).

Vypravéni se ve $kole Fidi vzdélavacimi cili. Radi se do monologickych
slovnich metod a k epickym literarnim zanrim. Typickym znakem je jednosmérny
tok informaci, vétsinou od ucitele k zaklim. Mezi znaky této metody patii ptitazlivy
obsah, dynamicky a dramaticky d¢j. Vypravéni ma ve vyuce vice funkci. Vyuziva
se k motivovani zakiu, muze podporovat socialni uceni (konflikty v pfibéhu),
ptispiva k jazykové vychové (napt. kdyz se Zaci u¢i vypravovat). Naslouchéni je
vyCerpavajici ¢innost, kdy se poslucha¢ plné soustfedi. Dilezité je, aby bylo
vypraveéni zajimavé, napinavé, prirozené a nejlépe nazpameét’ naucené. Podstatna je
i prace s hlasem a te¢ t¢la. Piijjemné prostiedi je na vypravéni lepsi. Mize byt
doplnéné manaskem, fotografiemi nebo jinymi pomickami. Je dobré zaky

do vypravéni aktivné zapojit (Manak, Svec 2003, s. 55, 56).

Vysvétlovani

,Metodu vysvétlovani charakterizuje logicky a systematicky postup pri
zprostredkovani uciva zZakiim, ktery respektuje jejich vékové zvlastnosti a vychazi
z aktudlniho stavu jejich védomosti a dovednosti“ (Manak, Svec 2003, s. 57). U této
metody je nutné, aby byl bran ohled na psychické procesy pii uceni. Ve Skole je
vysvétlovani zakladnim prostiedkem k pochopeni jevii a postupt. U vysvétlovani
je dulezité pochopit zaklad sdéleni. Osvédcuje se pouzivani nazornych ukazek.
vykladan, urCuje obtiznost latky. Ucitel by mél byt schopny latku srozumitelné
ajasné vysvétlit. Je mozné si napsat dany jev na tabuli a béhem hodiny jej n€kolikrat
zopakovat. Tato metoda nema daleko k popisu, i kdyZ je ob¢as povazovan
za samostatnou metodu. Je Gspé$na v souvislosti s vybérem uciva, je vhodna
pfedevSim u uciva, kde je potifeba néco vytesit, sefadit, pochopit nebo odhalit

(Manak, Svec 2003, s. 57-59).
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Prace s textem

., Pract s textem obvykle rozumime vyukovou metodu zaloZenou na zpracovani
textovych informaci, jejichz vyuziti sméruje k 0sVOjeni novych poznatkii“ (Manak,
Svec 2003, s. 64). V této metodd je dominantni zakovo uceni, které ucitel
podporuje. Pracovat s textem je mozné s zaky v jakémkoliv véku, ale musi byt
ptijatelny. Text uréeny pro vyuku se nazyva didakticky. Mtze i nemusi byt soucasti
ucebnice. Tato prace ma predevsim zlepsit u zakid vyuzivani informaci z textu pii
feSeni ruznych tkoli. Ve Skole zak pracuje s texty z uéebnice, kde se objevuji
napiiklad slovni informace, ptiklady objasnujici informace, ucebni ulohy, otazky,

apod.

Dulezité je zakovo porozuméni, kdy v textu dokaze najit zakladni pojmy

a dokaze:

e nalézt a oznacit v textu hlavni myslenky a dulezité informace
e Urcit vztah mezi danymi informacemi

e seradit urcité informace podle danych pravidel

e predstavit text vlastnimi slovy

e graficky prepsat informace

e Vvytvofit k mySlenkdm v textu vlastni postoj

e doplnit text svym komentatem (Manak, Svec 2003, s. 64, 65)

Posledni dobou mezinarodni vyzkumy ukazuji na zhorSeni ctendiskych
dovednosti déti. VétSina zakd misto u knihy sedi u pocitace nebo u televize.
pomiickam ve $kole patii uebnice. Jsou pfizptisobené predmétu i roéniku. Zaci by
neméli vynechavat ¢etbu krasné literatury ani basni, tim se jim otevira svét kultury.
Tato metoda ma predevsim vytvofit u zaka pozitivni vztah ke kniham (Manak, Svec

2003, s. 66-68).
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Rozhovor

. Metoda rozhovoru predstavuje verbalni komunikaci v podobé otdzek
a odpovedi dvou nebo vice osob (vétsinou ucitele a Zakii) na dané vychovne-
vzdeélavaci téma, které se vyznacuje svou vnitini zamérenosti na stanoveny cil*
(Maniak, Svec 2003, s. 69). Ve $kole je rozhovor chapany jako aktivizace zaku.
Pii ném zak spolupracuje a je pozorny. Pii motivaci rozhovor budi zajem zaka.
Rozhovor ugiteli podava pii zkouseni informaci o znalostech zaka (Matiak, Svec

2003, s. 69).

V rozhovoru se vyskytuji otdzky. Jsou rozdélené na n€kolik druhti (zjistovaci,
oteviend, zaviend, konvergentni, divergentni, pozorovani, problémova otazka,
posouzeni situace, rozhodovaci). Volba otazky souvisi se situaci, kterd zrovna
ve tiid¢ je a S narocCnosti, kterou vyzaduje ucitel. Ne vSechny typy otdzek jsou
prijatelné: tfetézova (ulitel Spatné¢ formuluje otdzku, nékolikrat ji musi doplnit,
aby ji Zaci pochopili), sugestivni (odpovéd’ Zzakovi napovida, napf. Budeme

souhlasit s vyménou oken?), nejasna (Co vite o ...?). Technika pokladani otazek:

e Nejdiive otdzku polozit, nechat zakovi chvilku ¢asu a az poté jej vyvolat.

e Na odpovédi by mé¢l mit ucitel pozitivni reakce, tim zdka ziskava
ke kooperaci. Hledat to, co je v odpovédi spravné. Zaka nesmi uéitel
zesmeéSnovat.

e Délit otazky na vSechny Zaky, nezapominat na nékoho.

e Meénit druh otazek, tim se Zaci aktivizuji (Manak, Svec 2003, s. 70).

U poloZené otazky musi byt také aktivni naslouchani ze strany ucitele, mél by
se snazit zakovi s odpovédi pomoct a hledat nejlepsi formulaci. U¢itel ma umét

i ml¢et a nechat z4ka samostatné odpovéd’ formulovat (Manék, Svec 2003, s. 72).

Na otazku ucitele se vaze odpoveéd Zaka. Ne vzdycky se podafi ji ziskat,
tudiz se ucitel musi spokojit s odpovédi, ktera je jen z ¢asti spravna. Nékdy ji doplni
sam, ale lepsi varianta je, kdyz ji doplni ostatni zaci. V rozhovoru zalezi i na funkci.
Rozhovor se déli na motivacni, expozicni, fixacni (opakovaci) a diagnosticky
(zkouskovy). Zalezi na situaci. Aby bylo dosazeno piedem daného vysledku, musi

byt ureno spravné a privétivé téma, o kterém zak alespon néco vi nebo s nim ma
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zkusenost, jinak se nemize rozhovoru zucastnit. Téma musi byt zajimavé a zak
k nému musi mit ur¢ity postoj, bez toho by nebyl rozhovor navazany. Ucitel ma byt
piipraveny zménit formulaci otazky nebo ji uptesnit podle dané situace. Dulezity je

dostatek ¢asu vénovany rozhovoru (Manak, Svec 2003, s. 72-74).

4.5.2 Metody nazorné-demonstrac€ni

Tyto metody se pouzivaji ve fazi smyslového zprostiedkovani uciva a jsou
tésné spojeny s metodami dovednostné-praktickymi a slovnimi. ,.Jiz J. A. Komensky
zdiraznil, Ze poznani ma komplexni povahu, zahrnuje smysly, mysleni i praxi

(trojithelnik moudrosti: Fe¢ —mysl — ruka), “ podle Manaék, Svec (2003, s. 77).

Prace s obrazem
.,V obecném smyslu obraz znamena zndazornéni reality ruznymi prostiedky
za ucelem zachovani vjemu nebo predstavy, v preneseném vyznamu se pouzivd

K oznaceni odrazu, podivané, ndzoru, apod. *“ (Manak, Svec 2003, s. 82).

Didakticky obraz je napiiklad kresba na tabuli, obraz na sténé, ilustrace

Vv ucebnici, pocitacova grafika, pravdivé zobrazeni skute¢nosti i symbol, schéma

nebo znak (Manék, Svec 2003, s. 82, 83).

Kazdé zobrazeni ma ur€ity pocet vizuéalnich prvk, které tvoii to, co zZak vnima.
Neni jich mnoho, ale zahrnuji celou informaci o ur€itém jevu. ,,Zakladni vizualni
prvky jsou: bod, linie, tvar, smér, tonovani, barva, struktura, méritko a pohyb“
(Dondis in Matidk, Svec 2003, s. 83). Rozebrani obrazu v hoding ma velky vyznam,
vznikd pii tom plnohodnotna komunikace mezi zdkem a danym objektem poznani.
Vybirani informaci z obrazu je potieba trénovat. Obraz je casto vnimany
bez povSimnuti poselstvi, které pfinasi. Pfi vyuce ma ucitel obraz doprovazet
slovnim komentafem, navodnymi otazkami nebo vykladem. Zik se miize aktivné
ucastnit pomoci ukol zadanych na zéklad€ pozorovani obrazu. Ma se naucit dila
vnimat, vysvétlovat a rizné vyuzivat. Zaroven se naucit vytvotit obraz a dodat
k nému vlastni vyjadfeni. Re¢ pomoci obrazu je v realném Zivoté dilezita,
protoze je oteviendj$i a poddajngjsi nez fe¢ jazykova. Castd prace s obrazy
ovliviiuje i zpusob mysleni, které pak napomaha porozumét abstrakci. Pii vyuce

se nemaji opomijet ilustrace ani myslenkové ¢i pojmové mapy, které ukazuji
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logicky sled pojmu nebo tématu, umoziuji pochopit mysleni a dedukovani,
prohloubit zkuSenosti a védomosti a uptesnit vztahy mezi pojmy atd. (Matiak, Svec
2003, s. 83-85).

Instruktaz

Instruktaz je vyukovda metoda, ktera zprostredkovava zakim vizualni,
auditivni, audiovizualni, hmatové a podobné podnéty k jejich praktické cinnosti*
(Manak, Svec 2003, s. 87). Nejastdji je pouZivana slovni instruktaz, zakovi jsou
podané instrukce ustni formou nebo pomoci textu. Instruktaz muize byt doprovazena
se slovnim doprovodem a poté fict slovni instrukce k postupnym c¢innostem.
Moderni jsou audiovizualni metody, pii kterych je mozné sledovat postup jako
celek nebo i po ¢astech. Pro slozitéjsi prace je lepsi instruktaz pomoci hmatovych
nebo pohybovych instrukci. Prvni ¢ast je sezndmeni zdka s nafadim, které bude

potfebovat. Zak si mize nafadi vyzkouSet samostatné nebo za pomoci ucitele

(Maniak, Svec 2003, s. 87-90).

4.5.3 Metody dovednostné-praktické

Metody dovednostné-praktické jsou zaméteny na aktivitu zaka a jeho vlastni
praci. Cilem je dokézat co nejvice Skolu pfiblizit zivotu. Tato vyuka nese n¢kolik
principi: ,, aktivizace vsech smyslu, odpovédnost a metodicka kompetence Zakii,

orientace na konkrétni produkty, kooperativni jednani a zameéreni na Zivot*

(Gudjons in Manak, Svec 2003, s. 91).

Produkéni metody

V produkénich metodach vstupuje do poptfedi kone¢ny produkt, vytvor,
vysledek. Tyto metody reprezentuji motorické ¢innosti, prace ruky a produktivni
prace. V dnesni Skole se kompetence pracovni povazuje za soucast vSeobecného
vzdélani. Podle J. Skalkové by méla skola zajistovat tyto hlavni funkce pracovnich

¢innosti:

o, Naucit vaimat ukoly a problémy vysoce industrializovaného svéta prace
i vSedniho dne.

e Posilovat viastni individuadlni zkuSenosti Zaku.
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o Veést k mnohostranné komunikaci k hlubsimu chapani
spolecensko-Kulturniho prostredi.
e Motivovat zaky k uceni a pomdhat jim nalézat souvislosti vedeni

a jedndni, mysleni a ¢innosti“ (Skalkova in Mandk, Svec 2003, s. 103).

Produk¢énimi metodami zaci nacvicuji pohybové dovednosti celého téla,
ale také jemnou motoriku (psani, kresleni, modelovani atd.). Do téchto vychovné-
vzdélavacich organiza¢nich forem patii pracovni ¢innosti, vytvarna tvorba, rucni
prace, télovychovné aktivity, prace na pozemku, hra na hudebni nastroj, apod. Neni
vhodné zapomenout na té€sné spojeni prace a vzajemné pusobeni mysleni a feci,
které jsou zakladnim principem orientace ¢lovéka ve svété. Praktickd prace
neomezuje psychickou praci, naopak je jejim vrcholem. Pravé prace hlavy a ruky
na sebe vzajemné piisobi, proto je dobré propojit teorii a praxi (Manak, Svec 2003,
s. 103, 104).

4.6 Cile Ramcového vzdélavaciho programu pro zakladni
vzdélavani a projekt

Projekt v souladu s Ramcovym vzdélavacim programem (dale jen RVP) a jeho
kli¢ovymi kompetencemi je povazovany za efektivni. Pti této metod¢ se zak rozviji
v mnoha strankach osobnosti, jako jsou napfiklad komunika¢ni schopnosti,
které jsou opomijené, hlavné diky rozmachu techniky. Zak se uéi tolerovat ostatni,
aktivné se zapojovat do prace, odpovidat za svou praci, ale také kritizovat
nebo individualné tvofit. Diky projektu je mozné vyuzit i meziptedmétovych vztahti

a jednoduseji je propojovat (Zormanova 2012, s. 95-97).

Zakladni vzdélavani mé zédkovi nabidnout kofen vSeobecného vzdélani. Prave
na prvnim stupni zakladni $koly zak zac¢ina mit povinnosti a pevnéjsi pravidla
nez byl zvykly. Mé ziskat moZnost postupné rozvijet kliCové kompetence
predevsim v situacich, které se blizi praktickym zkuSenostem. Vymezeni klicovych
kompetenci v RVP pro zakladni vzdélavani zni: ,, Klicové kompetence predstavuji
souhrn vedomosti, dovednosti, schopnosti, postojii @ hodnot duleZitych pro osobni

rozvoj a uplatnéni kazdého clena spolecnosti“ (MSMT 2013, s. 10).
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V zékladnim vzdélavani jsou podle RVP ZV za klicové povazovany:

e kompetence k uceni

e kompetence k feseni problému

e kompetence komunikativni

e kompetence socialni a personalni
e kompetence obCanské

e kompetence pracovni (MSMT 2013, s. 10-13).
Mezi cile zakladniho vzdélavani patii:

e pomoci zakim zvladnout osvojovani si u¢eni a podnécovat je k dal§imu
uceni

e motivovat zaky pouzivat logiku pfi tvofeni a ucit je fesit problémy

¢ ucit zaky komunikovat v riznych situacich

e podporovat zaky ve spolupraci, respektovani prace a uspéchtl vlastnich
I ostatnich

o vést zaky k zodpovédnosti, osobitym a samostatnym projevim,
znalostem svych prav a povinnosti, jejich dodrzovani a vykonavani

e ucit zaky pozitivnimu chovani k lidem, ptirod¢ i okoli, ucit je davat
najevo city, zaroven prozivat rizné zivotni situace

o veést zaky k zodpovédnosti za své zdravi (fyzické, psychické a socialni)

e zaky podporovat v rozvoji schopnosti v souladu s realnymi moznostmi
a pomoct je vyuzit spole¢né se zvladnutymi znalostmi a dovednostmi

pti volbé zaméstnani 1 ve svém Zivoté (MgMT 2013,s.8,9)
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5 Shrnuti teoretickych poznatku

Krkonose jsou nejvyssi Ceské pohoti pii severni hranici (Kovarik 1977, s. 271).
Region Podkrkonos$i ma piiblizné 800 km?. Hranice oblasti nejsou jednoznaéné
dané. Za vychodni hranici je povazovano mésto Upice. Naopak do zapadniho &asti

spada Vysoké nad Jizerou (Flousek, et al. 2007, s. 15).

Dolni Branna je vesnice, ktera lezi asi 4 km jizn€ od brany Krkono$ (Vrchlabi).
V obci je mozné vidét nékolik staveb s dlouholetou historii a budovu spole¢nosti
KRPA FORM, a. s., ktera navazuje na dlouholetou tradici Krkono$skych papiren
(Obec Dolni Branna 2016).

Krkonos$e a Podkrkonosi byly z historického hlediska pozd€ osidlené. Vznikaly
zde pohadky a povésti o bajném vladci hor KrakonoSovi (Flousek, et al. 2007,
S. 615).

Krakonos je pravdépodobné znamy jiz od 15. stoleti. Diive ho vSak povazovali
za démona, ktery mél zéporné a strasidelné vlastnosti. Vymysleli si to hledaci
drahych kovl, aby se zbavili jinych lidi se stejnym zamérem. Tato postava méla
hodné jmen a podob. Nebyly to pouze osoby, ale i zvifata. Cesky Krakono$
je znamy az od 19. stoleti a polsky se datuje dokonce po roce 1945 (Flousek, et al.
2007, s. 615).

K zndmym autorim pohadek a povésti této oblasti se fadi napiiklad Amalie

Kutinova, Marie Kubatova, Josef Stefan Kubin, Jaromir Jech, Leontyna MasSinova.

Z mnozstvi definic, dle Zormanové, vychazi, Ze ,, projektova metoda je takova
vwukova metoda, v niz jsou zaci vedeni k samostatnému zpracovani urcitych
projektu, coz jsou komplexni ukoly ¢i problémy spjaté s Zivotni realitou.
Charakteristickym znakem projektové vyuky je cil, ktery je predstavovan urcitym
konkrétnim vystupem, tj. vyrobkem, praktickym fFesenim problému atd.”

(Zormanova 2012, s. 96).

Projekt v souladu s RVP a jeho klicovymi kompetencemi je povazovany
za efektivni. Pfi této metod¢ se zak rozviji v mnoha strankach osobnosti, jako jsou

naptiklad komunika¢ni schopnosti, které jsou opomijené, hlavné diky rozmachu
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techniky. Zak se uéi tolerovat ostatni, aktivné se zapojovat do prace, odpovidat
za svou praci, ale také kritizovat nebo individualné tvofit. Diky projektu je mozné
vyuzit i mezipiedmétovych vztahli a jednoduseji je propojovat (Zormanova 2012,
s. 95-97).

Z Kklasickych vyukovych metod se v projektu objevuji metody slovni
(vypravéni, vysvétlovani, prace s textem, rozhovor), metody nazorné-demonstra¢ni
(prace s obrazem, instruktaz) i metody dovednostné-praktické (produkéni metody)
podle Mandka a Svece (2003, s. 53-103).

49



6 Projekt jako metoda poznavani regionu

V praktické Casti diplomové prace bude na zakladé teoretickych poznatka
piipraven a zrealizovan projekt v primarni Skole, bude zaméfen na poznéavani
historie a kultury dané oblasti, v¢etné regionalni literatury. Soucasti projektu bude

zaky vytvorena ,,povést mého kraje®.

Tento projekt bude motivovany tajnym vyletem, navodi atmosféru Krkono$
a jejich okoli. Ukoly se budou tykat Krakono$e a mista, odkud Zaci pochazeji.

Projekt s nazvem ,,Tyden v Krakono$ové® bude rozdélen na Sest blokd.

Realizace navrzeného projektu se uskutec¢ni na Zakladni skole v Dolni Branné.
Probihat se bude ve druhém ro¢niku. Projektu se zGcastni 14 déti, z nichz jsou pouze
3 divky. Ve tiid¢, kde bude projekt realizovan, méla autorka souvislou
pedagogickou praxi, tudiz Zaky zna a oni znaji ji. Po dobu realizace projektu autorka
povede zapis jednotlivych ¢innosti (Ptiloha E) Po dokonceni cely projekt zhodnoti
(Ptiloha F).

6.1 Priprava a planovani projektu
6.1.1 Priprava projektu

Pti pripravé projektu je dulezité si uvédomit, jaky je smysl prace a jaky je jeji
cil. Podstatné je si uvédomit vék zakt a neopomenout individualni zvlastnosti
ditéte. Teprve poté je mozné zalit pfipravovat motivaci a tkoly, které zaujmou

danou vékovou kategorii zakd.

6.1.2 Planovani projektu

Tabulka €. 1.: Naplanovany projekt v bodech
Nazev »Lyden v KrakonoSove*

Typ projektu podle délky: stiednédoby (max. tyden)
podle prostiedi: Skolni

podle poctu zucastnénych: tiidni
podle organizace: vicepfedmétovy
podle navrhovatele: uméle ptipraveny

podle informacnich zdrojh: vazany.
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Predpokladané cile Zaci definuji obec, kam chodi do $koly. Zaci nakresli
Krakono$e. Zaci pracuji s novymi informacemi,
upravuji je a dale aplikuji. Zaci napisi ,,Povést mého
kraje*.

Vystup »Povést mého kraje”, obrazek KrakonoSe, vystava
vytvora.

Edukacni cile Kognitivni:

rozttidéni ziskanych informaci
usporadani informaci do logického sledu
sdéleni informaci o dané oblasti
Afektivni:

schopnost zhodnoceni prace na projektu
Psychomotorické:

sefazeni obrazkii podle navaznost
nakresleni KrakonosSe

vymysleni ,,Povést mého kraje*
Socialni:

rozdé¢leni se do pottebnych skupin
spolupracovani a diskutovani ve skupiné
komunikace s jinymi osobami podle spolecenskych
norem

ocenéni vysledkl spoluzak.

Organizace

skupinova vyuka (3 — 4 Zaci)

frontalni vyuka
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Ptedpokladané ¢innosti

vylet

rozbor vyletu a vytvarné zpracovani Krakonose
Cteni povesti a vyplnéni ¢tenarského listu
ziskavani informaci o Dolni Branné

exkurze v mistni papirné

doplnéni povésti podle obrazkt

psani na téma ,,Povést mého kraje

Zaverecna prezentace praci, reflexe

Predpokladané vyukové

Metody slovni: vypravéni, vysvétlovani, prace

metody s textem, rozhovor

Metody nazorné-demonstraéni: prace s obrazem,

instruktaz

Metody dovednostné-praktické: produkéni metody
Predpokladané fotoaparat; papiry A4, A2; tus; Spejle; voskové barvy;
pomitcky povest v obrdzcich; Ctenafské listy;, psaci potieby;

tisténé informace o regionu Krkonose a Podkrkonosi

a o Dolni Branné; mapa CR

Zpusob prezentace

projektu

vystaveni Krakono$t ve tfid¢ a na chodbé
prezentace pro spoluzéky ve tfid¢

prezentace pro prvni tfidu

Zpusob hodnoceni

slovni ze strany Zaki 1 ucitele

52




6.2 Zpracovani jednotlivych bloku

Priprava 1. bloku (1 den): ,,Tajny vylet*

Zahajenim projektu bude vylet do Svobody nad Upou, kde Zaci navitivi
vystavu “Do KrakonoSova“ (obr. 1). Zde Zaci uvidi permoniky z Krkono$
a pohadkové postavy, které jsou vétSin€ détem zndmé (napiiklad Krakonos, Ance,
Kuba, hajnej a Trautenberk). Privodkyné zakim pievypravi nékteré poveésti

z Krkonos. Ke kazdé povésti je vytvorena Cast vystavy.

Od $koly, ve které bude projekt zrealizovan, je Svoboda nad Upou vzdalena
zhruba 30 kilometri. V autobuse budou Zzaci motivovani na téma Krkono$
a zopakuji si postavy z Krkonosskych pohadek. Cilem tohoto vyletu bude motivace

na nasledujici projekt.

Obr. 1 Pohddkové Krkonose ve Svobodé nad Upou (archiv autorky)
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Piiprava 2. bloku (90 minut):

A) ,Zpatky do KrakonoSova“

Piredmét: Cesky jazyk

Ukol: Zak komunikuje s ugitelem.

Cil: Zak si zopakuje informace, které slysel na vyleté a provede rozbor vyletu.
Cas: 20 minut

Organizace: Zak sedi ve téidé v lavici.

Klic¢ové kompetence:

Kompetence k uceni — propojuje do Sirsich celkli poznatky z riznych vzdélavacich

oblasti a na zéklad¢ toho si vytvari komplexnéjsi pohled na kulturni jevy.

Kompetence komunikativni — formuluje a vyjadfuje své myslenky a nazory
v logickém sledu, vyjadiuje vystizné¢ a souvisle v ustnim projevu. Nasloucha

promluvam druhych lidi, zapojuje se do diskuze a vhodn¢ argumentuje.

Kompetence socialni a personalni — pfispiva k debaté celé tfidy. Oceniuje zkuSenosti
druhych lidi. Respektuje riizna hlediska a ¢erpa pouceni z toho, co si druzi lidé

mysli.
Pomucky: notebook, dataprojektor, fotografie z vyletu

Ocekavany vystup: Zak postupuje podle pokynt ugitele. Zak povazuje hodinu
za zébavnou. Hodina bude pro Zéka piinosna (vybavi si zndmé informace a aktivni

praci si osvoji nové poznatky).
Pribéh hodiny:

Motivace: ,, Milé deti, nyni zavrete oci a uvolnete se. Pustim vam skladbu, chvilicku
poslouchejte. Pokud budete pisnicku znat, nikomu nic nerikejte a zvednéte rucicky.
Potom vads vyvolam.* (Ptedpoklada se, ze zaci skladbu poznaji, je znama
z Vecernicku. Pokud nepoznaji, mohou se podivat na promitaci plochu, tam jiz vidi

Krakonose.)
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»Vyborné, Krakonos nas bude z nasich hor cely tyden pozorovat. Bude se divat,
jak pracujeme. Za vasi celotydenni prdaci dostanete od vladce hor i prekvapeni. Nyni
se pomalu preneseme zpét k nasemu vyletu. Kde jsme byli? Promitneme si fotografie

a povime si, co jsme videli, co se nam libilo, a predevsim to, co si pamatujeme.
Prace zakl: Vypraveéni zazitkt z vyletu béhem prezentace fotografii.

Hodnoceni: Kazdy zak zhodnoti vylet jednou vétou a fekne, co se mu nejvice libilo

nebo naopak, co se mu nelibilo.

Zaver: ,,Kazdému 7 vas se libilo néco jiného. To je dobre. Diilezité je, Ze jsme

si vylet uzili. Jeste jednou vas chvalim za dnesni praci v hodiné i za chovani

pri cestovani.

B) ,,Mij Krakonos*

Pifedmét: Vytvarna vychova

Ukol: Zak si vyzkousi techniku ve vytvarné vychové. Zak nakresli Krakonose.
Cil: Z4k si rozviji tviiréi fantazii.

Cas: 70 minut

Organizace: Zak sedi v lavici a pracuje samostatng.

Klic¢ové kompetence:

Kompetence k uc¢eni — vybira vhodné strategie a planuje vlastni uceni.

Kompetence pracovni — pouziva bezpecné a i€inn€ materialy, nastroje a vybavent,

dodrzuje vymezena pravidla.

Pomiicky: notebook, prezentace obrazka Krakonose, tuse, Spejle, voskové barvy,

ctvrtky velikosti A4

Ocekavany vystup: Kazdy zak nakresli Krakono$e, vymysli mu jméno a napise
jeho bydlisté. Zak povazuje hodinu za zdbavnou. Hodina pro zaka bude piinosna —

zaci vyjadii jinou formou informace o KrakonoSovi.

Prezentace: Vystaveni vytvort ve tfidé a na chodbé.
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Pribéh hodiny:

Motivace: ,, Povidali jsme si o Krkonosich a jeho obyvatelich, ale také nesmime
zapomenout na vladce tohoto pohori. Drive si lidé pouze povidali o Krakonosovi.
Nebyly pohdadky v televizi, znali ho jenom z vypraveni. Rikali si o Krakonosovi,
ze byl zIy a nevypocitatelny duch hor. Posilal na lidi vichvice, mraz i povodné.
Predstavovali si ho jako velkého svalnatého muze s hrozivym pohledem. Byval také
kresleny jako néjaky Slechtic, mocny pan s kopytem. Poslednich nékolik let zname
Krakonose jako hodného starsiho pana, ktery pomaha obycejnym lidem. Nejen
vzhled Krakonose se meénil, ménila se i jeho jména jako napriklad Ryblcoul,
Rybrcal, Libercak Ibercoul, pak také Ducg Gor nebo Repocet — to vzniklo
Z némeckého slova Riibezahl. Nyni vite, Ze bylo mnoho jmen a mnoho podob
Krakonose. Predstavme si, ze kazdy z vas je svétovy malir a takového Krakonose
chce nakreslit. Schvalné, ktery z Krakonosii bude nejorigindlnéjsi! *“ (Podobizny

Krakonose vidi zak pfed sebou na promitacim platné.)

Prace zakt: Nakresleni KrakonoSe tusi a vybarveni jej voskovymi pastelkami.

Vymysleni jeho jména a bydlisté. Na zavér zhodnoceni vytvord.

Hodnoceni: Kazdy zak vybere jeden vytvor jiného spoluzéka a fekne, co se mu

na dané praci libi. Svlij nazor zdivodni.

Zaver: ,,Kazdy z vas Krakonose pojal malicko jinak. Nakreslil ho podle svych
predstav a to je dobre. Kazdd prace, kterd tu lezi ma néco zajimavého. Vyborné.

Chvalim vas za dnesni aktivitu o hodiné i za prdce, které vznikly.
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Piiprava 3. bloku (45 minut): ,,O trutnovském drakovi*
Piredmét: Cesky jazyk
Ukol: Zak doplni pracovni list s povésti.

Cil: Zak rozviji tviréi fantazii. Zak doplni vynechana mista v povésti. Zak vysvétli,

jak poznd povést.

Cas: 45 minut

Organizace: Zak pracuje ve skuping, chodi po tiidé a nakonec na koberci.
Kli¢ové kompetence:

Kompetence k uceni — operuje s obecné uzivanymi znaky a symboly. Uvadi véci

do souvislosti. M4 pozitivni vztah k uceni.

Kompetence k feseni problému — naplanuje zplsob feSeni problému a vyuziva

k tomu vlastni zkusSenosti. Hleda kone¢né feSeni problému.

Kompetence komunikativni — formuluje a vyjadiuje své myslenky a nazory

Vv logickém sledu. Nasloucha promluvam druhych lidi.

Kompetence socialni a persondlni — G€inné spolupracuje ve skupiné. Pozitivné

ovliviiuje kvalitu spole¢né prace. Prispiva k diskuzi v malé skuping.

Kompetence pracovni — plni povinnosti a zavazky, adaptuje se nové pracovni

podminky.

Pomucky: listecky, pismena — kazdé ma své Cislo (tajenka — Povést o drakovi),
prezentace o povéstech, povést s vynechanymi slovy (Pfiloha A), Gplny text povésti

,,O trutnovském drakovi* (Pfiloha B), ¢tenarsky list

Oc&ekavany vystup: Zaci postupuji podle pokynt uéitele. Zak povazuje hodinu
za zibavnou. Zak spolupracuje ve C&tvefici a spoleéné vyplni pracovni list.

74k definuje povést.

Prezentace: Vystaveni textl ve tfide.
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Pribéh hodiny:

Motivace: ,, Deti, to byste neverily, jaka ja jsem popleta, nic se mi nedari. Dneska
V noci jsem si pro vads pripravovala prdci a neverily byste mi, co se mi stalo. Utekla
mi pismenka, asi je vzal nejaky skritek, co myslite, schoval se tady po tride?
Pomiizete mi je najit? Pokud najdete vsechna, vzniknou vam tri slova. Je dulezite,
abyste pracovali tak, Ze to neuvidi vasi spoluzaci z jiné skupiny, takze pssst a S chuti

do prace.

Prace déti: Zak si zapamatuje pismeno a Cislici, kterd mu nélezi. Zapise

je na listecek lezici na lavici.

Utitel: ,, Vite, co to ta povest znamena? Co to viastne je?“ (kratka prezentace

0 povesti).

Zak pracuje ve skuping, vyplni povést (uitel z4kim povést ¢te nahlas),
ve které se ztratila slova. Po dopInéni svou verzi spolu s celou skupinou prezentuje
spoluzaktim. Vyplni &tenaisky list. Zak ve spolupraci s uéitelem porovna doplnény

text s prezentaci. Ur¢i, zda se opravdu jedna o povést.
Hodnoceni: Zak zhodnoti praci ve skuping v priib&hu celé hodiny.

Zaver: ,, Chvdalim vdas, dokdzali jste vymyslet jiné slovo na volné misto v povésti.

Pomohli jste mi, dekuji, ted’ s tim mohu pracovat dal. *
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Piiprava 4. bloku (45 minut): ,,Obrazkova povést — O vzniku Pecky a Kosti“
Piredmét: Cesky jazyk

Ukol: Zak pomoci obrazkd doplni netplnou povést.

Cil: Zak spolupracuje ve skuping, doplni chyb&jici slova v texu povésti.

Cas: 45 minut

Organizace: Ve tfidé a samostatné pracuji skupiny zakt

Kli¢ové kompetence:

Kompetence k uceni — tfidi informace a na zakladé jejich pochopeni, propojeni
a systematizace je efektivne vyuziva v procesu uceni a v tvircich ¢innostech. Uvadi

véci do souvislosti.

Kompetence k feseni problémt — voli vhodné zpusoby feseni. Uziva pii feSeni

problémt logické postupy.

Kompetence komunikativni — formuluje a vyjadiuje své myslenky a nazory
v logickém sledu, vyjadiuje se vystizné. Naslouchd promluvam druhych lidi,
porozumi jim, vhodné na né reaguje a G¢inné se zapojuje do diskuze. Rozumi
obrazovym materialim, pfemysli o nich a reaguje na né a tvofivé je vyuziva

ke svému rozvoji.

Kompetence socidlni a personalni — u¢inné spolupracuje ve skupin€. Podili se
na utvareni pfijemné atmosféry v tymu. Respektuje riizna hlediska a cerpa pouceni

zZ toho, co si druzi mysli a fikaji.

Kompetence pracovni — pouziva bezpecné a uc¢inné materialy. DodrZuje vymezena

pravidla. Plni zdvazky a adaptuje se na zménéné nebo nové pracovni podminky.

Pomiicky: obrazky k povésti, text povésti S vynechanymi Castmi vét
a s ozna¢enymi fadky (Pfiloha C), Gplny text povésti ,,O vzniku Pecky a Kosti‘
(Ptiloha D)
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Oc&ekavany vystup: Zaci postupuji podle pokynt uéitele. Zak povazuje hodinu
za zabavnou. Zak spolupracuje ve &tvefici a spoleéné doplni podle obrazktl povést.

Ctvetice vybere jednoho Zéka, ktery preéte hotovou praci ostatnim skupinam.
Prubéh hodiny:

Motivace: ,,Mili zaci, povést jste zvladli perfektne. Vzpomindte, jak jste byli
na vyleté na Pecce? A chtéli byste védet, co se o tom hradu povida? Jaka se traduje
povést o tom, jak ten hrad vzniknul? Pojd'te, sedneme si na koberec. V povésti nam
bohuzel chybi nékteré radky. Nasla jsem k tomu doma obrazky, které vam pomohou

tuto povest doplnit. Zkusite to ve skupinkach doplnit? Hura do toho!

Prace zakt: Zak s pomoci uditele sefadi obrazky v kontinualnim pofadi.
Podle setazenych obrazkt doplni povést.

Hodnoceni: Spole¢né ¢teni a vyhodnoceni povésti. Hlasovani o nejoriginalnéjsi
pojeti pribéhu.

113

Zaver: ,, Chvalim vas vSechny za prdci, spolupraci a vSechny za vyplnéni povésti.
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Piiprava 5. bloku (1 den):
A) ,Vyprava do papirny*

Pro zpestieni projektu bude zatazena exkurze do mistni papirny (obr. 2).
V papirné bude pfedem domluvena prohlidka. Pfed exkurzi uvidi Zaci kratké video
0 vyrob¢ a zpracovani papiru, aby byli pfipraveni na to, co je ¢ekd. Cilem této

vypravy je ziskani informaci 0 mistnim priamyslu. Je jediny v nasi obci.

Hodnoceni vyletu probéhne po ukonceni prohlidky. Kazdy zak zhodnoti, co mu

navstéva papirny pfinesla.

Na zavér vyletu bude zhodnoceno chovani zaka pti cesté do papirny i V papirng.

Obr. 2 Papirna v Dolni Branné (archiv autorky)

B) .,,Misto, kde Ziji*

Predmét: Prvouka

Ukol: Zak se seznami s obci a jejimi pamatkami.

Cil: Zak dokaze prezentovat zakladni informace o Dolni Branné.
Cas: 90 minut

Organizace: Zak se pohybuje mimo $kolu a poté ve $kole.
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Klic¢ové kompetence:
Kompetence k uceni — vytvari si komplexné&jsi pohled na kulturni jevy.

Kompetence komunikativni — vyjadfuje se vystizn€ v Gistnim i pisemném projevu.

Naslouchd promluvam druhych.

Kompetence socialni a personalni — G¢inné spolupracuje ve skupiné. Podili se
na utvareni pfijemné atmosféry v tymu. V piipadé potieby poskytne pomoc

nebo o ni pozada.
Kompetence obcanské — chrani a ocenuje tradice i kulturni a historické dédictvi.

Kompetence pracovni — pouziva bezpecné a uc¢inné materidly a nastroje. Dodrzuje

vymezena pravidla, adaptuje se na zménéné nebo nové pracovni podminky.

Pomucky: fotoaparat, text s informacemi o0 pamatkach Dolni Branné (obr. 3), mapa

CR, papiry A2, psaci potieby.

Oc&ekavany vystup: Zak postupuje podle pokyni uéitele. Zak povazuje prochazku
za zabavnou. Zak aplikuje ziskané informace o obci. Zak napise nékolik informaci

o papirné. Zak ve skupiné vytvoii letak obce.
Prezentace: Vystaveni letaku a pisemnych praci ve tfide.
Pribéh hodiny:

Motivace: ,, Milé déti, my jsme ted’ turisté. Zaviete oci, predstavte si, ze jedeme
na vylet. Sedime ve viaku. Jedeme dobu a nevime kam (poustim zvuky viaku).
A uz jsme na misté. Jsme v obci, kterd se jmenuje Dolni Brannd, jsme lidé, Kteri
chteji poznat jeji pamatky a jeji historii. Ja budu vas pruvodce, davejte dobry pozor,
CO budu povidat, protoze se vam to bude hodit. Velice mé zajima, kterd ze skupinek
si bude pamatovat nejvice. PomiiZete mi poté vytvorit letak obce? Zacali jsme tim,
ze jsme ted byli v papirné. To jsme videli jediny prumysl, ktery v nasi obci nyni
mame. Cestou zpatky si udélame prochazku a podivame se na pamatky, navstivime

obecni urad a rekneme si informace, které pak pouzijete na letak. Jdeme na to? “

r o~

Zastavka u pamatek — ucitel se pta zakd, kdo co vi, poté informace doplni.
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Prace zaki: Zak posloucha informace od privodce (uditele). Zak do skupinek
dostane informace o Dolni Branné napsané na papife, které si precte. Po pfeéteni je
ukolem skupinek fict ostatnim spoluzakim, co se docetli (kazdd skupina ma

informace o né¢em jiném).

Ve skole: Zak napisSe n¢kolik informaci, které se dozvédél na exkurzi. Dalsi praci

je vystiihovani a lepeni informaci na ptedem pfipraveny velky arch — letak obce.

Hodnoceni: Kazdy zak zhodnoti, co se mu na dopoledni libilo, co nelibilo a fekne

v

jednu informaci, kterd je podle ného z celého dopoledne nejzajimavé;jsi.

Zaver: ,,Chvalim vas za dnesni chovani béhem exkurze v papirné i za chovani

«

na prochazce. *

Obr. 3 Informace 0 Dolni Branné — pied vytvorenim letdku (archiv autorky)
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Piiprava 6. bloku (90 minut):

A) ,Povést mého kraje“

Piredmét: Cesky jazyk

Ukol: Zak vytvorii ,,Povést mého kraje*.
Cil: Zak ve dvojici vymysli povést.

Cas: 60 minut

Organizace: Pracuji ve tfidé ve dvojicich.
Klic¢ové kompetence:

Kompetence k uceni — operuje s obecné uzivanymi terminy, uvadi véci

do souvislosti.

Kompetence komunikativni — formuluje a vyjadiuje své myslenky v logickém
sledu, vyjadfuje se vystizné a souvisle v pisemném projevu. Vyuziva ziskané
komunikativni dovednosti k vytvareni vztahu potfebnych ke kvalitni spolupraci

s ostatnimi lidmi.

Kompetence socidlni a personalni — chdpe potiebu spolupracovat s druhymi lidmi
pii feSeni daného ukolu.
Kompetence pracovni — pouziva bezpecné a u¢inné materidly, nastroje a vybaveni.

Dodrzuje vymezena pravidla a plni povinnosti a zdvazky.

Pomiicky: barevné nalinkované papiry, obrazky budov a erbu (obr. 4 az 7), obrazky

postav.

Ocekavany vystup: Zaci postupuji podle pokyni uditele. Zaci povazuji hodinu

za zabavnou. Zaci napisi pod vedenim ugitele povést.
Prubéh hodiny:

Motivace: ,, Mili zaci, v nasi praci jsme si zkusili dopliovat povést, pomahali jsme
autorovi s tim, jak to miize vypadat. Zahrali jsme si na malire a turisty. To Se nam

povedlo moc dobre. Ja jsem dostala takovy napad. Co kdybyste tentokrat zkusili
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vymyslet svoji povést? Zkusime si tuhle hodinu zahrat na pany spisovatele a pani

spisovatelky. Jste pro? Pojdme do toho!*
Na tabuli: Pripravené rozdéleni ptibéhu na tivod, stat’ a zavér.

Vysvétlit zakim, jak dodrzet osnovu ptibéhu za pomoci barevnych nalinkovanych

papird.

Prace zakt: Zak pracuje ve dvojici. Vybere si obrazek a postavu (miZe si
ji i vymyslet). Na prvni barevny nalinkovany papir piSe prvni ¢ast ptibéhu (avod).
Poté dostane druhy odlisné barevny papir a pise druhou cast (stat’). Obdobné tvoii

treti Cast (zaver).
Vymyslenou a napsanou povést zak slepi.
Pokud si zak nebude jisty pravopisem, pozada ucitele o pomoc.

Hodnoceni: Zak zhodnoti, jak se mu pracovalo, zda pro jeho dvojici bylo t&zké néco

vytvorit.

Zaver: ,,Chvalim vds vSechny za snahu a spoluprdci. Vytvorili jste krasné

6

a originalni povesti.
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Obr. 4 Obecni urad (archiv autorky) Obr. 6 Kostel (archiv autorky)

)t R

Obr. 5 Erb (archiv autorky) Obr. 7 Kaplicka (archiv autorky)
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B) ,,Ukaz, co jsi dokazal*

Na zavér celého projektu se zaci pochlubi zakim z prvni tfidy, co dokézali
vytvofit. Pfevypravi, co zazili béhem projektu a co se naucili. Pfectou povésti,
které vytvorili. Kazdy zak dostane za odvedenou praci v projektu sladkost a diplom

na pamatku (Ptiloha F).

Zaver celého projektu: ,, Pravé viadce hor, Krakonos je ten, kdo nas celou dobu
pozoroval. Ma moc a moc prace s hlidanim nasich hor, takze dnes se tu s nami
nemiuize rozloucit, ale ja pro vas od ného a ode mé mam dobrou zpravu. Krakonos
povidal, Ze takhle hodné a sikovné déti dlouho nepoznal. Pro kazdého z vas tu mam
drobné prekvapeni. Vsichni jste se velice snazili, a proto tu pro vas mam odménu.
Kazdy z vas dostane sladkou odménu a na pamatku jesté diplom, ktery je
od Krakonose a i ode mé. Mile jste mé prekvapili a ja vam dékuji za krdsné straveny

tyden!

67



7 Tematicky rozbor vybranych podkrkonosskych

pohadek a povésti

7.1 Kniha pohadek

Autorem knihy je Josef Stefan Kubin. Vypravi zde pohadky méné znamé
a tematicky blizké namétim pohédek Karla Jaromira Erbena ¢i Bozeny Némcové.
Tyto pohadky pochézeji od riiznych evropskych narodti (z Cech, Slovenska,
Francie, Ruska, Némecka a z dalSich ¢asti Evropy). Nasbiral je a pievypravél
spole¢né s témi, které vytvofil sam (z Podkrkonosi a Kladska). V pohadkach
se objevuji draci, kouzelna zvitata a kouzelné princezny, Carodé€jnice, kralové
I chasnici. Pohadky kon¢i vitezstvim dobra nad zlem, objevuji se zde ponauceni,

dialogy a ptiklady spravného chovani.

Naptiklad pohadka Jak Vitek dobyl princezny (Ceska z Podkrkonosi, vypravéla
Anna Kulickova z Jicina) je tematicky zamétena na Vitkovu vidinu Stésti a bohatstvi
svych tfech sester. Je zminovan Vitkliv vysnény zivot, volba Zivotniho partnera
a kroky vedouci k nému. Sviij sen si splni pfes mnozstvi piekdzek, zdoldvani

tézkych situaci, s pomoci rodiny, ale i nadptirozenych sil.

V pohadce Vsehochlup (ceska z Podkrkonosi, vypravel Jan Kubin z Jicina)
se naopak objevuje cesta chlapce, kterého bohaty otec kvili nezodpovédnosti
vyhodi z domu. Je zde poukazano na dulezitost vzajemné podpory mezi lidmi.

Ta pomiize chlapci dojit k z pocatku nedosazitelnému cili.

Alenuska a Ivanek (ruskd, vypravi Afanasjev) je pohadka o dvou sirotcich,
ve které je zobrazeno jejich stradani, nedostatek zakladnich zivotnich potieb (vody)
a starost jednoho o druhého. Je kladen diiraz na ptichod trestu pfi neuposlechnuti
zékazu (Ivanek se proméni v beranka). V zavéru zvitézi dobro na zlomyslnosti

zavistivé postavy.
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7.2 Tajemny véku hlas, Povésti z vychodnich Cech

Kniha autorky Leontyny Masinové obsahuje 42 povésti. Tykaji se piedevsim
vzniku mést, vesnic nebo hradt. V jinych povéstech je psané 0 mistnich pokladech
nebo o urcité krajing. Nekteré se tykaji zivota predki, ve kterém se vyskytuji bytosti
s nadpiirozenymi schopnostmi. V knize jsou popisné pasaze i dialogy postav. Tato

publikace je zaméfena na vychodni Cechy, jak jiz nazev napovida.

Povést O Trutnovském drakovi tematicky spada do dob vzniku mést a obci.
Pii jejich vystavbé mést a obci mohou vznikat rizné piekazky, zde je to drak.
K uspésnému pickonani je podstatna soudrznost rodiny (kmenu) a promysleny plan,

jak ho piekonat.

V povésti O vzniku Pecky je tématem bajné vypravéni lidi o vzniku hradu
Pecky. Povést je podana dvéma rtiznymi pohledy. Prvni pojednava moci zI¢é osoby,
kterou neni dobré pomlouvat. Kazda pomluva se vZzdy vymsti. Ve druhém je psané

o naivni davétivosti, zavisti lidi vic¢i ostatnim, kdy se zavistivec kvili bohatstvi

upise Certu, tak vznikne hrad Pecka.

7.3 Pobejtky za kamny a na sluni€ku

Autorka knihy je Amalie Kutinova. Tato kniha vznikla na zakladé¢ autor¢inych
navstév u muze, ktery byl nazyvany ,.kralem* krkonosskych pohadkaia®. Je tedy
adaptaci ptibéhu lidového vypravéce. Déti ho Casto navstévovaly a poslouchaly,

mnohdy jich byla plna svétnice.

D¢ se odehrava na horach v hlubokych lesich, v horské vesnicce
nebo v méste¢ku pod horami, ale i v daleké zemi. V pohadkach se objevuje postava
poctivého Honzy, kralové a kralovny, ¢arodéjnice, princ pfeménény v medvéda
a kouzelné piredméty (stil, palice, apod.), apod. Ve vsech piibézich se objevuje
snaha ponaucit ctenafe, dobro zde vitézi nad zlem, chytry nad hloupym a poctivy

nad intrikéfem. V nékterych se objevi i samotny vladce hor.

V pohadce O trfech bratrich se objevuje téma nahlé smrti otce tfech bratri,
0 které se musi matka sama postarat. Je zde zobrazena snaha syni matce pomoci.

Je mozné vidét 1 rozdilnost povah chlapcii, kdy se kazdy zachové v urcité situaci
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podle svého uvazeni. Pfes podobny osud se k feSeni situace postavi kazdy jinak.
Jsou zde vyuzity kouzelné pfedméty, pomoci kterych je ukazéna chamtivost lidi
a zaroven jejich potrestani. Zobrazuje poctivost jako diilezitou vlastnost. Je mozné
ziskat odménu za nepoctivy pristup, o kterou ¢loveék zahy piijde. Nejvice odménény

v

je nejpoctivejsi pristup.

7.4 Z Krakonosovy mosny

Knizka autora Jaromira Jecha s 19 pohadkami zac¢ina a konci basni. Toto je
autortiv nejvyznamnéjsi détsky soubor. Tato kniha je o tom, jak Krakono$ do hor
piiSel, co prozil a jak odeSel. V pfibézich se vyobrazuji poupravené skutecnosti
z minulosti. Objevuji se zde pohadkové prvky, jako je napiiklad protiklad dobra
a zla. KrakonoSe zde vyobrazuje jako vzorné¢ho vladce, ktery neni bezchybny
a nékdy se muze splést. V nékterych piibézich jsou ustdlené pohadkové zacatky

a konce. Je zde uzivano nafeéi, nazvu ¢eskych mést, pohoii a hor.

V pohadce Jak se Krakonos dostal do Krkonos je hlavnim tématem zlobivy
chlapec, kterého rodi¢e nejsou schopni zvladnout a jeho ztrata domova.
Dale chlapec hleda své misto v zivoté. Je zde popsan jeho hluboky vztah k piirodg,

putovani ptirodou, krasa neosidlenych hor a jejich postupné osidlovani.

V pohadce Proc¢ Krakonos tak tvrdé usnul je tématem piichod vojsk do Cech
a strach lidi z déni kolem nich. Pohadka je zasazena do doby, kdy u Hradce Kréalové
probéhla Prusko-Rakouska bitva. Zobrazena je bezmoc vSech a nespravedlnost

v ucté k lidem z chudsich vrstev.

7.5 Pohadky o KrakonosSovi
Tento soubor 14 pohadek napsala autorka Marie Kubatova. Tematicky spada
do Krkonos a Podkrkonosi, Cerpa z ptirodni a venkovské oblasti, v kazdé pohadce

se objevuje vladce hor. Zabyva se obyvateli hor, jejich okolim a Zivotem.

Autorka zde pouziva nafeci, piSe Casto v dialozich. V textu se vyskytuji
I nadavky. Kubatova velice dobie znala kraj, tudiz se vétSina pohadek vaze
ke konkrétnimu mistu. Krakonos, pan hor, zde jednou lidem pomaha, podruhé

se jim snazi pritizit. Nakonec mu ukazi, co dovedou nebo on ustoupi a pomdize.
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Krakonos také déla chyby, ale vzdy je dokaze vyfesit. Autorka ukazuje, Ze i ten
nejvyssi se muze splést. V knize se pise i 0 vzniku nékterych femesel, mozném
vzniku ndzvu jidla nebo o prvnich lidech v Krkonosich. Piibéhy na sebe nenavazuji,

ale po celou dobu se v nich objevuji stejné postavy.

Pohadka Jak varil Krakonos s Kuboukou Kkyselo je tematicky zasazena
do Krkono$ (pod Cernou horou). Vyzdvihuje dobrosrdeénost lidi, i pres negativni
vlastnosti jako je pifehnana upovidanost a vécna nespokojenost. V pohadce pise

I 0 nezodpovédnosti vyssi moci.

7.6 Krakonosovo ¢arobejli

Autorkou pohadek je Marie Kubatova. Tématem pohadek je rok z pohledu
Krakonos$e, Kubatova ji také nazyva jako kyticku pohadek. Rok mu zacina teprve
tehdy, kdy vyroste prvni devétsil. Mé&sice jsou nazyvany podle kvétin, jedna
odkvete a jina rozkvete. V kazdé pohadce vystupuje jina postava. Autorka
v pohadkach vyuziva dialogu. Opét Krakono$ lidem i Skodi. Zvifata zde rozumi
lidem a lidé rozumi zvitatim. Pohadky na sebe pfimo nenavazuji. Krakonostv rok
kon¢i pfibéhem s nazvem Margaton, poté se opét opakuje. Jde zde Ccasto

0 ponauceni, ne vzdy ptfibéhy konci st'astné.

Naptiklad vyse zminéna pohadka Deveétsil, zobrazuje prichod ¢lovéka do hor
a jeho hospodateni. Pfiroda vlastni ochrance, ktery se pokusi €lovéka znicit.
V piibéhu je téma touhy ¢loveéka po zivoté a strachu o své blizni. Popsané je vyuziti
niz8i moci ve vySSim postaveni a schopnost ¢lov€ka pro Zivot na zemi udélat

cokoliv i za cenu, ze jako ¢lovek nepiezije.
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8 Shrnuti projektu a rozboru pohadek a povésti

V diplomové praci na téma ,,VyuZziti regiondlni literatury v primarnim
vzdélavani®, byl navrzen prubéh projektového vyucovani na dané téma a rozbor

pohédek a povésti vybranych autori.

Projekt smétoval predevSim k rozsifeni znalosti o obci, ve které se skola
nachazi, protoze kazdy clovék, by mél mit zékladni informace o misté¢ svého
piisobeni. Mé&l by dokazat na mapé Ceské republiky uréit, kde bydli, vymezit kolik
ma obec pfiblizné¢ obyvatel, zaroven znat ndzev feky ¢i potoka protékajiciho obci.
M¢él by dokazat vyjmenovat nejvyznamnéjsi historické a kulturni pamatky
a zajimavosti dané obce ¢i oblasti. Pfredev§im zdky prvniho stupné je potiteba

vzdélavat v téchto tématech.

Néktefi zéaci pfi realizaci projektu védéli odpovédi rovnou, jini ziskdvali
ptehled postupné. Béhem projektu se dozvédéli vybrané informace o KrakonoSovi.
Na tajném vyleté slySeli povésti, které se v Krkonosich vypravély. Ve skole vidéli
promény Krakonos$e v ¢ase. Vyzkouseli si vymyslet a ztvarnit Krakonose dle svych
pfedstav. Behem prochdzky navstivili mistni papirnu a poznali kulturni paméatky
obce i ¢ast jeji historie. Z poznatkill spolecnymi silami vytvofili plakét obce. Béhem
projektu se setkali s nékolika povéstmi a jednu se pokusili sami vytvofit. Aby byla
prace srozumitelnd byli pfi psani vedeni ucitelem. Nakonec zaci vSechny

zpracované a vytvofené prace ve Skole prezentovali.

Pohadky a povésti od riznych autorti byly tematicky rozebrany. Autorku
nejvice zaujaly publikace Marie Kubatové, ktera ve velké mife psala
0 KrakonoSovi. Napiiklad v publikaci Pohadky o KrakonoSovi autorka nepiimo
piSe, Ze vlastn€ 1 ten nejvy$si mize n€kdy udélat chybu, aneb nikdo neni

dokonaly...
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Zaver

Diplomovéa prace, piedstavila vybrany region, jeho vymezeni, historii
anejzasadnéjsi literarni autory. Tato teoreticka st byla pojata podrobnéji, nez bylo
pro planovany projekt potfeba. Tim nabidla moznost dalSiho vyuziti pro Sirsi

zpracovani podobného tématu.

Druhé teoreticka ¢ast shrnula historii 1 soucasnost projektové vyuky. Byl
zdaraznén jeji pfinos pii vzdélavani zaka. Prace dokdzala, ze spravné naplanovany
a zorganizovany projekt je G¢innym nastrojem k zaujeti zakt. Neodmyslitelnou
soucasti prace s zaky pii projektové vyuce jsou klasické vyukové metody. Zde
se prace zaméftila na jejich spravné pouziti a upozornila na mozné chyby ze strany

ucitele.

Rozbor lokalnich pohadek a povésti poukazal na podobnost jejich poselstvi,
ale i na rizné thly pohledu jak na jednotlivé situace, tak i na zasadni postavy

regionalni mytologie.

Zaci druhého ro¢niku zakladni koly prokazali obecné znalosti regionu. Cilem
projektu bylo tyto jejich védomosti rozsifit a obohatit. Toho bylo docileno pomoci
tydenniho projetu. Své nové ziskané zkuSenosti a informace zéaci tspésné vyuzili
pii vlastni tvorb&. Zakovské prace na téma ,,povést mého kraje” jsou p¥ilohami
této prace. Je v nich vidét jak pochopeni konceptu literarni tvorby, tak i pochopeni

charakteristiky povésti.

Forma projektového vyucovani se dle ptedpokladu osvédéila. Zaci byli
pfi hodinach pozorni a produktivni. Vylety je zaujaly a diky tomu nové poznatky
lépe vstiebavali. V priibéhu tydenniho projektu bylo ovéfeno tvrzeni, Ze nedilnou
a dulezitou soucasti projektu je jeho dikladna a podrobna ptiprava. O spéchu

celého projektu vypovidal i postoj zaku a jejich osobni hodnoceni celého tydne.
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Priloha A: ,,0 trutnovském drakovi‘“ — text
S vynechanymi slovy

U

Cidliny, Labe a jeho piitoku Upy. Zabral konéiny, kde byl

dostatek . Jednoho dne se zastavil v $irokém tdoli feky Upy
starosta Trut. Pfivedl svou rodinu 1 a vSem oznamil své
rozhodnuti, Ze na pravém biehu feky vybuduje . Vyzval je,

aby se s chuti dali do stavby sidlisté, kde vS§em bude dobie. Chytfe vybrali misto,
kam nedosahla ani pfi jarnim roztavani sné¢hu. Vysekali stromy,

nasli nejvhodnéjsi stromy na klady, svezli kameny do hrubych zakladi stavby.
Trut mél dva sildky jako ptibuzné, Hlasoné a Tvrdoné. Jednoho dne se vydali
do lesa pomoct kacet . Slyseli vrani krakot, pronikavy kiik sojek

1 strak. Bylo znat, Ze je néco podrazdilo. ,,Je tam

bezpochyby ,“usoudil Tvrdon. ,,Pfesvéd¢ime se* navrhl
Hlason a stoupal po balvanech k vrcholu skaly. Uz byli nahote, divali se do
propasti a v tu chvili utikali, jak nejrychleji mohli. Vystraseni dobé&hli k Trutovi:

»tarosto, tady se nemiizeme usadit, Zije tu . Trut jim nev¢étil:
,»CozZe tu zije?* ,,Vzdyt’ vam pravime: sail. Vidéli jsme ji, ma straSnou tlamu plnou
, kouli ohnivyma o¢ima a miize 1état, ma kiidla jako ohromny

netopyr,” vyli¢il Hlason. ,,A jaké ma drapy, Trute, ta do nich nékoho dostat,
podrzi si ho a témi zubisky ho spotddé ve chvilce.” dodaval Svatos. Zacal Truta
premlouvat, at’ . Trut sice pratelim uvéfil, ale rozhodl

se, se nevzdat. Rozkdzal, aby se vSichni, kdo unesou zbran v ruce, se chopili lukii,
kopi, ostépu a seker a vydali se s nim do lesa.

Hledi se skaly dold, ale drak nikde. Spustili na lan€ doli malé
svazané . Bucelo, chudérka a drak uZ otviral tlamu, aby ho chnapl,
ale nedostal je, naopak se sam chytil. Dostali zvife nahoru. Mrtvé nebylo, lidé se
ho bali tak, Ze se jim zbrané v rukou tfasly. Trut hlavu neztratil. Pustil se s drakem
do boje a

Kuzi vycpali, ususili a vyvésili na oslavu Trutova hrdinstvi. Pevnost
po ném ziskala jméno Trutnov. A kdyz po staletich vzrostla v mésto, v jeho znaku
se ocitla san 1 1étajici ptdk nad ni. KiZze v Trutnové vSak neziistala.

Prvniho méje 1024 jeli Trutnované do Brna na slavnost. Cesky knize Oldfich
tam uvadél syna Bratislava za spravce Moravy. Poddani ptinéaseli dary, Trutnovsti
dali to, ¢eho si nejvice vazili: vycpaného draka. Briiané ho maji dodnes
zavé$eného ve své radnici. Rikaji mu ,,brnénsky* drak. Jejich predkové se pry
za n¢ho odménili darovanim zvonu. (Masinova 1976, s. 10-13)



Priloha B: ,,0 trutnovském drakovi‘“ — uplny text

Cesky kmen Charvatl se skoro pied tisici lety usadil v hornim pofi¢i Jizery,
Cidliny, Labe a jeho prvniho vétsiho piitoku Upy. Zabral konéiny, kde byl dostatek
orné pudy. Jednoho dne se zastavil v §irokém udoli feky Upy statny viidce (starosta)
Trut, Charvat. Ptivedl svou rodinu i sluZebnictvo a vSem oznamil své rozhodnuti,
Ze na pravém biehu feky vybuduje tvrz s ohradami pro dobytek. Vyzval je,
aby se s chuti dali do stavby sidlisté, kde vSem bude dobte. Chytie vybrali misto,
kam voda nedosdhla ani pii jarnim roztavani snéhu. Vysekali stromy, nasli
nejvhodnéjsi stromy na klady, svezli kameny do hrubych zékladu stavby.

Trut mél dva silaky jako ptibuzné, Hlason¢ a Tvrdoné. Jednoho dne se vydali
do lesa pomoct kacet duby. SlySeli vrani krakot, pronikavy kiik sojek i strak
a drobnéjsiho ptactva. Bylo znat, ze je néco podrazdilo. ,,Je tam bezpochyby vyr,*
usoudil Tvrdon. ,,Pfesvéd¢ime se“ navrhl Hlason a stoupal po balvanech k vrcholu
skaly. Uz byli nahote, divali se do propasti a v tu chvili utikali, jak nejrychleji
mohli, nepfemysleli ani nad nebezpecim, které se mohlo stat. Vystraseni dob¢hli
k Trutovi: ,,Starosto, tady se nemizeme usadit, zije tu san. Trut jim neveéfil:
»CozZe tu zije?* ,,Vzdyt’ vam pravime: sail. Vidéli jsme ji, ma strasnou tlamu plnou
dlouhych zubi, kouli ohnivyma o¢ima a muize létat, ma kiidla jako ohromny
netopyr,* vyli¢il Hlasoi. ,,A jaké ma drapy, Trute, ta do nich nékoho dostat, podrzi
si ho a témi zubisky ho spofada ve chvilce.“ dodaval Svato§. Zacal Truta
premlouvat, at’ se vrati tam, odkud pfisli. Trut sice pratelim uvéfil, ale rozhodl se,
se nevzdat boje. Rozkazal, aby se vSichni, kdo unesou zbran v ruce, se chopili lukt,
kopi, ostépu a seker a vydali se s nim do lesa.

Hledi se skaly doli, ale drak nikde. Spustili na lan¢ doli malé svazané telatko.
Bucelo, chudérka a drak uz otviral tlamu, aby ho chiapl, ale nedostal je, naopak
se sam chytil. N&jakou dobu trvalo, nez dostali zvife nahoru. Mrtvé nebylo, lidé
se ho bali tak, Ze se jim zbrané v rukou tiasly. Trut hlavu neztratil. Pustil se s drakem
do boje a nepfemyslel nad tim, Ze zvife mize zattocit Supinatym ohonem. Draka
zabil, lid¢ stahli draci kizi, maso zakopali na misté a s jasotem odchazeli domti.
Kuzi vycpali, ususili a vyvésili na oslavu Trutova hrdinstvi. Tvrz po ném ziskala
jméno Trutnov. A kdyZ po staletich vzrostla v mésto, v jeho znaku se ocitla san
I 1étajici ptak nad ni. Kize v Trutnové v§ak nezustala.

Prvniho maje 1024 jeli Trutnované do Brna na slavnost. Cesky knize Oldfich
tam uvadél syna Bratislava za spravce Moravy. Poddani pfinaseli dary, Trutnovsti
dali to, ¢eho si nejvice vazili: vycpaného draka. Briiané ho maji dodnes zavéseného
ve své radnici. Rikaji mu ,,brnénsky* drak. Jejich predkové se pry za ného odménili
darovanim zvonu (Masinova 1976, s. 10-13).



Priloha C: ,,0 vzniku Pecky a Kosti“ — text
s vynechanymi ¢astmi vét

Za davnych let, kdy jesté ¢arodéjnice svobodné provozovaly své rejdy, zila
také zla kouzelnice na Tabofe u Lomnice. Cely kraj méla v moci. Komu byla

pfizni naklonéna, tomu , ale d¢lala vice

Obcas si zvala védma k sob¢ , aby ji davaly préadlo do

potadku. Nechtélo se jim, ale odepfit takovou sluzbu mocné

se neodvazily.

Jednou se zase Carod¢jka chystala za svymi rejdy a spady a nakazala tém

zenskym, aby ji zatim vypraly pradlo...fekla:,, ,

ale do chalupy at’ mi ani nepachnete. Se zlou byste se potazaly. Az se vratim,

(13

dostanete

Zenské véru nemély chuti, aby kramatily v ohyzdné barabizné, na slunicku
jim bylo Iépe. I praly, chvilemi na ¢arodéjnici broukajice, Ze jim dnes zrovna
po pouti mohla dat pokoj. Kdyz pradlo k veceru povésily, vytahly své ranecky,
dnes Iépe zasobené nez jindy, a vybraly z nich kolace, ovoce i maso. Chutnalo
jim, jedly, jak kdyz palickami tluce.

,Kdo by ¢ekal na veceti od Carodéjnice, to bychom

¢ Zatim se ¢arodéjnd baba

vratila zadem a vyslechla si, co si povidaly. Zenské, jak ji spatiily, ziistaly jako

opafeny, védély, ze . Védma ve zlosti vytrhla jedné
zen¢ a hodila . Potom sebrala
pecku od druhé a mrstila ji

. Kam zbytky dopadly, vznikly
hrady (Masinova 1976,
s. 18, 19).




Priloha D: ,,0 vzniku Pecky a Kosti* — uplny text

Za davnych let, kdy jesté carodéjnice svobodné provozovaly své rejdy, zila také
zla kouzelnice na Tabotfe u Lomnice. Cely kraj méla v moci. Komu byla ptizni
naklonéna, tomu pomahala, ale tropila vic Skody nez dobra. S tim, kdo se ji
nezachoval, bylo amen, proto ji lidé otrocky slouzivali.

Obcas si zvala védma k sobé dvé Zeny z blizké vsi Ploucnice, aby ji davaly
pradlo do potadku. Nechtélo se jim, ale odepfit takovou sluzbu mocné kouzelnici
se neodvazily.

Jednou se zase Carodéjka chystala za svymi rejdy a spady a nakazala t€ém
zenskym, aby ji zatim vypraly pradlo...“Pilné pracujte poroucela, ,,ale do chalupy
at’ mi ani nepachnete. Se zlou byste se potazaly. Az se vratim, dostanete veceti
aplat.*

Zenské véru nemély chuti, aby kramafily v ohyzdné barabizng, na sluni¢ku jim
bylo Iépe. I praly, chvilemi na carod¢jnici broukajice, Ze jim dnes zrovna po pouti
mohla dat pokoj. Kdyz pradlo k veceru povésily, vytahly své ranecky, dnes lépe
zasobené nez jindy, a vybraly z nich kolace, ovoce i maso. Chutnalo jim, jedly,
jak kdyz palickami tluce.

,,Kdo by ¢ekal na veceti od ¢arodéjnice, pravily, ,,to bychom néco popadly!
Sama snad nema kale co do huby, je sucha jako trdlice.” Zatim se ¢arodéjna baba
vratila zadem a vyslechla si, co si povidaly. Zenské, jak ji spatfily, zistaly jako
opafeny, védély, ze jsou v brynd¢, ze mély mlcet. Védma ve zlosti vytrhla jedné
zen¢ ohryzanou kost a hodila ji na zapad. Potom sebrala pecku od druhé pradleny
amrstila ji na vychod. Kam zbytky dopadly, vznikly hrady Kost a Pecka (Masinova
1976, s. 18, 19).



Priloha E: Realizace projektu

Realizace 1. bloku
»Tlajny vylet*

Na tajny vylet se jelo do Svobody nad Upou. V autobuse probéhla motivace.
Ve Svobodé vedeni zaki prevzala pravodkyné. Vypravéla jim povést
O trutnovském drakovi. K této povésti byl vymodelovany drak, ktery visel u stropu
jedné mistnosti. V dalsi mistnosti, kde vypravéla povést Permonici z Rychor, stala
vytvorfena dalsi ¢ast vystavy doprovazena hudbou a pohybem permonikti. Dale byla
prezentovana poveést [ takhle mohla vzniknout SnéZka. Na vystavé zaci vidéli
Véstirnu, Certiv mlyn, Ledovnu a Nejkrasngjsi stradidlo. Z ného byli nejvice
piekvapeni. Za plentou u nejkrasnéjsiho strasidla bylo zrcadlo. Tudiz nejkrasnéjsi
straSidlo byl kazdy zdk sam. Privodkyné nechala zaky vystavu jesté prohlizet.
U jedné casti byli zaci vyfotografovani (obr. 1). Nakonec si mohli koupit rekvizity.
Cestou zpatky Z&ci nemluvili o ni¢em jiném, neZ o vystavé a o zakoupenych
drobnostech. Po pfijezdu zpatky ke skole byli zaci pochvaleni za chovani

a vystupovani v autobuse i na vystave.

Obr. 1 Zdci na vystavé ,, Do Krakonosova* (archiv autorky)



Realizace 2. bloku
A) ,Zpatky do KrakonoSova“

Znélka z Krkonosskych pohadek byla prvni &asti motivace. Zaci hadali, co je
to za skladbu. Béhem par vtefin byly ruc¢icky nahoie. Tim se dostali zpatky k vyletu,
ktery absolvovali. Vraceli se k zazitkiim a pomoci fotografii vzpominali, co zazili.
Postupné pod vedenim ucitele dosli k vladci hor. Krakonose vid€li pomoci
prezentace na dataprojektoru. Vidéli, jak si lidé predstavovali Krakonose v pribéhu
20. stoleti.

B) ,,Miij Krakono§*

Na lavici méli Zaci piipravené ¢tvrtky A3, tuSe, mistiky, Spejle a voskovky.
Vyslechli si ukol a pustili se do prace. Zaci se zadali ptat na otazky typu, jestli tam
muze byt to..., zda mohou nakreslit ono... apod. M¢éli volnost, jen dostali
upozornéni na velikost Krakonose, aby na velkém rozméru papiru nebyl maly

Krakonos. Zaci méli po celou dobu ,,volnou ruku®.

Do konce prvni hodiny Zaci stihli nakreslit svého Krakonose tusi. Béhem
prestavky vytvory zaschly a na zacatku dalsi vyucovaci hodiny mohli pokracovat

pfipravenymi voskovkami.

Okamzit¢ se sami od sebe pustili do prace. Voskovkami vybarvovali
své Krakonose (obr. 2 a 3). Pokud byli zaci hotovi, méli za ukol svému Krakonosi
vymyslet jméno, bydlisté a vlastnost na papir mimo pokreslenou ctvrtku. Techniku

zéci zvladli na vybornou.

Pted koncem hodiny vytvofili vystavu v§ech Krakonost (obr. 4). VSichni byli
zvédavi, jak prace dopadly. Zaci dostali &as, aby si prohlédli viechny préce.
O chvilku pozdéji mél kazdy z nich vybrat jeden obrazek, ktery se jim nejvice
zamlouval. Nakonec vybrali tfi nejvice zdafilé prace a zaci byli odménéni drobnou

odmeénou, na kterou jsou zvykli.



Obr. 3 Krakonosové pred vystavou (archiv autorky)



Obr. 4 KrakonoSové na nasténce (archiv autorky)



Realizace 3. bloku
A) ,,0 trutnovském drakovi“

Motivace o zatoulanych pismenkéch se velice zdatila. Zaci po skupinach za&ali
s nadSenim pracovat, béhali po tfid€, hledali pismena a zapisovali je na listecek
(obr. 5). Kdyz méli hotovo, dostali povést, kde chybéla néktera slova. Zacali ji sami

od sebe ¢ist a dopliiovat vynechané radky.

Par minut pracovali samostatné, pro urychleni prace jim byla povést nahlas
¢tena ucitelem a zaci doplnovali chybéjici slova. Po pfecteni celé povésti se uciteli
vyplnéné povést najednou objevila pod stolem. VSichni z4ci byli zvédavi, co v té

pravé poveésti je napsané.

Zéci si pii &teni originalni povésti pogitali, kdo se vickrat shodoval s povésti,
ktera byla doplnéna. Ve tfide byla velice piijemna atmosféra. Nakonec byli vSichni

pochvaleni. Prace se jim zdafili.

Obr. 5 Kazdé pismeno mélo svoje Cislo (archiv autorky)



Realizace 4. bloku
»Obrazkova povést — O vzniku Pecky a Kosti‘

Zaci byli motivovani jiz z minulé hodiny. V&déli, Ze je ¢eka podobny ukol.
Tentokrat byl kol obohaceny o obrazky, ze kterych Zzéaci byli ptekvapeni.
S nadsenim se okamzité pustili do prace (obr. 6). Ne vzdycky se podaftilo, aby zaci
pochopili spravné vyznam véty a spravné ji doplnili, ale vétsina z nich byla tak
Sikovna, ze 1 presto mél vysledek vyznam. Nejvice se t&§ili na to, az budou mit

dopsano a budou ¢ist povésti spoluzaktim.

Bylo jim vysvétleno, Ze neni nutné, aby doplnéni méli stejné jako autor
puvodni povésti. Je dulezité, aby text daval smysl. Nakonec byli v§ichni pochvaleni,

dostali odménu.

Obr. 6 Luky H., Vasa, Marta a Tonda pFi prdaci s povésti (archiv autorky)



Realizace 5. bloku
A) ,,Vyprava do papirny*

Réano pted odchodem ze skoly vidéli zaci kratké video o vyrobé& papiru,
aby méli o procesu piedstavu. Jesté vice se do papirny tésili. VSe vyslo ptesné podle

planu.

V papirné u vchodu uz ¢ekal vedouci pobocky, ktery zaky provazel. Byl velice
vstiicny a mluvil s ohledem na vék déti. Zaci se mohli podivat na stroje (obr. 7),
sahnout si na kotouce, podivat se na skladani papirQ, néktefi i dostali svoji ,,prvni
vyplatu® na propisovaci papir. V papirn¢ dostali drobné darecky v podob¢ karet

a papirovych blok.

Obr. 7 Zaci pFi sledovani prace jedné zaméstnankyné (archiv autorky)



B) ,,Misto, kde Ziji“

Cesta zpatky byla vyuzita k prochazce po pamatkach obce. U kazdé vyznamné
budovy nebo mista se zaci dozvédéli jejich nazev a puvod. Posledni zastavkou byl

kostel, kde kazda skupina dostala kratky texty k historii obce nebo k pamatkam.

Jejich ukolem to bylo ve skupiné ptecist a poté informace prezentovat ostatnim
détem. Ve Skole z téchto listki vytvotili plakat obce, kam nalepili fotografie,

které potidili pifi prochézce.

Posledni ukol, ktery v tomto bloku m¢li, bylo napsat kratky text na téma
»Dnesni exkurze®. Co vidéli, co se dozveédéli, co se jim libilo. Nakonec se cely den
podafil. Zaci byli pochvaleni za chovéni, za napsani prace a za vytvofeni plakatu
(obr. 8).

Obr. 8 Zdci s hotovym plakdtem obce (archiv autorky)



Realizace 6. bloku

A) ,,Povést mého kraje*

V této cCasti si zaci vyzkouSeli roli spisovatele ¢i spisovatelky. Hned
po motivaci pomohla ugiteli ptiprava na tabuli. Zaci se dozvédéli, ze ma kazdy
ptib¢h tfi Casti. Co kazda cast piibéhu obnasi. Pfedem pfipravené nalinkované
barevné papiry pomohly zakiim se strukturou ptibéhu. Dostali prvni papir, napsali
vymySleny nazev a zacali psat avodni Cast pfibéhu. Na psani m¢li deset minut.
Stejné ¢asu méli na vymysleni a napsani stati. Na tfeti papir pak napsali zavér. Zaci
méli po celou dobu moznost pomoci s pravopisem. Zaci, ktefi méli hotovo, podle

vzoru mohli papiry slepit k sobé a nakonec nakreslit ke své povésti obrazek.

Nekteii si dali opravdu zélezet. Piestoze to jsou déti na zac¢atku druhé ttidy,
vétSina z nich vymyslela skvélé povésti. Na konci hodiny probéhla reflexe

a pochvala.
B) ,,Ukaz, co jsi dokazal*

Zavéreéna hodina probihala pied Zaky z prvniho ro¢niku. Zaci G&astnici
se projektu vypravéli o celém projektu, ukéazali nckteré¢ fotografie. Povidali
spoluzakiim, co zazili, co se jim libilo a co bylo nejlepsi a nejzajimavéjsi. Prosli
povésti, které Zaci vytvoftili. Bylo pfijemné vidét, jak se Zaci téSili na to, aZ prectou
svou praci (obr. 9). Jako posledni vzdy ukazali obrazek, ktery byl vétSinou

tematicky k dané povésti. Cely projekt sami zhodnotili.

Nakonec byli Zaci pochvaleni. Probéhlo podékovani za cely tyden a reflexe
z pohledu ucitele. Jako ukonceni projektu dostal kazdy diplom za plnéni tikolu

a za vybornou spolupraci. K tomu dostali sladkou odménu.



Obr. 9 Piiprava na cteni povésti (archiv autorky)



Priloha F: Diplom pro zaky

DIPLOM

Za vijborné plnéni ikoliv
o krésné vgslediky

v "Tydnmw v Krokonosove!

Pani wéitelka: Viddee nasiciv hov




Priloha G: Zhodnoceni projektu

Projekt nazvany ,,Tyden v KrakonoSové™“ byl realizovan ve druhé tfidé
v Zakladni skole v Dolni Branné. Vzhledem k tomu, ze jsem v této tfidé byla
na souvislé praxi, zaky jsem znala a oni znali i m¢. Podminky pro projekt byly
vynikajici. VSichni zaméstnanci Skoly byli velice ochotni a vstficni pro tuto praci.

Velkou vyhodou byla moznost vyletu, prochazky i exkurze.

Pii planovani projektu jsem zvazovala, jakym zpisobem zaujmout zaky.
Vymyslela jsem situace, které by bavily mé jako zakyni v jejich véku. Co vSechno
do projektu zahrnout, aby byl adekvatni k jejich psychickému vyvoji. Vymyslela
jsem ukoly a aktivity, aby byly v projektu zahrnuty elementarni znalosti z vymezené

oblasti.

Pfi realizaci projektu zaky zaujal motivaéni vylet ,,Do Krakonosova“. Dlouho
si vypravéli, co vSechno se jim libilo. Na vyleté je nejvice zaujalo ,,Nejkrasnéjsi
strasidlo®. V pribéhu projektu zaky kontroloval vladce hor. Soucasti projektu bylo
nejen tvaréi psani déti, ale i rozvoj fantazie a piedstavivosti. Zaci plnili ukoly
od vytvarné vychovy, kde vytvafeli ,,svého Krakonose®, pies Cesky jazyk,
kdy doplnovali vynechana slova v povésti podle kontextu nebo podle obrazki, pies
oblast ¢lovek a jeho svét, kde vytvareli letak obce a navstivili papirnu, az po dilnu
tvofivého psani na téma ,,povést mého kraje”. Po celou dobu se Zaci dozvidali
informace o dané oblasti. Poznavali historii a kulturu obce a jejiho okoli. Naucili

se, jak vypada povést a o ¢em je tento Zanr.

Projekt smétoval predevSim ke znalostem o obci, kde stoji Skola. Kazdy ¢lovék
by mél mit zédkladni informace o misté svého pusobeni. Mél by dokazat na mapé
Ceské republiky uréit, kde bydli. Vymezit, kolik ma obec pfiblizné obyvatel,
zaroven znat nazev feky ¢i potoka protékajictho obci, dokazat vyjmenovat
nejvyznamnéj$i historické a kulturni paméatky a zajimavosti dané obce ¢i oblasti.

Predevsim zak prvniho stupné, by se mél dobfe orientovat v misté svého piisobeni.

Béhem projektu Zaci pracovali samostatné, ve dvojicich i ve ¢tveticich. Jsou

zvykli takto pracovat jiz od prvni tfidy. Bylo pfijemné pozorovat, jak se ti Sikovnéjsi



zaci snazi pomoct. Pfedev§im bylo pfijemné, ze nedoslo k Zadné velké vymeéné

nazori a ve skupiné se opravdu snazili ptispét vSichni.

Z pocatku jsem z této prace méla strach. Nevédé€la jsem, jak zaci zareaguji,
zda je aktivity budou bavit a ptedevsim jsem méla strach z toho, jak zaci druhé t¥idy
dokazi napsat ,,povést mého kraje“. Dopadlo to, podle mého ndzoru, na vybornou.
Vidéla jsem, ze se zaci pii psani bavili, Ze méli zajem praci psat. Piivodné méla byt
prace vytvorena ve dvojicich. Nékteii zaci vSak chtéli psat samostatn€, coz jsem
jim umoznila. Jsem rada, ze se prace povedla. Pfinesla néco nového mng,

jako pedagogovi, ale i zakiim v podobé¢ novych informaci a zkuSenosti.

Z projektu mam celkové dobry pocit. Tydenni projekt jsem vytvarela
a realizovala ve své praxi poprvé. Ziskala jsem mnoho novych zkuSenosti
a dovednosti. Zjistila jsem, ze je tato prace naro¢na. Je narocna ¢asove, na pripravu
ukolt, z hlediska organizace, ale i na ptipravu veskerych materialti k realizaci
projektu. Velkou zkuSenosti pro mé bylo vzit Zadky ven na prochézku, na vylet
autobusem a na exkurzi. Bylo pro mé piinosem udé¢lat jim tyden plny uéeni i zabavy
a zaroven vsechno zorganizovat. Nakonec jsem vidéla, jak zaky projekt bavil,
ze méli radost ze svych praci, chlubili se ostatnim spoluzaktim. Méla jsem z toho

radost.



Priloha H: Soubor zakovskych produktu
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