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Abstrakt

Bakalafska prace na téma ,,Pravni gramotnost zakti SOS ve vybraném pravnim
odvétvi“ se zabyva aktualnim tématem, nebot’ alespon zékladni znalost zékonii,
natizeni, vyhlasek a jinych pravnich norem by mél mit kazdy ob&an Ceské republiky.
Tuto znalost je potieba rozvijet uz v dob¢€ skolni dochazky. Jaké maji pravni védomi
zéaci vybranych stfednich odbornych skol, bylo Vv praktické ¢asti prace zjistovano
formou dotaznikového Seteni. To se zaméiilo predevSim na znalost trestniho prava
hmotného a procesniho. Déle byly realizovany hloubkové individualni rozhovory
S vyucujicimi predmétu Pravo na téchto Skolach. Zjisténé udaje z dotaznikového
Setfeni byly zpracovdny ve formé grafi. Na zdklad€ vysledkd, které vyplynuly
Z dotaznikového Setfeni a hloubkovych individudlnich rozhovord, byla navrzena
vlastni doporuceni, kterd by mohla ptispét k lepsi pravni gramotnosti zakt. Praktické
Casti predchazela cCast teoreticka, ktera predstavila pojmy souvisejici s tématem.
Samostatnd kapitola byla vénovana vychové a vzdéldvani s dirazem na pravni
vzdélavani na stfednich Skoldch. Byla rovnéz predstavena zvolend oblast prava
trestniho, a to prava hmotného i procesniho. Teoreticka ¢ast vytvotila zaklad pro ¢ast

praktickou, v ramci které byly rovnéz piedstaveny vybrané stiedni odborné skoly.
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Abstract

The bachelor thesis on topic “Legal literacy of high school students in selected law
sector” deals with current topic, because every citizen should have at least the basic
knowledge of laws, ordinances, decrees and other legal norms. This knowledge
should be enforced already in school. How good legal literacy the students on
selected vocational schools have, it was determined by questionnaire in practical part
of this work. That was focused mainly on the substantive and procedural law. The
deep interviews with teachers of law lessons were realized on these schools. Data
collected by the questionnaires were then plotted. Based on results, received from
questionnaires and deep individual interviews, there were formed the advices on how
to improve legal literacy of students. Theoretical part, preceding the practical one,
introduced some terms used in this thesis. The separate chapter was dedicated to
education and training with focus to legal education at the secondary schools.
A chosen area of criminal law (substantive and procedural law) was also introduced.
The theoretical part formed the basis for the practical part, in which also selected

secondary vocational schools were presented.
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UvVOD

Pii volbé tématu bakalafské prace Snazvem ,,Pravni gramotnost zakda SOS ve
vybraném pravnim odvétvi® jsem vychazela ze soucasnych potieb dneSni
spole¢nosti, kde znalosti a porozuméni pravnim pramenum a dovednosti aplikovat
ziskané znalosti, jsou nezbytnym zakladem wisp&§ného Zivota kazdého jedince. Uloha
pravniho védomi ptedstavuje dilezity rozmér kazdého pravniho systému. Mnoho
pravnich norem je formulovano odbornym pravnim jazykem a pravni piedpisy se
neustdle méni a novelizuji. Z tohoto diivodu je uroven znalosti a dovednosti obCani
orientovat se v pravnich predpisech nizka. Je dulezité, aby se s potiebnymi
informacemi z oblasti prava seznamovali jiz Zaci na vSech stupnich $kol. Pravni
vzdélavani na Skolach se zaméfuje spiSe na teorii. I v ramci teoretické vyuky je
potieba vénovat pozornost volbé vhodnych metod a postupti, aby ziskavani znalosti
pravé z této dulezité oblasti zaky bavilo, a tim se jejich pravni védomi posilovalo

a kultivovalo.

Cilem bakalaiské prace je zjisténi, jakych pravnich znalosti a dovednosti dosahuji
zaci na stfednich odbornych Skolach, s jakymi texty pravnich ptfedpist pracuji, zda

jim rozumi a jakym zptsobem by se pravni gramotnost zaki dala zvysit a rozvijet.

Teoreticka Cast prace se vénuje vymezeni pojmu jako je gramotnost, pravni védomi,
z jakych slozek se pravni védomi skladd, znalost prava, minéni o pravu a obecna
pravidla prava. Samostatna kapitola je vénovana vychove a vzdélavani, definuje cile
vzdélavani, které jsou zaméfené na rozvoj jedince, rozvoj spolecnosti a rozvoj
ekonomiky, dale obsahuje pravni vzdélavani na stfednich Skolach a metody vyuky.
Jelikoz jsem se ve své praci zaméfila na oblast trestniho prava, dalsi kapitola
piedstavuje stru¢ny pohled na historicky vyvoj trestniho prava, trestni zakonik z roku
1961, na ktery navazuje dal§i podkapitola trestni pravo v soucasném pojeti,

a zékladni pojmy trestniho prava hmotného a procesniho.
V praktické casti jsem zvolila jako nejvhodnéjsi zplsob zjisténi pravnich znalosti
zaku pouziti metody dotaznikového Setfeni a metodu individualniho hloubkového

rozhovoru s pedagogy predmétu Pravo.



V tvodu praktické ¢asti je nejprve charakterizovan region Kladno — Stiedocesky kraj
a HoleSov — Zlinsky kraj a ptedstaven vybrany segment respondentti 4. ro¢niku
Stiedni policejni Skoly Ministerstva vnitra a 1. kladenské soukromé skoly, s. r. o.
Dale obsahuje dotaznikové Setfeni, vyhodnoceni dotaznikového Setieni pomoci
grafického zpracovani, individualni hloubkovy rozhovor s pedagogy predmétu Pravo

a jeho vyhodnoceni.

Zaver bakalarské prace shrnuje vysledky vyzkumného Setfeni, splnéni stanovenych

cilti a doporuceni opatieni zvysujici kvalitu vychovné — vzdélavaciho procesu.
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TEORETICKA CAST

1 Cil a metodika prace

Hlavnim cilem v praktické cCasti bylo na zakladé analyzy znalosti zakiu stfedni
policejni Skoly V oblasti prava, zejména odvétvi trestniho prava, doporucit opatfeni
zvysujici kvalitu vychovné-vzdélavaciho procesu a zlepsit tak gramotnost zakt

V pravnim odvétvi.

V literarni reSer$i pojmi ze Soudobé odborné literatury vénované problematice
pravni gramotnosti, prava a trestniho prava byla pouzita metoda analyzy
a komparace pojmu souvisejicich s tématem. Na zaklad¢ této analyzy a komparace
byla vypracovana teoreticka Cast, ktera objasiiovala piehled pravnich zékladu,
srozumitelné pro studenty ¢tvrtého rocniku. V praktické ¢asti byla hlavni metodou
metoda dotaznikového Setfeni u zaku stfednich Skol a metoda hloubkového

individudlniho rozhovoru s pedagogem vyucujicim pravni problematiku.
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2 Gramotnost

Jiz po nékolik tisicileti patii gramotnost k nedilné soucasti vzd€lani clovéka
aprovazi historii spolecnosti. V soucasné dobé, uz od Skolnich let, déti ziskavaji

gramotnostni dovednosti (Dolezalova, 2005).

Cteni a psani je Casto spojovano s pojmem gramotnost, kdo to neumi, ten je
oznacovan za negramotného. Ne&kteti odbornici k témto dovednostem dodavaji

I pocitani (Rabusicova, 2002).

Gramotnost rozSifuje osobnost, intelekt a zvySuje pfilezitosti profesniho uplatnéni.
Jedna se také o schopnost fesit problémy kazdodenniho Zivota. Méni se v souvislosti
se zménami ve spolecnosti, i s promeény ekonomickych, politickych a kulturnich
podminek. Aby se lidé a hlavné Zici mohli aktivné piizpisobit do soucasné
spoleCnosti, a ovladat gramotnostni dovednosti, musi se naucit informace ziskat

a zpracovat (Dolezalova, 2005).

Z historickych souvislosti je patrné, ze Skola nebyla primérni v Sifeni gramotnosti.
Okolnosti nabozenské, kulturni (nahrazeni jazyki od latiny), ekonomické (obchodni
¢innost), politické (vznik statll) nebo administrativni (vybirani dani) byly provazané
historii gramotnosti diive, §kola tyto okolnosti pozd&ji zintenzivnila. Skola také
zprostfedkovava ziskani komplexnich znalosti a dovednosti, tedy ziskani vySSiho

stupné gramotnosti (Rabusicova, 2002).

Gramotnost je zaloZena na intelektualnich schopnostech Clov€ka, neni vrozena, je
ziskand v pribéhu Zivota. Ziskdni gramotnostnich dovednosti také zavisi na
socialnim prostfedi kazdého jedince. Gramotnost se postupné rozsitfuje o dalsi obory

(Dolezalova, 2005), jako naptiklad pravni gramotnost.
Dolezalova (2005) shledava nékolikeré vymezeni pojmu gramotnost:

1. Alesponi na trovni zakladni Skoly ovladat dovednosti ve Cteni, psani
a pocitani.

2. V nejjednodussi form& ovladat dovednosti Cteni, psani a osvojeni
komunikativnich dovednosti.

3. Chapani vyznami v prubéhu prace s textem.

4. Souhrnny proces komunikace.
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Podle Rabusicové (2002) je gramotnost charakterizovana jako:

1. Literarni gramotnost (prose literacy) — vyuziti informaci a porozumeéni
textd ¢lankd v novinach, basnich a beletrie.

2. Dokumentova gramotnost (document literacy) - wvyuziti informaci
a porozuméni vyplatnich listin, jizdnich tadd, map, grafii, tabulek vcetné
zadosti o zamé&stnani.

3. Numericka gramotnost (quantitave literacy) — aplikace matematickych
operaci, porozuméni ¢iselnych udaji v textu jako napiiklad urceni vyse uroku

Z ptjcky nebo vyplnéni objednavky na zbozi.
2.1Pravni védomi

Moznych definici pravniho védomi existuje vice a vzajemnym zpusobem se i lisi.
Kategorie pravni védomi je obtizné¢ méfitelnad i poznatelna soucasnymi prostiedky

a metodami, které uziva véda o pravu (Zoubek, 1998).

Vice autori zastavd nazor, Ze pravo piedstavuje a vyjadiuje hodnotu pro rozvoj
a spravnou funkci spolecnosti. Kazdy pravni obor chrani kulturni hodnoty pomoci

pravnim norem a ptedpistt (Hungr et al, 1985).

Pravni védomi vyjadiuje vztah jednice, socialni skupiny nebo spolecnosti k pravu.
Definuje souhrn pfedstav a ndzorll na pravo. Piedstavuje vztah objektivniho prava

a chovéani lidi (Urban, 2013).

Pravni védomi se ve stfedoevropském prostfedni nachézi na okraji z4jmu a dostava
se mu velmi malo pozornosti, proto je dilezit¢ formovani pravniho védomi

u zékladnich a stiedoSkolskych studentli (Vecera et al, 2015).

Pravni gramotnost je podle Urbana (2013) charakterizovana jako porozuméni sloviim
a vyhodnoceni informaci v pravnich textech a na zikladé¢ vytvofenych zavéri,
odpovidajici jednani. V zivoté soucasné moderni spolec¢nosti je velmi dulezité si

osvojit urc¢ité zakladni miry pravni gramotnosti.
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2.1.1 Slozky pravniho védomi

Pravni védomi vyjadiuje vztah osob k pravu. Skldda se ze dvou zakladnich slozek
a to znalost prava a minéni o pravu. Znalost prava (knowledge about law) obsahuje
znalosti a informace, minéni o pravu (opinion about law) obsahuje predstavy

a rozumn¢ hodnotici soudy (Vecera et al, 2015).
Urban (2013) dé¢li slozky pravniho védomi na:

e pravni védomi de lege lata - svét podle prava, které plati,
e pravni védomi de lege ferenda - svét podle zamysleného prava, tedy co by
mohlo byt, dale jej ¢lenime na:
- Préavni védomi tfidni — chovani jedince, ktery se ptizptisobuje chovani
lidi ve skupin¢, ve které se nachazi.
- Prévni védomi idedlni — znamena cil, jak by mélo pravni védomi
jedince vypadat a pravni védomi redlné — znamena skute¢né pravni

védomi jedince.
2.1.2 Znalost prava

Znalost prava vyjadfuje ndzory a piedstavy co je pravem povoleno a jaké jednani je
naopak zakazano. Zahrnuje, zda si je pravni osoba védoma toho, Ze urcity druh
chovani je pravné upraveno a v jaké mife ma pravni osoba pravni znalosti. Znalost
prava rozliSuje individualni znalost, skupinovou znalost a spolecenskou znalost
prava. V soucasném socialnim zivoté je znalost prava nezbytn¢ nutnd a to i z toho
divodu, Ze stale nartistd pocet pravnich piepist a jejich aktualizaci (Vecera et al,

2015).

Obcané daného statu by meéli vénovat velkou pozornost a smysluplné pfemyslet
0 tom jakou uroven znalosti pravnich predpisi by méli znat. Dulezita je znalost
alespon tii okruhti a to rozhled v systému vetejné spravy, zakladni orientace pravniho
fadu a védomi, kde a jak pravni informace hledat. Pravni znalosti tak zvySuji pravni

védomi (Urban, 2013).
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2.1.3 Minéni o pravu

Minéni o pravu vyjadiuje pohled jedince na pravo a jeho predstavy a soudy o pravu.
Pohled na pravo zahrnuje spravnost, spravedlnost i moralni pozadavky. Dale pak
zahrnuje dodrZzovani, obchazeni, porusovani a ignorovani prava. Pokud neni pravni
védomi podepieno platnym pravem, mulze hrozit jeho vyhasnuti nebo nepouzivani
ur¢ité pravni upravy. Vetejné minéni o pravu spojené s tlakem vetejnosti mize dojit
K prosazeni ur¢itym zajmu a predstav (Vecera et al, 2015). Jako piiklad muze slouzit
zakotveni nového opravnéni Policie CR v zakoné &. 135/2006 Sb., ve zptisobu feseni
domaciho nasili. Od ledna roku 2007 je policie opravnéna, pifi zjisténi domaciho
nasili, nasilnou osobu ze spole¢ného obydli vykazat (MVCR, 1997).

Pravni postoje vyjadiuji plnéni pravnich povinnosti, pfijimani a nepfijimani ptipadné
odmitnuti platnych pravnich norem ¢i nesplnéni pravnich povinnosti. Tyto postoje se
vytvareji v souvislosti se znalostmi, zkuSenostmi a piedstavami o pravu kazdého

jedince (Vecera et al, 2015).
2.1.4 Obecna pravidla prava

Jak Zoubek (1998) ve své knize uvadi, postupem €asu se pouzivanim prava vytvoftila
obecna pravidla resp. pravni principy. Tyto pravidla jsou obecné uznavana a jsou
uzite¢nou pomuckou pro pravni mysleni 1 pro rozvoj pravniho védomi. Zakladnim
pravidlem lze povaZovat zasadu, co zdkonem neni zak4zéano, je dovoleno. Krom toho

jsou uvadény i dalsi principy:

e Ignorantia iuris non excusat — neznalost zakona neomlouva, znamena, ze
nelze nikoho zprostit viny, pokud byl neznaly prava.

e Nemo iudex in causa sua - ve vlastni véci nesmi byt nikdo soudcem,
znamena, ze o sporu by vZzdy méla rozhodovat tfeti nestrannd osoba.

e lustitia nemini Uganda — nikomu nesmi byt spravedlnost odeptena, znamena,
ze kazdy ma pravo na pravni rozhodnuti jeho véci.

e Audiatur et altera pars — vzdy vyslechnout i druhou stranu, znamena, ze nelze
odsoudit osobu, bez moznosti obhajoby.

e Nullum crimen, nulla poena, nullus processus criminalis sine lege — neni

zloCinu, neni trestu, trestni fizeni se miiZze konat jen podle zékona.
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e In dubio pro reo — ve prospéch obzalovaného pii rozhodovani

Vv pochybnostech.

Za obecné zavazna pravidla chovani byvaji povazovany 1 pravni normy. Pravni
normy jsou vydané, resp. uznané statem, obsazené V pramenech prava a pomoci
dovoleni, ptikazi a zakazi reguluji chovani jedinci a jsou garantované a nc¢kdy

| pfimo vynutitelné statni moci (Mar$alek, 2008).

Podstata rozdilu mezi pravnimi principy a pravnimi normami spoc¢iva v tom, Ze
zatimco pravni principy vznikaji spontanné, pievazné teoretickou studii prava s cilem
ziskat hlubsi pochopeni pravniho uvazovani, pravni normy jsou vytvaieny zdmérné
Vv legislativnim  procesu tedy pfi pifipravovani, navrhovéni, projednavani
a schvalovani systémid. Pravni principy netvofi zadny systém a jsou mnohem
obecnéjsi povahy nez normy. Mnohdy nejsou vyjadieny v platném pravu, mohou byt

jen soucasti pravniho védomi lidi (Marsalek, 2008).
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3 Cile vychovy a vzdélavani

Cil predstavuje vyjadieni aktivni stranky védomi, pficemz postupné vznikd vazba
mezi uréitou ¢innosti, jejim cilem, t¢elem k jeho dosazeni a o¢ekavanym vysledkem.
Obvykle se vztahuje k n¢jaké hodnoté a spojuje se s predstavou, tsilim ¢i zamérem.
K dosazeni cile je potieba adekvatné zvolit vhodné prostiedky neboli Gc¢el. Ujasnéni

cili a jejich uskute¢néni probiha v souladu s vyvojem spole¢nosti nebo kultury
(Janik, 2009).

Cilem pravni vychovy je dosdhnout poznani a pochopeni prava, které by vedlo k jeho
dodrzovani, k chovani v souladu spravem a k rozvoji jeho objektivni role ve

spole¢nosti (EI-Dunia, 1987).
3.1 Cile ve stiredosSkolském vzdélavani

V zavaznych kurikuldrnich dokumentech, tedy v Ramcové vzdélavacich programech
(dale RVP) najdeme soubor pozadavki, kterych maji Zaci na stiednich odbornych
Skolach dosahnout, jaké znalosti v oblasti prava maji ziskat. Dokumenty uvadéji
nejcastéji tii hlavni cile:
1. Rozvoj jednotlivce - uplatnéni potencialu, kdy zak béhem vzdélani bude
vybaven poznavacimi dovednostmi, mordlnimi hodnotami pro osobni
i obCansky zivot, vykon povolani nebo celozivotni vzdélani.
2. Rozvoj spolecnosti — pochopeni a uplatnéni demokracie, zamezeni
nespravedlnosti mezi jedinci a skupinami.
3. Rozvoj ekonomiky — soulad vzdélani jednotlivcl s potfebami zaméstnavatelt

a ekonomického rozvoje (Urban, 2013).

RVP vyjadifuje pro obor bezpecnostné pravni ¢innost a vefejnospravni ¢innost cile
vzdélani jako soubor spoleCenskych potieb na celkovy rozvoj zakd, vymezuje
vysledky vyuky. Mira jejich naplnéni zavisi na celkovém dosazeném stupni vzdélani.
Cilem stfedniho odborného vzdé€lani je ptipravit Zaka na Usp&$ny, odpovédny,
obc¢ansky i pracovni Zivot v soucasném svété (NUV, 2008).

Jak Janik (2009) uvadi, realna vyuka k dosazeni cili zavisi nejen na peclivé ptipraveé
ucitele, ale hlavné na aktivité a komunikaci zaka zapojujicich se do vyuky. Dale pak
zavisi na dalsich faktorech:
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— Pocet zaku ve tfide, tiidni klima, Skolni atmosféra.
— Rozvoj a uroven psychickych a myslenkovych stavii zak.

— Motivace a ochota 74kt ptizptsobit se skolnimu rezimu.
3.2Cile pravniho vzdélani

Cilem pravniho vzdélani je vytvofit u zaka regulérni stupeti pravniho védomi. Zak by
mél byt schopen vhodné pouzivat pravni normy v oblasti bezpecnostné pravni
¢innosti, rozliSovat pravo a spravedlnost, jednat slidmi S porozuménim
a zodpovédné, respektovat osobnost lidi, nechovat se nasilné, vystupovat proti
diskriminaci ¢ nesnaenlivosti, uznavat lidska prava a svobody zarudené Ustavou
CR, odolat korupci. Z odbornych kompetenci by absolvent mé&l byt schopen pravné
kvalifikovat jednani, rozpoznat protipravni jednani, at’ uz se jednd o trestny cin,
pfestupek ¢i obcansko-pravni spor, umét se pfizpiisobit noveldm zdkonl ¢i jinym

predpisim (NUOV, 2008).
3.3 Pravni vzdélavani na stirednich Skolach

Vzdélavani je komplexni Cinnost zaméfend na ziskavani védomosti, informaci,
dovednosti ¢i odbornych kompetenci. Hlavnim cilem je rozvoj osobnosti, zaclenéni
¢lovéka do spolecnosti, sdileni urcitych hodnot, formovani jedince k sebeuvédoméni,
odpovédnosti a uplatiiovani prav a povinnosti. Nelze tedy vzdélavani chapat jen jako
zpusob ziskavani kvalifikace Kk pracovni pozici. Tento proces zacina pfevazné ve

Skolnich institutech a ma nejen vzdélavaci ale 1 vychovny aspekt.

Skolni vzdélavani je obsazeno v uéebnich planech a osnovach riznych typi $kol,
akromé piipravy na profesni zivot zakid, ziskdvani veédomosti, dovednosti
a odbornych kompetenci, zahrnuje i osvojeni si ur¢itych norem chovani a jednani,
hodnot ¢i postojii. Vzdelavani se uskuteciiuje prevazné ve vyuce a tvoii zéklad pro

dalsi vzdélavani a pro rozvoj osobnosti (Muzik, 2012).

Pravo provazi kazdého cloveéka po cely zivot, ¢lovék zije v pravnich vztazich
aztoho mu plynou prava a povinnosti. Studium zakladi prava mulze prispét
K utvatreni pravniho védomi a podnitit zajem k hlubSimu poznavani pravniho tadu
(Ryska et al., 2014). Pravni normy, respektive pravni informace, lze ziskat

prostfednictvim masmédii nebo informacnich technologii. Pravni informace zahrnuji
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rozsah dovolenych a nedovolenych zptsobii chovani, zpisoby jednani statnich
organt, informace o existenci pravnich norem nebo zkuSenosti z realizace
az aplikace prava. Zaci maji moZnost pravni informace ziskat piimo z pravniho
predpisu naptiklad ze Sbirky zdkonli nebo nepfimo tedy zprostfedkované pres jiny
informacni zdroj, napiiklad z ¢lankti na internetu, pfednasky nebo z osobni

zkuSenosti z jednani u soudu (Veceta et al., 2011).

Pravni zdroje uvedené ve Sbirce zakoni jsou formulovany odbornym pravnim
jazykem uréenym pravnicky vzdélanym adresatim prava a nejen Zaci se v nich
obtizné orientuji a dostate¢né jim nerozumi. Proto hlavnim zdrojem, jak ziskat pravni
informace, je ten zprostiedkovany, nepfimy. Nejéastéji vyuzivanym zdrojem jsou
zdroje obecné dostupné tedy internet, masmédia a poté zdroje specializované
(advokat, odborny tisk, ASPI) (Veceta et al., 2011).

Pravni vzdélani v soucasné dobé provazi priliSné zaméieni na teorii prava
a nedostatecnou orientaci V praxi. Mnoho autorti ve svych pracich uvadi pouze
ptehled nazori o vytycenych problémech, bez toho, aby sva tvrzeni opfeli o zjisténa
fakta nebo analyzu ¢innosti organd, které pravo tvoii a aplikuji. Ke zvySeni pravniho
vzdélani maze prispét metoda pozorovani napiiklad chodu instituci aplikujicich

pravo nebo konani rozhovoru s ucastniky pravniho procesu (Marsalek, 2008).

Vzdélavani na stfednich odbornych Skolach (stejn€ jako na ostatnich stupnich) se tidi
RVP. Vzhledem kzaméteni BP bude dale pracovano sRVP 68-42-M/01

Bezpec¢nostné pravni ¢innost a 68-43-M/01 VetejnoSpravni ¢innost.

RVP definuje vseobecné vysledky vzdélavani, které maji oba obory stejné. Podle
nich zaci budou Sschopni vysvétlit pojem pravo, pravni stat, kdy se stava clovék
zpiisobily k pravnim tikoniim a ma trestni odpovédnost, popsat soustavu soudii CR
a jejich ¢innost nebo budou schopni objasnit postupy vhodného jednani, stanou-li se
svédky nebo obéti jednani jako korupce, nasili, Sikana, vydirani. Dale budou schopni

pravo aplikovat a efektivné pracovat s pravnimi normami (NUV, 2008).

Pravni vzdélani na stfednich Skolach, které je uvedeno ve Skolnim vzdélavacim
programu, miize byt sestaveno do predmétl nebo do jinych ucelenych casti uciva,
které se vyucuji v jednotlivych oborech. Nérodni ustav pro vzdélavani (dale NUV)
uvadi, Ze pravni vzdélani lze ziskat ve vSeobecném vzdélavani spolecenskovédnim.
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V tomto vzdélani zdkovi osvojené poznatky usnadni pfijmout principy a normy
spoleCnosti a pochopit sam sebe i druhé lidi. Pfedmét Pravo v odborném vzdélavani
se zamétuje na vychovu k dodrzovéani a ziskavani znalosti prava nejen trestniho
prava hmotného a procesniho, vcetné aplikativnich schopnosti k realizaci pravniho

jednani (NUV, 2008).
3.4 Metody vyuky

Metody vyuky, neboli vyuc¢ovaci metody, jsou didaktické prostiedky, které vedou ke
vzajemnému uspotadani Cinnosti ucitele a zdka, a tim tak k dosazeni stanovenych
cili. Definovat metody vyuky znamend, co bude dé¢lat ucitel, naptiklad vykladat
zakim v hodin€ nové téma a co budou délat zaci, naptiklad si zapisovat poznamky
do seSitu. Vzajemné plisobeni mezi ucitelem a zdkem a komunikace mezi nimi je
zakladem vyucovani a uceni. Metody musi ucitel zvolit vhodné podle podminek

vyuky, pfedpokladt zaku k uceni a podle toho jaké si zvolil cile (Votava, 2011).
,, Trideéni metod se pouziva z riiznych hledisek.

a) Trideni podle zdroje poznani:
a) metody slovni (zdrojem poznani je slovo),
b) metody nazorné demonstracni (zdrojem poznani je demonstrace jevu)
C) metody praktické (zdrojem pozndni je prakticka cinnost).
b) Trideni podle druhu myslenkovych operaci:
a) metody analyticko-synteticke,
b) metody induktivni,
C) metody deduktivni,
d) metody komparacni.
¢) Trideni podle didaktickeé funkce:
a) metody informacni, prezentacni,
b) metody fixacni (upeviiovaci, opakovaci),
c) metody proverovaci (hodnoceni a klasifikace vykonu zakii* (Slavik

et al, 2012, s. 66, 67).

U metody slovni ucitel ve vyucovaci hodiné interpretuje dané téma a zaci si dany
vyklad zapisuji do sesitli. O metodu slovni jde i v pfipadé, Ze ucitel rozda zakim text
Kk prostudovani a ti si z né¢ho vypisuji podstatné informace. Slovni metody se dale déli
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na praci s textem, monologické (do téchto patfi vyklad, ptednaska, vypravéni)

a dialogické (dotazovani, rozhovor, diskuse, beseda).

Vyklad je striktni slovni popis uciva. Je diilezité, aby ucitel postupoval po krocich
a vzdy ovéfil pochopeni vykladu, nez postoupi k dalsi ¢asti. Nemél by zapomenout
na shrnuti podstatnych pojmt a fakt a na zavér. Pfednaska je sd€lovani vlastni
celistvé piedstavy o urditém tématu nebo problému. Zaci si samostatné zpracovavaji
zapisky a na konci maji dostat prostor pro otdzky. Vypravéni motivuje zaky,
obsahuje d¢j a spad a Casto i emotivni slozku. Pfi ustnim zkouseni nebo na zacatku
vykladu nové¢ latky mtize ucitel vyuzit metodu dotazovani. Klade piedem pfipravené
uzaviené, polooteviené nebo oteviené otdzky. Dvoustrannd komunikace probihajici
vzajemné mezi zaky, nebo mezi zdky a ucitelem, kterd smétuje k urcitému cili je
nazyvana jako metoda rozhovoru. Vicestranny rozhovor je pak chapan jako diskuse.
Podstatna je ochota komunikovat a vyjadiovat se k danému tématu diskuse. Beseda
ma zpravidla dvé casti, v prvni ¢asti se zaci seznami s danym tématem nebo
problémem a poté Zaci pokladaji otazky, na které besedujici odpovidé. K besedé jsou

Casto zvani externisté nebo lidé se zkuSenostmi daného problému nebo z praxe.

Metody nazorné¢ demonstracni lze rozdélit na ¢ast predvadéni a cast pozorovani. Do
této metody spada i metoda realistického zobrazeni jevi a predmétil, naptiklad film
nebo fotografie. Predvadéni by mélo probihat v pfiméfeném tempu, aktivizovat zaky
pomoci otazek a mélo by byt doprovazené slovnim vykladem a nasledné¢ pak
pozorovanim. Vypravéni, rozhovor nebo promitnuti filmu plni funkci motivacni.
Aby byli zaci jesté vice stimulovani a vice motivovani k uceni, 1ze pouZit metodu
aktivizujici. Do této skupiny spadaji napiiklad metody situacni, inscenacni

a problémové vyucovani (Votava, 2011).

Metoda inscenaéni se provadi pomoci hrani roli a ur€ité hrané situace. Diky tomu
zaci dochazeji k novym poznatkim. U zaki je tato metoda oblibena, nevyhodou je
vSak naroc¢na ptiprava. Metoda problémového vyucovani se zaméfuje na feSeni
problému, kterou Ize rozdélit do nékolika krokid. Nejprve se vymezi a porozumi se
problému, ten se zanalyzuje formou poznatkl, které souviseji s problematikou
Z literatury, stanovi se hypotézy nebo predbézné fesSeni, nasledné se hypotéza overi

napiiklad se srovnanim s ucebnici a na zavér se shrnou vysledky. V souvislosti
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s metodou problémového vyuCovéni lze ve vyucovaci jednotce vést problémovy
rozhovor nebo skupinové feSeni problému a vyuzit vyznamny metodicky postup jako
je prace sinformaénimi zdroji. Zaci timto metodickym postupem samostatné

ziskavaji informace a jsou tak vedeni k samostatné praci (Slavik, et al, 2012).
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4 Trest, trestni pravo

4.1 Pohled do historie trestu

Chovani ve spole¢nosti, spolecenskych skupin i samotnych jedinct, tvotilo v pravu
jeden ze =zakladnich regulativii. Nejsnadnéji jeho vyznam Ize pozorovat
U primitivnich (pfirodnich) kmenii a narodt. Tvrzeni starofimského filozofa
a politika Cicera: Ubi societas, ibi ius — kde je spole¢nost, tam je i pravo, se vice nez
na existenci prava samotného, vztahuje na zavaznou normu pravnich ptedpist ve
spolecnosti. Zaroven timto vyjadfuje, ze pravni normy a socidlni formy jeho
realizace jsou v souladu ke vztahim a systémum ve spole¢nosti. Proto se socialni
zivot zacleniuje prostiednictvim pravniho tadu. Pravo ¢i pravni feSeni tak vice

nahrazuji neformalni sporné situace (Vecera et al., 2011).
4.2 Trestni zakonik z roku 1961

Po piijeti Ustavy v roce 1960 vedouci piedstavitelé KSC kodifikovali cela pravni
odvétvi. Prednostné byla pozornost vénovana jak trestnimu pravu hmotnému, tak
trestnimu pravu procesnimu. V roce 1962 nabyl U¢innosti novy trestni zékon

. 140/1961 Sb. Urcité ¢asti zakona byly zachovany z puvodniho trestniho zakona

(@3

(@]

. 86/1950 Sb., jako naptiklad konstrukce u definice trestného Cinu ,,pro spolecnost
nebezpecny cin, jehoz znaky jsou uvedeny Vv trestnim zdkoné* (Kuklik et al., 2009,
S. 407). Spolu s trestnim zakonem byl vydan trestni fad ¢. 141/1961, ktery je platny
dodnes. U€elem trestniho ¥adu bylo naleZité zjisténi trestnych &inli a potrestani
pachatelti a to fadnym postupem organt ¢innych v trestnim fizeni (Kuklik et al.,
2009).

4.3 Trestni pravo V souc¢asném pojeti

Ceské trestni pravo se fadi mezi pravo vefejné a je soudasti pravniho fadu. Rozlisuje
se na trestni pravo hmotné, které stanovuje co je trestnym Cinem a jaké sankce se za
trestny ¢in uloZi a trestni pravo procesni, které¢ upravuje trestni fizeni neboli postup
organt ¢innych v trestném fizeni. Ob¢ odvétvi jsou nerozlucné spjata, maji stejny
cil, stejny pojmoslovny aparat i stejné instituty. Pravidla, kterda stanovuje trestni
pravo procesni, jsou dulezitd pro uplatnéni trestniho prava hmotného. Aby byly
trestné Ciny fadné€ zjiStény a jejich pachatelé potrestani, uplatituje se trestni pravo
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hmotné pomoci trestného prava procesniho. Trestni pravo hmotné je tak upraveno
v zékoné Cislo ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik ve znéni pozdéjsich predpist, trestni
pravo procesni v zakon¢ ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim neboli trestni rad

(Jelinek et al., 2014).

ZruSenim trestniho zékona ¢. 140/1961 Sb., vstoupil dne 1. 1. 2010 v platnost novy
zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik. ZruSeni zédkona vSak neznamenalo, Ze nebyl
aplikovan, nebot’ jak je uvedeno v § 2 odst. 1 zakona cCislo 40/1990 Sb. ,,se trestnost
¢inu posuzuje podle zdkona ucinného v dobé, kdy byl c¢in spdachan® (Jelinek, 2009,
S. 11). Zménou a vysledkem trestniho zakoniku mélo dojit k vytvofeni novodobého
kodexu vychazejiciho z demokratickych zakladd. Novy trestni zakonik tvofi jen
polovinu rekodifikace trestniho prava, nebot’ plsobi se starym, avSak nékolikrat
novelizovanym trestnim fadem ¢&. 141/1961 Sb. (Jelinek, 2009). Normy trestniho
prava hmotného musi byt zcela jasné formulovany tak, aby byly odhalitelné

a prokazatelné prostredky trestniho prava procesniho (Jelinek et al., 2014).
4.3.1 Trestni pravo hmotné

Trestni pravo hmotné chrani prava a zdjmy fyzickych a pravnickych osob, zajmy
spole¢nosti a ustavni zfizeni Ceské republiky pied trestnymi ¢iny. Uréuje, za jakych
podminek uréity zptusob jednani piedstavuje trestny ¢in a jaké postihy za néj mohou

byt ulozeny (Jelinek et al., 2014).

Trestni odpovédnost znamena povinnost pachatele trestného ¢inu nést trestni sankce
— neptiznivé pravni disledky. Hovofi se o ni v situacich, kdy jednani fyzické osoby
porusilo nebo ohrozilo pravem chranéné zajmy. Trestny ¢in je protipravni ¢in, ktery
je vtrestnim zakoné oznacCen za trestny a vykazuje znaky uvedené v takovém
zakoné. Musi tedy byt souCasné splnény dvé podminky a to protipravnost a znaky
uvedené v trestnim zdkoné. Trestny c¢in, ktery spacha mladistvy, se nazyva
provinéni. Pojeti provinéni je totozné s pojetim trestného c¢inu u dospélého
pachatele, vyZaduje se zde téZ naplnéni soucasn¢ dvou podminek, a to protipravnost

a znaky uvedené v trestnim zédkon¢ (Jelinek et al., 2014).

Trestné Ciny délime na prefiny a zlo€iny. PfeCiny jsou vSechny trestné ciny
nedbalostni a trestné Ciny umysIné, na které zdkon stanovil trest odnéti svobody
S horni hranici sazby do 5 let. Zlo€iny jsou vSechny trestné ¢iny, které nespadaji do
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podminek pfecint, jsou umyslné a zvlast zavazné, na které zakon stanovil trest

odnéti svobody s horni hranici nejméné 10 let (Kana, 2012).
Kana (2012) déle trestné ¢iny déli:

— podle stavu:
e Dokonany — ¢in, ktery je spachany az do konce a naplnil vSechny
znaky skutkové podstaty trestného ¢inu.
e Nedokonany — €in, ktery je ve stadiu pfipravy nebo pokusu trestného
¢inu.
— podle zavinéni:
e Umyslné — pachatel v&dél, Ze spachanim ¢inu mize zpasobit ohrozeni
a ¢in spachal védomé.
e Nedbalostni — pachatel nevédé€l, ze spachanim ¢inu muize zpusobit

ohroZeni, piestoze védét mél a mohl.

Skutkova podstata trestného ¢inu urcuje, o jaky konkrétni trestny €in se jedna.
Vysetiovanim se zjistuje jednani pachatele a dé&j, a jestlize vysledky vySetfovani
odpovidaji znakiim skutkové podstaty je naplnéna skutkova podstata trestné¢ho ¢inu,

kterd ma znaky:

— Objekt neboli hodnoty, proti nimz sméfuje trestny ¢in, jako napiiklad lidsky
Zivot.

— Objektivni strdnka, kterd je ddna jednanim pachatele néco konat nebo
opomenutim néco konat.

— Subjekt je pachatel trestného ¢inu, osoba pficetna, star§i 15 let. Osoba
pfiCetna je takova osoba, kterd v dobé spachani trestného €inu byla schopna
ovladnout své jednani a schopna rozpoznat nebezpecnost ¢inu.

— Subjektivni stranka je psychicky vztah pachatele ke spachéani trestného cinu,
soud tak zkouma naptiklad pachatelovo zavinéni tmyslné ¢i1 nedbalostni

(Kéfta, 2012).

U umyslnych trestnych ¢int se nékdy rozlisSuji vyvojova stadia trestného ¢inu jako
ptiprava, pokus a dokonany trestny ¢in. Jedna se vzdy o jednani pro spolecnost

nebezpecné. Priprava spociva v organizovani zvlast zavazného trestného cinu,
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V opatiovani nastroji k jeho spachdni nebo vnavodu ¢i pomoci k takovému
trestnému ¢inu. Nedoslo pii ni ani k pokusu ani k dokonani trestného ¢inu. Pokusem
se rozumi takové jednani, které smétuje k dokonani trestného Cinu, s imyslem ¢in
spachat, avSak k dokonani jest¢ nedoslo. Pfiprava i pokus jsou trestné podle trestni

sazby dokonaného trestného ¢inu (Spirit, 2014).

Jednani, kterd napliiuji skutkovou podstatu trestného ¢inu, jsou nedovolena nebo
protipravni. Okolnosti vylucujici protipravnost jsou vSak jednani, které jsou
povoleny a nejsou pro spolecnost nebezpecné. Jednd se o nutnou obranu a krajni

nouzi (Spirit, 2014).

Nutné obrana je charakterizovana jako ¢in jinak trestny, kterym né€kdo odvraci ptimo
hrozici nebo trvajici Gtok, na zdjem chranény trestnim zdkonem. Nejedna se o nutnou
obranu, jestlize byla obrana zcela zjevné nepfiméiena povaze a nebezpecnosti utoku

(Jelinek et al., 2014).

Krajni nouzi se rozumi ¢in jinak trestny, kterym nékdo odvraci nebezpeci ptimo
hrozici zajmu chranéné trestnim zdkonem a nebezpeci nebylo mozno za danych
okolnosti odvratit jinak. Nejedné se o krajni nouzi, jestlize byl zpisobeny nasledek

stejn€ zavazny nebo jesté zdvaznéjsi nez ten, ktery hrozil (Jelinek et al., 2014).

4.3.2 Trestni pravo procesni

roxM

Trestni pravo procesni neboli trestni fad upravuje postupy a metody organti ¢innych
v trestnim fizeni. Ugelem trestniho ¥adu je zjisténi trestnych ¢indi a potrestani
pachatelii. Zakladnim trestnéprocesnim vztahem v trestnim pravu procesnim je vztah
mezi statnimi organy (policie CR, statni zastupitelstvi, soudy) a pachatelem, tedy
osobou, proti niz se vede trestni fizeni. Trestni fizeni se €leni na pfipravné fizeni,
které provadi vySetfovatelé policie CR, soudni trestni fizeni pied trestnim soudem

a vykon uloZenych trestl (Kéna, 2012).
Trestni pravo procesni rozdéluje dvé strany trestniho fizeni. Na jedné strané jsou:

e Podeziely — jedna se o osobu, proti které se vede trestni fizeni.
e ZadrZzeny, podeziely — osoba, kterd byla pfistiZzena pfi trestném c¢inu, nebo

bezprostfedné poté. Zadrzet takovou osobu smi kdokoliv, pokud tim zamezi
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utéku pachatele, nebo pokud je to nutné ke zjisténi jeho totoznosti nebo
zajisténi dikazii. Thned tuto osobu musi pfedat policejnimu orgéanu.

e Obvinény — osoba, které bylo sdéleno obvinéni. Ma pravo na obhajobu nebo
obhajce ex offo.

e (Obzalovany — osoba, na kterou byla poddna zaloba, v okamziku nafizeni
hlavniho liceni.

e Odsouzeny — obzalovand osoba odsouzena rozsudkem soudu (Kana, 2012).

Na druhé stran¢ je statni zastupitelstvi a statni zastupce, ktery zastupuje stat veiejnou
zalobou pfed soudem, podava obzalobu nebo navrh na potrestani. Vykonéva dozor

nad dodrzovanim zakonl nebo podava navrh na vazbu (Kana, 2012).
Kana (2012) dale uvadi dalsi za¢astnéné subjekty trestniho fizeni, kterymi jsou:

e Obhjjce, znalec, tltumocnik, soudni komisar, notar.

e Svédek, ktery nesmi 1hat ani nic zamlCovat, je povinen vypovidat a svédcit.

e Poskozeny, jedna se o osobu fyzickou nebo pravnickou, které byla zplisobena
Skoda. Poskozeného miize zastupovat advokat.

e Organy cinné v trestnim fizeni, které nesmi nikoho stihat jinak, nez

zakonnym zpiisobem a ze zakonnych divodu.

Trestni fizeni prochazi nékolika fazemi, které se vzajemné doplnuji a navazuji na
sebe. Zékladnim stddiem je pripravné Fizeni, v jeho pribéhu se zjistuje, zda je
podezieni viici obvinénému divodné natolik, aby mohla byt podana obZaloba statnim
zastupcem. Probiha formou vySetfovani, které vykonavaji zejména policejni organy.
Béhem piipravného ftizeni dochéazi k zajistovani dikazl, opatfovani potiebnych
podkladii a vysvétleni. Statni zastupce vykonava dozor nad zachovavanim
zakonnosti. Pfipravné fizeni kon¢i zejména podanim obZaloby statnim zastupcem
k soudu nebo zastavenim trestniho fizeni. PFedbéZné projednani obZaloby
nastupuje po piipravném fizeni a piezkoumava, zda ptipravné fizeni bylo provedeno
fadné a jeho vysledky odivodiiuji postaveni obvinéného pfed soud. Kazdou Zalobu
nejprve posoudi predseda senatu a je-li zaloba v poradku, rovnou natidi hlavni li¢eni
a to z divodu, aby se zabranilo tomu, ze by se soud zabyval neodivodnénymi
obzalobami. Jadrem celého trestniho tizeni je hlavni li¢eni, v ném se rozhoduje, zda
byl ¢i nebyl spachan trestny ¢in a o uloZeni trestu. Rozhodujicim orgdnem je
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ptislusny soud, statni zastupce stejné jako obzalovany ma v hlavnim li¢eni postaveni
procesni strany. Na zacatku li¢eni sd¢€li predseda senatu, jaka véc bude projednavana,
zjisti, zda jsou vSichni predvolani pfitomni, vyzve statniho zéstupce, aby precetl
obsah obzaloby, a nasledné¢ probéhne dokazovani. Na zavér hlavniho liceni vyzve
predseda senatu jak obzalovaného tak statniho zastupce k zavérecnym fe¢em. Hlavni
li¢eni kon¢i vynesenim rozsudku, kdy se v ném obzalovany uzniva vinnym
z trestného ¢inu nebo je obzaloby zprostén. V piipadné uznani viny, soud v rozsudku

vynese i trest (Spirit, 2014).

Opravnym prostfedkem proti rozsudklim soudu prvniho stupné je odvolani. Divody
ani forma nejsou v zakoné uvedeny, proto pravo odvolat se ma Siroky okruh osob,
kromé statniho zastupce a obzalovaného to mohou byt piibuzni obzalovaného
V pokoleni pfimém, manzel, manzelka, sourozenec, druzka a podobn¢. Odvolaci soud
muze odvolani zamitnout a ponechat tak rozsudek soudu prvniho stupné, nebo muize
rozsudek zru$it a celou véc vratit k novému projedndni. Pravomocny odsuzujici
rozsudek je tfeba vykonat a to pomoci vykonavaciho Fizeni, které je poslednim
stddiem trestniho fizeni. Podrobné&jsi prava je uvedena v jinych pramenech nez

Vv trestnim fadu jako napiiklad zakon o vykonu trestu odnéti svobody (Spirit, 2014).
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PRAKTICKA CAST

Hlavnim cilem této c¢asti bakaldiské prace bylo zjistit, jaké znalosti maji Zaci
4. rocnikti vybranych stfednich odbornych skol v oblasti trestniho prava a jaky maji
Kk této problematice vztah. Zvolila jsem 2 stfedni skoly, a to stfedni $kolu, ktera se
nachdzi v nejvétsim mesté StredoCeského kraje a je ji 1. kladenské soukromé stiedni
skola, s. r. 0. (dale 1. KSPA), studijni obor Veiejnospravni &innost a stiedni $kolu,
kterd se nachazi v druhém nejmens$im spravnim obvod¢ Zlinského kraje, tedy Vyssi
policejni §kolu a Stiedni policejni $kolou Ministerstva vnitra v HoleSové (dale SPS

MYV), studijni obor Bezpecnostné pravni ¢innost.

Prestoze ob¢ stfedni Skoly nemaji stejny studijni obor, maji shodny vyucovaci
predmét Pravo, ve kterém se uc¢i znalostem v trestnim pravu hmotném a procesnim.
Zaci 4. roéniku tento predmét maji v nabidce pro povinné ustni zkousky profilové
¢asti maturitni zkousky pro rok 2017/2018. Maturitni témata z predmétu Pravo

V Casti trestni pravo se na obou Skoléch z velké ¢asti shoduji.

5 Vlastni vyzkumné Setieni

5.1 Charakteristika regionu

5.1.1 Stiedocesky kraj - Kladno

Stredodesky kraj je velikosti, poétem obyvatel i obci nejvétsim krajem Cech. Jako

jediny kraj nema své krajské mésto, krajsky fad sidli v hlavnim mésté Praha.

Okres Kladno leZi na severozdpadé StfedoCeského kraje a patfi mezi pét nejvetSich
mést vkraji. Je obklopen ze vSech stran specifickymi regiony Mé¢lnickem,
Berounskem, Rakovnickem, ¢asti Litoméficka a okresem Louny (Ustecky kraj)
a okresem Praha — zapad. Mezi priority mésta patii vytvafet vhodné podminky pro
rozvoj vzdélanosti. V Kladné sidli 2 gymnazia, 9 stfednich odbornych skol a ucilist,

Z toho 2 soukromé, které zajist'uji vyuku studentt z Kladna.

Dopravni dostupnost do Skol je velmi dobrd. NejvyuZzivanéj§im druhem hromadné
dopravy je autobusova doprava, pfedevsSim meéstskd hromadnd doprava, kterou
zajistuje akciova spole¢nost CSAD KLADNO, a. s. CSAD pro studenty a zaky od

15 do 26 let dojizd&jici mimoméstskymi linkami poskytuje zvyhodnéné zdkovske
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jizdné formou zékovskych prikazl, kdy jizdné je az 0 25 procent levnéjsi nez plné
jizdné a zajiStuje i pravidelné autobusové spoje do hlavniho mésta ale i do ostatnich

krajskych mést.
5.1.2 Zlinsky kraj - HoleSov

Zlinsky kraj se rozprostird ve vychodni ¢asti stfedni Moravy a vychodni okraj
Zlinského kraje tvoii hranice se Slovenskou republikou. Zahrnuje okresy Zlin,
Uherské Hradisté, Krométiz a Vsetin. Svoji rozlohou je Ctvrtym nejmensim krajem
Ceské republiky. Krajskym méstem Zlinského kraje je Zlin. Hole$ov je druhym
nejmenSim spravnim obvodem ve Zlinském kraji. Lezi v severni ¢asti Zlinského
kraje a sousedi se spravnimi obvody Kroméfiz, Otrokovice, Zlin a Bystfice pod
Hostynem. Ve mésté se nachazi 1 Gymnazium, 1 Vyssi policejni Skola a Stfedni
policejni $kola Ministerstva vnitra HoleSov a 1 Odborné ucilisté¢ a Zakladni $kola

Holesov.

Dopravni dostupnost zajistuje spolecnost Krodos bus, ktera se stala nastupnickou
firmou mistniho zavodu CSAD. Tato spolenost zabezpeduje pravidelné spoje do
mésta HoleSov i z ostatnich krajskych mést véetné hlavniho mésta Prahy a mésta
Brno. Pro studenty ve véku od 15 let do 26 let je mozné uplatnit az o 25 procent
zlevnéné jizdné pii prokazani zékovského prukazu.

5.2 Charakteristika zvoleného segmentu

Vybranymi respondenty byli zaci 4. ro¢niku Stfedni policejni $koly Ministerstva
vnitra, ktera je jednou ze tif nejvétsich policejnich $kol v Ceské republice.

Sttedni odborna skola realizuje vyuku vsouladu sRamcovym vzdélavacim
programem Bezpecnostné pravni ¢innost pro obor 68-42-M/01. Jedna se o Ctyfleté

bezplatné studium pro absolventy zdkladnich Skol, které je ukonCeno maturitni

zkouskou.

Skola méa velmi dobré podminky pro vyuku. K dispozici ma 24 uéeben,
35 specialnich uceben, 3 stfelnice a rozsahla sportovisté. Ucebny jsou vybaveny

moderni didaktickou technikou, kterd je vyuZzivana pii realizaci vyuky.
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Absolventi maji moZnost uplatnéni ve viech slozkach Policie CR, maji moZnost
dalsiho studia na vysokych Skolach nebo prace v jednotlivych institucich vetejné

spravy nebo v utvarech méstskych policii.

Dalsimi respondenty byli zaci 4. ro¢niku 1. kladenské soukromé skoly, s. r. 0., ktera
realizuje nekolik studijnich obori mimo jiné i studijni obor Vefejnospravni ¢innost
68-43-M/01 zakon¢eny maturitni zkouskou. Studium na této skole je placené. Ro¢ni

Skolné pro zéky v dennim studiu ¢ini 20 000,- K¢.

Skola ma bezbariérovy piistup, poskytuje neomezeny WiFi internet v budové $koly
anabizi vyménné pobyty zakd V zahrani¢i. Ucebny jsou vybaveny moderni

didaktickou technikou.

Absolvent této skoly disponuje kompetencemi pro ¢innost referenta statni spravy,
samospravy na obecnich, méstskych a magistratnich ufadech. MiiZe se uplatnit napf.
I na afadech prace, v advokacii, soudnictvi, v celni spravé, ve vzdélavacich firmach,
v nadacich. Usp&sni absolventi mohou pokradovat ve studiu na vyssi odborné nebo

vysoké skole.

5.3Dotaznikové Setieni

v

Cilem bakalafské prace bylo ziskat co nejpfesnéjsi informace o tom, jaké maji
respondenti pravni znalosti V trestnim pravu. Aby bylo mozné zpracovat nazory
vétsSiho poctu respondenttl, byla pouZzita metoda dotaznikového Seteni. Dotaznik byl

zameten na zakladni znalosti v oblasti trestniho prava hmotného a procesniho.

Formalné uspofadany dotaznik obsahoval 16 uzavienych otazek s volbou jedné
spravné odpovédi, 2 identifikacni otazky a 2 otazky, kde respondenti vyjadtili sviy
nazor sméfujici k vyuce Prava. Dotaznik byl rozdan 32 respondentiim na Stfedni
policejni $kole Ministerstva vnitra v Hole$ové (ddle SPS MV) a 20 respondentim na
1. soukromé stfedni kole, s. r. 0. (dale 1. KSPA). Dotaznik byl anonymni a Zaci ho
vypliovali na zaklad¢ instrukci uvedenych na dotazniku. Vybranymi respondenty
byli zaci 4. ro¢niku denniho studia stfedni odborné Skoly ve véku 18 — 19 let.

Z celkového poctu dotazovanych bylo 17 zen a 35 muzi.
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Dotaznik rozdéleny na okruhy:

1. Identifikac¢ni otazky (otazky 1, 2)

2. Znalosti trestniho prava hmotného (otazky 3, 4, 5, 6, 7, 8, 10, 18)

3. Znalosti trestniho prava procesniho (otazky 9, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17)
4. Vyjadieni postoje respondent (otazky 19, 20)

5.3.1 Vyhodnoceni dotaznikového Setieni

Vysledky dotazniku jsou zpracovany pro kazdou dotaznikovou polozku zvlast
a vyjadieny pomoci sloupcovych grafti s relativni Cetnosti. Prvni dvé proménné
hodnoty v grafu vyjadfuji procento spravnych a Spatnych odpovédi z celkového
souctu dotazovanych respondentti, tedy z 52 respondentii a dal§i proménné hodnoty
se tykaji poctu spravnych a Spatnych odpovédi u respondentii dotazovych skol.
Ziskané znalosti v oblasti prava se ve znalostnim dotazniku tykaly od otazky ¢. 3 do
otazky &. 18. Tyto otazky jsou vyhodnoceny v nize uvedenych grafech. Udaje jsou
téz uvedeny v tabulkéch, které jsou soucasti Ptilohy ¢. 3. Souc¢asti vyhodnoceni jsou
ke kazdé otazce odpovédi, ze kterych méli respondenti moZznost vybirat. Tuéné
vyznacend odpoveéd je vzdy ta spravnia. Na vSechny byla volba jedné spravné

odpovédi.
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Graf 1: Otazka ¢. 3: Osoba neni trestné odpovédnou za své jednani, jestliZe:
a) Vv dobé spachani nemohla rozpoznat jeho protipravnost nebo ovladat

své jednani

b) v dob¢ vedeni trestniho stihani trpi dusevni chorobou

c) nedosahla véku 18 let
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Na tuto otazku spravné odpovédélo celkem 58 % vSech dotazovanych respondentd.

Spravné odpovédélo 75 % respondentti ze SPS MV a 35 % respondentt 1. KSPA.

Graf 2: Otazka €. 4: Jak se nazyva piedpis, ktery je hlavnim pramenem

trestniho prava hmotného?
a) trestni kodex
b) trestni zakonik
C) trestni fad
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Spravnou odpovéd’ zvolilo celkem 65 % z celkovych dotazovanych respondentl
z toho 81 % respondentii ze SPS MV a 40 % respondentt 1. KSPA.

Graf 3: Otazka €. 5: Co je trestny ¢in?
a) kazdé zavazné poruseni zakona
b) protipravni ¢in, jehoz znaky jsou uvedeny V trestnim zikoné
c) ¢in, ktery soud prohlasi za trestny
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Zdroj: vlastni Setfeni

Spravné odpoveédélo 75 % dotazovanych respondentti. Vyrazné 1épe odpoveédeli zaci
SPS MV (100 % spravnych odpovédi), naopak z 1. KSPA spravné odpovédélo jen
35 % respondentd.

Graf 4: Otazka ¢. 6: Za jakych okolnosti je trestna priprava k trestnému ¢inu?
a) jestlize se k ¢inu pfipravuje recidivista
b) ptipravuje-li ¢in skupina pachatelti
c) jde-li o pFipravu zvlast’ zavazného zloc¢inu a trestni zakon to vyslovné

stanovi
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Zdroj: vlastni Setfeni
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Na tuto otdzku opét spravné odpovédéli viichni respondenti ze SPS MV a rovnéz
35 % respondentii z 1. KSPA. Celkem tak spravné odpovédélo 75 % respondentt.
Spravnou odpovédi respondenti vyjadfili znalost v oblasti vyvojovych stadii
trestného ¢inu, jako je ptiprava, pokus a dokonany trestny ¢in.

Graf 5: Otazka ¢. 7: U trestného ¢inu kradeZe musi minimalni vySe zpasobené
Skody dosahovat ¢astky:

a) 5000 K&
b) 4000 K&
c) 10000 K¢
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Zdroj: vlastni Setfeni

Spravnou odpovéd’ zvolilo celkem 67 % vsech respondentii. 78 % z respondenti SPS
MV a 50 % z respondentii 1. KSPA.

Aby byli respondenti schopni rozpoznat trestny ¢in od pfestupku ¢i jiného
protipravniho jednani, je dilezité, aby se orientovali v zakladnich rozdilech mezi tim,

kdy se jedna o piestupek a kdy o trestny ¢in.
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Graf 6: Otazka ¢. 8: Fyzicka osoba nabyva zpisobilosti nést odpovédnost za
nasledky svého trestnépravniho jednani:

a) dosazenim véku 14 let
b) dosazenim véku 15 let
c) dosazenim véku 18 let
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Zdroj: vlastni Setfeni

V této otazce dosahli respondenti velké procentudlni uspéSnosti. 71 % celkovych
respondentti odpovédélo spravné. Respondenti ze SPS MV spravné odpovédsli
v 94 % a respondenti z 1. KSPA spravné v 85 %.
Graf 7: Otazka ¢. 9: Mezi organy ¢inné v trestném Fizeni nepatii:

a) soud

b) statni zastupce

c) obhajce
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60 % vsech respondentt odpovédélo spravng, z toho 88 % respondentti SPS MV
apouze 15 % respondentd 1. KSPA. Otazka byla zvolena proto, Ze vefejnosti je
pojem organ ¢inny v trestnim fizeni ¢asto zaménovan S pojmem ucastnik Vv trestnim

fizeni.

Graf 8: Otazka ¢. 10: Maximalni vyméra trestu odnéti svobody ¢ini:

a) 20 let
b) 25 let
c) 30 let
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Zdroj: vlastni Setfeni

Na otazku z procesniho prava spravné odpovédélo 44 % respondentd. Jednalo se

0 59 % respondentii ze SPS MV a 20 % respondentil 1. KSPA.

Casto je zaméfovan pojem maximalni vyméra trestu odnéti svobody, vztahujici se
maximalni obecnou hranici 20 let s pojem mimoifadné navySeni trestu naptiklad

u vyjimecného trestu coz je v rozmezi od 20 do 30 let.
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Graf 9: Otazka ¢. 11: V trestnim Fizeni pfed soudem:
a) projednani véci neni vefejné
b) nelze pfi projednani véci vyloucit vetejnost
C) statni zastupce vystupuje tak, aby byly objasnény vSechny podstatné
skutec¢nosti z hlediska podané obZaloby
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Zdroj: vlastni Setfeni

Celkem spravné odpovédélo 92 % respondentdl, a to 97 % respondentii ze SPS
MV a 85 % respondenti 1. KSPA. Skolni vzd&lani hraje velkou roli ve znalostech

respondentli na vyse uvedenou otazku.

Graf 10: Otazka ¢. 12: Obvinény nema pravo
a) radit se se svym obhajcem
b) radit se se svym obhajcem b&hem vyslechu provadéného policejnim
organem
c) radit se vpribéhu vyslechu s obhajcem, jak odpovédét na jiz
poloZenou otazku
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Z dotazovanych respondentil spravné odpovédélo 58 %. Respondenti z SPS MV
odpovédéli spravné v poétu 81 % a respondenti z 1. KSPA pak v poétu 20 %.

Graf 11: Otazka ¢. 13: Obhajcem v trestnim Fizeni miZe byt:
a) advokat a notar
b) pouze advokat
c) kterakoli osoba majici vysokoskolské vzdélani pravnického zaméfeni

- o)
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respondent(

Zdroj: vlastni Setfeni

Jen polovina vsech respondent odpovédéla na vySe uvedenou otazku spravné. Lépe
pak dopadli z4ci z SPS MV, ale i tam odpovédélo spravné jen 53 % respondenti.
Spravnou odpovéd’ zvolilo 45 % respondentii z 1. KSPA.

Graf 12: Otazka ¢. 14: Obvinény muZe byt vzat do vazby:
a) rozhodnutim policejniho organu
b) je-li divodna obava, Ze uprchne nebo se bude skryvat
c) je-li divodna obava, ze bude ptisobit na jiz vyslechnuté svédky

= 75%

80% = 63% )
70% - = 56% Pocet
60% - 44% spravnych
50% - 37% > odpovédiv %
o 25% ™ Pocet
0% Spatnych
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0% . S : ‘

Celkovy pocet SPS MV 1. KSPA
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Zdroj: vlastni Setfeni
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Ze vSech polozenych otdzek, na tuto otdzku odpovédélo spravné nejméné
respondentii, a to 37 %. Spravnou odpovéd zvolilo 44 % respondentd z SPS MV
a25 % respondentii z .KSPA. Omezeni na osobni svobodé je velky zasah do
lidskych prav a svobod a je dilezité, aby respondenti védéli, koho a z jakych davodd,

1ze vzit obvinéného do vazby.

Graf 13: Otazka ¢. 15: O viné a trestu rozhoduje soud:
a) usnesenim
b) opatienim

C) trestnim prikazem nebo rozsudkem
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Zdroj: vlastni Setfeni

Dalsi otazka, na kterou respondenti odpoveédé€li spravné jen ve 46 %. Poprvé zde
méné zvolili spravnych odpovédi respondenti z SPS MV a lépe pak odpovidali
v 65 % respondenti z 1. KSPA.
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Graf 14: Otazka ¢. 16: Do vazby lze vzit:
a) proti niz bylo zahajeno trestni stihani
b) provétovaného
c) podezielého
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56 % respondentll odpovédélo spravng, 75 % respondenti zSPS MV
a 25 % respondenttl z 1. KSPA. Zasah do lidskych prav a svobod je vyznamnym
omezenim svobody a je dilezité, aby respondenti znali a méli povédomi o tom, koho

1ze vzit do vazby a na zakladé jakych divodu.

Graf 15: Otazka ¢. 17: Co obsahuje trestni pravo procesni?
a) druhy trestnych ¢int, trestt a ochrannych opatieni
b) pravni normy K pfestupkim a fizeni o nich
C) postup organi Cinnych v trestnim Fizeni ke zjiSténi trestnych c¢ina
a pachatela
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Zdroj: vlastni Setfeni
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Na tuto otazku odpovédelo spravné celkem 73 % vSech dotazovanych respondentd,

88 % respondenttl z SPS MV a 50 % respondentii z 1. KSPA.

Graf 16: Otazka ¢. 18: Co obsahuje trestni pravo hmotné?
a) druhy trestnych ¢inu, trestii a ochrannych opatieni
b) pravni normy o vykonu ulozenych trestd, pravni normy o piestupcich
C) pravni normy o celém trestnim fizeni
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Zdroj: vlastni Setfeni
Na posledni otazku odpovédelo spravné 56 % ze vSech respondentu, 1épe respondenti
z SPS MV (78 %) a 20 % respondentt z 1. KSPA.
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5.4 Individualni hloubkovy rozhovor

Individualni hloubkovy rozhovor obsahoval 17 otazek. K rozhovoru jsem oslovila

ucitele predmétu Pravo ze Stiedni policejni Skoly Ministerstva vnitra v HoleSovée

pana Mgr. Arnosta Kratochvila. Jeho odpovédi jsou ve vyhodnoceni individudlniho

hloubkového rozvoru oznacené jako R1. Dale jsem oslovila uditele predmétu Pravo

pana Mgr. Miroslava Linharta z 1. kladenské soukromé stiedni $koly, s. r. o., jeho

odpovédi jsou oznacené jako R2. Oba ucitelé zaroven predali dotazniky

respondentiim, tedy zakim 4. ro¢niku vySe uvedenych skol.

5.4.1 Vyhodnoceni individualniho hloubkového rozhovoru

1.

R1:

R2:

2.

R1:

R2:

R1:

R2:

Jaka je délka Vasi pedagogické praxe v predmétu pravo?

4 roky

8 let

Mate pravnické vzdélani pripadné praxi v oblasti prava?

Bezpecnostné pravni studium s magisterskym titulem, 16 let praxe u Policie
CR.

Prava jsem nestudoval, mam pouze dil¢i zkouSky z jednotlivych pravnich
disciplin, a to Spravni, obcanské, trestni pravo a prestupkové pravo.
Praxi v oblasti prava mam jako policista, kdy jsem po dobu 15 let pracoval
jako vysetiovatel PCR.

Co si predstavujete pod pojmem pravni gramotnost?

Schopnost orientovat se v pravnich pfedpisech a umét pouzivat tyto predpisy

nejen v ramci subjektivniho prava.

Zakladni orientaci v problematice prava, se kterym se obcan Ceské republiky
bézné setkava pii kazdodenni c¢innosti. Schopnost rozeznat hranici mezi
vrozenym chovanim ovliviiujici ptisobeni ve spolecnosti a hranici chovani
nastavenou spolecnosti ovliviwyjici pravni normy. Jaké chovani je spolecnost
schopna tolerovat a za jaké je spolecnost jiz schopna mé trestat, z divodu

vyboceni z mantineliim nastavenych statem.
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R1:

R2:

R1:

R2:

R1:

R2:

R1:

R2:

R1:

R2:

R1:

Uved’te Groven pravni gramotnosti Zaki 4. ro¢niku na vasi Skole?
Uroveti s ohledem k jejich véku je optimalni.

Uroveit zaktl je na dostate¢né Grovni Se orientovat Vv jednotlivych pravnich

odvétvich.

Analyzujte, v jakych aspektech pravni gramotnosti maji Zaci 4. ro¢niku
nejvétsi potize?

V souvislostech, neumi si z diivodu absence osobnich zkuSenosti nékteré véci
propojit.

Jsou to predevsim aspekty prava, kde si nedokazou predstavit praktickou

aplikaci pravni normy.

Odkud cerpate inspiraci, jak rozvijet pravni gramotnost?
V Zivoté.

Zejména z praktickych zkuSenosti.

Miyslite si, Ze maji Zaci dostateény zajem o vyuku prava?

Maji velky zajem a okamzikem, kdy pochopi, Ze mohou informace z tohoto

pfedmétu vyuzit ve svém zivoté, zajem roste.

Zajem je individudlni. Zélezi i na pfednaSejicim jak umi zaujmout a podat

vyuku.

Je vyuka zaméiena i na praktickou ¢ast? Pokud ano, kolik procent

Z vyuky tvori prakticka a teoreticka ¢ast?
Vyuka je samoziejmé zamé&fena na praxi, procentuelné nelze presné urcit.

Vyuka je zaméfena pouze na ziskani teoretickych znalosti. Do vyuky neni

zatfazena zadna prakticka aplikace prava.

Dokazou Zaci aplikovat ziskané teoretické znalosti v praktickych

cvicenich jako napriklad kvalifikovat trestny ¢in?

Zalezi to opét na konkrétni problematice, nékterou umi propojit ihned.
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R2:

10.

R1:

R2:

11.

R1:

R2:

12.

R1:

R2:

13.

R1:

R2:

14.

R1:

R2:

15.

R1:

R2:

Vyuka je zaméfena pouze na obecny piehled trestniho prava. Bézné trestné
¢iny Zaci jsou schopni urcit, avSak pouze teoreticky, tyto nejsou schopny
aplikovat prakticky.

Zvete do vyuky externi pracovniky jako napriklad advokata, statniho

zastupce nebo policistu — vySetfovatele?

Do vyuky pfimo ne, ovSem s témito lidmi studenty seznamujeme v rdmci

odbornych praxi.
Externi pracovnici do vyuky nejsou zatrazeni.

Mate mozZnost vzit studenty v ramci exkurze tam, kde je trestni pravo

uvedeno v pracxi, jako napriklad soudni lieni?
Ano, jezdime pravidelné€ na soudni jednéni.
Rozsah vyucujicich hodin k tomuto neni urcen.
Jaké zdroje ve vyuce nejéastéji pouzivate?
Pravni ptedpisy.

Sbirky zékond v platném znéni, komentafe, odborné ¢lanky, clanky na

internetu a Skolni ucebnice.

S jakymi metodami ve vyuce pracujete?

Vyklad, demonstraéni vyklad, praktickd cviceni a inscena¢ni metody.
Klasicka vyuka - vyklad, diskuze.

Jak probiha hodnoceni Zaka?

Obvyklym zptsobem.

Klasicka klasifikace nastavena Skolskym systémem.

Miyslite si, Ze hodinova dotace je pro vyuku trestniho prava dostacujici?
Neni, pokud je minéna dotace v ramci jednoho tydne.

Rozhodné neni dostaCujici, sohledem na dulezitost pravniho védomi

kazdého ¢lovéka.
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16.  Maite predstavu, kolik Zaka by chtélo dal jit studovat obor prava

pripadné obor s pravem souvisejicim?
R1:  V soucasné chvili nemam.
R2:  Tuto pfedstavu nemam.

17. Mite predstavu, kolik Zaki by chtélo délat povolani, jehoZ znalosti prava

jsou zakladem, jako napriklad prace u policie?

R1: Vsoucasné chvili nemadm, na tuto otdzku by musel byt udélan alespon

piedbézny dotaznikovy prizkum.
R2:  Rovnéz tyto informace nemam.

5.5 Shrnuti dotaznikového Setieni a individualniho hloubkového

rozhovoru

Z vysledki dotaznikového Setieni je ziejmé, Ze Zaci ze SPS MV prokazali vyznamné
lepsi vysledky nez zaci 1. KSPA. V 11 otazkach odpovédéli lépe v praméru az
050 %, u 4 otazek dosahli lepsich vysledki jen o 12 % nez zaci 1. KSPA a pouze
u jedné otazky ziskali lepsi vysledky Zaci 1. KSPA o 30 %.

Dosazeni lepsich vysledki lze pfisuzovat jednak k oboru, ktery zaci SPS MV studuji
a jednak, jak uvedl ugitel SPS MV k vyuéovacim metodam, kdy pouziva vyklad,
demonstra¢ni vyklad, praktickd cvieni a inscenacni metody. Na rozdil od zakl
1. KSPA zaci pravidelné jezdi na soudni jedndni a maji moZnost se V ramci
odbornych praxi seznamovat S externimi pracovniky, jako je advokat nebo policista -
vySetioval. K lepSimu pravnimu védomi Ize pfisuzovat i vétsi zdjem o predmét Pravo
u zakit SPS MV, kladn& na otazku ¢&. 19, zda je zajima oblast trestniho prava,
odpovédélo celkem 25 zaki a z 20 zakt 1. KSPA odpovédélo kladné pouze 5 zakd.
Ze maji Zaci o obor trestniho prava zajem, potvrdil i jejich uditel, ktery uvedl, Ze
okamzikem, kdy Z&ci pochopi, Ze mohou informace z pfedmétu pravo vyuziti i ve
svém zivots, jejich zajem roste. V§ichni Zaci ze SPS MV pak uvedli, Ze si mysli, Ze
je hodinova dotace predmétu pravo dostate¢na, s timto jejich ucitel nesouhlasi, mysli
si, ze hodinova dotace v ramci jednoho tydne neni dostatecna. 12 zakt z 1. KSPA se

domniva, Ze hodinova dotace neni dostacujici, totéz potvrzuje i jejich ucitel.
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Na SPS MV maji Zaci vyuku zaméfenou na teoretickou i na praktickou vyuku. Na
1. KSPA s ohledem na nizkou hodinovou dotaci maji viak Zaci vyuku zaméfenou jen
na teoretickou vyuku. Zaci na SPS MV nejéastéji vyuzivaji pravni predpisy, které
vSak mohou byt formulovany odbornym pravnim jazykem a zaci se v nich mohou
hiife orientovat. Na rozdil od zakd 1. KSPA, ktefi vyuzivaji i odborné ¢lanky, ¢lanky

na internetu a Skolni uéebnice.

Shodné podle uciteli pfedmétu Pravo maji zaci potize pii propojovani nékterych
souvislosti, a nedokazou tak aplikovat ziskané teoretické znalosti v praktickych

cvidenich.
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6 Vlastni doporuceni

V soucasné dob¢ je rozvoj pravni gramotnosti zaka dalezitym aspektem vzdélavani.
Je podstatné, aby K rozvoji pravni gramotnosti piispéli nejen ucitelé v rAmcei pravniho
vzdélavani, ale i rodi¢e zaki. Zaci se s nékterymi pojmy setkaji pouze ve vyuce,
jednorazové v ramci tématu, a pokud by nedochéazelo k dal§imu aplikovani tfeba
vramci rodinné diskuse, nebo pii volnoCasové aktivité, jako jsou zajmové
avzdélavaci krouzky nebo sportovni aktivity, mohlo by dojit k zapominédni
dilezitych pojmil. Napfiklad u turistiky, cyklistiky nebo tdbotfeni je dilezité znat,
jaké povinnosti vyplyvaji pfitomnym osobam na uzemi lesa a soucasné i nasledky
poruseni zakona. Ugitelé, by méli vice spolupracovat se subjekty ptisobicimi v pravni
oblasti, mezi které patii advokati, statni zastupci nebo policisté — vySetfovatelé a Zaci

r

by méli naptiklad navstévovat soudni liceni.

Je nutné vzdé¢lavat zaky nejen v oblasti zakladnich pojmu z prava, ale poskytnout jim
informace i z konkrétnich odvétvi, se kterymi se v zivoté budou setkavat a trestni
pravo k témto odvétvim patii. Vyuka by méla co nejvice odpovidat mentélni Grovni
74kt Zaci Casto pracuji s pravnimi predpisy, které jsou nékdy mélo srozumitelné
a neumgji se v nich tak dobfe orientovat. V této oblasti by bylo vhodné zaradit do
vyuky 1 externi pracovniky, ktetfi by naptiklad v rdmci pifednaSky, odborné diskuse

nebo besedy danou problematiku 1épe zakiim objasnili.

V ramci fixaénich metod by vyucujici pfi opakovani, oveéfovani znalosti nebo
individualniho ustniho zkouSeni méli klast diraz zejména na otazky nebo ulohy
oteviené, které podporuji rozvoj mysleni, komunikacni dovednosti a nuti tak Zaky

pecliveé pracovat s textem.

Rozdily ve vysledcich znalostniho dotazniku muzou byt zplsobeny i rozdily
v hodinovych dotacich, kdy na SPS MV maji Zaci v prvnim roéniku 2 hodiny tydng,
v druhém, tfetim a étvrtém roéniku pak 4 hodiny tydng, zatim co na 1. KSPA maji
3 hodiny tydné az ve druhém ro¢niku a 2 hodiny tydné ve tfetim a ¢tvrtém rocniku.
Bylo by vhodné hodinové dotace na obou Skolach predmétu Pravo navysit a oblast

pravni gramotnosti zavést do vSech typu sttednich skol.

Vyznamné zefektivnéni vzdélavaciho procesu ovlivni vénovani se praktickym

ptikladim za pouziti situa¢ni metody zafazeni modelovych situaci. Pfi této metodé
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zaci nacvicuji jednoduché a pozdé€ji komplikovanéjsi dovednosti, propojuji ziskané
znalosti a védomosti a ovétuji si je v ramci aplikace dovednosti. Postup pfi metodé
modelovych situaci neni v zadné literature piesné definovan. Musi vSak byt dodrzeny
zakladni principy a postupy, aby doslo k naplnéni vzd¢lavacich cili. Pii modelovych
situacich se postupuje tak, ze zaci hraji urcitou roli, do které se musi realné vzit.
Vystupuji v urCité problémové situaci a improvizovanym chovanim na sebe
vzajemn¢ reaguji. Cilem je poznavani a ovéfovani rliznych variant feSeni, posouzeni
zéakonitosti ¢i neopravnénosti postupu u jednotlivych ucastnikli a pochopeni celkové

situace.

U pripravy modelové situace je dilezité uréeni jednotlivych roli, stanoveni
vzdélavacich cili a potfebné casové dotace, materidlni zajiSténi a prostorové
zabezpeceni. Na zacatku vyucovaci hodiny se provede instruktaz a ucitel zaky
sezndmi se scéndfem modelové situace, nasledné dostanou zaci prostor k sehrani
modelové situace. Po sehrani se provede s ucitelem analyza modelové situace, zpétna
vazba a zavéreCné vyhodnoceni v co nejkratSim casovém useku véetné
administrativniho zpracovani. Cilem modelové situace a nasledné zpétné vazby by
mélo byt, ze Zaci budou schopni produktivné myslet, zjistit nedostatky a optimalné

navrhnout fe$eni modelové situace.

49



ZAVER
Cilem bakalai'ské prace na téma ,,Pravni gramotnost zakti SOS ve vybraném pravnim
odvétvi bylo na zéklad¢€ zjisténi, jaké znalosti a védomosti v oblasti trestniho prava

hmotného a procesniho maji zaci vybranych stiednich odbornych Skol, dat vlastni

navrhy, které¢ by mohly vést ke zlepSeni jejich pravni gramotnosti.

Teoreticka ¢ast byla zaméfena na vymezeni pojmu gramotnost, pravni védomi,
slozky pravniho védomi, znalost prava, minéni o pravu a obecnd pravidla prava.
V bakalaiské praci bylo rovnéz charakterizovano pravni vzd€lani na stfednich
Skolach, metody vyuky a cile vzdélavani. Byl stru¢né popsan historicky vyvoj
trestniho prava, trestni zakonik zroku 1961, oblast trestniho prava v soucasném
pojeti a v zavéru teoretické cCasti jsou zminény zékladni pojmy trestniho préva

hmotného a procesniho.

V praktické ¢asti byly informace zjistovany s vyuzitim metody dotaznikového
Setfeni a metody individualniho hloubkového rozvoru s pedagogy piedmétu Pravo.
Znalostni dotazniky byly rozdany Zaktim dvou stfednich odbornych Skol, kteti maji
predmét Pravo v nabidce pro povinné Ustni zkousky profilové casti maturitni
zkousky. Zamérem bylo porovnat rozdily v pravnich znalostech zakii obou skol
a shrnout vysledky vyzkumného Setfeni. Vysledky dotazniku poukdzaly na
nedostatky ve znalostech zakli v oblasti trestniho prava, a to zejména na jedné

Z vybranych skol.

Samostatna kapitola byla vénovana vlastnim doporucenim, kterd by mohla zlepsit
kvalitu vzdé¢lavaciho procesu. Tato doporuceni se tykaji naptiklad zatazeni
aktivizujicich metod, pfizvani externich pracovnikd, kteti by zakim pravni
problematiku v ramci pfednasky, besedy nebo diskuse 1épe objasnili. Dale by bylo
mozné vyuziti situacni metody, pii které by Zaci a ucitelé pracovali s metodou
modelovych situaci, jejimZ cilem by mélo byt podpofit schopnost produktivniho
mysleni zakt. V ramci fixacnich metod by vyucujici méli klast diraz zejména na
oteviené ulohy a otazky, které podporuji rozvoj mysleni a komunikaéni dovednosti

a Vv neposledni fad¢ by mélo dojit k navySeni hodinové dotace pfedmétu Pravo.

Vychova k pravu je v soucasné dobé stale aktudlnim problémem, ktery musi byt

nejen spolecnosti a rodinou, ale hlavné Skolami vniméan jako dilezity.
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