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Regionalni studie, zabyvajici se c¢innosti jednotlivych prvkd statni spravy vobdobi
komunistického rezimu, jsou vidy vitanym prispévkem do doposud celkové
nezpracovaného pfehledu vyvoje ¢innosti téchto organt v pounorovém Ceskoslovensku.
Nabizi se moZnosti komparaci, sledovat lze rozdily jednotlivych regionti, ¢innosti
lokalnich politickych elit i vlastni praci takové instituce. Z tohoto diivodu shledavam volbu
tématu diplomové prace Bc. Martina Seby jako velmi vhodnou.

V péti kapitolach, které jsou dale vhodné ¢lenény, predstavuje diplomova prace MENV
v Rychnové nad Knéznou v letech 1960 az 1971. Diplomant si tak vytkl pomérné nelehky
ukol popsat ¢innost tohoto organu vletech mnohych politickych zmén, krizi a
transformaci. Text prace sleduje spravni a politicky vyvoj logicky (podle data voleb)
postupné vletech 1960 aZz 1964, nasledné od r. 1964 do politické krize r. 1967. Poté
postupuje diplomant po jednotlivych chronologickych tusecich, uvadi reformu r. 1968,
nastup a projevy normalizace, kterou ukoncuje jejim zavrSenim r. 1971.

Ve své praci se diplomant orientuje predev§im na spravni a politické oblasti ¢innosti
MENV, soucasné se také zajima o vyvoj hospodarstvi, ktery byl pro pfislusny narodni vybor
celkem klicovou otazkou (zejména mistni JZD a problémy s jeho ¢innosti spojené).

Prace bohuZel nese nékteré nedostatky. V prvé radé hodnotim diplomanttv pohled na
¢innost a vyvoj MENV jako prili§ izolovany. Text se brani komparaci prament s SirSim
okruhem literatury, stejné jako s dal$imi regiony ¢i mésty v daném obdobi (z nichZ mnohé
byly na FF UHK zpracovany formou zavéreénych praci). Nedostupnost prament
z provenience OV KSC je samoziejmé limitujici, nicméné fondy ONV, p¥ipadné pro otazku
voleb a dal$ich globalnéjsich otazek piislusné fondy KNV & KV KSC Vychododeského kraje,
by pramennou zakladnu vhodné doplnily. Rovnéz dobovym tiskem diplomant
z nevyr¢enych divodi pomérné Setfi, coz je ve stavu pramenné nouze neobvyklé.

P1i Cetbé textu vyvstavaji nékteré otazky a ivahy, na které by bylo vhodné odpovédét. Jsou-
li 1éta 1967 az 1968 pro text dilezita, je nutné konstatovat, Ze autor pojima celé obdobi
znacné kompila¢né, vychazi v podstaté primarné zjediné publikace Karla Kaplana a
vzdaluje se tematicky od regionu. Tedy na otazku, kterd se pta po dobové realité na
Rychnovsku, vpodstaté text odpovida pouze obecné, byt vtéto obecné linii spravné.
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Chapu, Ze rychnovsky MENV ve své ¢innost v pribéhu obrodného procesu dlouhou dobu
ustaval v ,zajetych kolejich“ a vétsi ¢innost (nikoli nutné reformni) zacal castecéné
vykazovat aZ s prichodem letnich mésici. Nebyla by to ostatné zadna vyjimka v CSSR.
Cinnost MéNV je vSak i poté podavana pomérné roztrousené, spise se jedna o ad hoc
vybrané udalosti, které se na radé NV probiraly, vnichZ jsem nenasel Zadnou pevnou
tematickou linku. Po slusném zacatku (tj. 1éta 1960-1964/67) tak ptlisobi tato éast -
tematicky mimoradné zajimava - ponékud torzovité a neucelené.

V praci mi zasadnim zptisobem chybi presnéjsi a ucelenéjsi zachyceni a charakteristika
vyvoje personalniho obsazeni zkoumané instituce, zvlasté pak stabilita ¢i naopak fluktuace
lokalnich politickych elit a jejich pri¢iny. Ne snad, Ze by diplomant Zadné z téchto zmén
neuvedl, nicméné celkovy obraz je nutné dohledavat vcelém rozsahu textu, zatimco
sumarni zhodnoceni v podstaté chybi. Je to $koda, nebot konkrétni osobnosti regionalni
politiky udavaly, jak ukazuji podobné studie z jinych regionti, velkou mérou celkovy raz
vnitini politiky celého narodniho vyboru. Bez této ¢asti tak v tomto pripadé jde o deskripci
jednani a porad, otazek a disputaci, coZ samozrejmé prinasi nové informace, nikoli v§ak
v podobé, jakou bych si predstavoval od magisterské diplomové prace. Autor v praci uvadi
cetné tézkosti, které mél s nepristupnymi prameny, zejména témi s osobnimi tdaji. Pro
vymezena léta je to znaéné podivné (a pokud tomu tak skutecné je, poukazuje to na velmi
nestandardni pristup dané pamétové instituce, neodpovidajici pfesné znéni prislusného
zakona o archivnictvi a spisové sluzb¢, zejména §37), nicméné i tak by bylo mozné doplnit
potfebné informace zjinych fonda, které jsou dostupné, at jiz okresni nebo krajské
arovné. Ze zadani prace je zfejmé, Ze diplomant chtél ptivodné svou pozornost soustredit
nejen na rychnovsky MéNV, ale také na prisluSny ONV. Domnivam se, Ze tento pristup by
diplomantovi poskytl mnohem $§irsi perspektivu, které by neponechala MENV izolovany a
zasadila by jej do SirSich kontextdi. To by v§ak pochopitelné vyZadovalo vétsi a delsi praci.

Presto, Ze gramaticka a stylisticka rovina prace je na solidni irovni, obéasnym chybam se
text nevyhyba, stejné jako technickym chybam v poznamkovém aparatu. Je to dle mého
nazoru zbyte¢na Skoda, stacilo by provést jesté jednu dikladnou finalni korekturu. Soupis
prament a literatury obsahuje v podstaté€ jeden jediny fond, rozepsany do polozek podle
jednotlivych let a zkoumanych kartond. Domnivam se, Ze je to zbyte¢né; postacilo by
napsat SOkA Rychnov nad Knéznou, fond MéNV Rychnov nad KnéZnou 1945-1990, nebot
kazdy, kdo se problematikou zabyva, tusi, Ze se jedna o velké a obsahlé archivni fondy,
jejichz jednotlivé ¢asti se konkrétné cituji v poznamkach pod ¢arou, zatimco v zavére¢ném
seznamu je lépe ocitovat jen dany fond.

Sumarné jsem tedy toho nazoru, Ze diplomant mohl na vlastnim textu prace jesSté vice
zapracovat, prostudovat dalsi archivalie a téma pon€kud rozvinout.

Soucasné viak konstatuji, Ze Bc. Martin Seba splnil svou praci zakladni poZzadavky, které
jsou kladené na magisterské diplomové prace. Jeho text prinasi néktera nova zjisténi, ktera
1971. Doporucuji proto, aby diplomant predstoupil pfed komisi s obhajobou své
diplomové prace, kterou hodnotim znamkou
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Otazky k obhajobé prace:

v V7

1. Z jakych fondt vy3$sich spravnich sloZek by bylo moZné doplnit chybéjici
informace, napft. o volbach vr. 1964 na Rychnovsku?

2. Pro¢ doSlo k zaloZeni mistniho JZD navzdory faktu, Ze jiZ od po¢atku jeho
fungovani provazaly zna¢né problémy?



