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Hodnotici kritéria Hodnoceni
Soulad ndzvu prace s obsahem, cilem, anotaci, obsahem a zavérem B
Teoretickd podkladova koncepce, metodika/metodologie, A
terminologie

Schopnost analyzy excerpovaného materialu/predmétu vyzkumu a D
nasledné syntézy, interpretace a argumentace

Sekundarni literatura, tviréi aplikace, schopnost kritického C
komentare

Struktura prace (vystavba textu, adekvatnost pouzitych stylistickych C
prostfedkl), dodrzeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky

a poznémkovy aparat, jednotny zpUsob citaci

Pozn.: Pro hodnoceni se pouziva zavedené vysokoSkolské klasifikace, tedy:
A,B,C,D,E,F. Pokud diplomant obdrzi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnoceni F, pak je celd BP/DP
povazovana za nedostatecnou.

Vyjadieni vedouciho/oponenta prace k antiplagiatorské kontrole:

Kontrola probéhla v pofadku, prace neni plagiatem.

Naméty pro obhajobu (formou otazek):

1. Domnivate se, Ze projekt by bylo mozné se stejnym Uspéchem aplikovat i na
béZnou vyuku?

2. Jak vnimate reflexi obou zucastnénych ucitelek, souhlasite s nimi ¢i nesouhlasite
a proc?

3. Proc jste si myslela, Ze neni mozné vyjadrit myslenky povidky v basni?
Dalsi poznamky k praci, kritické pfipominky:

Nékteré pasaze hodnocené diplomové prace jsou stylisticky nepresné,
zmatecné, nedostatecné strukturované, s tendenci k hovorovosti (napf. vysvétleni,
pro¢ si autorka vybrala pravé Capka a tuto povidku). Zkratky pouzité v praci by
bylo vhodné vysvétlit (OECD PISA), podobné jako metody rozvoje ¢tenarské
gramotnosti. Autorka musi pocitat s tim, Ze ne vsSichni ¢tenafi se v problematice
orientuji, pojmy je tfeba vysvétlit, zvlasté kdyz je v zavéru uéiteldim doporucuje.

Otazka ¢. 43 v prezentaci je dle mého nazoru nevhodné polozena - takto
neni ano jedinou spravnou odpovédi (pokud se nékoho ptate na nazor, neexistuje
spravna odpoved).



Univerzita Hradec Kralové
Pedagogicka fakulta

Z dlvodu prehlednosti bych se ptiklanéla k uZiti kurzivy v citacich. Bylo by
také vhodné drzet se citacni normy (uvozovky uvnitf uvozovek by mély byt
jednoduché a jasné oddélené od Uvodnich a zavérecnych uvozovek; za citacemi
neukonéenymi tec¢kou by bylo vhodné te¢ku doplnit, obzvlast kdyZ nasleduje velké
pismeno; v bibliografickych Udajich by méla byt dodrzena spravna interpunkce a
také normované razeni jmen). Pfimé citace musi byt vzdy pfimo ozdrojovany (na
str. 18 je napf. zdroj uveden az u nasledujiciho odstavce).

Autorcin zamér prispét k inovaci literarni vyuky na strednich Skolach je jisté
Uctyhodny a jeji motivace je pochopitelna. Navrzeny projekt je zajimavy a pro
studenty je jisté zpestfenim. Nicméné jak k projektu, tak k jeho reflexi v diplomové
praci mam jisté vyhrady. Jako problematickou vidim uz koncepci projektu na 2
vyucovaci hodiny, ktera je pro béznou vyuku obtizné realizovatelna.

V diplomové praci také chybi vyraznéjsi analyza konkrétni realizace
projektu. Autorka sice uvadi reflexi zuc¢astnénych uditelek, ale nikterak na ni
nereaguje, pfitom reakce by byla na misté — oCekavala bych, Ze se nad nazory
ucitelek z praxe alespon zamysli, pfipadné s nimi bude polemizovat. Podobné bych
ocCekavala reflexi a pokus o analyzu u nékterych spornych otadzek, které realizace
projektu pfinesla: napf. jestli by nebylo lepsi predem pocitat s podobnymi
zdrzenimi, jaké autorku potkalo na zacatku druhé realizace, a radéji prezentaci
zkratit; jaky vliv mél na vysledek pokusu fakt, Ze byl realizovdn v ramci povinné-
volitelného seminafe (napr. na aktivitu student(); jak by autorka reagovala, pokud
by néktery ze studentl opravdu odmitl spolupracovat ad.

Nejvétsi vyhrada pak smérfuje k zavéru prace, v némz autorka hodnoti
projekt jako Uspésny a vhodny k zarazeni do bézné vyuky, ackoliv ho v bézné
vyuce vibec nevyzkougela. Bylo by tedy na mist& pokusit se kriticky zhodnotit, zda
by projekt podobné Uspésné fungoval i v bézné hodiné literatury s béznou skladbou
(a po¢tem) studentll, obzvlast poté, co se uz pfi druhém pokusu ve viceméné
vybérovém seminari vyskytly potize s technikou i spolupraci.

Datum a podpis vedouciho/oponenta prace: 29. 4. 2019



