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Uvod

Ve své praci budu rozebirat téma ochrany socialn¢ slabych
Vv Mezopotamskeé spolecnosti, které jsem si vybrala, protoze je Gizce spjaté s mym
studijnim oborem. Ochrana socidlné slabych je jedno z hlavnich témat oboru
Socialni a charitativni prace, takze je mi velmi blizky. Samotné oblast ochrany
socialn¢ slabych osob pfetrvava az do soucasnosti. Budu se snazit piinést
konkrétni ptiklady ochrany danych znevyhodnénych socidlnich skupin
obyvatelstva, pohled na pfislusné zakoniky v onom obdobi a zptisoby, jakymi se
vladati snazili fesit situaci téchto svych poddanych. V dne$nim

V prvni ¢asti bakalaiské prace nastinim historicky vyvoj Mezopotamie od
doby kamenné az po dobu babylonskou. V dal$im vykladu historického vyvoje
jiz nebudu pokracovat, jelikoz vyzkum zakont, které slouzi jako ochrana socialné
slabych osob, se omezuje pouze na dobu pfedsargonskou az po vladu
Chammurappiho a dal$i zkoumani by jiz bylo zbyte¢né. K lepSimu pochopeni
spolecnosti jsem do této Casti také zatadila zemépisné vymezeni, které ndm
napovi, pro¢ byla Mezopotamie centrem obchodu.

K pochopeni spole¢nosti a jejiho fungovani je dilezité popsat spole¢nost
jako celek. Pokud bych se soustiedila pouze na téma ochrany socidlné€ slabych,
mohlo by dojit k nepochopeni a zkresleni nékterych skute¢nosti. Abych tomuto
predesla, bude kapitola fungovani mezopotamské spolecnosti v obdobi 2405-
1750 pf. n. 1. zaméfena na politicky systém, kde nahlédnu na postaveni
zakonodarct a jejich politického vlivu.

Velmi dalezitou podkapitolou k pochopeni spole¢nosti a jejiho fungovani
je nastinéni ekonomického systému a role rodiny.

V dalsi ¢asti se dostavam K jadru své prace, a to k definici socialng slabych
osob. Ukolem mé prace bylo zjistit, kdo byly socialné slabé osoby a jakym
pohlizet na tuto problematiku, bude zakonodarna tvorba mezopotamskych vladait
v obdobi 2400 pf. n. 1. az po 1750 pft. n. |. Diky jednotlivym zdkontim je mozné

nahlédnout na postaveni socialné¢ slabych osob, jejich postaveni a formy ochrany.



V kapitole mezopotamské zakonodarstvi vice pfiblizim  vznik
mezopotamskych zékond, jejich evidenci a také poskytnu historicky kontext pro
lepsi pochopeni divodu vydavani zékonti.

V posledni ¢asti své praci se vénuji porovnani ochrany socidlné¢ slabych osob
mezopotamskymi zakonodarci a dneSnimi zédkony.

Ve své praci se rovnéz snazim V ramci nastudované literatury porovnat
zpusob, jakym se vladnouci vrstva stavéla k ochrané socialné znevyhodnénych
osob a jakym zptisobem tato ochrana probiha v soucasnosti. Poskytla jsem, pokud
mozno, uceleny nahled na danou problematiku i s uvedenim do kontextu dané
doby, aby bylo mozné cely tento komplexni problém spolecnosti 1épe pojmout a
pochopit. | s ohledem na délku sledovaného obdobi a rozsah této prace, neni
mozné tak sloZitou tematiku probrat do podrobnosti, které by si zajisté zaslouzila,
presto véfim, ze se mi to povedlo co nejlépe. Primarnimi zdroji, ze kterych jsem
pii psani své bakalaiské prace vychazela, jsou uvedeny v seznamu literatury, které
jsou schvalené a doporuéené doc. ThLic. Adam Mackerle, Th.D. Sekundarni
zdroje, ze kterych jsem cerpala, byly primarné zahrani¢ni, ale také tuzemské

literarni a internetové odborné zdroje vénované problematice.



1 Historie Mezopotamie (doba kamenna do doby starobabylonské)

Ackoliv se ma bakalairska prace soustiedi na dobu pfiblizné od 2400 pt. n. 1. az po
1750 pt. n. I., z divodu piehlednosti osvétlim historii Mezopotamie od doby kamenné az
po mnou zpracovavané obdobi.

Doba kamenna byla prvni a nejdelsi kapitolou historie, odehravala se v dob¢ cca
70000-5800 pf. n. 1. Samotnou dobu kamennou miizeme rozd¢lit na paleolit (70000-9000
pt. n. 1.), mezolit (9000-7000 pi. n. 1.) a neolit (7000-5800 pt. n. 1.). Zména zZivotniho stylu
poznamenala také pohyby mezi jednotlivymi obdobimi, jelikoz paleolit byl zalozen na
shromazd’ovani potravin, neoliticka ekonomika byla jiz zalozena na produkci potravin
prostfednictvim chovu zvifat a zemédé&lstvi. Zatimco paleolit byl mobilné&jsi, zptsob
zivota Vv neolitu byl spiSe osidlenéjsi, a to z divodu vyvoje zeméd¢€lstvi a domestikace
zvitat, coz mélo vliv na tehdejsi zptisob zivota.

Rozristani civilizace pokracovalo i v dobé meédéné (cca 5800-3750 pt. n. 1.), coz bylo
nabidky potravin.

Dalsi kapitolou historie byla doba bronzova, kterd se odehravala v dobé cca 3750-
2900 pf. n. |. Vtomto obdobi byli osadnici nuceni emigrovat ze severni Casti
Mezopotamie na jizni ¢ast kvili suchému, chladnéj$imu a méné pohostinnému klimatu.
cely svét.,?

Zména klimatického obdobi, ktera ovliviiovala v dobé bronzové severni cast
Mezopotamie, zacala v ranné dynastickém obdobi v letech 2900-2334 pf. n. 1. ovliviiovat
také jih. V tomto obdobi byly vytvareny zavlazovaci kanaly, avSak jejich drzba nebyla
snadnd a bylo potieba spolecenského usili, coz vytvotilo centralizovany organ a vladni
kontrolu. Voda byla pro mésta velmi dulezita, vznikaly tedy spory mezi mésty a
naslednym ozbrojenym konfliktim. Jizni Mezopotdmie znamd jako Sumer oplyvala
piebytkem vody a urodnou piidou, coz bylo znamenim dobrého zivota pro jeji obyvatele.
V tomto obdobi vzkvétala mésta jako Kish, Isin, Nippur, Shurupak, Lagash, Uruk, Larsa,

Ur a Eridu, ktera byla fizena kralovskymi dynastiemi.’

1 Srov. BERTMAN, Stephen. Handbook to Life in Ancient Mesopotamia, s. 54-56.
2 Srov. ROCHBERG, Francesca. The History of Science and Ancient Mesopotamia.
3 Srov. BERTMAN, Stephen. Handbook to Life in Ancient Mesopotamia, s. 56.



Poté nasledovalo obdobi akkadské (2334-2193 pft. n. 1.), kdy semitsky kral
Sargon zah4jil vojensky utok na bohatou Jizni Mezopotamii, kterou po dobyti sjednotil
a stal se prvnim panem Mezopotamie. Jeho néslednici ovladali zemi témét dvé stoleti,
avsak kocovné kmeny z okolnich hor Zagru, nazyvani Gutejci napadli zemi a znicili jeji
hlavni mésto. Jizni ¢ast zem¢ byla usetfena a panovnik Gudea zde upevnil svou moc.
Poté, co byli Gutejci z Mezopotamie vyhnani, nastala posledni ¢ast sumerské epochy.
Politicka moc se piesunula do mésta Uru, kde byla zaloZena III. urska dynastie
panovnikem Ur-nammuou. Poté byl Ur-nammua nazyvan kralem Sumeru a Akkadu.
Poslednim vladatem této dynastie byl Ibbi-Sina a za jeho dob Sumer padl diky Gtokiim
zapadosemitskych kment a Elamiti.* V nasledném obdobi znamé jako starobabylonské
(1900-1595 pt. n. 1) bylo vytvoreno nékolik méstskych statt, mezi kterymi utvaieli
dulezitou ulohu mésta Isin, Larsa, ESnunna, Mari a Babylon. Pravé v Babylonu byla
vytvofena Chammurapim, Sestym ¢lenem zakladatelské dynastie metropole.
Chammurapi je znam jako nejvyznamnéjsi vladaf staroorientalnich d&jin. Béhem svého
Ctyfticetiletého vladateni pecoval o rozkvét své zemé, byl velmi schopny ve vedeni
diplomatické taktiky, ale také se mu dafilo odrazel neptatelské utoky. Diky jeho
schopnostem si podrobil Isin, Uruk, vychodni oblasti povodi dolniho Tigridu a po
porazce elamského vladafe Rim-Sina se stal panovnikem ,,Akkadu a Summeru®.
Nakonec se mu podaftilo vytvofit velikou i8i, kterd vedla od Perského zalivu az na sever
k okrajim Syrské pousté. Chammurapi nebyl pouze dobrym viidcem svého vojska, ale
vydal jednotny pravni fad svymi zakony, psané v akkadsting, coz vedlo k dokonalé
spravé zem¢. Beéhem vladnuti Chammurapiho nastupci zac¢ala zemeé upadat. Kvuli
vysokému poctu nepratel fiSe padla Mezopotamie pfi napadeni Chetiti. Nazev
Mezopotamie neboli ,,zemé mezi fekami® pochazi od feckych cestovatell a historiki.
Pokud bychom chtéli urcit, co charakterizovalo Mezopotamii, jisté by se jednalo o feky
Eufrat a Tigris. Obyvatelé tehdejsi Mezopotamie neméli nazev pro celou zemi, ale
pouzivali pouze nazvy mést a kralovstvi, ve kterych zili.> ® Pokud bychom pfenesli
starovékou Mezopotamii na dnesni mapu svéta, zjistili bychom, ze by lezela z¢asti na
uzemi dnesniho Irdku, severovychodni Syrie, jihovychodniho Turecka a jihozapadniho

franu.’

4 Srov. KLIMA, Josef. Spolecnost a kultura starovéké Mezopotdamie, s. 33-34.
® Srov. FRYE, Richard. History of Mesopotamia [online].

6 Srov. KLIMA, Josef. Spolecnost a kultura starovéké Mezopotdamie, s. 35.

" Srov. BERTMAN, Stephen. Handbook to Life in Ancient Mesopotamia, s. 2.



Jeji tehdejsi poloha vytvarela skvélé podminky pro vznik obchodu, jelikoz byla
ktizovatkou cest, ktera spojovala tehdej$i zemé&. Mezopotamska spole¢nost byla na
obchodu zavisla, protoze znamenal hlavni zdroj hmotného blahobytu. Zem¢ oplyvala
zeméde€lskymi produkty, které byly nasledné prodavany a zaménovany za dievo,
predevsim stavebnim kamenem a kovy, kterych zde byl nedostatek. Zemédélcim
a obchodnikiim byla tedy pfisuzovana velikd pozornost ze strany panovnikd za jejich
piinos zemi. Aby bylo mozné vyuzit zeméd¢€lskych darti zemé k dal§imu rozvoji obchodu,
bylo potieba, aby se lidé spojili. Zde miizeme vidét zdklady vzniku prvnich obcin.
Kwvli zvysené produktivité vznikala délba prace, ktera vedla ke spolecenskym rozdiltim,

vzniku prvnich ob¢in a nasledné tidni spole¢nosti.®

8 Srov. KLIMA, Josef. Nejstarsi zakony lidstva, s. 11-14.



2 Fungovani mezopotamské spole¢nosti v obdobi 2350-1530 p¥-. n. I.

V nasledujici kapitole popisuji fungovani spolecnosti od akkadského obdobi az
po dobu 1. dynastie babylonské, jelikoz zakoniky, ze kterych cerpam, byly vydany béhem
tohoto obdobi.

2.1 Politicka moc

Jako kazdd komunita vyzadovala Mezopotamie vladni organizaci, coz byl
prostiedek, kterym lze regulovat socialni interakce. Kvili slozitosti takové organizace,
které byla pfedevsim ovlivnéna velikosti a rozmanitosti predméstskych mést a ze své
podstaty vykazovalo vysoky stupen obojiho. Bylo tedy nutné, aby zde existovala
struktura mezopotamského mésta s vladnimi pravomocemi. V mocenskych vztazich
muzeme Vidét dve strany. Na jedné strané byl kral a vetejné instituce, ktefi byli podporou
kralovi vlady a na druhé stran¢ obcané, kteti méli urcité nepopsané pravomoci. Ke
sjednavani kontaktu mezi obéma stranami existovala skupina ufedniki. Koruna, obéané
a ufednici byli tfi prvky, které hraly roli v méstské sprave. Kral byl vzdy povazovan za
politickou moc nebo dokonce za jediny prvek s jakoukoliv moci v mezopotamské
spole¢nosti. Politika na starovékém blizkém Vychodé neexistovala, protoze diskuze o
politice ze strany ob¢antl nebyla oteviena ani zavazna, a kral ucinil veskera rozhodnuti
sam. Mezopotamsky kral mél vici svému lidu zavazky, které byly ve starovékych
pramenech ptirovnavany k odpovédnostem pastyie vuci jeho statu. Musel zajistit, aby
byli lidé krmeni a chranéni pted neprateli. Kral byl viidcem v dobach valky, zarucoval
urodnost zemé kopanim a udrZzovanim zavlaZovacich kanalii, zajist'oval také spravedInost
a odvracel bozsky hnév proti svému lidu. Na oplatky za tyto sluzby byli ob&ané povinni

platit dané a poskytovat své sluzby v zemé&délstvi a valkach.®

® Srov. VAN DE MIEROOP, Marc. The ancient Mesopotamian city, s. 118-121.
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2.2  Ekonomicky systém starovéké Mezopotamie

V modernim zépadnim svété je ekonomika brana jako produkt lidského Usili. Na
jedné strané je poptavka a na druhé stran¢ nabidka. Ve starovéké Mezopotamie byla
ovSem ekonomika spjata s posvatnou entitou a jeji uspéch nezalezel na lidské praci, ale
na bozské sile. Dnes$ni ekonomiku nam tlumoci studovani ekonomové, ale starodavna
ekonomika byla vedena specialisty, ktefi se nazyvali knézi. Mezopotamska ekonomie
byla zalozena na zeméd¢lstvi, takze zalezelo na trodnosti pidy a hojnosti vody. Kazda
tato dilezita ¢ast méla svého boha, ktery dokazal vSe ovlivnit. Bohyné Ninhursag byla
,matkou zemé&*“ a bohem pro sladkou vodu pod pidou byl Enki. Kazdé mésto uctivalo
také vlastni bozstva, modlilo se k nim a pfinaselo jim obéti. Piida byla zpoc¢atku vlastnéna
bohem mésta a byla spravovana knézstvem, ale pozdéjsimi vlastniky pudy se stali vladci
a ¢lenové aristokracie. Pozdé&ji se k vlastnéni pidy dostali také lidé, kterym byly udéleny
zvlastni granty a ptibuzenské Diky trodné puade¢, kterou Mezopotamie nabizela. Zpocatku
se lidé zivili lovem, sbérem, péstovanim plodin a domestikaci zvitat. Tento zptisob obzivy
znamenal, Ze lid¢ zili usazenym zplisobem zivota. Diky zemédélstvi se malé komunity
postupné rozrustaly do velikosti mést, a to bylo zdkladem méstské civilizace.
Neexistovaly pouze zemédé€lské profese, ale také profese, které vyzadovaly vysoky
socialni status a mnoho let odhodlani. Patfila mezi né naptiklad profese 1¢kate, pisare a
knézi, ktefi se specializovali na astronomii, exorcismus a vésténi. Diky urodné pude,
kterou Mezopotamie nabizela, vzristaly idedlni podminky pro usazeny zivot. Vzestup
imperialismu a byrokracie znamenal vytvoieni tfidy Gfednikll a vojak(.'® Méstsky stat
byl do zna¢né miry samostatnou jednotkou a chram mél nad hospodaiskou aktivitou

nesmirnou miru kontroly.!!

10 Srov. BERTMAN, Stephen. Handbook to Life in Ancient Mesopotamia, s. 61.
11 Srov. Mesopotamian Civilization & Ancient Greece [online].
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Obchodnici, femeslnici a délnici byli zaméstnanci chramu. Po celou
mezopotamskou historii mé&l chram a palac obrovsky ekonomicky vliv.> Obchod
probihal v podobé barteru — obchodovalo se se zbozim a sluzbami za jiné zbozi a sluzby.
Pokud chtéli obané Mezopotamie ziskat zdroje, které jim chybély, byli nuceni sménovat.
To vSe vedlo k obchodovani starovékych mezopotamskych obcant s lidmi z jinych
oblasti. Na rozdil od moderni civilizace byl difive vyuzivan je¢men, olovo, méd’, bronz,

cin, zlato a st¥ibro, ktery fungoval jako mince &i papirové bankovky.*®
2.3  Vznik a zanik manzelstvi

Dalsim dulezitym prvkem K pochopeni fungovani toho, jak spolecnost ve
starovéké Mezopotamii fungovala, je porozumét tomu, jak byla chapana role rodiny. Uel
manzelstvi byl v podstaté neménny. Slo pfedeviim o zaji§téni potomstva, a to syni,
udrzeni hospodaiské existence a kontinuita rodiny. Manzelské pravo muzeme
charakterizovat silnym konzervatismem a také tradici. Aby bylo manzelstvi platné,
musela byt splnéna podminka pisemné dohody. Pokud si muz nevyzadal souhlas Zeninych
rodi¢t, neusporadal ,kirram“ neboli svatebni hostinu, a nebyla sepsana dohoda o
uzavieni manzelstvi, pak se jednalo o ,matrimonium nullum®, coz znamenalo, Ze se
nejednd o vznik manzelstvi ani v pfipadé, ze spolu zili rok v jedné domacnosti.
Neuzavieni smlouvy mohlo mit ov§em takeé trestni nasledky. V ptipadé€, Ze muz nasilim
odvedl Zenu, zbavil ji jejiho panenstvi poté, co jiny muz pfinesl Zeninym rodi¢im
obvinéni, byl tento muz potrestan smrti jako unosce. Pfi uzavieni manzelstvi musel muz
ptinést svému budoucimu tchanovi obvinéni nebo zasnubni zavdavek. | budouci tchan
byl zavazan povinnostmi, které v ptipad¢ nedodrZeni byly trestany sankcemi. Pokud se
tchan zavézal k odevzdani dcery a tento zévazek nesplnil, musel poté vratit obvinéni
spolu se svatebnim darem dvojnasobné. Muz, ktery odstoupil od siatku, protoze zlakal
jinou Zenu, byl povinen nechat veskeré dary, které ptinesl tchanovi. Majetkové pravo bylo

soucasti manzelstvi, a proto muselo byt upraveno zakony.

12 Srov. Mesopotamian Civilization & Ancient Greece [online].
18 Srov. KLIMA, Josef. Nejstarsi zakony lidstva. Chammurapi a jeho predchiidci, s. 245-246.
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Manzel za vzniklé pfedmanzelské dluhy nerucil. Za dluhy, vzniklé béhem
manzelstvi rucili manzelé solidarné. Podle zdkona mél ovSem manzel pravo prodat
manZelku i déti do dluzniho otroctvi.}* Ve starovéké Mezopotamii se véfilo, Ze rodina

t.1> Béhem tisiciletého vyvoje od

byla hlavnim stavebnim kamenem pro spolecnos
rozkladu prvobytné komunity dosSla rodina ke spolecensko-hospodéiské jednotce
S patriarchalnim charakterem. Patriarchélni charakter byl vice projevovan mezi rodici a
détmi neZ mezi manzely. Zena, ktera porodila svému manzelovi prvni dit&, byla teprve
poté spjata s nim a jeho rodinou. Diky matetstvi se nestala plnopravnym obcanem, ale
vice pravné zajisténym ¢lenem rodiny.'®

Jak jiz bylo zminéno, manzelstvi vznikalo za ucelem plozeni potomku, ale
dochazelo také k ptipadim, kdy Zeny nemohly mit déti. Pokud byla Zena neplodné, mél
manzel pravo na druhou manzelku nebo mohl pouzit sluZzebnou za uc¢elem ziskani dédice.
Ocekavalo se ovSem, ze bude manzel nadale podporovat manzelku v jeho domacnosti.
V piipad¢€ neplodnosti manzelky mél manzel moznost rozvodu, ale byl by povinen vratit
véno své manzelky, zaplatit ji celou pivodni ¢astku za snatek nebo dokonce podstatné
penézité vyrovndni, jenz diktoval zédkon. Jednalo se o ptfesvéd¢ivou demotivaci proti
podani zadosti o rozvod. Sterilita nebyla jedinym diivodem pro rozvod. Pokud manzel
tyral svou manzelku a upiral ji manzelska prava, méla moznost podat zadost o rozvod.
Zakony se ovSem vice vé€novaly hiichim manZelek, nezli manZzeld. Pokud manZelka
zanedbavala svou praci v domacnosti, zaslouZila si byt rozvedena bez jakéhokoliv
finanéniho vyrovnani. NejzavaznéjSim hiichem bylo cizoloZstvi. Pokud byla natcena
svym manzelem z cizoloZstvi, mohla se ocistit ptisahou své vérnosti pfed Bohem. Pokud
byla naf¢ena z cizoloZstvi svymi pfibuznymi nebo sousedy, byla hozena do feky a
nechana na pospas. V pifipad¢, Ze ji béhem sexudlniho aktu pfistihli, byla pfivazana ke

svému milenci a oba byli utopeni.iz

14 Srov. KLIMA, Josef. Nejstarsi zakony lidstva, s. 245-246.

15 Srov. BERTMAN S. Handbook to life in ancient Mesopotamia. Infobase Publishing, 2003- str.275

16 Srov. KLIMA, J. Nejstardi zékony lidstva: Chammurapi a jeho predchtdci. Praha: Academia, 1979.
Str.245-246

17 Srov. BERTMAN S. Handbook to life in ancient Mesopotamia. Infobase Publishing, 2003- str.275-277
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3 Problematika socialné slabych v mezopotamskych zakonicich

Ke spravné definici socialné slabych ve starovéké Mezopotamii nam budou
oporou zakoniky, které byly vydany vladati té doby. Pomohou nam definovat, kdo byly
socialné slabi a pfi pohledu na zakony zjistime, Ze tyto osoby vyzadovaly vétsi ochranu
zakonodarct nez ostatni skupiny obyvatelstva z davoda jejich vétsi zranitelnosti, Casto
hors§i moznosti hmotného zajisténi ¢i piipadného socidlniho znevyhodnéni. Socialné slabé
osoby rozdélim na samostatné kategorie, kde uvedu zakony, které se tykaji ochrany téchto
obyvatel, a pokusim se definovat, jakymi zptisoby jsou chranény. Nasledujici zakony jsou
pro nas zékladnim kamenem pro definovani socidlné slabych osob. Zikonodarci
opakovanym vydavanim svym obyvatelim pfipominali zdsady, které¢ mély byt
dodrzovany, a které byly pfedneseny v piedchozich zdkonicich napfti¢ staletimi. Jelikoz
se jednalo o globalni a nad¢asovy problém, vladci byli nuceni opétovné vytvaret nové

zakoniky s opakujicim se tématem.
3.1  Vdovy asirotci

Prvni kategorie bude vénovana vdovam a sirotkiim, ale n¢které zakony se dotknou

také ostatnich kategorii socialné znevyhodnénych obyvatel, jako jsou otroci ¢i dluZnici.

»Bohaty necinil bezpravi siroté, mocny necinil bezpravi vdove. Otroka,
ktery se provinil, jeho pan neuderil do hlavy, otrokyni kterd se dopustila Spatnosti,
neztloukla jeji pani do obliceje. V jeho méste lezeli mocny a slaby bok po boku, na zlych
Jjazycich (zlovolnd) slova zmenéna (v dobra), z chramu odstranil vSechno Spatné, na

prikaz bohyné Niiny a boha Ningirsua upiel svou pozornost. “‘® (Gudea)

., Sirotek nebyl vydan na pospas bohaci, vdova nebyla vyddana na pospas

mocnému, jednoho Sekelu nebyl vydan na pospas clovéku jedné miny. “*® (Urnammua)

18 KLI:MA, J. Nejstarsi zakony lidstva: Chammurapi a jeho pfedchuidci. Praha: Academia, 1979. Str. 109
19 KLIMA, J. Lidé Mezopotamie: cestami davné civilizace a kultury pfi Eufratu a Tigridu. Praha: Orbis,
1976. Stopy, fakta, svédectvi (Orbis). Str. 204
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., Aby silni nemohli utlacovat slabé (a), aby se spravedinost dostala sirotkovi a
vdove, zapsal jsem sva drahocennd slova do svého pamatniku a zalozil (je) pred svou

sochu (nazvanou) ,, Kral spravedinosti “ v Babylonu.?’ (Chammurapi)

»Zbavil domovy obyvatel Lagase lichvy, zabirani, hladu, kradeze, nasili, vyhlasil
jejich osvobozeni od dluhii. Aby mocny nekrivdil siroté a vdové, uzaviel Urukagina

s bohem Ningirsuem tuto dohodu.*?! (Urukagina)

Pfedchozi zakony jsou pro nasi analyzu stézejni, diky nim mizeme definovat
chranéné osoby. Subjekty, které vyzaduji ochranu, jsou v tomto ptipadé vdovy a sirotci.
Kazdy ztéchto zakont je li¢i jako osoby, které musi byt chranény pfed mocnéjSim
obyvatelstvem. Smyslem zakoni od vSech zakonodarct zistava stejny po mnoho
generaci, a méni se pouze presna formulace danych ustanoveni. Podle zakond byli vdovy
a sirotci nezajisténé osoby, ptipadné mohly byt socialné znevyhodnéné vuci ostatnim
obyvateliim. Jak néktefi autofi uvadeji, Casto tyto skupiny byly teréem utlaku ¢i kiivd od
ostatnich. To bylo ziejmé diivodem k vydani zakond, které méli fungovat jako ochrana.

Prvni zékon 1i¢i také ochranu otroktl, kterym bude vénovana samostatna ¢ast.
3.2 Ochrana postiZzenych zen v priabéhu manzelstvi

Na zaklad¢ vydanych zdkoniki, které ochranovaly zeny, jeZ v pribéhu manzelstvi
utrpély zranéni, které je znevyhodnilo pro jejich dal$i uplatnéni v Zivoté, miZeme

usoudit, ze tato skupina Zen nebyla zanedbatelna.

., Jestlize néci prvni Zena ztratila zrak nebo ochrnula, neopusti diim. Vezme-i si

vevr

Istar)

20 International Journal of Business and Social Science [online]. Copyright © [cit. 07.01.2021]. Dostupné
z: http://www.ijbssnet.com/journals/\VVol._2_No. 8%3B_May 2011/14.pdf

2L KLIMA, J. Nejstarsi zédkony lidstva: Chammurapi a jeho predchtidci. Praha: Academia, 1979. Str. 107
2 KLIMA, Josef. Nejstarsi zakony lidstva. Chammurapi a jeho predchiidci, s. 107.
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Ptedchozi zakon ochraniuje manzelky, které utrpely postizeni béhem manzelstvi.
Takto postizend zena nesméla byt ze svého domu vypuzena manzelem. Pokud se jeji
manzel znovu oZenil, mél vyzivovaci povinnost vici své prvni zen¢. To, ze bylo
vydano mnoho zakonu, které upravovaly pribéh manzelstvi a jeho konec, miZzeme
ptredvidat, Ze se nejednalo o vyjimeény piipad. Na to, ze manzelstvi nebylo vzdy vécné a
existovaly Casto ptipady, kdy bylo manzelstvi ukonc¢eno, poukazuji také nékteti autofi.
Josef Klima se ve svém dile ,,Nejstarsi zakony lidstva® na toto téma také zamétuje a uvadi
mozné ditvody ukondeni manzelstvi a také jeho proces pfi jeho ukonéeni.?

Zakonodarce Lipit-IStar si byl védom slabosti byvalé manzelky, ktera se o sebe
nemohla plné postarat, vydal tedy zakon, ktery ji ochrani i v pfipadé, kdy se manzel

rozhodne manzelstvi ukoncit.
3.3 Ochrana dluzniki

Pomérné pocetnou skupinou obyvatel byli dluznici. Mnoho zdkonodérci na né
proto pfi tvorbé prava myslelo, aby jim poskytlo ochranu. Tato skupina byla rozsahla a
pro zajisténi socialniho klidu na né t€émito vynosy mnoho panovniki pamatovalo a tim si

zarudili klid a loajalitu svych poddanych.

»VYhlasil v Lagasi osvobozeni od dluhii, vratil matku diteti, vratil dité k matce,
vyhlasil osvobozeni od urokii. Onoho dne Entemena postavil LugalemuSovi jeho milovany
chram Emus v Badtibire a zaridil mu jej. Pro obyvatele Uruku, obyvatele Larsy a
obyvatele Badtibiry vyhlasil osvobozeni od dluhii. Nechal je, aby se vratili k Inané do
«24

Uruku v jeji ruku, k Utovi do Larsy v jeho ruku, k Lugalemusovi do Emuse v jeho ruku.

(Néapisy Entemeny)

,,Zbavil domovy obyvatel Lagase lichvy, zabirani, hladu, krdadeze, nasili, vyhlasil
jejich osvobozeni od dluhii. Aby mocny nekrivdil siroté a vdové, uzaviel Urukagina

s bohem Ningirsuem tuto dohodu. “25 (Napisy Urukaginy)

2 Srov. KLEMA, Josef. Nejstarsi zakony lidstva. Chammurapi a jeho predchiidci, s. 271-275.
24 Srov. KLIMA, Josef. Nejstarsi zdkony lidstva. Chammurapi a jeho predchiidci, s. 108.
% Cit. dilo, str. 107
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., Tehdy jsem pro syny a dcery Nippuru, syny a dcery Uru, syny a dcery Isinu, syny

Ve

zprosteni dluhii. “26 (Zakony Lipit-IStara)

Dalsi kategorii obcant, ktefi si podle minéni zdkonodarct zasluhuji vys$si ochranu,
jsou také dluznici. Tyto =zdkony se netykaly pouze ochrany jinak socialné
znevyhodnénych jako vdov a sirotkt, ale vSeobecné vSech dluznik, kteti se mohli dostat
az do dluzniho otroctvi kviili nemoznosti splacet. Jednou z tézkosti, které chtéli vladci
zamezit, bylai lichva a s ni spojené socialni a spole¢enské problémy. Pfevazna ¢ast autorti
jako naptiklad Josef Klima, Stephen Bertman nebo Marc Van De Mieroop, ktefi se
vénovali mezopotdmské spolecnosti, byli toho nézoru, Ze pokud je postizena rodina, jako
zakladni stavebni kamen kazdé spole¢nosti, ma to negativni dopad na celek. Proto se
timto problémem zabyvali panovnici jiz v rané dob¢ starovéké Mezopotamie a snazili se
tento problém zmirnit. Dal§im divodem vydavani té€chto zakonti mélo byt také upevnéni
panovnikovi moci a zvySeni popularity. Po zkoumani historického kontextu musim
S témito autory souhlasit, jelikoz zdkony byly vydavany v dobé, kdy zemi suzovaly
problémy, které mohly ovlivnit panovnikiv mandat. Jako pfiklad mohu uvést Entenemu,
ktery vydal zdkon zmirfiujici dluzni otroctvi v dobé, kdy jeho zemi suzovala tiziva
hospodarska situace. Také Urukagina vydal své reformy v dobé hospodarské krize a
socialnich rozporl. Vydani zédkonii o lichvé a Upravy tGrokl bylo soucasti takika vSech

panovniki, z ¢eho mizeme soudit, Ze tento problém pietrvaval i pies tato nafizeni.

%6 Cit. dilo, str. 111

17



34 Ochrana otroku

., O dnu, kdy viadar vstoupil do chramu, po sedm dnii, byla otrokyné rovna své
pani, otrok a pan sli bok po boku. V jeho mésté lezeli mocny a slaby bok po boku. (Gudea)
Otroka, ktery se provinil, jeho pan neuderil do hlavy, otrokyni, ktera se dopustila

Spatnosti, neztloukla jeji pani do obliceje. “ (Gudea)?’

I ptesto, ze otroci nebyli zpravidla brani jako plnohodnotni obcané, ale pohlizelo
se na n¢ spise jako na majetek svého pana, dle nekterych zdkonii i oni pozivali jisté
ochrany a byla jim pfiznana mnohd prava. I kdyz tato nafizeni byla Casto vydavana ke
zvlastnim prilezitostem a neméla dlouhého trvani, jedna se o zajimavou ¢ast zakonodarné
aktivity vladari, ktera také jisté stoji za zminku.

Dalsi zékony, které se tykaji otroki, nejsou z mého hlediska ochranou socialné
slabych osob, ale alespon ¢aste¢né funguji jako ,,ochrana‘ pted ublizenim na zdravi od
ostatnich obyvatel. To, Ze mél otrok svou hodnotu, znamenalo, Ze si ostatni obyvatelé
byli védomi penézitych nasledkl v ptipad€ ubliZeni na téle, coz mohlo vést ke zmirnéni
utokll na otroka.

,,za télesnd poskozeni muskénii nebo otrokii je urcen penézity trest. “?®

,,za smrtelné zranéni ciziho otroka, plati majitel byka 15 Sekelil. 29

27 Srov. KLIMA, Josef. Nejstarsi zakony lidstva. Chammurapi a jeho predchiidci, s. 108,
28 Cit. dilo, str. 66
29 Cit. dilo, str. 52
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35 DluZni otroctvi

Jako diivod dluzniho otroctvi miizeme uvést nouzi a zadluzeni plnopravnych osob
v ptipad¢, kdy nebyli schopni vyfesit svou finan¢ni situaci. Pokud ob¢an nemohl splatit
svému vetiteli véas své dluhy 1 s Groky, stal se otrokem, kde mohl byt vyuzity jako
pracovni sila nebo mohl byt prodan dale do otroctvi. Piipadt dluzniho otroctvi bylo
nékolik. Pokud rodi¢e nebyli schopni finan¢né zajistit své déti, byly tyto déti dany do
otroctvi. Také se dochovalo nékolik dokladii, kdy byly sestry prodavany svymi bratry,
které¢ k tomu cCinu donutil hlad, ale zndme dokonce piipady, kdy plnopravni obcané
prodavali sami sebe z ,,vlastniho rozhodnuti®. Tito lidé vstupovali do otroctvi, aby ziskali
nejnutnéjsi potravu, odév a piistiesi. Dalsi formou dluzniho otroctvi byla tzv. adopce
ditéte, kdy bylo prodano svymi rodici ,,adoptivni matce, aby ji slouzilo a zaopatiovalo ji

zivobyti prostituci.®

3.6  Priciny vzniku dluZniho otroctvi

Jednim z diivodti vzniku dluzniho otroctvi je centralizace, ktera probihala mezi
mesty. Tento proces vedl k socidlni stratifikaci, jez byla charakterizovdna odcizenim
pudy mezi svobodnymi obCany a zvySenim dluhového otroctvi. Z ekonomického hlediska
nerozliSujeme ti1 tiidy, ale pouze dvé. Tyto dvé tfidy byly roz¢lenény na hlavni tfidu a
zbytek populace. Na socidlni rozvrstveni miiZzeme pohliZzet z ekonomické stranky jako
divod, kvili kterému vznikla tiZiva situace pro svobodné obcany. Vlastnici pudy ztratili
velkych vlastnicich piidy, obchodnich a statnich zdrojich. Kvili této zavislosti byli nuceni
drobni vlastnici pidy zadat o vysoké pijcky, které obsahovaly vysoké urokové sazby.
V ptipadé nepiiznivé zeméde€lské situace, kdy plodiny nedosahovaly dostate¢nych
objemtl, nebyli vlastnici piidy schopni splacet pljcky. Na zékladé jejich neschopnosti
splacet ptjcku byli neéktefi farmafti nuceni prodat do otroctvi lidi, kteti byli na dluznikovi
zavisli. Nakonec byli povinni prodat svou pudu a zemédé€lské prostiedky, sebe a svou
rodinu do dluzniho otroctvi. Svobodni obcané méli téZ moZnost uzaviit smlouvu
s vétitelem, ve které bylo dohodnuto, Ze ptjcka bude splacena praci na vétitelovych

pozemcich. Smlouvy mohly byt uzaviené na nékolik let nebo do konce Zivota.3!

30 Srov. KLIMA, Josef. Nejstarsi zdkony lidstva. Chammurapi a jeho predchiidci, s. 108,
31Srov. KLIMA, Josef. Spolecnost a kultura starovéké Mezopotdmie, s. 87-88.
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3.7  Systém piijéek

Jiz od prvotnich obc¢in byly pljc¢ky vyuzivany k odvraceni bezprostiedni krize.
Ten, kdo nebyl schopen si pofidit danou véc sménou ¢i ménou, mohl si ji zaopatfit
pujckou. Nejednalo se pouze o financni ptijcku, ale také naptiklad piij¢ku obilni. Mnoho
vladct se snazilo fesit tyto vazné hospodarské problémy pozastavenim vymahani ptjcek,
jelikoz riziko téchto pijéek bylo vysoké.®2

Lichva byla velmi Casto soucasti uzavirani ptijcek, a tak vznikala vladafova snaha
o vytvoreni pisemnych piedpist, které by upravovaly povinnosti vétitele a dluznika.
Nejednalo se ovSem o lehky tukol, protoze bylo zapotiebi ochranit plnopravné
obyvatelstvo, materialné je zajistit a uchranit je pied zasahy obchodnikd, aby nebyla
ohroZena prosperita zemé. Na druhé strané se setkavali s byrokracii z palacti a chramil,
ktera hajila jejich zajmy S obchodniky. Byla naptiklad stanovena maximéalni irokova mira
20 % pro penézitou a 33'/3% pro obilni zapdj¢ku. Dal§i stanovenim byl zikaz, aby
obchodnik nebo Senkytka pfijimali od otroka zbozi a poskytovali mu pujcku.
Chammurapi také ulozil povinnosti obchodnikovi, aby v piipadé neschopnosti splacet
dluh ve stiibfe pfijimal splatky v obili nebo jiném zbozi. Obchodnik, ktery mél snahu
podvést dluznika nebo pozadoval uroky v nezdkonné miie, mél byt podle zakona
potrestan ztratou celé pohledavky. VSechna tato nafizeni byla ovSem spiSe pouhym

gestem, jelikoZ v praxi se zadné z téchto nafizeni nedodrzovalo.®

32 Srov. KLIMA, Josef. Spolecnost a kultura starovéké Mezopotdamie, S. 87-88.
3 Srov. KLIMA, Josef. Nejstarsi zakony lidstva, s. 229.
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3.8 Zajisténi uvéru

K zajisténi aveéru bylo pouzito nékolik moznosti. Jedna z nich byla vécné zajisténi
dluznikovi nemovitosti. Vedle vécného zajisténi bylo také mozné zajistit ivér samotnym
dluznikem nebo jeho rodinnymi piislusniky. K zajisténi mohl byt také pouzit otrok, ktery
nebyl bran jako rukojmi, ale jako vécné zastava. Z dochovanych zdkont z ESnunny c¢i
Chammurapiho bylo pfisvojeni svobodného ob¢ana nebo ciziho otroka jako rukojmi nebo
zastava pro zajisténi neexistujiciho tvéru trestné stihano. Doba dluzniho otroctvi pied
vydanim Chammurapiho nafizeni nebyla ziejmé vibec Casové omezena. Po vydani
natizeni Chammurapi zkratil dluzni otroctvi ¢lenti rodiny za dluhy jejich otce na tii roky.

V ptipadé vydani otroka do zastavy mohl byt kdykoliv otrok véfitelem prodan.®*

34 Srov. KLIMA, Josef. Spolecnost a kultura starovéké Mezopotdamie, s. 133.
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4 Mezopotamskeé zakonodarstvi

Hospodatské a spolecenské vztahy nebyly vzdy fizeny pisemnymi dokumenty,
ale zprvu bylo vSe spravovano na zaklad¢ ustnich dohod, obyceji a zvyki. Prvni
dochované klinopisné zaznamy pochazi z 1. poloviny 3. tisicileti pf. n. 1. a jejich obsahem
jsou pievazné hospodaiské a tUcetni vykazy, inventafe, seznamy obéti apod.
Nezastavitelny vyvoj zeméd€lské a femeslné vyroby, obchodnich stykti a rozvoj
soukromého vlastnictvi ukazal na nutnost psaného prava, které slouzilo predev§im
k ochrané pfislusnikd vladnouci t¥idy.>® Mezi prvni pravni smlouvy fadime smlouvy, jez
byly sepsany okolo roku 2500 pt. n. 1. Jejich obsahem jsou texty pravniho jednani,
predevsim kupni smlouvy tykajici se nemovitosti. Tabulky jsou tzv. pravzory dnesnich
pozemkovych knih. Existence téchto tabulek svéd¢i o tom, Ze nebylo mozné se
spolehnout na pamét’ a také to jak malo si partneti divétovali. Jiz nestacilo pouhé podani
ruky, vie muselo byt pe¢livé zaznamenano.® Psané pravo na Blizkém vychodé predchazi
prvnim pravnim kodextim. Prostfednictvim kodexi ze starovéké Mezopotamie miizeme
nahlédnout do skute¢né historie zdkonil, které byly cCasto idealizované, ale takeé
praktikovany v mezopotamské spolecnosti. Diky dochovanym kodexiim a pravnim
predpisim dostavame odpovédi na nejzajimavéjsi otazky od nejvétsich filozofi a
socidlnich mysliteld za poslednich pét tisicileti. Pro¢ se k sobé 1lidé maji chovat
spravedlivé? Kdo si zaslouzi byt chranén a do jaké miry? Jaky je duvod, Ze je nékdo
skute¢né vinen? Jak bude pachatel potrestan, a ktery organ rozhodne o jeho potrestani?
Co opravdu znamena spravedlnost? Do dneSniho dne bylo nalezeno tisice pravnich
dokumenti, ve kterych jsou dochovany pravni materialy a také formulovany pozadavky
socialni spravedlInosti neboli zakonné kodexy. Dukazy o hledani socialni spravedInosti
nalézame také v kralovskych vynosech a nafizenich, kralovskych pokynech, soudnich
zaznamech, ale také v lexikalnich textech neboli slovnicich, pisemnych ekonomickych

transakcich, soukromych dopisech, a nakonec také v bajné literatuie.

% Srov. KLIMA, Josef. Spolecnost a kultura starovéké Mezopotdamie, s. 199.

% Srov. KLIMA, Josef. Spolecnost a kultura starovéké Mezopotdamie, S. 199.
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Pokud bychom hledali vyznam slova ,spravedlnost” v mezopotamské
spole¢nosti, dosli bychom k odkazovani na zmirnéni utrpeni pro chud¢, tyrané a obCany
na okraji spole¢nosti. Spravedlnost neni poskytovana pouze lidem na okraji spole¢nosti a
chudym, ale dokonce i ti nejhors$i zlo€inci pozivali ur€itou formu ochrany.
Mezopotamska spolecnost si uvédomovala, ze jednotlivci jako vdovy a sirotci jsou
nejvice vystaveni zneuzivani, a proto potfebuji vétsi ochranu. Co je divodem
spravedlivého jednani? Pti hledani logiky nebo zdivodnéni snahy o zajiSténi socialni
spravedlnosti nenalezneme pravni logiku jako ,,logiku“ v aristotelském smyslu. Vyznam
slova jako spravedlnost a rovnost ve staroveéké spolecnosti nenalezneme. V pravnich
textech nejsou tyto pojmy definovany jako celek, ale vzdy jako vyklad konkrétnich
ptipadi a naslednych rozsudkl. Povaha takovych rozsudki nema povahu filozofie prava
v modernim smyslu.?’ Nize zminim zdroje, které budou pro mou praci stézejni, jelikoz

Z nich budu ¢erpat informace k definovani ochrany socialng¢ slabych osob.
4.1  Napisy Entemeny, vladaie Lagase (cca 2405-2375 p¥. n. |.)

Vladai Entenema byl patym ¢lenem UrnanSeovy dynastie a po dobu své vlady se
potykal s neblahou hospodaiskou situaci zemé, ktera byla vyvolana konfliktem se
sousednim rivalem — Ummou. Krokem ke zmirnéni hospodaiské krize bylo vyhlaseni
moratoria - zastavil vymahani dluhd a dani. Timto krokem pomohl velikému mnozstvi
zadluzeného plnopravného obyvatelstva. Jednd se ovSem také o akt jeho proziravosti,
jelikoz ke zruseni vymdhani dluhit mél svlij divod. Pocital totiz s pomoci tohoto
obyvatelstva pro ptipad ohrozeni své piady nepfitelem. Jedna se o dosud nejstarsi doklad
zmirnéni dluzniho otroctvi, jelikoz vladat umoznil matce, aby ,,se vratila (od vétitele)

ke svym détem a déti k matce.>®

37 Srov. KLIMA, Josef. Spolecnost a kultura starovéké Mezopotdamie, s. 199.
38 Srov. KLIMA, Josef. Nejstarsi zakony lidstva. Chammurapi a jeho predchiidci, s. 37-38.
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Zakonodarné dilo vzniklo cca 2405 az 2375 pt. n. 1. Entementtv edikt slouzil jako
ptedloha pro dalsi pravni akty. Jelikoz se ndm nedochovaly zadné dostupné informace
jako naptiklad jména ekonomil, ministra financi méstského statu leagassského ¢i ptivodct
prvniho znamého opatteni proti hospodarské krizi v Sumeru, jsou tyto spisy na vapencoveé

desce spojeny pouze se jménem vladare Entemeny.
4.2  Napisy Urukaginy, vladaie LagaSe (2351-2342 pi. n. |.)

Vladai Urukagina chtél byt vidén jako vladaf, ktery napravi veSkeré kiivdy
Zz minulosti. Nejpodstatn€j§im divodem socialnich reforem byly socidlni konflikty
a hospodarska krize. V prologu zdlraznuje svou legitimitu své vladaiské moci a také to,
ze je bohim (knézstvu) oddan. Jadrem napistu dila je predstava Urukagina jako
jeho nastupem na triin. Jako hlavni ditvod toho nepotadku udavé zneuzivani vladni moci
svymi piedchudci. Kvuli tomu bylo prosté obyvatelstvo donuceno platit davky, které byly
vybirany vSudypfitomnymi dohliziteli a vybércimi. Dan se vybirala naptiklad pfi lodni
dopravé, rybolovu, zeméd¢lstvi, pastevectvi a podobné. Mezi jeho socialni reformy
muzeme uvést snizeni ptehnanych poplatkli za pohibivani a rozvody, stiha také kradez i
nevéru apod. Taktéz jako Entenema zprostil své obyvatelstvo od dluzniho otroctvi.

Vladce Urukagina byl prvnim, jenZ vyslovil ochranu slabych pted silnymi. Slibil,
ze ochrani vdovy, sirotky a vSechny socialné slabé pred ttlakem bohatych a silnych.
Trestni sankci za poruSeni mezilidskych vztaht mélo byt prokleti Boht, coZ v té dobé byl

trest nejvyssi.®®

39 Nejstarsi zdakony lidstva [online]. Dostupné z: https://www.ustavprava.cz/blog/2018/07/nejstarsi-

zakony-lidstva/.

24



4.3  Napisy Gudey, vladaie Girsu (2144-2124 p¥.n.L.)

Divodem k vydavani zédkont byl pfedevSim zdjem o hospodafstvi, socialni
vyrovnanost a také propagace vlady. V prvni fadé musime fict, ze Guedova opatieni
nejsou ani reformy, ani zdkony ve formalnim stylu. Jedna se o kratkodobé a prilezitostné
akty, které se vydavaly naptiklad k pfilezitosti stavby chramu Boha Ningirsua.
Jedno z takovychto opatteni zakazovalo, aby zeny béhem vystavby chramu nosily tézky
naklad, bylo zakazano poskytovani ptijcek na vysoky urok, matky nemohly trestat své
déti a nikdo nesmél byt bit bicem. Béhem konani slavnosti byl odstranén rozdil mezi
plnopravnymi osobami a otroky. Dal$im nafizeni obsahovalo piikaz, kdy bohaty nesmél

ktivdit sirotkim a mocny nesmél ublizovat vdovam.
4.4  Zakony Urnammua, vladaie Uru (2111-2093 p¥. n. 1.)

Urnammua, zakladatel dynastie urské je dosud nejstarSim znamym
zakonodarcem. Celkovy rozsah ptivodniho dila ndm neni zndm, jelikoz se dochovaly
pouze jeho opisy, které pochazi z dob Chamurappiho. Neni také jisté, zda byl original
vytesdn do kamenné stély jako pozdé&jsi zakonodarna dila. Celkové se dochovalo tficet
jedna zakonu, které byly rozd€leny na dva fragmenty a nékde byly poskozeny az
k nesrozumitelnosti.*® Pfedmluva zakonodarna dila obsahuje doloZeni legitimity tim, Ze
se odkazuje na bohy Aana a Enlila, jez povéfili boha Nannara, aby dosadil Urnammua na
trin. V dal8i C¢asti je uvedeno Urnammuovo vitézstvi nad lagaSskym mistodrZicim
Nammachanim. Vladat také vypravi o Spatné historii ve statni spravé a hospodafstvi a
odkazuje na odstranéni téchto chyb jim osobné. V tomto spisu mluvi Urnammua o zruSeni
dluzniho otroctvi a ze zdveérecné moralizujici ¢asti prologu, ktery se dochoval, je mozné
se docist o vyzve k ochran¢ vdov, sirotku a slabych. Ptipadnym postihem je naptiklad

penézity trest pro toho, kdo nasilim zbavil panenstvi cizi otrokyni.*!

%0 Srov. KLIMA, Josef. Nejstarsi zakony lidstva. Chammurapi a jeho predchiidci, s. 39-41.
4 Srov. KLIMA, Josef. Nejstarsi zakony lidstva, s. 46.
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4.5  Zakony Lipit-IStara, vladare Isinu (1934-1924 pt. n. |.)

Zakony Lipit-IStara jsou znamé jako ptfedchidce znaméjsiho Hamurappiho
zakoniku. Zakonik byl nalezen nejprve jako jediny fragment archeologickym tymem
univerzity v Pensylvanii, ale celkové byly nalezeny ¢étyfi fragmenty ve mésté Nippur,
ktery lezi na tizemi dne$niho Iraku.*? Jiz v prologu se Lipit-Istar piedstavuje jako
zakonodarce a prohlasuje, ze je z viille bohd Any, Enlila, a bohyné Ninisinnou, ochrankyni
Isinu, vladafem, jenz byl dosazen na trin. Dals$i ¢asti, kterou mizeme nalézt, je prohlaseni
0 jeho schopnosti nastolit spravedlnost v zemi, a nasledné to dokazuje jednotlivymi
reformami. V dile vidime velikou znalost spoleCenskych vztahli a hospodaiskych
poméru, ale muzeme také fict, Zze je dilo wvyspélé i po technické strance.
Panovnik Lipit-IStar se ve svém piedpisu zminuje o ochrané manzelky, ktera byla
vV manzelstvi postizena ztritou zraku nebo mrtvici. Dle zdkona je manzel povinen
ponechat ji vdomé a vyzivovat ji a to i v ptipad¢, Ze se manzel znovu ozeni. V zakoné
mizeme také nalézt piikaz k propusténi otroka, jenz spravné vykonaval svou otrockou
praci a byl také zatizen dluznim otroctvim za dluhy svého pana. Dochoval se nam také
sumersky hymnys, jez opévuje Lipit-IStarovy zésluhy o socialné slabé a o upevnéni

spravedInosti.
46  Zakony z ESnunny (18. stol. p¥. n. |.)

Jedna se o nejstar$i znamé zakony psané v akkadsting.*® Doposud neznime
ptesnou dobu jejich vzniku a dlouhou dobu byly zékony chybné uvedeny jako ,,zdkony
Bilalamovy*, jelikoZ americky archeolog Albrecht G6tz ve své publikaci na zikladé

fragmentarni datovaci formule uved] za autora zakont vladaie Bilalamu.**

4  Srov. 1860 BC: The Code of  Lipit-Ishtar  [online]. = Dostupné  z:
http://www.duhaime.org/LawMuseum/LawArticle-1367/1860-BC-The-Code-of-Lipit-1shtar.aspx.

43 Srov.The Laws of Eshnunna by Reuven Yaron.

4 Srov. Old Babylonian Period [online]. Dostupné z: https://www.ancient.eu/article/250/0ld-babylonian-
period/.
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Skute¢nym zakonodarcem byl nejspise Dadusa, vladaf, ktery panoval na pocatku
18. stol. pf. n. . v ESnunné. Znamena to tedy, Zze jsou jen o trochu star$i nez
Chamurappiho zakonik. V piedchozich zakonicich byl vzdy prolog a epilog, ktery ale
v zakonech z ESnunny chybi. Kvili Spatné dochované datovaci formuli se stale vedou
diskuze a spory ohledn¢ jejich piesného stafi. Zakony byly dochovany na dvou téméf
shodnych tabulkach, ale jejich origindl ndm také neni znadm. Diky rozdilam, které
muzeme nalézt v textech obou dochovanych tabulek, tusime, ze byly opisovany z riznych
starSich ptedloh. Podle zakoniku byl tvrdé trestan ten, jenz si vzal neopravnéné do zastavy
otrokyni. Pokud vlastnik otrokyné odpfisahl, ze véfiteli nic nedluzi, musela mu byt
otrokyné¢ vracena zpét, ale také mu musela byt zaplacena mzda za praci, kterou by
otrokyné po dobu zadrzovani udélala. V pfipadé, Ze by otrokyné u véfitele zemiela, musel
byt véfitel povinen nahradit dve€ otrokyné. V zédkon¢ nalezneme zminku o finanéni tisni.
Pokud obcan prodal z nouze svlij dim, platil tzv. retrakt, kdy kupec pfi opétném prodeji

byl povinen nejdfive nabidnout diim ke zp&tné koupi.*®
4.7  Chamurapiho ziakonik (1810-1750 p¥. n. l.)

Chamurappiho zékonik je dochovan na kuzelovité stéle z ¢edice a pochdzi ze
sklonku jeho vlady. Pti pohledu na vrchol predni stély je vyobrazen Chamurappi, ktery
piijima od Samase, boha Slunce a spravedlnosti, zakony. Zakonik za¢ina prologem a
konc¢i epilogem a obé tyto Casti nesou basnicky sloh. Je zde pouzita vytiibend akkadstina
a dilo je rozdeleno na 282 paragrafii, coz je dilem jejiho prvniho ptekladatele a
vydavatele, francouzského asyriologa V. Scheila. Kazdé souvéti zacina podminovaci

AN 1Y

spojkou , jestlize“. Tato podmifiovaci spojka se pouziva z praktickych diivodi dodnes.*®
V prologu je uvedeno, ze kodex zajiStuje, aby silni nevyuZzivali slabé, coz je
zjevné ze stanoveni povinnosti ndhrady osobam, které utrp€ly néjakou ztratu. Napiiklad

u déti, které n&jakym zpisobem pfisly o otce u vdov.*

4 Srov. Old Babylonian Period [online]. Dostupné z: https://www.ancient.eu/article/250/0ld-babylonian-
period/.

6 Srov. KLIMA, Josef. Spolecnost a kultura starovéké Mezopotamie, s. 208.

47Srov. KLIMA, Josef. Spolecnost a kultura starovéké Mezopotamie, s. 160.
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Pfi srovnani predchozi sumerského a akkadského zakonu zjistime,
ze Chammurappiho zékonik je formalné i obsahové propracovanéjsi. Existuje také ale
vytka, ktera je vznaSena na zékonik. Ta se tyka nedostatku systemati¢nosti, avSak jedna
se 0 nepravem vznaSenou namitku. Zakonik je sefazen dle potieb a predstav tehdejsi
doby, alety nemohou byt srovnavany s dne$nimi pfedstavami a potfebami.
Chammurappi se snazil uleh¢it Zeninu ztratu manzela tim, Ze ji zajistil pravo na bydleni
v dom¢ zemielého manzela, a také pozivaci pravo k vénu a k dariim, které ji bylo pisemné
vénovano za zivota jejiho manzela. Pokud manzel své Zené nic nevénoval, méla pravo
na podil, ktery dostaval jednotlivy dédic. Dalsi ochranou byl zékon, ktery zakazoval

détem vypudit matku z manzelova domu.*®

%8 Srov. KLIMA, Josef. Spolecnost a kultura starovéké Mezopotdamie, s. 160.
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5 Porovnani socidlnich problémi dnes a drive

Prvopocatky pomoci druhym a charitativni ¢innosti se pomérné 1iSi od pojeti
znamého dnes$ni spolecnosti. V dnesni dobé mnohdy predstavuje slozity proces
provazany s dalSimi obory, a podléhajici rozliSnému pojeti ve spole¢nosti a celkové
SirSim  souvislostem, nez tomu bylo dfive. Prvotni koncept charitativni ¢innosti
predstavoval predevsim individudlnimi aspekty kazdého, zejména jeho potieby. V dnesni
dob¢ predstavuje vétSinou spise o provazany celek, ktery souvisi s fadou dalSich oborti a
koncept prosel od svého pocatku fadou zmén zejména v podobé realizace jednotlivych
ginnosti a vykladu pojmu, véetné jeho nalezitosti.* Lidskost a laskavost k druhym patii
k zakladnim myslenkam konceptu charitativni ¢innosti, zahrnuje piedev§im pomoc
potifebnym, chudym a vSem, ktefi pomoc potiebuji bez ohledu na dalsi faktory, jedna se
pouze o tuto zakladni charakteristiku. Zaroveit koncept charitativni ¢innosti hraje
klicovou roli v fadé ndbozenstvi (Islam, Kiestanstvi aj.)a je zdkladnim prvkem, ze
kterého vychazeji veskeré moralni zasady. Pokud se podivame na zédkladni povahu charity
bez ohledu na socidlni a kulturni okoli, zdkladni vymezeni ptedstavuje jev, ktery se
vétsina populace nauc¢i béhem socializace v détském, raném véku. *®Mezi potiebné lidi
fadime kohokoliv, kdo neni schopen si sdm pomoci a potiebuje pomoc druhého. Uz od
davnych dob ovSem mezi klicové pattily tfi kategorie osob, které je nutné¢ obzvlast
chréanit; vdova, sirotek a chudy. Samoziejmé pii tomto vymezeni nelze zlstat, ale

v historii se jednalo o nejéastgjsi piiklady, jez pomoc potiebovaly. !

49 Srov. PAULUS, Markus. The early origins of human charity.
%0 Srov. CHILOSI, Alberto. Poverty, Population, Inequality, and Development in Historical Perspective.
51 Srov. ANHEIER, Helmut K. a Stefan TOEPLER. International Encyclopedia of Civil Society [online].
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Zejména na blizkém vychodé patfilo pravidlo ochrany vdov, sirotkli a chudych —
jednalo se o pravidlo existujici jiz od prvopocatku a zakotveni legislativni upravy Gzemi,
kterd chranila zejména tuto nejzranitelnéjsi skupinu osob. Jednalo se o zakladni pravo,
které chrénilo jiz od prvopocatku nejcastéjsi mozné ohrozené osoby, a dbalo na jejich
ochranu — zejména vladci tehdej$i doby toto pravidlo stanovili za jedno z téch
nejdulezitéjSich. Ze strany obyvatel se jednalo o laskyplny ¢in, ktery vSichni obdivovali.
Vidci kvali tomu byli pokladani za bohy, opravdové vidce, coz bylo nejcennéjsi
odménou, kterou Ize za obdobné Ciny ziskat; zaroven je touto formou motivovana velka
¢ast obyvatel k totoznému piistupu.®® S ohledem na vyvoj v Mezopotdmii se pravni
uprava snazila stale vylepSovala vzhledem k piivodnimu zivotnimu zpasobu tehdejSich
obyvatel. Prvni lidé byli zejména lovci a sbéraci, tim padem se zivili pfedev§im svou
kofisti, lesnimi a jinymi dostupnymi plody, dal§imi ¢astmi rostlin. Nejednalo se na
tehdejs$i poméry o Spatny zptsob zivota, ale byl dostacujici zejména v piipad¢ malych,
rodinnych skupin. Nevyhodou tohoto zpiisobu zivota byla nutnost neustale kocovat a
cestovat, coz bylo fyzicky i asové narocné. Postupné civilizace zacala zjistovat, ze
existuji lepsi a jednodussi zptisoby obzZivy — zejména si vypéstovat vlastni urodu a nebyt
tak v neustalém cestovnim procesu a znamenalo to rovnéz moznost zabydlet se na jednom
misté, a to 1 ve vétSich skupinach. A tak se zivotni troven obyvatel zvySovala a spole¢né
s ni pocet obyvatel — coz dalo prostor pro vznik novych, dosud nepoznanych jevi —
napiiklad prvotni déleni do ,spolecenskych tiid*“, které v té dobé tkvélo zejména
Vv rozdilném zpisobu obzivy, jako tomu vzdy bylo.A tak se z pracovni sily, ktera byla
diive alokovana predevS§im v zemé&dé@lstvi, piesouvala ¢ast obyvatelstva k ¢innosti
femeslnikli, coZ znamenalo lepsi podminky pro Zivot. Spole¢né s pozitivnimi aspekty se
rovnéz objevily i prvni negativni rysy, které se ve vétSich spolecenstvich objevuji a
souvisi také z velké ¢asti s rozdélenim dle ,,spolecenskych skupin. Je samoziejmosti, ze
ve veétsi skupiné€ osob je koncentrace téchto jevi stale vice ¢astéjsi a v mensich koCovnych
skupindch to urcité nebylo tak casté vzhledem k jejich rodinné povaze. OvSem pii skupiné
vice osob se mize bohuzel snadnéji stat, ze lidé nedokazou reagovat na pozadavky
vétSinoveé spolecnosti, jako je tomu i dnes, v jiné formé. Jedna se rovnéz o skupinu vice

zranitelnych — veskeré déti a Zeny, zejména pak ti bez zazemi — vdovy a sirotci.*

52 Srov. KERRIGAN, Michael. Mezopotdmie, s. 8-20.
%3 Srov. ANHEIER, Helmut K. a Stefan TOEPLER. International Encyclopedia of Civil Society [online].
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V ramci velkych skupin pak byla samoziejmosti autorita, ktera fungovani spole¢nosti
upravovala, regulovala negativni jevy, a naopak podporovala dobré spole¢enské mravy.
Jak jiz bylo zminéno, v ramci téchto spoleCenstvi byli vladci povazovani v piipadé
spravnych zivotnich podminek pro své obyvatele povazovani za Bohy. Péce o sirotky a
vdovy nalezela vladci — ktery zajistil uspokojivou Zzivotni uroven této ohrozené a
zranitelné skupiny. V nekterych dobach se pak lze potkat s odliSnou pravni upravou
ochrany vdov, sirotkli a oddélené chudych — tato skutecnost je zmifiovana neovlivnitelnou
povahou, jez plyne z prvnich dvou kategorii ob¢anii. Diskutabilni zde je, zda vzdy bylo
mozné svou zivotni Groven v t& dobé ovlivnit — a za jakych podminek. Nékteti vladci
mezi témito skupinami dé¢lali rozdil a ncktefi nikoliv. Rovnéz se mizeme setkat
s rozdilnymi popisy této skutecnosti v literatufe, kterd tuto dobu popisuje. Mezi zakladni
pravo ochrany sirotkl a vdov patfilo zejména ujednéni o tom, ze nikdo nesmi tuto skupinu
za zadné okolnosti ohrozit. V Exodusu je tato skutecnost trestdna zlobou a smrti. Pravo a
jeho diilezitost patiilo mezi zékladni principy fungovani Mezopotamie a jeho dodrzovani
bylo v tehdejsi dobé samoziejmosti, coz je dosvédceno rovnéz v mnohych dochovanych
sochach. Rovnéz ziistava skutecnosti, Ze slovo vidce platilo — a nedodrzeni by zejména
Vv ptipadé zranitelnych mélo tvrdé nésledky, s ¢imz se ztotoziiovala cela spolecnost. Tato
skutecnost, pfi které byli chranéni nejzranitelnéjsi se stala samoziejmosti pro mnohé
generace. >

Jak jiz bylo zminéno, v dnesni dobé iizemi tehdejsi Mezopotamie pfedstavuje zhruba
izemi Irdku, severovychodni Syrie a jihovychodniho Turecka a jihozapadniho franu.
Pokud se podivame na ochranu té nejzranitelnéjsi skupiny v dnesni dobé, zjistime, ze se
pomérné pravni Uprava a vymahani rovnych prav a Zivotni trovné pro vSechny nedafi.
Smutnou skutecnosti je, Ze pocet populace se statusem vdova, €i sirotek vzhledem
K situaci, ktera ve vét$in€ tizemi panuje, nardsta. Kvili tomuto faktu je velice obtizné pii
vysokém poctu obyvatel urcité skupiny a i pres skutecnost, Ze se jedna o situaci v 21.
stoleti se situace zhorSuje. V ramci této skupiny obyvatel dochazi k ¢etnému poruSovani
lidskych prav a pravni uprava, jez by doopravdy fungovala a byla vymahatelna je

v procesu. Velk4 &ast této populace V rozhovorech uvedla, Ze se citi v ohroZeni Zivota.>

% Srov. KERRIGAN, Michael. Mezopotdmie.
% Srov. The Bible, the Economy, and the Poor. Dostupné z: http://moses.creighton.edu/JRs/2014/2014-
11.pdf.
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Kli¢ovou roli v téchto oblastich hraje poskytnuti zékladnich zivotnich potieb —
potravy, pitné vody, oSaceni, prostoru k odpo¢inku a vykonani osobni hygieny. Vzhledem
k situaci na tizemi se jedna o primarni pomoc, ktera piedstavuje nejvice efektivni zptisob
pomoci pro dané tizemi a je okamzitd. V ramci financnich ptispévki se 1ze Casto setkat
S nazory, ze jejich dosazeni je velice obtizné a lidé ¢asto uptednostituji hmotnou pomoc,
kterou ve vétsing ptipadi potiebuji pro sebe a taki pro pieziti své rodiny nejvice — nutno
podotknout, Ze se ¢asto nejedna jen o vdovy a sirotky, ale velkou ¢ast populace, ktera Zije
v chudobé a &asto i pfimém ohroZeni Zivota.>®

Otazkou zlstava, jak pii aktudlni situace na daném Gizemi ochranu nejzranitelnéjsich,
ktera se bohuzel nevztahuje uz jen na vdovy, sirotky a chudé, ale vSechny generace
rizného spolecenského statusu. Aktualni situace je zpusobena valkou a politickou situaci
na uzemi, kvili kterym Ize tuto skutecnost redlné¢ kontrolovat a zajistit dodrzeni velice
malo — Casto se totiz o mnohych trestnych ¢inech a nésili nikdo nedovi, vzhledem
K panujici situaci. Na tizemi panuje valka a pravé na téch nejzranitelnéjSich skupinach se
kond nejvétsi nasili a nejedna se pouze o jev, ktery je znamy v ramci danych stat. OvSem
1 pres fakt, ze o skute¢nosti informuji média, nelze toto v dnesni dob¢ jiz zakotvené
zakladni lidské pravo vynutit — a nejedna se o bohuzel o kratkodoby jev panujici chvili.

Mize snad aktudlni situace byt v souladu s plivodnimi zakony ochrany téch

nejzraniteln&jsich? A jak tuto skute¢nost lze viibec v této situaci zajistit?°’,%

% Srov. Orphans & Widows [online].

S Srov. Amid war on IS, Iraq’s widows and orphans face neglect [online].

% Srov. Scorned and stateless: children of Isis fighters face an uncertain future [online]. Dostupné z:
https://www.theguardian.com/world/2017/oct/07/children-isis-fighters-syria-ragqga-orphans-uncertain-
future.
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Zavér

Cilem mé bakalatské prace bylo osvétlit ochranu socialné slabych ve starovéké
Mezopotamii, ktera byla kolébkou pravniho systému a zakond. Utvarely se zde prvni
obc¢iny, které se zformovaly v méstské staty a centra.

Zakony, které mezopotamsti zakonodarci vydavaly, byly velice fascinujici.
Jednalo se totiz o prvni vydavané zakoniky. Od naSich dneSnich zakonu se velice lisi,
jelikoz udavaji presn¢ urcené pripady. Kvili tomu dochazelo k problémim pti vydavani
rozsudkt soudcem. Pokud porovndm dnes$ni zakony s témi starovékymi, vidim jeden
obrovsky rozdil. Oproti starovéku mame v dne$ni dobé desitky zakont, vyhlasek a
norem. Zakonl vydanych v Mezopotadmii bylo spiSe poskromnu a byly velice ¢asto pouze
upravovany soucasnym vladafem, aby je pfizpusobil aktualnimu déni ve spolecnosti.
Tresty za poruseni zakona byly spiSe odstrasujici, protoze se jednalo z mého pohledu o
zvIast kruté tresty, aby mohly byt praktikovany v praxi. Jednim z trestt, ktery je dle mého
nazoru opravdu kruty, bylo nabodnuti zeny na kil. Zakonodarci si vzdy dali zaleZet na
tom, aby spolecnost byla informovana o jejich uspéchu pii odstranéni diivéjsiho
neporadku a nasledného vytvoreni nového fadu. Po nastudovani v§ech materiald mohu
fict, Ze obycejové pravo mélo v mezopotamské spolecnosti velky vyznam. Jak uz jsem
tekla, vydané zékoniky byly vydavany na pfesné urcené situace, takze v pfipad¢, ze
soudce nebyl schopen rozhodnout, vyuzil oby¢ejového prava. Fungovani spole¢nosti nas
vede k nazoru, ze a¢ byly zakony vydavany samotnymi zakonodarci, nebyly vzdy v praxi
prosazovany. Mlzeme to napiiklad vidét u ptipadi lichvaistvi. Zdkony upravovaly
maximalni Grokovou sazbu, ktera ovSem jak vime, nebyla viibec dodrzovdna. Vydané
zakony byly slabsi neZ byrokracie ze strany ufedniki.

Podle nékterych autortt byly zakoniky pouze formou literarniho dila. Ja
predpokladdm, ze se nejednad o pravdivy nazor. JelikoZ bylo s opisovanim zakonikl
mnoho préce, pochybuji, Ze by se pisafi vénovali jeho opisovani pouze proto, Ze se
jednalo o literarni dila. Dle mého nazoru byly opisovany jako ptedloha k novéjsim
zakonim. Jak jsem jiZ zminovala, mnoho zdkonodarcti pouze prepisovalo jiZ existujici
zakony.

Velké mnozstvi vydanych zakonli se nedochovalo viibec nebo pouze v ¢astecné
podobé. Bylo tedy zvlastné obtizné nalézt zakony, které by se tykaly ochrany vdov a

sirotkli. K pochopeni zédkonti bylo velice dileZité fungovani mezopotamskeé spolecnosti.
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Kazdy zakon musel byt konfrontovan se samostatnou ¢asti spolecnosti. Dluzni otroctvi
muselo byt porovnavano s ekonomickou situaci a ochranu vdov a sirotkii musime davat
do souvislosti s rodinnym pravem. Diky tomu je mozné pochopit, pro¢ dany zakonodarce
tyto zakony vydaval. Bez této informace bych zakony pouze Cetla, ale nemohla jim
porozumét.

Pokud se podivame na ditivody vydavani socidlnich zakoni a reforem, nemtizeme
opomenout dobry umysl vladait ke zlepseni socidlniho Zivota obCant. Nejedna se o vsem
pouze o zamér pomoci obanim a ochranu hospodarstvi, ale také o socialni politiku,
ktera je i béhem tisict let neménna. Socialni zakony, které byly v minulosti a v moderni
dobé vydany, byly velice napomocné k udrzeni politické moci zakonodarce a k propagaci
vlady. Jednalo se o velice u¢innou formu K udrzeni moci a uspokojeni ob¢ant.

Nejzajimavéjsi casti mé bakalarské prace bylo porovnani starovéké svéta s dneSnim
modernim svétem. Diky tomu jsem zjistila, ze mnoho aspektii spolecnosti bylo
dochovano do dnesni doby. Oproti tomu nam vyvoj spole¢nosti piinesl také mnoho
dialezitych zmén. Pti pohledu na historickou tpravu ochrany nejzranitelng;si skupiny
obyvatel se veskefi vladci zaméfovali na ochranu této skupiny jako na kli¢ovy aspekt
fungovani spolecnosti. Pravni Gprava byla striktné dodrzovana a v ptipad¢ porusSeni,
zejména v obdobnych situacich tykajicich se prav zranitelnych; déti, vdov, chudych - se
stalo spolecenskou samoziejmosti se o tyto osoby postarat. N&kteti vladci rozdélovali na
jednotlivé skupiny sirotky a vdovy a na druhé stran¢ chudé; ovSem vétSinovym nézorem
bylo, Ze si nikdo své spoleCenské postaveni nevybira a dle toho se jim v pravni Uprave
vénovala klicova ¢ast obzvlast’ hlidana. Pokud se ovSem oproti tomu podividme na
dnesni situaci na izemi tehdejs$i Mezopotamie, nesetkdme se s ni¢im podobnym - spise s
pravym opakem. DodrZzovani jiz pravné ukotvenych lidskych prav neni redlné
vymahatelné, a nejvice trpi ti nejzranitelnéjsi déti, sirotci, vdovy. V aktudlni situaci, ktera
na Gzemi panuje se Casto setkadvame s nasilim a vzhledem k politcké a valecné situaci je
otazkou, jak tuto situaci fesit; pti velkém mnoZzstvi osob, vale¢ném stavu a témét nulové
realné kontrole.

Smutnym faktem v dneSni dobé ziistava, Ze i pies neustdlou pozornost médii se jedna
o velice komplikovanou situaci, kterou nelze vyfesit ani v ramci mezinarodniho feSeni, a
tak se lidska prava, ktera jsou jiz v 21. stoleti ukotvena legislativné, porusuji na dennim
poradku bez vidin lepSiho zittka - s nulovou podobnosti téméf idealni situaci v
Mezopotamii a jejimu stavu v otdzce dodrZovani prav a autorit, se kterymi se dnes na

uzemi nesetkame.
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Abstrakt

Prace ,,Starost o socialn¢ slabé v Mezopotamskych zemich® vymezuje zékladni
vychodiska zivota v tehdejsi spolecnosti, a to v kombinaci s ostatnimi aspekty a zejména
se zaméiuje na piiblizeni pravni tpravy, S diirazem na sirotky, vdovy a chudé. Rovnéz je

zminéna aktualni situace na Gzemi.
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Abstract

The thesis ,,Care for disadvantaged people in Mesopotamia‘“ focuses on introducing
the main points in the contect of living in Mesopotamia and focuses also on the law and
other things related to care for orphans, widows and poor. Actual situation of the region

is also mentioned.
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