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1 Uvod

V posledni dob se v médiich stal€astji objevuji zpravy o nebyvalém
zajmu zahrarinich investol o zen¢délskou pidu v rozvojovych zemich.iBdevsim
z pady na africkém kontinett kterd po dlouhou dobu stala mimo jejich z4jem,
se lEhem rekolika malo let stala velmi vyhodna investice.

Zahranéni investdi v pade spatuji velky potencial. Staty, které maji obavy
0 Ssvou potravinovou bezmost, chiji ziskat dalSi zesuélskou pidu pro gstovani
zakladnich plodin. Spateosti motivované velkym zajmem o biopaliva takédaié
vhodnou fidu pro gstovani energetickych plodin. V neposledadt africkd mda
lak& i tizné finarni instituce, které si jsou¢domi jeji rostouci hodnoty. Hodnotu
pudy totiz nezvySuje pouze cel@sgve rostouci cena potravin. Klesajici dostupnost
vhodné zersdélIské pidy z ni také vytvé stale cengjSi statek.

Vlady africkych stal ale nejsou pouze pasivnimi poskytovateldy Jsou
pieswdceny, Ze velkého zajmu invesiop jejich pidu je poteba vyuzit, a proto
implementuji legislativni reformy, které maji ubith transfery @mdy a gilakat
tak potencialni zgjemce. Za timt@éelem jsou #zovany statni agentury, s jejichz
pomoci jsou i rozsahléudni transfery uskutmitelné snadno a bez jakychkoliv
byrokratickych zdrzeni. Tyto atraktivni podminkif pzavirani smluv, velké ustupky
mistnich vlad a zejména nizka cenalytak z africkych zemi vytw¥aidealni misto
pro zahranini investice.

Zahranéni investice mohou byt pro rozvojové staty velkotileZitosti.
PrinaSeji novy kapital do podfinancovaného zdélského sektoru, technologie
a know-how. Mohou ulefit africkym statim pristup na s$toveé trhy a taktéz maji
potencial podnitit ekonomicky rozvoj v opomijenyalenkovskych oblastech.
Nicmére zahranini investice jsou spojeny sditymi riziky. Rozsahlé akvizicejay
mohou mit negativni dopady na mistni obyvatelstwtgaSt pokud musi kili témto
transfetim opustit obyvané Uzemi. Nést zen¢deIské produkce nemusi aniigpivat
k potravinové bezpmosti regionu, jak by se mohlo na prvni pohled zdkggime
dopady pmdnich transfar mohou taktéZz vyznamdnovlivnit rozvoj regionu nebo
celého statu. #@suny obyvatel do méndrodnych oblasti totiz mohou vyvolat
fettzovou reakci negativnich dopad mimo oblast zaboru faly. Rostouci tlak

na omezené zdrojeu@dy miZe nasled& zvysit jeji cenu,éimz by byly nejvice
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zasazeny nejchudsi skupiny obyvatelstva, které [p¥ sebyly schopny zajistit jmlu
pro svou obzivu.
Jestli budou mezi dopady zahrarich investic do zeduélstvi prevazovat

spiSe ty pozitivni nebo negativni se pokusi zhadpsgdkladana diplomova prace.
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2 Cile diplomove prace

Cilem diplomové prace je komplekrzhodnotit vliv zahragnich investic
do zemtdelIstvi na africkém kontinedt Tato diplomova prace se snazi odhalit, jaké
jsou @iciny nebyvalého zajmu zahra&nich investolt 0 zenédélskou pidu v Africe
a ¢im jsou tyto investice charakteristické. Prace ae tpokusi vysstlit relativne
novy fenomeén land grab, ktery byva spojovan s tolgsd padnimi akvizicemi.

Cilem prace je rowf analyzovat dopady rozsahlychidmich transfet,
piicemz zvlastni draz bude kladen na posouzeni jejich vlivu na mishyvatelstvo,
které byva &mito investicemi ovlivino nejvice. Budou analyzovanyilpZzitosti
arizika souvisejici se zaboryagly. Na gikladech z praxe se autorka bude snazit
zjistit, zdali v sodasné dob africké staty wbec dokazi vyuzit nabizenych
piilezitosti a jestli jsou schopny minimalizovat mazrrizika, kterd jsou

se zahrarnimi investicemi do fdy spojena.
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3 Metodologie, zdroje dat

Pfi zpracovani diplomové prace byla pouzita reSekbmpilatni metoda,
tedy skir a tideéni relevantnich informaci a jejich nasledna analgizeterpretace
Vv textu.

Vlastni text diplomové prace se sklada &iphlavnich kapitol, tj. 4.-8.
kapitoly. V prvni z nich jsou iblizeny zakladni charakteristiky zahramich
investic do zerdelstvi. Blize jsou popsani zahr&ni investdi, ktefi maji zajem
ziskat rozsahlé pozemky v Africe. Zvlastni pozotrjegaké ¥novana terminu land
grab, ktery byva velmiasto a myld zan€novan se zahratmimi akvizicemi fdy.

V paté kapitole jsou popsany hlavniigny, kterymi lze vys¥tlit rostouci zajem
investo o padu na africkém kontine&it Zejména se autorka zafhna ty giciny,
které prameni z potravinové, palivové a fitinkrize v poslednich letech. Sesta
kapitola se zabyva moznymi dopady rozsahlych Zalpady. Jsou zmigny nejen
negativni dopady, které zaborydy zpisobuji, ale také iflezitosti, které investice
piinaseji. Sedma kapitola se snazi popsat, jaka jsezbytna opaeni
pro minimalizovani rizik Adnich transferu. A nakonec jsou v osmé kapitole
navrhnuty alternativnieSeni, progednictvim kterych mize investor také naplinit
swvij zamer. Snahou autorky bylo do textuckenit konkrétni piklady jednotlivych
investic, diky kterym rize byt dale&tenéi priblizeno popisované téma.

Pro vypracovani této prace bylo k dispozici dostaéemnozstvi relevantnich
zdroji. Hlavnim zdrojem informaci byly publikace vyzkumméganizace IIED
(International Institute for Environment and Devmitent), jejichz autorem byl
Lorenzo Cotula. Lorenzo Cotula v vyzkum jiz dlouhodob zaneiuje
na problematiku zahratich investic do zewaklstvi rozvojovych zemi. Jeh&etné
publikace jsou v saiasné dobtim nejlepSim a nejucel&8im zdrojem o rozsahlych
pudnich akvizicich. Touto problematikou se také zajiymezinarodni organizace
jako FAO (Organizace pro vyzivu a zédlstvi), UNCTAD (Konference OSN
o obchodu a rozvoji), IFAD (Mezinarodni fond pronzgelisky rozvoj) nebo
Swtova banka. FestoZe se zmémé organizace tématw@muji spiSe okrajay jejich
publikace byly zvla&t pfinosné pi zpracovani podkapitoly 7.3. UZiteym zdrojem
informaci o konkrétnich ffpadech jednotlivych investic pak byly publikované

védecké pispevky, které byly pedneseny na mezinarodni konfere@tobal Land

15



Grabbind. Autaii Benjaminsen, Deng, Mujere a jini tak poskytliinzvé piklady
z jednotlivych africkych zemi. Préerpani dat o fdnich akvizicich jsou také velmi
uziteiné internetové stranky organizace GRAIN. Tato 8lskd neziskova
organizace vydava nejen zpravy tykajici se tohétoatu, pedevsim ale monitoruje
dostupna média a shromiage vesSkeré zpravy o zaborecidy. Obdobnowinnosti
se zabyva ilnternational Land Coalition kterd v nedavné deébvytvorila online
datab&zi pdnich akvizic. | pes dostatné mnozstvi zdrdjje ovSem dlezité zminit,
Ze WtSina jednani a naslednych dohod mezi investorgskyiovateli @dy je tajna,
a proto i dostupna data aignich transferech nemusi byt vZzdiegna a nale#it
owtitelna.

Pro citaci pouZzitych zdréjbyl pouZit tzv. harvardsky styl citovani — v textu
byl uveden autor citované publikace, fippct jméno organice a dale rok vydani.
Pfimé citace jsou navic psany kurzivou, é@ay uvozovkami a fi@snou stranou
citovaného dokumentu (s vyjimkou internetovych rélroVeSkeré pouzité zdroje
jsou uvedeny v abecednim seznamu literatury ¥rzédiplomové prace.

Text prace je dopkm tabulkami, grafy a obrazky, které slouzi k nazgimu
objasreni textoveécasti. Pro dopléni textu jsou také pouZzity poznamky péarou,

které blize vys#tluji text prace.

! Mezinarodni konferenc6lobal Land Grabbing(6.—8. dubna 2011) byla organizovéana iniciativou
The Land Deals Politics Initiativeve spolupraci gasopisemThe Journal of Peasant Studies
a instituteminstitute of Development Studi@gdniversity of Sussex)
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4 Zahraniéni investice do zerddélstvi

s

Zemedglstvi je nejdilezitéjSim sektorem hospotiivi rozvojovych zemi.
V subsaharské Africe, na kterou je tato prace &ana, je na zeddglstvi
hospodésky zavislych vice nez 472 miliGrobyvatel, coz odpovida 55 % populace
subsaharské Afriky (data pro rok 2010; FAO, 2012&jlyZ by se daloigdpokladat,
Ze takto vyznamnému oélvi bude ¥novana znénad pozornost africkych vlad,
je tomu spiSe naopak. ZeéddIstvi bylo ¢asto v rozvojovych zemich zanedbavano,
a to edevsSim ze dvouudodi. Jak uvadi Anseeuw et al. (2012a) 2déhstvi bylo
povaZzovdno za zaostalé @tli hospodé#stvi, jehoz produkce nemohla
byt konkurenceschopna na¢swych trzich. To byl takétvod, pr@& se pozornost
africkych vlad upnula na jiné sektory ekonomikyeré ginasely ¥tSi zisky. Druhou
piicinou byl nedostatek volného kapitalu préipadné investice do zeuklstvi.
Pokud uz byly africké staty podporovany zah¢aimi donory, jejich pomoc row
smefovala mimo zer&klstvi. Situace se nijak nezlepSila ani v 80. al@@ch 20.
stoleti, kdy vramci Prograinstrukturalniho fizpusobeni musely viady omezit
vefejné vydaje. Na radu mezinarodnich fitxaich instituci tak byla odstrana velka
¢ast podpory pro drobné zeédklce, ktgi jsou hlavnimi producenty potravin pro
africkou populaci. Je paradoxem, Ze Mezinarodshaouy fond a Sstova banka,
tedy instituce zodpavné za tyto politiky, v saiasné dob kritizuji maly obnos
finanénich prostedki snefujicich do zerddélstvi (Graham et al., 2010). Tento
dlouhodoby nedostatek investicélhnza nésledek snizeni produkce i produktivity
zemedélstvi v mnoha zemich. Staty se tak musely uchyfitakupucésti zakladnich
potravin ze s§tovych trhi. Afrika je zaala dovazet jiz v 70. letech a v roce 2007
se na kontinent importovalo 15 % sfelty zakladnich potravin v hodiotl19
miliard americkych dolar (USD) (Anseeuw et al., 2012a).

Pokud by se chly rozvojové staty stat seébtainymi v produkci potravin
pro svou populaci, musely by podle odhadrganizace pro vyzivu a zenglstvi
(Food and Agriculture Organization — FAQO) investiosta roku 2050 do zegdélstvi
83 miliard USD (Hallam, 2009). Je aléepmé, Ze takového objemu financi nebude
dosazeno. | kdyz &Sina rozvojovych stétpifiznava, Ze je nutné vice investovat

do zentdeIské produkce, podil ¥ejnych vydaj smefujici do tohoto sektoru je stale
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velmi nizky?. Vlady africkych zemi dokoncefiplibily podepsanim Maputské
deklarace z roku 2003fippivat na rozvoj zesuélstvi 10 % ze statniho roz{to,
avSak v sokasné dob tento zavazek splnilo pouze 8z 53 sigiskgch zemf?
(NEPAD, 2012).

4.1 Zakladni charakteristika zahraniénich investic do zenidélstvi

v rozvojovych zemich

Poteba investic do zetdIstvi je nezpochybnitelnd. VIady rozvojovych
zemi ale b&@ nedisponuji pgdebnych mnozstvim pénm nebo nejsou ochotny ozZivit
zentdelsky sektor ¥tSim g@ilivem finantnich prostedki z vlastnich zdrdi.

V poslednich letech vSak ttheme pozorovat novy trend, ato velké mnoZstvi
zahranénich investic, které s#éuji do zenddélského odtvi téchto zemich. Tyto
investice jsou Vv rozvojovych zemich velmi vitanygba maji potencial snizit
investini deficit a pispet tak k rozvoji nejen zeduelského sektoru, aleipdevsim
statu jako celku. Jagimé, Ze tyto investice mohou by¥ilpZitosti pro rozvoj
narodnich hospodstvi, na druhou stranu ale mnozi &uf@on Braun a Meinzen-
Dick, 2009; Cotula et al., 2009; Allen a Giovanne®011; Graham et al., 2010)
poukazuji na fakt, Ze zahr&ni investice mohou byt pro rozvojové staty také
hrozbou.

VétSina zahrarnich investic do zewduklského sektoru rozvojovych zemi
je zangfena na koupi nebo prondjenidy. Ackoliv by se mohlo zdat, Ze takove
smefovani zahrarnich investic je zcela novym trendem, neni to &ptmavda.
Pokud pomineme snahy Evropiao zaloZeni rozlehlych plantazi ve svych byvalych
koloniich, za peatky tohoto trendu iZeme oznét velké investice zahragich
spolenosti do plantadZi v takzvanych ,bananovyreipublikac“ (The Economist,
2009a). Zatimco v minulosti se inveStozametovali na produkci viceletych

tropickych plodin a jejich jedingm motivem byl finéni zisk, v sotiasné do&

2V rozvojovych zemich s#iuje pouze 7 % wejnych vydaj do zenddslského sektoru. V Africe
je tento podil je$tnizsi (FAO, 2009).

3V roce 2012 fispivaly na rozvoj zesuklstvi 10 % (nebo vice) ze statniho rozponasleduijici
staty: Burkina Faso, Etiopie, Ghana, Guinea, Mal&fdli, Niger a Senegal (NEPAD, 2012).

* Terminem ,ban&nové republiky* byvaly pejorativaznaovany staty v Latinské Americe, jejichZ
puda byla z velké&asti v rukou mezinarodnich spoétesti zabyvajicich se produkci tropickych plodin,
piredevSim pak banén Tyto republiky dale charakterizovala politicka stabilita a zavislost
na vyvozu zerdglskych produkd.
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za €mito investicemi stoji rozmarii daivody. Zakladni rysy zahrafmich investic
do zenkdéIské pidy jsou proto vysétleny v nasledujictasti prace.

NyngjSi investice se odéth divejsi odliSuji gedevSim svym pitem
a objemem. |kdyz iesné informace oéthto investicich jsouékko dostupné
a Spaty owiitelné, je Zejmé, Ze v poslednich letech dosSlo k velkémuustar
investic do zeredélské pidy v rozvojovych zemich. Podle aktualni studiand
Rights and the Rush for Lan@&nseeuw et al., 2012a) bylo v letech 2000-2011
uzaweno vice nez 2000 dohod, kterymi se invidstmazili ziskat nejmén 202
milionu hektafi (ha), z toho 134 miliainha se nachazi v Africe. Do této studie byly
zahrnuty pouze dohodytéiho rozsahu tykajici se nejmééRB00 ha jidy. Prestoze
se odhady jinych autdr o rozsahu obchodu sigiou lii, vSichni se shoduji
na nejvyssi aktivét investofi v letech 2008 az 2009. Niédklad zprava Sstove
banky informuje o 464 projektech, které byly oznagnediijna 2008 do srpna 2009.
Pouze u 203 z nich se pdila zjistit jejich rozsah, ktery celk@inil 56,6 milioni
ha (Deininger et al., 2011). Novym ryse&ehto investic neni pouze jejich enormni
pocet, ale také zmmy rozsah jednotlivych projekt Velka ¢ast z nich totiz
prekrasuje zmirgnych 200 ha. Najklad Sudaf poskytl 690 000 ha zefsIské
pudy Jizni Koreji; Tanzanie pronajala 500 000 ha aditiské pady Saudské Arabii
a britska firmaEquatorial Biofuelsziskala pravo na vyuzivani 700 000 hadyp
v Libérii (von Braun a Meinzen-Dick, 2009; GRAINQ@7; Vesely, 2009). Jako
piiklad miZze byt uvedena i nel&na snaha jihokorejské firmyaewoo Logistics
ziskat 1,3 milionu hatwly na Madagaskaru (Williams, 2009).

Jak jiz bylo zmigno, divejSi investice byly zagteny na produkciigdevsim
viceletych tropickych plodin zacélem zisku. | pro saasné investory je zisk
z produkce dlezity, ale neni vzdy hlavnim z&nem investice. Zahrafi investdi
usiluji také o ziskani mistnich zdicj zejména fdy a vody. RoviéZ se jiz produkce
nezamndfuje pouze na potraviny. Pozornost se v posledné adivaci na gstovani
rostlin pro vyrobu biopaliv. Navic produkce ¢asto vyvazena do investujici z&ém

a nesniiuje tak vyhradé na s¢tové trhy (Hallam, 2009).

® Podle mezinarodni nevladni organizace Oxfam byltozvojovych zemich v letech 2001 az 2011
prodanai pronajato 227 miliots ha pidy (Zagema, 2011).

®9. cervence 2011 doslo k rodeni Stidanu na dva samostatné statni celky. Sesésnsi ponechala
nazevSudan odtrzen&ast pivodre jednotného statu pakifala ndzevlizni SudanVétSina zdroji
pouzitych v této praci vSak vzniklargd cervencem 2011 a z tohadiwbdu je i v této praci Sudan
chapan ve svémipodnim rozsahu fied rozélenim (s vyjimkou nejaktuatjSich zdrofi od druhé
poloviny roku 2011, kdy je jiz rozliSovano mezisoha staty).
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DalSim rysem novodobych investic dady je charakter investora.cRoliv
90 % investal pochazi ze soukromého sektoru, #délskou pidu v zahrarii
za&inaji skupovat i vlady cizich zemi, jejichz rolermge byt gehlizena (Graham
et al., 2010). VIady jinych statsice nejsou i@vladajicim investorem, ale i tak
mohou zasadn ovlivnit chovani domacich soukromych spwlesti, které
se rozhodly pro pronajem nebo koupbidg v zahranii. Staty jsou takové investory
ochotny podporovat nejen finam, ale také diplomatickou podporoti mzavirani
smluv (German et al., 2011).

Typickym rysem investic doualy v rozvojovych zemich je také specificka
pravni podoba dohod. Zatimco v jiny&astech sita si investor mize pidu od statu
odkoupit, v Africe jsou &ngjSi prondjmy. V &kolika africkych zemich je totiZziga
znarodrna (napiklad Etiopie, Mosambik, Tanzanie), a proto neniodnsn jeji
piimy prodej. V &chto gipadech proto byva zajemci agu poskytnut dlouhodoby
prondjemgasto v rozmezi od 30 do 99 let (Zoomers, 2010).td imisobem mohla
napgiklad Saudska Arabie ziskat jiz vySe z#my pronajem 500 000 haugy
v Tanzanii (von Braun a Meinzen-Dick, 2009).ieftoze je v &kterych
statech soukromé vlastnictviigy mozné, nebyvaipis rozstené. To plati pro Sudan,
kde i pres moznost soukromého vlastnictviipatatu 95 % veSkeréagdy (Cotula
a Vermeulen, 2010a).

4.1.1 Land grab — kontroverzni investice do ze#uélské pady

Nadnéarodni korporace, soukromé spotesti, viady stat anebo jakékoliv
jiné subjekty, které se rozhodly investovat do &a#stvi, jsou v rozvojovych
statech vzdy vitanymi hosty. Jejich statnici siZztatvédomuji, Ze tyto investice
mohou pomoci kurychleni rozvoje a nasledn k snizeni chudoby (Allen
a Giovannetti, 2011). Tohoto rozvojoveého potenciaitestic si vSimnul také byvaly
prezident a saiasny ministerskyigdseda Etiopie Meles Zenawi, ktery poznamenal,
Ze nvestice do afrického zenlstvi jsou nezbytné pro zvySeni produktivity
zengdeélstvi na [africkém]kontineng” (Bunting, 2011). RestozZe je tento rozvojovy
potencial nezpochybnitelny (invegtomohou ginést nejen finatni prostedky,
ale také odborné znalosti, nové wdly, mechanizaci atd.), v posledni dob
se v médiich zdnaji objevovat zpravy spiSe o negativnich dopadatito projeki.
Swtové deniky, neziskové organizace i mezinarodnntage stalecastji vydavaji

zpravy, které vyvolavaji otazku, jestli jsou tytarisfery fidy etické.Castokrat pak
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byvaji ozng&ovany anglickym vyrazenmland grab. Ackoliv tato problematika
vzbuzuje pozornost takéGeské republice, jeipkvapivé, Ze ¥eském prosgedi neni
jednotré pouzivancesky ekvivalent tohoto terminu. Ten totiz pejomativwzna&uje
ziskani idy zahraninimi investory v jinych statech. Kii této €zkopadné parafrazi
tak byva vyraz land graksts§inou ponechan ve své anglické paglob

Za land grab byvajéasto mylR ozna&ovany vSechnyzahranini investice,
jejichz cilem je ziskat kontrolu nadigiou v cizirg. V tomto smyslu je vyraz land
grab nejasgji pouzivan gkterymi neziskovymi organizacemi, &avym tiskem
ale dokonce i na akademickéds (nagiklad Zoomers, 2010; Graham et al., 2010).
Jak ale spravhobjagiuji neéktefi autdi (Cotula, 2012; Hallam, 2009), za land grab
muZzeme povazovat pouze takové projekty, kteréiinépi dostainy uZitek
v hostitelskych zemich. To se odviji anych okolnosti. Je pigba zohlednit, jaké
jsou podminky danych smluv, jestli bylygu zahajenim projektu brany v Gvahu
z&jmy mistnich obyvatel nebo jestli bylplem posouzen vliv na Zivotni priesti.

Aby se zamezilo doh&@d o tom, co miZze byt ozn&no takto nelichotivym
vyrazem, vypracovala v ktnu 2011 organizactnternation Land Coalition(ILC)
obséahlou definici tohoto terminu. Podle jejich ckaeristiky obsazené v Tiranské
deklaraci (ILC, 2011), jsou za land grab povaZzov&oyE nebo pronajmy iy,
které sphuji minimalre jeden z &chto znak:

- dochazi k poruSeni lidskych prav, zejména prav Zen,

- nejsou zalozZzeny na principu FPIC (free, prior amfdrmed consent), neboli
tyto smlouvy nevychéazeji ze svobodného rozhodnotéethych obyvatel,
které by ndlo byt zaloZzeno naipdchozim plném porozumi a dostatku
informaci 0 mozném projektu,

- nejsou dkladre posouzeny nebo byvaji ignorovany socialni, ekowc&mi
a environmentéalni dopady,

- nevychazi z transparentnich smluv, které @ymasre specifikovat povinné
zavazky investora ohledn jeho aktivit, poskytnuti pracovnich mist
a rozatlovani zisku,

- nejsou podrobeny nezavislému dohledu a nejsou yp#ryza spolutasti

dottenych osob.

PrestoZe tato definiceiesré vymezuje, které zahramii investice do fdy

mohou byt nazvany vyrazem land grab, neni jedno@lumtit, jaky podil ze vSech
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pudnich investic zahraémich investoi muze byt ozn&n timto kontroverznim
nazvem. Zejména KW velkému mnozstvi nelichotivych zprav od orgamiza
shromad’ujicich data o této problematice (mikhad GRAIN, ILC) se vSak
da gedpokladat, Ze takto spornych kodppronajmi bude naprost&itSina ze vSech
zjistenych akvizic @dy zahraninimi investory. Vzhledem k rozsahu a povaham
téchto investic se také v médiich ¢a@a tento novy trend spojovat
s neokolonialismem (Hunt, 2009; The Economist, 2008esely, 2009; Williams,
2009).

4.2 Cilové oblasti investoi

Existuje mnoho faktdr, které ovlivauji vybér mista pro investice dougdy.
ZjednoduSe# vSak lze konstatovat, Ze inve§tonaji zajem pedevSim o takovou
pudu, které je vdaném méstlostatek, je levna a lehce ziskatelna. Podstatoiou
muze roviez hrat geografickd vzdalenost a kulturni blizkoststhielské zera
s investorem. Staf které nabizeji svoutpu k dispozici, je mnoho. Mezi investory
vSak jednoznané vitézi africké zem, které nejlépe splji vySe uvedené poZzadavky.
Jak upozatuje Cotula et al. (2009), az 80 %¢swych zasob ze#sdélské pidy
je v Africe a Jizni Americe. V celostovém ngtitku se pak polovina rezerv
obctlavatelné fdy nachazi jen v Sesti zemichéw a to v Angole, Demokratické
republice Kongo, Sudanu, ArgentjrBolivii a v Kolumbii.

Z této skupiny zemi maji vSak ty africké jednu mespu vyhodu,
atou je velmi nizkd cena zédelské pidy. Zatimco v Jizni Americe se cena
zentdélské pdy za hektar pohybuje mezi 5000—-6000 USD, v subiskéaAfrice
je paimérna cena hektaru zexlské pidy 800—1000 USD (Hunt, 2009). Navic neni
vyjimkou, Ze investor za pronajem platémné jen zcela symbolickou cenu (ridgad
0,07 USD/ha v Sudanu, 2 USD/ha v Etiopii, 13,8 U&DAN Kamerunu) nebo
mu je pida poskytnuta dokonce bezpkat(Cotula, 2011). V hostitelskych zemich
nehraje oficialni poplatek za koupi nebo pronajeidypklicovou roli. VIady totiz
ocekavaji, Zze investor do zeénpiinese mnoho jinych vyhodfaiz ve forn¢ tvorby
novych pracovnich mist, budovani infrastrukturyskdnuti kapitalu a know-how.
Autofi Cotula et al. (2009) navic uv§d Ze nizké ceny quy vyplyvaji také
z limitovaného trhu s pozemky, nejasnosti ohéedji hodnoty a slabé vyjednavaci

pozice hostitelskych stat
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Investdi upiednosiiuji africké zend také diky mnoha pobidkam, kterymi
se vlady snaZi investoryfifgkat. Velmi ¢asto jsou uélovany ulevy na danich
a poplatcich (Ulevy na clech, danich ze zisku)estor kkdy mize bez omezeni
exportovat svou produkci nebo zdarma vyuZzivat vaditdje (Cotula et al., 2009;
Zagema, 2011). Na rozdil od asijskyehjihoamerickych zemi, které omezuji
zahranini investice do produkce zakladnich potravin, &&icvliady aktivid
podporuji i takto zagfené investice (Graham et al., 2010).

Pfi  vybéru statu investor row zohlediuje nar@gnost celého
administrativniho procesu, kterym musi projit, aigkal opravani padu vyuzivat.
Mnohé africké zem se proto snazi o zmodernizovani svého adminigstridid
aparatu. Nafklad v Ghag nebo Mosambiku tak byly pro tent@el zizeny statni
agentury, které se snazi utéhcely proces transferutdy. Tyto agentury obvykle
poskytuji investorovi Uplny komfort — od identifik@ vhodné fidy, pres ziskani
vSech patebnych povoleni az po samotn@&géni fidy (Cotula a Vermeulen, 2010a).
Investdi by také mohli byt odrazeni délkou administrativmi procesu, proto
je nagriklad v Mosambiku od roku 2002 uzakoma 90denni lita, ve které musi byt
rozhodnuto o Zadosti investora (ibid.). iep tyto snahy vSak v Mosambiku cely
proces transferu gqoly redl® trva v pimeéru 12 nésial, coz rékteré investory
od obchodu odrazuje (Cotula a Toulmin, 2008).

Pokud ktéto snaze hostitelskych zemiilagat investory ppocteme
i vyhodné klimatické podminky a dostupnoftp, jsou africké zegnejvhodrjSim
mistem pro tento typ investic. P¥tuto dostupnostiuly potvrzuje i zprava Stové
banky, ve které autbDeininger et al. (2011) znilji, Ze africké zer maji nejvice
dostupné pdy’ pro zemddslskou produkci. Jak Ize Vil na grafu¢. 1, nejvice
zahrantnich investic do fdy skuté&né smetuje na africky kontinent.

Na nasledujicim kartogramu (Obr. 1) jsou rémpehled znazorgny
domovské zewh investofi a staty, ve kterych dochazi &&$tji k zaboiim pady

zahrantnimi akteéry.

® Uréeno pondrem rozlohy potenciélni tmly vhodné pro ze#uklskou produkci (neohdavané,
nezales#né) a fidy, ktera je jiz ob&avana.
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Graf 1 Zahranéni investice do fidy podle regiof v letech 2000-2011,
v milionech ha a procentech
Zdroj:  Vytvaeno podle Anseeuw et al. (2012a)

O Investorské zemé
O Ciloveé zem? investic
B Zranitelné cilové zemé

O Ostatni zem#

Obr. 1 F¥imé zahranini investice do fdy, 2009
Zdroj: Vytvoreno podle Allen a Giovannetti (2011)

Pozn.: Autsi Allen a Giovannetti rozliSuji v ramci skupiny @fijch zemi investic také tzv.
.Zranitelné cilové zemt. Do této kategorie jsouwazeny ze®) které jsou charakteristické velmi nizkou
odolnosti a schopnosti vyffalat se s fichazejicimi Soky. Proto i zahramii investice do fdy mohou
byt pro tyto zemvelkym rizikem.
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4.3 Typologie investofi podle povahy jejich spoluprace
s domovskymi vladami

Jako @i kazdém jiném obchodu igthto zahrarinich investic do fdy
se &astni nejméxh dva akté — prvni z nich gdu nabizi a druhy o ni ma zajem. Jak
jiz bylo uvedeno tlve, v africkém kontextu neni soukromé vlastnigiudy peilis
rozSiené, poskytovatelem byva&tginou vlada daného statu. Yipadt investon je
situace @iznorodjsi. O pidu maji totiz zajem nejen samotné vlady jinych tstat
ale gredevSim investd ze soukromého sektoru. Ti stoji podlekterych odhad
az za 90 % vsSech investic dady (Graham et al., 2010). | kdyZ se jedna o aktivit
soukromého sektoruiasto za nimi stoji silna podpora statu, ze kterétvestor
pochazi. Cotula et al. (2009) proto rozliSujt forem, v kterych se vlady angaZuji
v zahrantnim obchodu stmou:

piima angazovanost zahramich viad,

Gcast prostednictvim statnich investich fondi,
Gcast prostednictvim statnicki polostatnich podnik,
podpora soukromého sektoru,

a M 0w DN PE

nastaveni narodnich politik a strategii.

Do prvni kategorie spadajitipady, kdy si gdu mize odkoupit nebo
pronajmout pimo vlada jiného statu. | kdyz tento model n&amty, existuji pipady,
kdy vlada (obvykle reprezentovana relevantnim nensgvem) ziskaladgulu v cizirg.
Timto zpisobem si nafklad Syrie pronajala v roce 2002 vice nez 12 0@ h
zentdeélské pudy v Sudanu (GRAIN, 2002).

Druhou moZznosti je zapojeni viady ptesinictvim statnich investiich
fondi (SWFs - Sovereign Wealth Funds)émito fondy disponuji zes které
hospodé# s velmi dobrymi vysledky a byly si proto schopmgtvorit velké finareni
rezervy, které dale investuji (Tab.1l). | kdyz jewlim smyslem SWFs ziskavani
dalSich finagnich prostedki do statni pokladny, @lbs tyto fondy naglji i jiné cile
ve statnim z4jmu. Auto Cotula a Vermeulen (2009) jakdiklad uvadji katarsky
investini fond QIA (Qatar Investment Autority) nebo libkgai instituci LAP (Lybia
Africa Investment Portfoli6), které investuji do zetdslské pidy v zahranii

piedevsSim z dvodu zajis&ni potravinové bezgeosti pro své vlastni staty. Neni

8 Lybia Africa Investment Portfolio (LAP) je instite zcela vlastma libyjskym investinim fondem,
kterd vyhledava nové investii prilezitosti v zajmu Libye. Prostdnictvim LAP tak Libye ziskala
100 000 ha fdy s nejvyssSim ze#dklskym potencialem v Mali (Cotula et al., 2009).
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piilis bézné, Ze by SWFs samy investovaly do zalird@rpady, obvykle vSak skupuji
podily v jinych spolénostech, jejichz prodnictvim dale napliji své zajmy.

Tab. 1 NejwtSi SWFs, 2011

NejvétSi SWFs
Poradi | Majetek Nazev Zené
v mld. USD
1. 342,0-627,0 Abu Dhabi Investment Authority Sp(_)]gne arabske
emiraty
2. 570,0| The Government Pension Fund - Global Norsko
3. 567,9| SAFE Investment Company Cina
4, 520,0| SAMA Foreign Holdings Saudska Arabie
5. 409,6| China Investment Corporation Cina
6. 319.6 I;ong Kong Monetary Authority Exchange'_|0ng Kong
und
7. 296,0| Kuwait Investment Authority Kuvaijt
8. 2475 government of Singapore Investment Singapur
orporation
9. 157,2| Temasek Holdings Singapur
10. 146,5| National Social Security Fund Cina

Zdroj: Sovereign Wealth Funds News.com (2011)

Za fteti, vlady se mohou v zahranim obchodu s ijmou angazovat rowi
prostednictvim svych statnich¢i polostatnich podnik Mezi nej#tSi z nich
celos¥tové pati Saudi Aramconebo Kuwait Petroleum CorporatianVelka ¢ast
téchto podnik také aktive investuje v zahrati, a to gedevSim v oblastech,
kterymi se samy zabyvajiiiRladi mizZze byt hned &kolik. Katarsky statni podnik
Zad Holding Companyzabyvajici se ze#delskou produkci, ma podil ve spotesti
produkujici v Sadanu potraviny pro vyvoz na arabskdg (Gulf Times, 2008).
Energeticka spotmostEni, v nizZ je italsk& vidda 30% vlastnikem, ziskaleD@0 ha
pudy v Demokratické republice Kongo prégpovani palmy olejné zaiélem vyroby
biopaliv (Wykes, 2009)Cinska elektrarenska speteost Wuhan Kaidi usilovala

o zambijskou fidu s cilem pstovat davivec (jatrofu), jehoz olej je velmi vymgd
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pro vyrobu biopaliv. Na africkém kontineéntovrnéz existuje mnohginskych farem,
které jsou vlasttny polovladnimi organizacemi. Jen v Zambii bylooee 2006
evidovano 2@inskym farem (i kdyZz mezi tento get byly zahrnuty farmy se statnim
podilem i ryze soukromé), které hospbiyana 10 000 ha zed#dglské pdy
(Brautigam a Xiaoyang, 2009).

Zactvrté, domovské vlady investiomohou hrat dlezitou roli i v gfipadech,
kdy investor pochazi ze soukromého sektoru. | kdggetsSi zajem o zahradi
pudu maji firmy, které se jiz zefdelskymi aktivitami zabyvaji, Skala soukromych
investon je daleko rozmanijSi. V posledni dobo pidu projevily zajem takéizné
fondy (investéni, penzijni), pojiovaci spolénosti nebo dokonce soukromé osbby
(Buxton et al., 2012Mutch, 2011). Restoze tito investbjednaji Fedevsim ve svém
vlastnim zajmu, i tak jsotasto vyznam& podpdeni svou domovskou vladou. Nejen,
Ze jim mohou byt poskytnuty vhodné informace, kétta diplomaticka
a byrokraticka podpora. Vlady soukromym investornabizeji také finami sluzby
— dotace, bezummé pijcky nebo poji&ni. Nejviditelrgji je timto zpisobem
podporovan soukromy sektor z bohatych zemi Perske&tiou. Saudska Arabie
pro tyto &ely nagiklad Zidila iniciativu King Abdullah Initiative for Saudi
Agricultural Investment Abroadktera finagné pomaha saudskym spoélestem
investovat do ze#suélského sektoru v jinych zemich. Saudska spaet HADCO
(Hail Agricultural Development Corporation) dikytaéiniciativec mohla investovat
v Sudanu, pcemz az 60 % financi poskytla saudska vlada (Smalliann, 2009).
Obdobré i Abu Dhabi Fund for Developmefihancné podpdil zemedelsky projekt
o velikosti 28 000 ha v Sudanu, ktery je z&m na produkci potravin a krmiva,
které jsou naslednexportovany zpatky do Spojenych arabskych erifatotula
et al., 2009).

Poslednim zgsobem, jakym mohou domovské vlady oiitivat soukromé
investory, je nastaveni narodnich politik a strateBtuzné meziviadni dohody
mohou usnadnit realizaci investorova zéamCasto jsou mezi staty uzavirany BITs,
neboli bilateralni smlouvy o ochrama podpoe investic, které poskytuji pravni
ochranu investic smluvnich stran. Obvykle tyto amip poskytuji zaruky,
Ze investor bude v zahrani zemi chraén pred iiznymi situacemi (najklad
pii feSeni spar musi byt umoZéna mezinarodni arbitraz, jsou poskytnuty zaruky

° Bill Gates, Paul Allen nebo Richard Brason se pdkji ziskat pdu v africkych zemich —
piedevsSim v Tanzanii, Sudanu, Zimbabwe a Demokratiegablice Kongo (Mutch, 2011
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proti vyvlastréni, diskrimin&nimu zachazeni a jiné). Neni protdaekvapive,
Ze pa&et BITs v Africe v poslednich letechékolikrat narostl. Do roku 1995 bylo
na africkém kontinegtuzaweno 193 BITs, do konce roku 2006 jejichépbnarostl
jiz na 687 BITs (Cotula et al., 2009). Smlouvy ongd¢lské spolupraci mohou také
podpdit soukromé investice. Takové smlouvy byly utgEw napiklad mezi
Libanonem a Sudanem nebo Portugalskem a Mali Jibitemért dulezitou roli hraji
také dobré diplomatické vztahy. Na podporu ekoné&gyub vztali byla proto
v poslednich letech uspilana celérada africkych summit — vCing (2006),
Evropské unii (2007) nebo Jizni Koreji (2008).
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5 PFi¢iny rostouciho zajmu o africkou padu

ZvySeny zajem oimu na africkém kontineéitma reékolik pficin. Ruth Hall
(2011) se domniva, Ze tento rostouci zajem prarpidevSim zeft typa krizi —
potravinove, palivové a fin&ni. Od roku 2007 totiz postuprdochazelo k snizeni
zasob obilovin avelkému n#stu cen ropy, coz podnitilo produkci plodin dale
piemenitelnych na biopaliva. O dva roky pagd navic doslo k zhrouceni
mezinarodnich finamich trhi a naslednd recese vyvolala zajem invéstor
o hmatatelyjSi statky wetns pady. FestoZze mily tyto okolnosti zasadni vliv
na zvySenou poptavku pag, existuji i dalSi faktory, diky kterym se africkéda
dostala do padi zajmu investdr Jak je znazogmo na grafi. 2, mnoho investaér
ziskava fidu také za &elem produkce technickych plodin, lesniho hospststénebo

za Welem podnikani v turistickém ruchu.

2% 1%

® Biopaliva
® Produkce potravin
669% = Tunzmuns

® [Laznictvi

® Produlice ostatnichtechnickvchplodin

= Fivociina produkes

Graf 2 Davody investic do pdy v Africe v letech 2000-2011, v procentech
Zdroj:  Vytvaeno podle Anseeuw et al. (2012a)

Pozn.: K vytvieni tohoto grafu byly pouzity Gdaje od kolektivioai Anseeuw et al. (2012a),
ktefi uvadiji, Ze v letech 2000-2011 bylo v Africe investdskano 134 miliofa ha pidy. Pro tento
graf ovSem aut pouzili Udaje pouze o 28,5 milionech ha, ktery lfga rozdil od celkového Udaje
134 milioni ha) owreny z akolika zdroji. Kwvili takto omezenému mnoZzstvi vstupnich dat nekie ur
skuteny podil jednotlivych zagni investic, I1ze vSak alespeypozorovat, co néastji vede investory

k ziskani pdy na africkém kontine#it
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5.1 Poptavka po potravinach

V prabéhu 20. stoleti ceny potravin dlouhodokesaly. Svou zasluhu na tom
mel  zejména st rozlohy obdlavanych ploch, nové zemklské postupy
i technologie a zava&di vynosrjSich odid. Tento cenovy trend pokiaval
az do konce 90. let 20. stoleti a poté nasledovalativré rychlé zvySeni cen
potravin. Napiklad cena pSenice a kulkece se mezi roky 2003 a 2008 zdvojnasobila
(Cotula et al., 2009). Takto vysoky Qat cen vyvolal obavy fiedevSim v zemich,
které jsou na importu zakladnich plodin zavisl&éode 2008 navic uvalilo nejmé&n
25 zemi zakazy nebo jina omezeni na vyvoz zakladpdravin, coz jestvice
piispélo k obavam o potravinovou bezp®st v zemich, které nejsou v produkci
zakladnich plodin saistatné (Haralambous et al., 2009). | kdyz r&pho vrcholu
dosahly ceny potravin vroce 2008 a poté jiZaha mirrg klesat, jejich cena
zustavala stale vysoka. K dalSimu navySeni pak deskv roce 2010. R¢inou byl
zejména vyrazny pokles ruské produkce obilnin 2& ri® 60 miliotd tun v disledku
velmi negiznivého pdasi. V této situaci byla Ruska federace nucen&asi®
zakézat vyvoz obilnin a nasledkerthto restrikci se na stovych trzich jen mezi
¢ervnem a srpnem roku 2010 zvysila cena obili o 68#éwn, 2011a).

V souwtasné dob se da pedpokladat, Ze ceny potravinistanou nadale
vysoké. Ktomuto trendu figpiva hned &kolik faktori. Zaprvé, v rychle
se rozvijejicich zemich jak6ina nebo Indie rapidnnarista péet obyvatel, kt&
dosahuji vysSich iffjmu nez dive. Postup& se méni jejich Zivotni styl vetns
stravovacich navyk a proto nejen, Ze sgebovavaji vice potravin, ale zardve
vyZaduji stéle vice vyrolikzivociSné produkce. Druhym faktorem, ktery nepo
pusobi na cenu zetdélskych produkd, je postupna zema klimatu. Nktefi autdi
(napiklad Cohen, 2010Anseeuw et al.,, 2012a) zastavaji nazor, Zze globalni
oteplovani negativh ovliviiuje zentdélskou produkci a zfsobuje tak jeji velké
vykyvy. Frikladem niiZze byt jiz zmigny rusky vypadek v gstovani obilnin v roce
2010, ktery byl zpsoben dlouhym obdobim horka, sucha a néaslednyclnpoz
Pokud zohlednime i dalSi faktory — popirarast, rostouci miru urbanizace (a tak
I vétSi paet lidi zavislych na nakupu potravin) a degraddotktavatelné gdy,
je velmi pravé@podobné, Ze ceny zetelskych komodit jizZ nebudou vyragj klesat.

Kvili obavdm z rostoucich cen potravin proto bylystéaticeny pehodnotit

sve strategie na dosazeni potravinové barpsti. Velkou pozornost tomuto tématu
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vénovaly gedevsSim bohaté zeémPerského zalivu, jejichZzdpda ani klimatické
podminky nejsouifilis vhodné pro zegsuélskou produkci. ¥tSina potravin musi byt
nakupovana na stovych trzich, a proto jsou tyto staty velmi nactéyina vykyvy
v jejich cenach. Navic jsou dny tchto zemi (s vyjimkou Kuvajtu) fixované
na americky dolar, a tudiz velkyast cen potravin a zaroiepokles hodnoty
amerického dolaru znamenal vyrazny Usérv pdizovacich cen potravin. Cena
dovazenych potravin se za velmi kratké obdobi wieE zdvojnasobila. J&Sv roce
2003 se do zemi Perského zélivu dovazely potraviogre 8 miliard USD, o pt let
poctji tato ¢astkacinila jiz 20 miliard USD (GRAIN, 2008). Vysoké cerpotravin
rovnéz vyvolaly socialni nepokoje nejchudSich vrstevvaiglstva, coz jsou v oblasti
Perského zélivu zejména migranti. V obdobi nejwssten jidla vSak socialni
nepokoje nezasahly pouze tyto ropné staty. Celkgln podle odhad Swtove
banky v roce 2008 zaznamenany nepokoje v 33 zettd €Stilwell a Chopra, 2008).
Staty dovazejici zakladni potraviny se tuto zasgisfokousely snizitiznymi
strategiemi. Jednou znich byla neffspA sauldskoarabska snaha o dosazeni
sokEstatnosti v produkci obilovin. To se Saudské Arabii ¢es opravdu podao.
Diky zavlaZzovani podzemni vodou Saudska Arabie ralkavygstovat takové
mnoZstvi obilovin, které pt pokrylo jeji spatebu. Uz vroce 2008 bylo
ale oznameno, Ze zasoby podzemnich vod jsou doé veliiry vyerpany,
zavlazovani muselo byt vyrazromezeno a produkce obilovin byla redukovana
na tetinu (porovnani sklizni v letech 2007 a 2010). teeskR. Brown (2011a)
dokonce pedpoklada, Ze posledni sklizebilovin nastane v roce 2012 a poté bude
Saudska Arabie jiz zcela zavisla na jejich dovo¥ikvétnu 2008 doSel také
dubajsky think-tankThe Gulf Research Centdezakru, Ze ,sok¥stachost neni
realnou moznosti pro aridni a stale vice lidnatétystZalivd' (Woertz et al., 2008,
str.20). Reakci na tento fakt je strategie nadkupmedéiské pidy, ke které ostatn
mimo jiné vyzyvala jiz vySe zméma zpravaThe Gulf Research CenteBohaté
ropné staty pod zastitou Rady pro spolupraci asaitslstati v Zalivu (The Gulf
Cooperation Council) vtomto smyslu zformulovalyokgnou strategii s cilem
dosahnout potravinové bezpesti. Jeji hlavni mySlenkou je uzewi dohod
se spatelenymi staty (tedy ipdevSim muslimskymi) a navazani vzajemné
spoluprace na principu poskytovani ropy a kapitAlyménou za pistup

k zentdelské pide.
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Produkce potravin v zahraiiovSsem neni zalezitosti pouze bohatych ropnych
stati. Podobnou strategii sdili i Jizni Korea nebo Jagonkteré dovazeji az 60 %
veSkerych potravin (GRAIN, 2008). VIady obou zenrotp podporuji snhahy
0 ziskani zahratmni zentdelské pidy za &elem produkce potravin pro korejsky,
respektive japonsky trh. Roth Cinskéa lidova republika usiluje o zahrémi padu.
Prestoze jeCina v sodasné dob v produkci potravin saistatnd, vzhledem
k rostouci populaci se stalétg8imi naroky na obZivu pro ni bude ziskani dal&iéor
pady nezbytn®® (ibid.).

5.2 Poptavka po biopalivech

Za stéle rostoucim zdjmem o zaiglskou pidu v Africe stoji také poptavka
po biopalivech. Vysoké ceny ropy v roce 2008 uplgupezornost investar, kteri
v produkci energetickych plodin spditznacny potencial. Da se totizi@dpokladat,
Ze kwili menicim se cenam ropy budou staty vyhledavat takérredtivni zdroje
energie. Tim by alespoc¢ast&ne snizily svoji zavislost na dovozu ropy z jinych
zemi (pokud tedy samy ropné zdroje nevlastni) avaarpodpdily dlouhodobou
energetickou bezpaost zem. DalSimi faktory, které ffispivaji k zvySenému zajmu
o produkci biopaliv, jsou energetické politiky vgch stati a s nimi souvisejici
finaneni pobidky pro pstitele energetickych plodin. Ni#klad snérnice Evropské
unie 2009/28/ES nastavuje nové mandatorni cilespudivani obnovitelnych zdrj
energie. Podle ni musi kazdyensky stat do roku 2020 zajistit, aby z celkové
spoteby pohonnych hmot vyuzivanych v dopfapochazelo minimath 10 %
z obnovitelnych zdrag**. Tato snérnice také zmiuje povinnost kazdéhd&lenského

statu pijmout narodni ak&ni plany pro energii z obnovitelnych zdipjkteré déle

1% Cina byvarazena mezi staty, které ve velkém ziskavaji zatmamengdsiskou pidu pro zaji&ni
obzivy vlastnich obyvatel (Smaller a Mann, 2009alim et al., 2010Zoomers, 2010Brown,
2011a). Nkteri autdi (Cotula et al., 2009) oznaji tyto aktivity dokonce za s@ast oficialni narodni
potravinové strategie. Ne vSichni vSak s timto né@o souhlasi. Brautigam a Xiaoyang (2009)
poukazuji na skutmost, Ze ani v roce 2008 — tedy v daiejvy3Sich cen obilovin, by s&ing kvili
vysokym grepravnim néklatim nevyplatilo gstovat plodiny prasinsky trh. Naopak tvrdi, Z&inské
firmy produkuji pouze pro mistni obyvatelstvo nebojedirglych piipadech i pro sstovy trh
(zejména produkce vanilky z Ugandy, seznamu zedgadmecukru ze Sierra Leone), nikoliv vSak pro
trh ¢insky.

Ani mezi autory zabyvajici se touto problematikak heexistuje jednotny nazor, jestinu Izefadit
mezi zemd, které ziskavaji ze#dglskou pidu pro obzivu svych viastnich obyvatghikoliv.

A7 90 % energie z obnovitelnych zdidpy nxly zajistit prae biopaliva (Cotula a Vermeulen,
2009).
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upkesni narodni cile pro podily této energie v dopraki vyrob¢ elekkiny, vytagni
a chlazeni (Ministerstvo Zivotniho priedi, 2009).

ProtoZe je energie ziskana z fosilnich paliv &8in musi staty produkci
biopaliv finaréné podporovat.Casto proto vlady fichazeji siiznymi pobidkami.
Prikladem niize byt Svédsko, které si stanovilo ambiciézni gilAivat v dopra¥ do
roku 2030 pouze obnovitelné zdroje energie. Svédd&da se tak nejen snazi
investovat do vyzkumu obnovitelnych zdrojenergie, aleigdevsim poskytuje
finan¢ni pobidky pro firmy zabyvajici se produkci biopali a to nejen v Evray ale
také Africe (Graham et al., 2010). Evropska uni®jeelek se také snazi podporovat
produkci plodin, které jsou dale vyuzity jako bitpa. Evropska rozvojova
spoluprace najklad napomaha africkym stéh k zavedeni politik souvisejicich
s biopalivy. Diky iniciati¢ Italie a S¥tové banky tak mosambicka vladaijala
strategicky plan o vyuzivani a produkci biop&livDo podpory biopaliv se zapojuji
rovreZz evropské banky. &mnecka banka DEG (Deutsche Investitions- und
Entwicklungsgesellschaft) spolu s dalSimi mezindfiod bankami jednd o
financovani projektu spateostiAddax Bioenergyktera hodla na 20 000 ha v Sierra
Leone gstovat cukrovouitinu a maniok na vyrobu ethanolu (Graham et all,020
Evropské politiky do jisté miry ovliwji ichovani domacich investor Diky
zajis€nému odbytu jsou mistni invegitanotivovani k ndkupu zesdélské pidy
pro produkci energetickych plodin. Jihoafrickd spobst The Eastern Cape
Development Corporatiose netaji tim, Ze na 500 000 ha ziskava biopaihaadre
pro staty Evropské unie (ibid.).

Je také vhodné zminit, Ze z4jem o produkci biopabma pouze Evropa.
Podobny postoj sdili i Spojené staty americké,&ki@gijetim programuRenewable
Fuel Standardchgji zajistit, aby alespp ¢ast paliva pouzivaného v dopéav
pochazela z obnovitelnych zdiognergie>. PrestoZe ¥tSina americkych biopaliv
pochazi ze severoamerickych a brazilskych &itekych oblasti, rozsahlé finami
pobidky podporujici biopaliva mohougsunouttast produkce také do jinych zemi,

véetrg téch africkych (Cotula a Vermeulen, 2009).

12 |talska ambasada v Maputu spolu s&t®wou bankou staly za vznikem studie o potencido&in
ptinosech biopaliv pro Mosambik. VySe zraiy strategicky plan o vyuZivani a produkci biopaliv
vychazel pedevSim z poznatk uveejrénych vtéto studii (Graham et al.,, 2010; Econergy
International Corporation, 2008).

13 podle Renewable Fuel Standarmda v roce 2012 pochazet 9 % paliva z obnovitelngdtoji
energie (EPA, 2011).
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Velky zajem o biopaliva vnimaji africké zénmako velkou pilezitost, které
je poteba vyuzit. Mnoho africkych statproto vypracovalo narodni strategie
pro produkci biopaliv (mimo jiz zmémy Mosambik také Malawi, Mali, Zimbabwe
a Nigérie). Pedstavitelé vlad se ale takéznymi pobidkami snazitpakat zahranini
investory, kt&i by do tohoto sektoru imesli potebny kapital. V roce 2006
na podporu produkce biopaliv dokonce vznikla Padkdr asociace stat
neprodukujicich ropu (PANPP - Association des Pafygcains Non Producteurs
de Pétrole). Toto uskupeni patnacti &t§Obr. 2) byva také dkdy ozn&ovane
za zelenou verzi OPEC¢(Green OPEC). V posledni dbltoto uskupeni ale neni
prilis aktivni.

Obr. 2  Panafricka asociace stéteprodukujicich ropu
Zdroj:  Vytvdeno podle GRAIN (2007)

5.3 Zengdélska puda jako vyhodna investice

Nedavna potravinova a finami krize gemenila zenédélskou pidu ve velmi
atraktivni investici. Kwli nedostatku kratkodobého vynosu &sto nestabilni

politické situaci investice doiply v rozvojovych zemichitye nepaila mezi typické

4 OPEC (Organization of the Petroleum Exporting Gnes) — Organizace zemi vyvaZejicich ropu.
Tato organizace koordinuje ekonomické politienskych zemi, a to¥pdevSim v oblasti objemu
tézby a cen ropy. K roku 2012 ma OPEC déni (z toho 4 africké staty: Libyi, Alzirsko, Nigérii
a Angolu).
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aktivity investtnich spolénosti, ale s rostoucimi cenami potravin a stal&Siv
poptavkou po biopalivech se zaddlska pida stala strategickym majetkem.tBv
podil na tom mila také finakni krize, kterd vyvolala zgjem o statky trvalejSiho
charakteru. Bnem roku 2008 tak zaly investéni spolénosti ve velkém rozsahu
skupovat zerdélskou pidu po celém si¢. Mezi velmi zadané regiony [idy
piedevSim oblasti sdni a vychodni Evropy, avSak diky levné #déské pide
prildkala pozornost investotaké Afrika.

Napriklad britskd spoknost The Emergent Asset Manageméidt o rok
pozdji kontrolovala vice ne? 150 000 ha v Sesti jihimkfjch zemich® (Graham
et al., 2010). Podobny z4jem didu maji i velké s¥tové banky. Mnoho z nich
(napiklad Deutsche Bank — dhécko; Goldman Sach, BlackRock — USA)
v poslednich letech zalozilo zeédtlské invesiini fondy, jejichz progednictvim
nakupuji zeradélskou pidu (Smaller a Mann, 2009). Timto itgmbem banky déale
diverzifikuji své portfolio investic, aby tak sniiZicelkové riziko. Se stejnym
zamerem nakupuji zeguélskou pidu také penzijni fondy. Podle Caroline Allen
(2009) zejména evropské penzijni fontfy s pomoci lucemburského fondu
Silverlands Fundvyhledavaji vhodnou zefdélskou pidu v subsaharské Africe.
Od &chto investic se samigmeé ocekava vysoka navratnost, a to az 30 &hem
prvnich gti let (Hall, 2011). Tyto optimistické odhady vycha nejen
z predpokladaného vyssiho zisku ze 2daské produkce, v potaz je také brana

samotna rostouci cena z&slské pidy.

5.4 DalSi faktory ovliviiujici poptavku po pudé

e

Existuji i dalSi piciny prispivajici k zvySenému zajmu o africkotidu, avSak
ne vSechny z nich se tykaji vyhradpenedélské pidy. Pro uplnost je vhodné tyto
faktory zminit, neb® ijejich pisobenim naista poptavka po tue (vcetrg

zenedélsky vyuzitelné), coz nasledmprispiva k jeji rostouci cen

Prvnim z &chto faktoti je now vznikajicitrh s uhlikem. Na konci 80. let 20.

stoleti jiz byly vyvijeny snahy na zmimi globalnich klimatickych zgm. V této

!> Angola, Botswana, Mosambik, Jihoafricka republi@aazijsko a Zambie.

16 Napiiklad dansky penzijni fonBensionskassernes Administratimwvestoval progednictvim vyse
zmirgného fondu 47,9 miliainUSD do zersdélské pidy v Africe. Silverlands Fundxekava 15-20%
navratnost této investice (GRAIN, 2011).
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dok® bylo navrzeno &kolik nastrofi a mechanisiin které nély snizit negativni
dopady lidské aktivity. Na patku 90. let byly nejprve wpdnosiiovany snahy
o piimou regulaci a zd&ni zneiStovatefi. Tyto navrhy vSak byly velmi brzy
kritizovany predevSim ami, ktefi regul&ni opateni chapali jako ffgkazky rozvoje
pramyslu. Z tohoto @vodu se snahy o ochranu Zivotniho piredi gesunuly vice
k trznim nastrajm. V této dob se také pozornostesunula k zcela jinému @gobu
ochrany klimatu, a to zachrartesnich porost Velmi popularni se tak staly snahy
o0 zwtSeni lesni plochy, protoze deforestaci bykgpigovano az 20 % emisi GO
(Benjaminsen etal., 2011). Umysl tohoto snazeni zrgjmy. Diky aforestaci
(zalesiovani dlouhodob bezlesych oblasti) areforestaci (zateg&éni pivodns
lesnich fd) by vznikly nové lesni porosty, které by z atnédogfabsorbovaly C&
jehoz mnozstvi by mohlo byt nasledévorevedeno do ,uhlikovych kredit Ty by
pak slouzily jako nova, voihobchodovatelna komodita. Nenfilg prekvapive,
Ze za nejvhodySi mista pro zalegni byly vybrany pra¥ rozvojové zers. Jednak
se v nich nachazi dostate® mnozstvi fpdy, které by bylo mozné zalesnitiiga
se zde da nakoupit za relatévnizkou cenu aeétim divodem niize byt samotny fakt,
Ze v rozvojovych zemich probiha deforestace nejey&im tempem.

Jednim z prvnich g@inu zaloZenych na této mysSlence byl mechanismus
Cistého rozvoje (Clean Development Mechanism — CDK&ry pati do trojice
flexibilnich mechanisrir’ v ramci Kjétského protokolu. CDM umadje bohatym
stdtim kompenzovat jejich zig&teni ovzdusi tim, Ze v rozvojovych zemich naopak
implementuji projekty vedouci ke snizeni emisisidevych plyni. Za tyto projekty
je mozné ziskavat kredity zaptatelné do spkni zavazk danych Kjétskym
protokolem. Jednim z aktivit vramci CDM jsou p¥aprojekty zalesovaciho
charakteru. Tyto projekty budou vhodné i pro budopmgram REDD4®, ktery

bude pravdpodobr souwasti post-Kjotského rezimu ochrany klimatu. | kgszento

17V ramci Kjotského protokolu existujfittypy flexibilnich mechanisiit obchodovani s emisemi,
spole&ng zava@na opatteni a mechanismusstého rozvoje.

¥ REDD (Reducing Emissions from Deforestation andeBbDegradation) je iniciativa Organizace
spojenych néarod kterda méa vést ke snizeni emisi z otitesini a degradace less rozvojovych
zemich. Hlavnim cilem REDD je snaha fida& ohodnotit uhlik ulozeny v lesnich porostech.
Rozvojovym stdtm budou nabidnuty pobidky, aby snizily emise z defiace a degradace ies
Rozstenim zéakladni iniciativy je mechanismus REDD+, ktiey na rozdil od REDD podporoval také
konzervaci les, jejich vhodny management depevSim roz$ovani lesnich poroét Program byl
oficialné zahajen v z& 2008, ale v satasnosti Bzi v rdmci této iniciativy pouze pilotni projekty.
Cely mechanismus REDD je prozatim ve fagpmv a neni doposud jasné, jaleqr® bude program
fungovat. MoZné fungovani REDD/REDD+ mechanismu atepcidlni kontroverze podrobn
objasiuje Angelsen (2008) ve studiloving Ahead with REDD
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program teprve v gi@tcich, je moznédekavat, Ze stefnjako CDM i REDD+ niize
potencial® prispet k zvySenému zamu o udu. V sodasné dob neexistuje
ani jednozné&na shoda mezi odborniky zabyvajici se touto probtiémwou, jestli jsou
CDM a REDD+ jednim zioda ziskavani pdy. Anseeuw et al. (2012a) uwid
Ze jiz dnes byla nakoupenauda pro kkolik projekti inspirovanych ziskem
z redukce emisi. Podle Cotula et al. (2009) zastihativni vyzkumy prozatim
neodhalily, Ze by byly {dni akvizice explicitd motivovany ziskanim uhlikovych
krediti. Na druhou stranu nelze ani vyt@umoznost, Ze trh s uhlikemte hrat roli
jako komplementarni zdroj projektovychiijmi — jak tomu je naipklad u projektu

Mali Biocarburantna vyrobu bionafty v Mali (ibid.).

Rozvoj turismu a chranénych Gzemipati mezi dalSi faktory fispivajici
k zvySené poptavce po africkéds. V celosetovéem neritku turisticky sektor roste
mezi 3 % az 6,6 % ¢ (Anseeuw et al., 2012a). Rozvoj turistického sekto
neprobih& vSude stejnym tempem, avSak i na afridkémtinent se vyskytuji staty
se vzkvétajicim turistickym ruchem. DokladeniZa byt Tanzanie, kde od 90. let 20.
stoleti roste piet turisti az 0 10 % réné (Benjaminsen et al., 2011).

Samotné turistické resorty obvykle nezabiraji mnohdsta, ovSem
i tak se mohou stat dalSim konkurujicim zdrojetn poptavce po fidé. Tento
problém zpravidla nastava u vysoce@grch pid predevsim v pokeznich oblastech,
kde rychle se rozvijejici turistickarstliska vytlguji pavodni obyvatele z jejich
domowvia (Anseeuw et al., 2012a). Dalekét$i dopad na obchod sigou v Africe
v8ak maji ekoturistika a ,safari-turistika“, cozojs odwtvi turismu Uzce spojené
s ochranou mistnich Uzemi. Mezinarodni organizape)&nosti ale i soukromé
osoby" skupuji velké Gzemni celky zaselem ochrany irody, velmicasto také
se zamirem vyuZziti €chto oblasti v cestovnim ruchu. Takto vymezené stbipolu
s oficialré ustanovenymi firodnimi rezervacemi ro zvysuji tlak na mistni trhy
s padou. Ktomu dochézi zvlaStv zemich jizni Afriky (pedevsSim Jihoafricka
republika, K&ia, Namibie, Zambie), kde se velmi rozmaha kamieochrana firody
propojena s turistickym sektorem. P¥av poslednich letech se stavaji soukromé
piirodni rezervace¢asto undle vytvarené na produktivni goé, velmi lukrativnim

odwtvim (Zoomers, 2010).

9 Americky miliardd@ Paul Tudor Jones je vlastnikem dvoiirgdnich rezervaci sousedicich
s narodnim parkem Serengeti v Tanzanii. PodotBill Gates, Richard Branson, Paul Allen vlastni
rozsahlé pozemky v Tanzanii, Demokratické reputfioago, Sudanu a Zimbabwe (Mutch, 2011).
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Podle nizozemské profesorky Annelies Zoomers (2§80)poslednich deseti
letech taképiida skupovana migranty v zemi svého fwodu. Migranti®® Zijici
docasreé nebo trvale v USA, Evra@pnebo i jinych vysplych statech stta, posilaji
zpatky do svych domovskych zemi velké objemy remsite Podle vyzkurin ¢ast
z nich byva pouzita na koupi obydli nebady (Cotula et al., 2004). Vyzkum
provedeny v jiznim Maroku odhalil, Ze migranti istgji do mdy daleko vice nez
béZné domacnosti — migranti usiluji gedlni schvaleni vlastnickych prav, nakupuji
novou midu nebo si ji pronajimaji. @Wodem pro tyto investice je r@stji snaha

0 udrzovani dobrych vztahs rodinou a zjisob zaopaeni se do budoucnosti.

Mezi dalSi faktory pod¥cujici poptavku po {dé pati rostouci zdjem
o tropické dievoa jiné lesni produkty. Se stal&t$im mnozstvim lesnich produikt
se kterymi je na trzich obchodovano, se stavaiiilpsrosty stale vice atrakti#si
piilezitosti pro potencialni investory. Anseeuw et(a012a) uvadi, Ze od roku 2000
jiz Cina ziskala oprawmi spravovat vice nez 2,67 milibta les v Gabonu a dalsi
vyjednavani probihaji s Demokratickou republikoungo a Kamerunem.

Zatimco obchodovani gelvem a jinymi lesnimi produkty oviiwje rozsahlé
oblasti,poptavka po dalSich surovinach(véetné nerostnych surovin a technickych
plodinach) nize take, i kdyZz v mensi imei, ovliviiovat zgisob vyuZiti a nasledny trh
s pidou. Za rostouci poptavkou pichto surovinach stoji zejména rychly rozvoj
now industrializovanych stat globalniho Jihu. Co se dg africkych stat,

v nekterych z nich je kliovou surovinou ropa, jejizZiba obvykle omezuje dalSi
vyuziti pady. Mistni vlady totizéasto vylenuji pro €Zbu ropy tisice hektarpuady,
jejiz dal&i rozvoj je do jisté miry omezertikbadem je Sud&n, kde se ropa zala
tezit v roce 1999. Jiz o 10 let pagdbylo pro €Zbu ropy dedré vymezeno vice nez
1,1 milioni km?, coZ je vice ne? v jakékoliv jiné africké zemi ¢l Witness, 2009).
| kdyzZ je pro &zbu fakticky vyuzivana pouze matast, potencial celé této oblasti
nemize byt kvli legislativnim omezenim pévyuZit.

% Nejvice africkych mezinarodnich migrénpochazi z Nigérie, Senegalu a Jihoafrické repyblik
Mnoho migrant je pivodem také ze Somalska, Ghany, Etiopie, Eritreymtia a Kapverdské
republiky (Zoomers, 2010).

21 Po rozdleni Sudanu na dva statni celkyervenci 2011 #si ¢ast ropnych zasohripadla Jiznimu
Sadanu.
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V africkém prostedi @iliS neovliviiuje trh s idourozvoj prumyslu, rekteri
autai (Anseeuw et al., 2012a) ha‘gsto uvadji jako jeden z moznych udoda
zvySeného zajmu oipu. Odkazuji seiipdevsim na vyrazny nst paitu specialnich
ekonomickych z6n v Africe, kter€asto vedou Kk zabirani jiz vyuZivanédy
a naslednym konflikim. Fipadovou studii na toto téma vypracovala ji#ivd
zmirgna organizacénternational Land Coalitionktera se zabyvala dopady rozvoje

pramyslu v polieZnich oblastech Beninu (Dossou et al., 2011).
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6 Dopady zahrantnich investic do zenidélské pidy

v Africe

Ohromny zajem o §@u v rozvojovém sité¢ vyvolal mnoho otazek, jestli
zahranini investice do zeuklstvi piinesou rozvojovym zemiméekavany uzitek
nebo spiSefadu dalSich probléin Prestoze jiz bylo provedeno mnoho studii
tykajicich se fpdnich akvizic, nelze jednoz&r® urit, zda jsou tyto investice
rizikem nebo pilezitosti. Jednotlivé obchody se totiz od sebeaxmyr liSi, a proto
je nutné na kazdou investici posuzovat individgaldejich dopady pak nezalezi
pouze nazasmu investora a jeho ffstupu, dlezitou roli hraje také ochota

PrestoZze zahratmi investdi obvykle vlastni nebo spravuji relat&ymmalé
oblasti z celkové plochy daného statu vyuzivanérkedélské produkci (s vyjimkou
Demokratické republiky Kongo a Mosambiku, viz. Ta), nengly by byt dopady

téchto investic poda®vany.

Tab. 2 Rozsah pdnich akvizic jako % ze#dlélské pidy ve vybranych statech, 2012

Rozsah pidnich akvizic jako % zemédélské pady

DR Kongo 48,8 % Malawi 6,2 %
Mozambik 21,1 % Mali 6,1 %
Uganda 14,6 % Senegal 59 %
Zambie 8,8 % Tanzanie 50%
Etiopie 8,2 % Sudan 2,39
Madagaskar 6,7 %Nigérie 1,0 %

Zdroj: Cotula (2012)
Pozn.: Dohody tykajici saidy mohou byt jak pronajmy, takiimé koup.

Zahranéni investor nize svymi aktivitami fispét k rozvoji daného statu,
ale mize rovréZz jednat pouze ve svém zajmu bez ohledu na misiywatelstvo
a Zivotni progedi. Samotny ifliv kapitdlu je obvykle vniman kladn zvlase
v africkém kontextu po dlouha léta opomijeného &istvi. Navzdory tomu tyto

investice nemusi mit na rozvoj statu pouze kladiwy v
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Dopady, & uZ negativni¢i pozitivni, mohou byt pozorovanyiimo —
napiklad tvorbou novych pracovnich mist, ztratotispupu k zdrajm nutnych
pro zZivot nebo spiSe ndmo, coz se ri¥e postupemiasu projevit ohroZzenim
potravinové bezpmosti. Jejich efekt iize byt také vniman whkolika dimenzich —
na mistni arovni, na drovni stahebo globald nagi¢ swtovymi trhy. Zahranini
investice do zewdlstvi rovreZz ovliviuji Zivot mistnich obyvatel Jieznych
oblastech. Mezi iezité aspekty p#t predevSim moznost zastnani a fHjmu,
ekonomického rozvoje, zaj&ti a ochrana Zivobyti. V potaz by se ovSeri brat
i osobni nazor ovlivénych lidi, jejich pravo na vlastni rozhodovani azmast vybrat
si svou cestu rozvoje (Anseeuw et al., 2012a). poskednifad je treba také
pfipomenout, Ze zahramii investice do fdy maji vliv na tiznorodé skupiny lidi.
Vysledky &chto obchod mohou ovlivnit nejen mistni obyvatelstvo, ale takistni
elity, investory a v &kterych gipadech i obyvatelstvo v domovské zemi investora.
Nasledujici podkapitoly se pakmuiji dopadm v mist projekii, neba tyto oblasti

jsou investicemi ovlivény nejvice.

6.1 Frimé zisky africkych stai

Castym argumentem na podporu zahfafth investic do zeduélské pidy
v rozvojovych statech je skuigost, Ze investd do zent prindsi novy kapital, ktery
prispéje k rozvoji statu jako celku. Ne vzdy vSak investiginaseji tak velky uzitek,
jak se @gekava.

Primé ekonomické zisky patmezi nejdilezitjSi argumenty, kterymi jsou
pudni transfery obhajovany. Jednd sedevsim o poplatky za prod&jpronajem
pudy a nasledai zisky plynouci ze zdami. Tyto vynosy by réla vlada dale pouzit
k vefejnému prosfchu. Podle dosavadnich zprav vSak nic nefdisye tomu,
Ze by k takto uzittnému vyuziti zisk dochazelo. Dvodem je pedevsSim fakt,
Ze zisky tohoto druhu nejsou vysoké. Naopak seajox¢ staty snazi investory
prilakat co nej¥tSimi Ustupky, a proto v celém obchodu oficialnplatek za fgdu
obvykle nehraje vyznamnou roli. V Sadanu, kde jpoonajmy midy velmi nizké,
miZe investor ziskat fedd&n(pribliznd 0,42 ha) v odlehlejsich oblastech za 2-3
USDI/rok, v zadagSich oblastech okolo Chartimu dosahuji ceny aaJ3D/rok
za feddan (Cotula et al., 2009). Obd®hbmabizeji svou {du i jiné staty. Réni

22 Feddan je Gzemni jednotka pouzivani v Egyptidanu a Syrii. Odpoviddiplizng 4200 nf.
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prondjem ddy se pohybuje od 2 USD/ha v Etiopii, 5 USD/ha bérii a az 13,8
USD/ha v Kamerunu (Cotula, 2011)¢kdly je pida investaim poskytnuta dokonce
bezplat®. Tym pod vedenim Lorenza Cotuly et al. (2009) rpbd prozkoumal
nékolik dohod zahragnich investoit na africkém kontinetta zjistil, ze Zadna
platba nebyla vy?adovana rdgad u projektu unie UEMOA® v Mali.
Ani pii dohodt Madagaskaru se spoheostiGEM Biofuels ktera v jiznicasti ostrova
péstuje na ploSe 452 500 ha davivec pro vyrobu biepalebyl Zadny poplatek
pozadovan (ibid.).

Pro uplnost je také vhodné zminit, Ze nizké nebkodce Zadné platby
za transfer fpdy neplati pro ryze soukromé dohody. Je p¢gpedobné, Ze &thto
piipadech je cena velmi vysokd, i kdyZ jefegnd vySe nebyva obvykle uvedena.
Tento typ obchodu vSak neni v africkych podminkgiihS ¢asty, neb6 soukromeé
vlastnictvi gidy neni az tak roz&ne.

Pokud je vSak vifljpad pronajmu statni jmy poplatek vyzadovan, jeho
vySka mize byt pravideld revidovana. Takto nastavené dohody jsou typické
nagiklad pro Ugandu, kde u velmi dlouhodobych prongjma 99 let byva najem
znovu projednavan v desetiletych intervalech (rtépteo pronajmy do 49 let,
ve kterych astava vyska najmu nemna) (ibid.).

Dohody tykajici se transferuigy mohou obsahovat kranmkupni ceny nebo
najemného takeé jiny typ poplatku. Tegtdinou souvisi s vyuzivanim spotgch
zdroja, zpravidla vody. V Mali tak musi investor odwédkazdor@ni poplatek
za vodu pouzitou na zavlazovéani. Pokud by investiatbu odmital platit, na zaklad
neplreni podminek mMze mistni vlada vzdjemnou dohodu anulovat. V MaWia
neni poplatek za vodu fixni, ale o jeho vySi kabdoé rozhoduje relevantni
ministerstvo (ibid.).

Zdareni investorovych aktivit a zisku e roviéz vést k zvyseni wejnych
piijmi. Do statni pokladny mohou plynout firam prostedky ziskané z dovozniho
¢i vyvozniho cla, dani z obratufipnu apod. Ve snazefifgkat zahranini investory
je v8ak snaha tyto poplatky limitovat. Vyjimkou fwonejsou daové prazdniny.
Tento typ investini pobidky nafiklad plati od roku 2003 v Etiopii, kde mistni véad
deklarovala ptileté daiové prazdniny pro ze¥délské spolénosti exportujici
nejmért 50 % své produkce (Makki a Geisler, 2011). Pokyd/ak tato pobidka

% Mali bezplat pronajalo 11 288 ha unii UEMOA (Z&padoafricka huadiska a ninova unie),
jiz je Mali ¢lenem. Pronajem je uzé&n na 50 let s moznosti prodlouzeni (Cotula e2809).
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neexistovala, do etiopské statni pokladny by maht&ovat velké mnozstvi financi.
Cotula et al. (2009) vypidtali, Ze hem gti let by mohla timto zfisobem Etiopie
utrzit az 60,3 miliod USD, v gipad, Ze by byla vybirana daze zisku od vSech
zahranénich investal obhospodaijicich dohromady 602 760 Ha

Nekteré zems se kinvestarm nechovaji tak velkoryse jako jiz zndfra
Etiopie. Dag jsou po investorech bez vyjimky vyZzadovany, ovs&msto byva
problematické jejich vybirani. Podle spoié studie Sstové banky, IIED
(International Institute for Environment and Deyaitent) a Oxfam jsou v africkych
zemich da& malokdy vybirany, fedevsim z dvodu nedostatmé kapacity nebo
politické wile regulovat a monitorovat investice, uglatat podminky smiuv
a nasledavybirat dag (Zagema, 2011).

Duvod, pra@ vlady africkych zemi fistupuji ktak velkym Ustupknm
ve prosgch investora, je igjmy. Jejich primarnim zajmem neni ziskat z pronajm
¢i prodeje co nejtSi finartni obnos, naopak hlavnim zé&rem byva snaha
o stimulaci mistni ekonomiky a celkovy rozvoj daoéstatu. Diky zahratinim
investoim tak mohou byt rozvijena o#vi, ktera byla @ve opomijena. Tyto
astupky byvaji kompenzovanyiznymi zavazky investdr— ¢asto ve formy stavby
dopravni a zavlazovaci infrastruktury. Zpravidlavéyy tyto infrastrukturni projekty
realizovany v blizkosti investice, ovSentkdy je investor pozadan o vystavbu
infrastruktury mimo oblast projektu. Syrie proto sela v Sudanu vybudovat
zavlazovaci systém na 4 200 ha v ji@&sti zend nez se projekt investora nachazel
(Cotula et al., 2009). Zavazky na vystavbu infraginry nemusi byt také vazany
pouze na zesuélskou ¢innost. Katar, ktery mé v pronajmu 40 000 ha naesgm
poliezi Keni, se proto podili na vystavbiruhého nejhlubSiho ngkého pistavu

v Keni na ostro¥ Lamu (Mathenge, 2009).

6.2 Vytvoreni novych pracovnich mist

K ¢astym pislibim zahraninich investoit také pati vytvoieni novych
pracovnich mist. To patmezi hlavni pinosy, kterymi investor ispiva k rozvoiji
daného statu. Ret pislibenych pracovnich mist se odviji od velikostojpktu
a celkového produkiho systému. Zarovienvestor musi brat v potaz tyggtované
plodiny, nebd kazda plodina je jinak n&toa na pracovni silu (Tab. 3).

4 Pro poteby tohoto vypstu byl odhadnut reni prijem 20 USD/ha.
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Tab. 3Nara:nost vybranych typ plodin na pracovni silu u projékvelkého rozsahu

Naroénost vybranych typa plodin na pracovni silu, pd&et pracovnich mist/
1000 ha

Cukrova ttina® 153 | Kawuk 420
Cukrova ttina’ 700/ Obiloviny 10
Cirok 53| Palma olejna 350
Davivec 420| Soja 18

Zdroj: Deininger et al. (2011)

Pozn.1.: Paty pracovnich mist pgbnych na jeden tisic hekfaprodukce daného typu plodiny
vychazeji z investich plan: jednotlivych projekt, které Deininger et al. (2011) pouzili pro svou
studii.

Pozn.2: a. cukrova Aina pouZzita na vyrobu ethanolu, zavlazovana, medoayana sklize

(Mosambik); b. cukrovéitina pouzita na vyrobu ethanolu, zavlazovana, marisklize: (Tanzanie)

Prislib na vytvdeni novych pracovnich mist byva nejvice &ennebd
ze ziskané prace maji mistni obyvatetémy ekonomicky zisk. Pozitivni dopady
mohou byt pozorovatelné i na celé koménilak uvadi Deininger et al. (2011),
v Libérii investor zamstnal 400 lidi na hlavni pracovni pém V¢tSina z échto
pracovniki byli byvali vojaci, bez kvalifikace, kiese diky nové pracovniibezitosti
mohli navratit do BZzného Zivota. Jejich Zeereni zpatky do komunity #o velmi
pozitivni vliv, neba byl pozorovan pokles prostituce a korupce v celéasdi. Techto
kladnych gipadi vSak neni mnoho. Naopakekavani astavajic¢asto nenapkna.
Ve smlouvach totiz nemusi byt vzdy specifikovaiegmy pdet pracovnich mist,
které investor hodla vytvd, a proto pdet now vzniklych pozic nemusi odpovidat
predstavam mistnich. Nicmé&n kdyZ je tento zavazekigsré vymezen, jeho
realizace v Uplném rozsahu jgepto nejista. #kladem nenapkni zavazk mize byt
mosambicky projekt na vyrobu biopaliv, v rdamci éeo investor pslibil vytvorit
2 650 novych pracovnich mist. Podle poslednichwvzp&k bylo do roku 2011
zamestnano jen 35-40 pracovidiikna hlavni pracovni poin a dalSich 30
zanestnand pouze sezorn(Deininger et al., 2011).

Velkd aekavani ze zahratmich projeké jsou sniZzovana sezonnim
charakterem prace. Tyto sezénni pozice byvaji teddirany migranty, coz dale
limituje potenciél investic rozvijet danou oblas¥iliv migranti za praci nmze

rovneéz zvysSovat nagti v mistni komunit, zvlast pokud bylo vytvéeni pracovnich
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mist povazovano za jednu z forem kompenzace z&uztigstupu k @idé a jinym
zdrojam. Za problematické je také povaZzovano, pokud\sestor na projektipvazi
svou vlastni pracovni silu. Na manaZerské a jinélifilkované pozice obvykle
nejsou najimani mistni pracovnici. ¥kterych gipadech dokonce dochazi
k zaplreni wétSiny pracovnich pozic vlastnimi zéstnanci. Timto se vyziaji
piedevSimcinské projekty. Uvadi se, z&inska vlada planuje vyslat az 10 000
¢inskych farm#&i na implementaci projektu v Mosambiku (von Oppel8daneider,
2009).

Nicmeére i kdyZ investor vytvéi nova pracovni mista, ktera jsou nabidnuta
mistnim obyvat€im, plesto nemusi byt napina vSechna @&kavani do projektu
vkladana. Jak upoztmje Mezinarodni organizace prace (ILO, 2004, stj: 3

.1éZké pracovni podminky, nizky plat, nasili a sexXuabitZzovani jsou

v zengdeélstvi az piliS casté. A i kdyz diky novym exportnirilgzitostem

doSlo v ikterych gipadech k zvySeniripmai, rast swtového obchodu

se zerdélskymi plodinami nevedl k zlep3eni Zivotnich poéifidi

pracujicich v zeddélstvi v rozvojovych zemich*

Konkrétnich pikladi dokladajici toto tvrzeni je hnedtkolik. V Ugand,
na kwtinovych plantdZzich spaleosti Ruparelia Group nejsou mistnim
pracovnikim zajiSény vhodné ochranné pditky, coz zgisobuje &¢Zké zdravotni
potize, v ojedidlych piipadech i s nasledkem smrti (Graham et al., 2020)avy
o Spatnych pracovnich podminkadch se takénajnio rwandskych plantazich
spol&nosti Madhvanj na kterych se &stuje cukrova itina. Spolénost
je dlouhodoB obvitiovana z neodpovidajicich platovych podminek vzhtede
k nar@nosti vykonané prace. Podstatngést pracovnik tvori Zeny a mladistvi,
jejichz denni plat ngpgkratuje 1 USD (Anseeuw et al., 2012a).

Nakonec je dobré zminit, Ze W&tsiny rozlehlych zerdélskych projeki
bude pravépodobr dochazet k snizovani pm zangstnand. Z divodu rostouci
mechanizace zetdélské produkce jiz nebude geba tolik pracovni sily a je zde

piedpoklad, Ze nabidka pracovnich mist bude v budmicen&né omezovana.
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6.3 Dopady na mistni drobné producenty

V piipac, Ze investailv zamer jakymkoliv zpisobem neohroZuje Zivobyti
mistnich obyvatel, i#e byt projekt velkouifleZitosti pro mistni drobné producenty.
Mistni zengdélci totiz mohou prosednictvim fiznych kometnich vazeb vyuzit
piitomnosti ¥tSiho aktéra &Fit z dané situace &ito alternativnim fistupim
se vice ¥nuje kapitola 8). Kome&nimi vazbami je mysleno zejména smluvni
hospodéstvi, tzv.contract farmingnebo také smluvni zeflskd produkce, ktera
je realizovana na zakladzajemné dohody mezi drobnym z&iégicem a kupujicim.
Tato dohoda stanovuje zéd¢lci podminky pro produkci plodin (je specifikovano
mnoZstvi produkce, kvalita, doba aigpb dorgeni), zarové se kupujici touto
smlouvou zavazuje k oditu produkce ¢asto za pedem dohodnutou cenu. Investor
tak vtomto pipact ve skuténosti nemusi na fqoé sam fyzicky hospodd,
ale pronajima ji dale drobnym zédglctm, od kterych nasledrskupuje produkci.

Jak velky maji mistni producenti uzitek z tohot@&jemného vztahu zavisi
piedevsim na podminkach vyjednanych smlutes®ze je hlavni vyjednavaci sila
zpravidla na strankupujiciho — tedy zahrafiiho investora, uZitek z tohoto vztahu
maji i mistni producenti, kie maji minimal zajisSeny odkEr svych vygstka.
Investdi mohou pomoci mistnim zeflcam také ziskat lepSi technologie
a know-hov@>.

Je ovSem iejmé, Ze z&hto kome&nich vazeb jsou vylaeni ti nejchudsi
zentdélci, neba’ obvykle nedokazi vyha¥ investorovym pozadavikn na kvalitu
a kvantitu vyprodukovanych plodin. Mezi dalSi neegtli smluvniho hospodstvi
pafti jednostranna zavislost zédglce na vlastnikovi fdy, ktery obvykle vykupuje
celou produkci (Anseeuw et al, 2012a).

6.4 Fristup k pudé pro mistni obyvatele, potravinova bezpénost

Zajem o zerxdélskou pidu je povzbuzovan ipdstavou, Ze se v Africe
nachazi obrovské mnozstvi nevyuzivané a neobyglihévhodné pro zesaklskou
produkci. Tuto pedstavu africké vlady jeStdale podporuji, aby do svych zemi

% Moznost ziskani lepsich technologii, know-how ndbpSich odid plodin se tykd pouze
produceni urtitym zpisobem spolupracujicich s investorem. Nicén@okud investor nema zajem
na zapojeni mistnich zedlct do produkce, hrozi vytieni dualistického systému zedlstvi

s enklavami moderni zemklské produkce (FAO, 2009).
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piildkaly zahranini investory odhodlané k nakupu pronajmu rozlehlych tzemi.
Ve skuténosti vSak na africkém kontinéntneexistuje fida, ktera by nebyla
vyuzivdna nebo alesponarokovana mistnimi obyvateli (Anseeuw et al., 2201
Mutch, 2011). RestoZe se dkteré midy mohou jevit jako opudhé, jsou tér¥ vzdy
vyuzivany utitym zpisobem mistnimi komunitami, c¢gtre  kocovnych
a polok@ovnych kmei, které dané oblasti vyuZivaji pouze poitmu ¢ast roku.
Hospod#eni tohoto typu ale neni obvykle mistni vlddou gova@no za dostataé
produktivni, a proto byvagaa nabizena potencialnim zajemt Neni pekvapive,
Ze o zdanli¢¥ opustné pidy (obvykle také ménurodné) nemaji investionejvetsi
zdjem. Svou pozornost obraceji k oblastem, kteou jshodné pro komeéni
zemedslskou produkcf®. Tyto oblasti byvaji kolektivér vyuzivany mistnimi
komunitami, kéemuz je opratuje zvykove pravo,izdkakdy také pravo vlastnické.
Zvykova prava vSak nebyvaji ve vSech statech bvépataz a pda tak nize byt
volné nabizena investdm bez nutnosti kompenzace.

Pida, o kterou maji investio zajem, musi spbvat rekolik podminek.
PredevSim musi byt velmi Urodna, lehce dosazitelrdgssatkem vodnich zdij
v blizkosti trhi, lidskych sidel (z dvodu najimani zagstnané) a dostupnosti
exportnino centra. D4 se tedyedpokladat, Ze wly sphiujici vySe uvedené
pozadavky jsou jiz vyuzivané a nemohou byt povaigwza fidy opuséné. Pokud
tedy vlada nabizi investimn pidu ,nevyuzivanou® a ,nadbyteou“, je zde
piedevsim snaha o ospravestin zamyslenych transakci. Tak tomu bylo itldpd
u projektu Nuanetsi Bio fuelssr Zimbabwe, kde byla investorovi nabidnutada,
kterd byla podvodem ozéena za aridni a nevyuZzivanou — tedy takovou, kierd
pro vladu cenna, a proto aXe byt poskytnuta zjemci. Projekt byl tedy nejen
zantien na zerdélskou produkci, ale parado&ni na gFemenéni suché oblasti
na drodnou (Mujere a Dombo, 2011Rodle studii IIED je také veSkera
obchodovanaima v Etiopii ozn&ovana za nevyuzivanou a bez jakychksivejSich
uzivateh (Graham et al., 2010).

Bézre tak byva zabiranatpa, na které jsou zavisli mistni obyvatelé. Pokud
jim je odepgen gistup ke zdrajm dfive vyuzZzivanym, mze byt vaza ohrozeno
jejich Zivobyti a potravinova bez@reost. Zabranéiay totiz nemusely byt pouzivany

pouze na gstovani potravin, ale také proélesnich produkt (véetns tradicnich

% popripads lesni hospodétvi u projekt zamefenych na ziskani uhlikovych kreiit
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léciv), skér dieva, paseni dobytka, lov nebo byly ponechany jakenvy pro expanzi
obhospod&vanych ploch budoucich generaci. Anseeuw et &1232) popisuji
piiklad pasteve, kteri kvali projektu v Etiopii nemohli nadale pouzivat pasteké
stezky k vodnim zdrdm a strategickym pastvinam.¢heii z €chto pasteuvt pak
byli nuceni k prodeji svych stat, protoze jiz nebyhozné na omezeném uzemi
chovat tak velka stada.

Vzhledem k povazetanich investic (zajem o nejurogai pady, dlouhodobé
pronajmy popipact koupt) mohou tyto zabory ovlivnit budouci potravinovou
bezpeénost. \&tSina africkych zemich zaziva zZmy popul&ni rast, ktery bude
v menSi mie znatelny i v nasledujicich desetiletich. Snizem@&Zstvi disponibilni
arodné fidy se proto v budoucnutke stat velkym problémem (Cotula a Vermeulen,
2009).

V globalnim ngfitku pak mohou zahrami investice do fdy jeSt vice
ohrozit potravinovou bezprost statu jako celku. Jiz v stasné dob jsou africké
staty nuceny potraviny dovazettkteré z nich jsou dokoncefiemci potravinové
pomoci. Je tedy paradoxem, Ze staty, které nejsbhapsy zajistit pro své vilastni
obyvatelstvo dostateé mnoZstvi potravin, jsou ochotny podstoufaisti svych
nejurodrgjSich zengdélskych oblasti pro produkci plodin jinému statu. I[Rée
pozornost proto na&fklad vyvolala dohoda keské viady s Katarem o podstoupeni
n¢kolika set hektar arodné fidy. Tato smlouva byla odhalena ptav dolke, kdy
Kena zazivala obdobi sucha a nizkych sklizni a vldgla hucena vyhlasit stav
potravinové nouze (Cotula et al., 2009). Obdobrv Mosambiku, kde az 35 %
domécnosti trpi chronickym nedostatkem jidla, bybdle studie Oxfam v letech
2007-2009 gstovany potraviny na 32 000 ha vlastipch zahrardinimi investory
(Zagema, 2011). Podle listithe Economistzase S#tovy potravinovy program
(WFP) v letech 2007 az 2011 poskytl Etiopii 230 @06 potravin v hodnét116
miliona USD, coz je podobnéastka, za kterou saudsti invastmstuji obili, j&men
a ryzi na etiopskétme (The Economist, 2009a). Mezi dal&iijpmce potravinove
pomoci WFP, ktd zarove pronajimaji idu zahraninim investoim, pati Sudan
a Madagaskar (Graham et al., 2010). To jsou gkiené fiklady, které dokazuji,
Ze rostouci produkce potravin nemusi vést k zajifiotravinové bezgaosti.

V poslednich letech je velmi diskutované téma pkedubiopaliv, nebt
rozSteni osevnich ploch energetickych plodimiza rovreZz ohrozit potravinovou

bezpeénost. Velka poptavka po biopalivech vedsstiiele k gfehodnocovani svych
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strategii a na plochéach, které bylyive ucené pro produkci potravin, jsou dnes
péstovany energetické plodiny. Rostouci tlak na wadi pidnich a vodnich zdroj
nasleds prispiva k naiistu cen potravin, které jsou pak méfostupné pro chudé
obyvatelstvo. Odhady, jak velkym dilentigpiva produkce biopaliv k zvySeni cen
potravin, se znm¢ razni. Analyza ministra zeddélstvi USA z kwtna roku 2008
tvrdi, Ze produkce biopalivipsla k nadstu cen potravin pouze 2-3 % (Molony
a Smith, 2010). Nicménpodle interniho dokumentu &avé banky z dubna 2008,
ktery zveejnil britsky denikThe Guardianse produkce biopaliv podilela na fstu
cen potravin v letech 2002 az 2008 #etvrtin (Mitchell, 2008).

6.5 Fristup k vodé

Zemedelskd produkce neni mozna bez vody. To je také pdnidivoda,
pro¢ staty s nedostateym mnozstvim vodnich zdipj(Saudska Arabie, Katar,
Jordansko, SAE aj.) vyhledavaji nové oblasti péstpvani zeradélskych plodin.
Tyto staty také p#it mezi nejetsi importéry tzv. ,virtualni vody” (Jagerskog et al.,
2012). A vzhledem ktomu, Ze inveStonemaji zajem o ijdu samotnou,
ale gedevSim pdu s dostatym mnozstvim vodnich zdrigjbyva rekdy skupovani
zentdélské pidy zahraninimi investory oznéovano zavater grah pogipac water
land grab(Graham et al., 2010; Brown, 2011b).

Ve velkéc¢asti dohod mezi investorem a pronajimatelem/praaejpidy neni
vyuZzivani vody p zenedélské produkci wbec zmigno. Potvrzuji to studie Lorenza
Cotuly (2011), ktery podrokin prozkoumal 12 takovych smluv podepsanych
v Etiopii, Kamerunu, Libérii, Madagaskaru, Mali, &galu a Sudanu. Ugtsiny
téchto smluv nebylo vyuZivani vody dohodnuto, vyjintkorily dvé smlouvy z Mali.

V piipac prvni smlouvy s libyjskou vlddou bylo investoroumoZréno vodu
bez omezeni vyuZivat pouze v obdobitdesds obdobi sucha pak investoruae
péstovat pouze na vodu mE€mara@né plodiny. U druhé smlouvy bylo dokonce
ptesré specifikovano mnoZstvi vody na zavlaZovani (28 Pokud vSak nenf
vyuziti vody nijak u€éeno, investor neni nucen sfeliu vody omezovat, cozibe
vést k nehospodarnému vyuzivani a plytvani. Navakug se stat zavaze

k poskytovani vody pro dany projekt, tento zavamak’e byt v budoucnu velmi

" virtualni vodou je ozngna voda, kterd byla pouZita k vygobanych produkt a je v nich tedy
Lvirtualng" obsazena. Najklad k vygsstovani 1 kg pSenice je peba pgiblizné 1 000 lititi vody.
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problematicky, neht v obdobi sucha bude muset stat pridritmajistit vodu
pro investora. Vtomto ffpact tak miZze byt dostupnost vody (povrchové
i podpovrchoveé) pro mistni obyvatele Znaomezena.

Komplexnost celé problematiky je znazéma na nasledujicim schématu
(Obr. 3). | kdyz bylo v fedchozich kapitolach popsanekolik pficin rostouciho
(2012)
za nejailezitejSi spoudtci mechanismus titi pouze potravinovou krizi. Podle

zdgmu o africkou fpdu, vtomto pipac autadi Jagerskog et al.

tohoto schématu velké zahrami investice ovliviuji nejen mistni vyuziti oy

avody, ale maji také dopad na staty nize po prawttu Pro korektni jednani
a predchazeni spar tykajicich se vyuziti vodnich zdiojje tedy patebna

pieshranini spolupréace.
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Nutnost spoluprace v oblastigshraninich vod zdraziuje také Lester R.
Brown (2011b). Nai)kladu Egypta, Sudanu a Etiopie popisuje, jak velk@ranini
investice do zemuélstvi mohou ovlivnit dostupnost vody ve zréftych statech.
Jiz dnes je v&chto statech spt#bovavano ohromné mnoZstvi vody ratpvani
potravin pro obZivu vlastni populace a vzhledemiékdvanémuistu populac®
a mnozstvi zahratmich investic do fdy bude ale tato sp@ba nadéale zvySovana.
Bude proto muset dojit kphodnoceni smluv o vyuzivani vody v Nilu, nélpmdle
stale platné dohody z roku 1959 ma Egypt narokm& A/ody a Sudan na pouhych
25 %. Etiopie nebyla k doh&dani gizvana. Brown navic povazuje za nezbytné
prijeti dvou spolénych iniciativ. Za prve, staty musi vyuZivat efgkii zavlaZzovaci
technologie a gstovat plodiny, které jsou mé&marané na vodu. Za druhé, Brown
také navrhuje, aby staty kolektiwrzabranily dalSimu zabiraniigly zahraninimi

aktéry. Jen takto se budou moci staty zavislé maWihnout konflikiim o vodu.

6.6 Dopady na bydleni

V jednom rozhovoru poskytnutym médiim mbivkenského prezidenta
podotkl, Ze ,kdyz chcete, aby se ve Vasi zemi investovalo, tenudflat
astupky” (The Economist, 2009a). Podobny nazor nepochwdtili i ostatni zegh
usilujici o gizen investofi. Jednim zd&hto Ustupk je nutnost pesidlit mistni
obyvatele, kter4 G¥e vaze® ohrozit jejich Zivot, zvlast pokud je vysthovani
nuceneé a investorovy z&ny nebyly s mistni komunitouredem projednavany.

Pokud dojde k zaboru obydlenéidy, nemusi vzdy dojit k uplnému
vystthovani. V rkterych gipadech mohou residentistat na zabrané ploSe do doby,
nez se investor rozhodne danou oblast aktivpuzivat. Jindy mohou obyvatelé
zustat ve svych obydlich, je jim ovSem zabréasat pozemik, na kterych hospodid.
Podle rkolika autofi (Graham et al., 2010; Deng, 2011; Cotula, 2012k w&ke
dochazi k uplnému vy&tovani mistnich obyvatel, které je vynucené a nexaibné.
Julien-Francois Gerber (2008) popisujéppd z Kamerunu, kde bylo deset komunit
domorodych kmeih Bagyeli nuceno vysthovat se zlag ve kterych tradiné

piebyvaji. Tyto lesni plochy byly totiz femenény na plantdZze Hevecam

2\ sowasné dob Zije v &chto statech (Egypt, Etiopie, Stdan, Jizni Sudéilipng 222 milioni
obyvatel (CIA, 2012). Podle odh&®SN jejich populace naroste na 272 mitiaio roku 2025 a 360
miliond do roku 2050 (Brown, 2011b).

51



(kawukovnikova monokultura vlastna singapurskou skupindaMG) a Socapalm
(plantaz palmy olejné vilastna francouzskou skupinoBolloré). Prestoze byly
vystthovanym kmetim slibeny kompenzace v podolvystavby novych obydli
mimo plantazni oblasti a blize néané kompenzace za Zané hrobky, spot@osti
zadné odskodmi a nahrady neposkytly. Podle poslednich zpravzipgkpavodns
lesni kmeny na okrajich plantazi, do kterych negstdupit a v dsledku zanechani
puvodniho zfisobu Zivota jejich populace drasticky klesa.

Pro vysthované obyvatele ize byt navic velmi obtizné ziskat novoiadp
na zajis¢ni obydli a hospodani. Vzhledem k rostoucimu zajmu adp stoupa jeji
cena a fedevSim pro nejchudSi obyvatelstvoiza byt problematické sehnat
odpovidajici bydleni. Jsou proto nuceni migrovatotcajovych oblasti, kde nemusi
byt tak Urodna fida a dostatek vody pro zéd¢lskou produkci. Také obchodnici
a lidé zapojeni v jinych nezeakelskych aktivitach mohou bytipsunem negativn
ovlivnéni. V Zambii  bylo zdokumentovano, Ze obchodnici fequnuti
do znevyhodénych oblasti museji na trhy cestovat do vzdif#oh oblasti,
COZ je naroéné c¢asow i financné (Anseeuw et al., 2012a). Vybibvani obyvatelé

mohou hledat nové i@t v mestech, kde obvyklefispivaji k rozvoji sluni.

6.7 Dopady na zeny

Zeny jsou povazovany za nejvice zranitelnou skupiostizenou rozsahlymi
akvizicemi zemd¢lské pidy. Nejen Zeny, ale zvlaStdomacnosti vedené Zenami
mohou negativé pocitovat znény ve vyuzivani pdy v blizkosti bydlist. Podle

studie ILC zranitelnost Zen vyplyva &gyt faktoni (Anseeuw et al., 2012a):

- Za prvé, Zeny v subsaharské Africeli diskriminaci ve vztahu kifstupu
k pad¢, k jejimu vlastnictvi a spravovani. Nédad v Burkire Faso Zeny
podle zakona nemohou vlastnitdqu nezavisle na svém manzelovi fippc
jiném muzském fibuzném (Graham et al., 2010). Graham et al. dé&eki,
Ze dokonce ive statech, kde je umoim samostatné vlastnictvitgy
bez ohledu na pohlavi, je Zenam ve vlastnictvi dt@nTo se tyka fedevsim
Zambie a Kamerunu, kde se spwolesti stale silaé fidi tradtnimi normami

a mechanismy na prosazeni nediskrirtiniao zakona chyji. V Kamerunu
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tak Zeny vlastni pouze 10 %qy, prestoZze vykonaji az 75 % zeédtlske
prace (Rossi a Lambrou, 2008).

- Za druhé, zranitelnost africkych Zen také vyplyviejich diskriminace
v sociokulturnich a politickych vztazich, coZ je juiee pozorovatelné
v kazdodennichktinnostech. Zeny na rozdil od muhiemohou svobodn
rozhodovat o vSech zéaleZitostech, a tak je jejlohna chod celé domacnosti
limitovany. V subsaharské Africe maji obvykle Zeng starost fipravu
potravy pro rodinu. V fipadech, kdy jsou ovSem komunity nuceny opustit
svou pidu z divodi zahrantnich projekéi, mize byt pro Zenyé#Si tuto
povinnost splnit. Zvlast pokud ztrati blizky zdroj vody, palivovéhaid
a Urodné pdy. Soupéeni o midu mezi energetickymi plodinami na vyrobu
biopaliv a plodin na obzivu navic vede k zvySovéein potravin (Zagema,
2011). Pro Zenu je tak4Si obstarat dostatek potravin pro celou rodinu.

- Za ftreti, gijem Zen byva v porovnani s muzi obvykle niZsi. iRbksou tedy
Zeny na zerdelském projektu zagstnany, obvykle jsou platév
znevyhodgny.

- A na za¥¢r, Zeny jsou fyzicky zranite#jSi. Pokud jsou za#stnany
na zemddélském projektu,casgji nez muzi se stanou &tmi ob&zovani
a fyzického napadnuti.

Je jist také dobré zminit, Zefiprozsahlych zerdelskych projektech mohou
byt Zeny i zvyhodovany. Byly totiz zaznamenany fipady, kdy byly
zamestnavatelem ugdnositiovany fged muzi, nebd Zeny byvaji ochotny pracovat
za nizS8i plat (Graham et al., 2010). Krotoho jsou Zeny pdiv&jSi a jsou ochotny

pracovat vice, aby si udrzely svou praci (Rossaahrou, 2008).

6.8 Kompenzace

Kompenzace jsou obvykle poskytovany komunitam, étdayly pimo
zasazeny projekty zahr&nich investol. Zpravidla by se ®o jednat o platbu
za ztratu pdy, domuci jiného majetku, v &kterych gipadech je mozné nahradu
poskytnout v materialni podébV SirSim smyslu se pak mezi tyto nahradyzm

pocitat také realizace investorovyclhiigliba na vytvdgeni pracovnich mist, stavbu
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dopravni a zavlazovaci infrastruktury nebo Skolnechzdravotnickych zéeni.
Priklady kompenzaci za ztratuigly u vybranych projekitjsou uvedeny nize (Tab. 4).

Kompenzace mohou byt poskytnuty viadotijimaciho statu neboipmo
investorem. Jsou ovSem zdokumentovaripaay, kdy byla kompenzace poskytnuta
de facto investorem, i kdyZ to byla povinnost via#ytomu dochazi tehdy, kdyz
je ve statni pokladn nedostatek finamich prostedki a investorem poskytnuté
kompenzace mu jsou naslédodeteny z najmu/kupni cenyagy (Cotula et al.,
2009).

Jelikoz je v Africecasto mida vlastina statem, mistni obyvatelé nedostavaji
v pravém slova smyslu odSkagm za ztratu pdy, ale pesrji za ztratu prava
na pidu. V €chto gipadech jsou proto kompenzace limitovanyifidad na ztratu
arody apod. ¥tSinou vSak nebyva kompenzovana ztrata idstyp k mdé a jinym
zdrojam, Wwetné vody (Cotula a Vermeulen, 2010a). Kompenzovaniatyt prava
na pidu“ byva ovSemcastokrat velmi problematické. Je zaznamenano mnoho
piipadi, kdy zadna kompenzace nebyla mistnim komunitankypagta z divodu
neuznani zvykového prava na vyuzivani dané lokahtggiklad v Zambii byly
mistni komunity, po desetileti obyvajici Uzemitfmatmisii, ozngeny za nelegalni
piistthovalce bez naroku na kompenzaci (Anseeuw et@l2&). | kdyZ nejsou tyto
piipady ojediglé, staty s&im dal tim¢astji snazi zvykova prava mistnich uznavat.
V Tanzanii je proto zakonem ustanovena povinnoshpgenzace pro vesnici jako
celek za ztratu komunitnitidy a navic také jednotlivym residént za ztratu prava
na obyvani Uzemi (Cotula et al., 2009). Obdobn#asé je i v Etiopii, kde musi byt
ze zékona poskytnuta kompenzace &tystanym residefitm (Makki a Geisler,
2011).

VySe kompenzace také nemusi odpovidatisapené ztrét Pokud
je kompenzace poskytnuta ve farnfinaréni nahrady, jeji mnoZzstvi nemusi
byt dostaténé k obno¥ Zivobyti. Navic ¥tSina zakon africkych zemi umaluje
residenty vysthovat ffed poskytnutim kompenzace, na kterou motekat i rekolik
let (Anseeuw etal.,, 2012a). Vzhledem Kk limitovanémxistupu k bankovnim
sluzbam a na trhy s pozemkyihe byt kkdy materialni kompenzace vyhagsi.
Cotula a Vermeulen (2010a) uwidpiiklad z Mali, kdy kazda z 800 domacnosti
dottenych projektem #a narok na g ha pdy?.

297 tschto pti ha byly dva poskytnuty zadarmo a dal$iha si mohli mistni obyvatelé pronajmout
na dobu 20 let.
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Tab. 4 Priklady kompenzaci u vybranych projékt

Priklady kompenzaci u vybranych projekii

Cilova zen&, | Doméci zené | Velikost Doba pronajmu, Prijemce Materialni Finanéni kompenzace
region investora projektu v ha | pocet let kompenzace kompenzace
Zadna, pouze byly
Sierra Leone, & . nabizeny kurzy za#iené
Makeni Svycarsko 10 00(¢ 50 producenti ryze na zenadelstvi, zdravi 12 USD/ha/rok
a finaréni oblast
Sadan, mistni autorit Zadna, pouze byla
Equatoria, Norsko 179 000 99 donity rozvijena spoluprace na | 0,07 USD/ha/rok
zastupujici komunitu o .
Terekeka rozvojovych projektech
Sadan. Gwit Eavot 105 00 mistni autority stavba kliniky pro mistni sadna
' ayp zastupujici komunitu | komunitu

Sadan, mistni autority Sz 40-50 %istého zisku
Lainya USA 600 000 49 zastupujici komunitu Zadna spole&nosti v obdobi pronajmu
Sadan 200 000 USD jednorazovy vkla

. T . mistni autority sy s do socialniho fondu; 10 USD/m
Zapadni Indie 8 020 32 o . Zadna . Lo
Equatoria zastupujici komunitu zprapovaneho tykovehqei/a,

které spolénost exportuje
Tanzanie 60 % spravni oblast,
Lindi Kilv;/a Nizozemi 34 736 99 40 % producenti Zadna 250 000 USD
' kukurice a ovoce

Tanzanie, max. 250 USDdastka odvozena
Mkuranga Velka Britanie 8 000 g9 cca 250 OOOVPdelfceht zadna od paitu plodicich stroni,

o manga a keSurechi oo :
District nikoliv od paitu ha)
Tanzanie semena na prvni sezénu
Moro or(; Velka Britanie 5818 9d producenti ryze né&adi, pida na pesidleni,| 2x 7,4 USD/ha pro max. 150
Kilem?oeta 7 a cukrovéitiny ryze, vybudovéani dvou | vesngani; 50 mil. USD grant

kanah

Zdroj: Anseeuw et al. (2012b)



| kdyzZ je kompenzacefislibena, bylo popsancikolik pripadi, kdy investor
své zavazky nesplnil (n&glad jiz vySe zmidna situace domorodych kmeBagyeli
v Kamerunu, kapitola 6.6). Problematickaiza byt také vyuzitelnost kompenzaci.
Investor misobici v Zambii vytvél pro zasazenou komunitu¢kolik dulezitych
sluzeb, které i@dtim v dané oblasti schazely — Hifad soukromou Skolu,ifstup
k rAdiovému spojeni a internetu. Nicmiénpies existencié&chto sluzeb v regionu,
vétSina z nich nebyla pro populaci zasazenou prajekiestupna (Anseeuw et al.,
2012a).

6.9 Environmentalni dopady

Jiz rekolik let vyjadiuje FAO a UNEP (Program OSN pro Zivotni predt)
obavy, Ze velkoplosné konieri zenddélstvi mize vazg ohrozit Zivotni prosedi.
NejvétSi obavy pedevsim plynou z roz&ni produkce uniformnich o@l, coz nize
urychlit ztratu biodiverzity. Podle FAO jen od 9t 20. stoleti bylo ztraceno
az 75 % genetické rozmanitosti plodin tkvtomu, Ze zerddélci upousyji
od pstovani tradinich mistnich odid a giklangji se k pstovani geneticky
jednotnych, vysoce vynosnych diéuplodin (Graham et al., 2010).

Komegni zentdélské projekty zarkené na co nejvyssi vynosy mohou byt
také spojovany se ztratou Urodnostidpa s celkovym zrgSténim ZzZivotniho
prostedi. Ridy tropického pasu nejsouiis vhodné pro intenzivni zetdélskou
produkci a pro dosazeni uspokojivych vyshkedkusi byt pouzivano velké mnozstvi
hnojiv a pesticid. Dlouhodobé pouZzivani chemikalii, ale také zawahd pak vede
nejen k celkovému zi&téni pady, ale také k zvySené saliiterozi a vyskytu
pudnich patogei (von Braun a Meinzen-Dick, 2009). Velké zai#iské projekty
ovSem nemusiifspivat k degradaci Zivotniho présti pouze v lokakt projektu.
Dossou et al. (2011) popisuji, jak séegidlenci, ktd byli kvili rozsdhlému
skupovani pdy nuceni opustit sva obydli, usadili v blizkostot@nou, hlavniho
meésta Beninu. P&etné osidlovani échto oblasti vedlo k extrémnimu zi&eni
a zdravotnim problétm.

Investice do monokulturnich plantazi jsou také gdmz @Ficin deforestace
(Wykes, 2009). Eive zales#né plochy jsou fenenovany na rozsahlé plantaze

a dale vyuzivany pro produkci zédglskych plodin.
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6.10 Hrozba konflikta

Mnoho auto#t (Mujere a Dombo, 2011; Hall, 2011; Deininger et aD11,
Deng, 2011) také znnije, Ze velké zahrati investice do zesuélské pidy mohou
vyvolavat konflikty. Rostouci tlak naddu a jiné zdroje ri#e ve spolénosti
vyvolavat napti a nestabilitu. K tomu dochaziquevsSim v fipadech, kdy mistni
komunita neuznava legitimni prava investora tidupa obracehn

V Africe je stale velk&ast obyvatelstva zavisla na geta&ném zemidélstvi
a s tim souvisejici nezbytnyiptup k mdé. Pokud je vSakémto lidem gistup k mde
odegen, vznikla situace fze vyustit v konflikt, jak tomu bylo néjklad v Ugand.
V kvétnu 2007 vypukly v Kampale masivni demonstrade kperych @isli tii lidé
o Zivot. Protestanti se bili proti zamgru ugandské vladyirpmenit tisice hektakr
deStného lesa na jednom z ostroviktoriina jezera na rozsahlé plantaze palmy
olejné. (Graham et al., 2010). V médiigsto zmhovany je také zawm jihokorejské
firmy Daewoo Logisticziskat na Madagaskaru 1,3 ha 2déiské pidy, od kterého
muselo byt upu8ho z divodu rozsahlych protast mistnich obyvatel. Tento
vyvolany konflikt vSak neskatil pouze zruSenim planované dohody. Nespokojenost

vyustila ve statniigvrat a odvolani prezidenta Ravalomanana (Willid2089).
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7 Opatreni k odstraréni rizik

V piedchozich kapitolach byly popsanyigny, které vedou zahrami
aktéry kinvesticim do zetdelské pidy v Africe a také dopady, které mohou
ovlivnit rozvoj hostitelské zed a uz negativd ¢ pozitivné. Snahou vSech
africkych stal by mélo byt prijmout takova opaeni, ktera povedou k maximalnimu
vyuZziti potencialu zahratmich investic do fdy a zarové minimalizovat negativni
vlivy zpusobujici celodadu probléni. Vlady africkych zemi by proto &y dbat na
optimalni nastaveni smluv, dohliZzet na jejich taphni, popipac podniknout
vhodné kroky, pokud neni dohoda ze strany investodazena. Odp@dnost je takeé
na strag investofi. Ti by meéli uvazlivé pristupovat ke kazdé smloéna jednat tak,
aby z dohody nedi uZitek pouze sami, ale aby projektigpival k rozvoji
hostitelské zeth Nemér dilezité jsou mezinarodni organizace, které b§lym
dohliZet na regulérni jednani obou stran dohodgrave:r kontrolovat respektovani
zakladnich princip a pravidel zahratinich investic smujicich do zersxdélstvi
rozvojovych zemi.

Odpovdnym a korektnim jistupem pedevSim prvnich dvou zninych
aktéifi se z fidnich akvizic niZe stat oboustragnvyhodna spoluprace. Je ovSem
dulezité gedem posoudit vSechny mozné dopady planovanychiakarisnazit se tak

piedchazet implementaci projékkteré by mohly byt ozgany zaland grah

7.1 Optimalni nastaveni smluv

Smlouvy dlouhodobého charakteru, coz dohody tykajge prodeje
¢i pronajmu zerddélské pdy nepochybé jsou, ovliviuji vyvoj dané lokality
aZz na Bkolik desetileti dopedu. Sowtiasna rozhodnuti musi byt proto zaloZena
na strategickém uvazovani o &wwvani dalSiho vyvoje zefdélstvi, Wetns
zohledrni budoucnosti drobnych zedlct a jejich koexistence s modernimi
formami zenddéIské produkce.

K maximalizaci zisku ze zahramich investic obvykle brani nedostata
kapacita hostitelské zemprosadit takovou smlouvu, kter&imesla poZzadovany
uzitek. Vzhledem k povaze investora totiz obvykle/d vyjednavaci sila na jeho
strart (Cotula a Vermeulen, 2010a). Za problematickoutgké vnimana snaha

hostitelskych staétnabidnout investdm co nej¥tsi pobidky — jak jiz bylo zmimo,
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nagiklad ve forng raizné obsahlych ulev na danich, snizenim poplatku zagjemn
pudy apod. V gkterych gipadech dokonce africké vliadyigtupuji k podpisu smluv,
aniz by byl navrh investora dostéte¢ vypracovan. Hostitelska zeéntak nmize
povolit implementaci projektu, ktery je neslielny s mistnimi a narodnimi plany
rozvoje lokality. Neobvyklé proto nejsoufipady, kdy byly podepsany dohody,
jejichz projekty nebyly technicky proveditelné apeluskuténitelné v celém
planovaném rozsahu. Podle vyzkiunprovedenych vroce 2011 v Mosambiku,
Zambii a Tanzanii je dokonce obtizné najit projékery by byl realizovan v celém
zamysleném rozsahu (Deininger et al., 2011).

Smlouvy by také @y byt pokud mozno co nejkonkré&jsi, aby bylo ¥ejmé,
co je gesre pirednmétem dohody a jaké jsou zavazky a povinnostizajedn€&i druhé
strany. Jak ale doklada analyza Lorenza Cotuly XPOtealita tomu #&sSinou
neodpovida. Po prozkoumani 12 doffagikajicich se pronajipidy Cotula zjistil,
Ze WtSina z nich byly velmi kratké dokumenty bez blizgecifikace. Vyrminou
za dlouhodobé pravo na vyuzivanidy a v rEkterych gipadech také za prioritni
pravo na vyuzivani vody, investorelmi vagre prislibili dalsi investice a vytieni
pracovnich mist. Cotula ale také uvadikalik prikladdi doke zformulovanych
dohod, které maji potencialiipést africkym stdim fadu vyhod. Ti zkoumané
dohody z Libérie* mely jasrt vymezenou pronajimanou lokalitu, obsahovaly
konkrétni zavazky investora na vyteai pracovnich mist a minimalizovani dofpad
ohroZujicich potravinovou bezg®st regionu. Liberijské smlouvy byly také
ratifikovany parlamentem ana rozdil od napros#Simy smluv jsou dostupné
verejnosti®? . Takto spravé napsané smlouvy by nebyly moZné bez silného
vyjednavaciho tymu liberijské vlady, ggové pravni podpory a efektivnich
finanénich analyz projeki (ibid.). Vytvaeni gresného zéni smluv a stanoveni jejich
piesnych podminek je ro¥h velmi ¢aso¥ narané. Je tedy iejmé, Ze dohody
sjednané ¥asové tisni nemohou byt zpracovany kvélitn

Co se tge dohod uzaviranych s investory, iktplanuji v hostitelské zemi
péstovat potraviny pro svou vlastni pebbu, je vhodné ve smlouvach definovat

ochranné op&eni pro zachovani potravinové begpesti v mist projektu (Zoomers,

%0 Zkoumané smlouvy pochazely z Etiopie, Kamerunbgtie, Madagaskaru, Mali, Senegalu, Stdanu
a Jizniho Sudanu.

31 prednitem vyjednavanisthto & dohod bylo celkem 71 165 ha nasfvani palmy olejné, ryze

a kawukovniku. Investory byly soukromé spétesti z Evropy, severni Ameriky a severni Afriky.

%2 Smlouvy jsou dostupné na adrese: www.leiti.org.Ir
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2010; Williams, 2009). Pokud by tato ofmti byla ve smlouvach specifikovana,
investor by byl v pipad potravinové krize fedem obeznamen s moZnosti
omezeného (pdfpact zastaveného) vyvozu produkce ze #ZenDiky témto
opatenim by mohl byt statastén¢ chrarn pred potravinovou krizi, zarovie
by se tak pedeSlo moznym konflikim s investorem.

Cely proces uzavirani smluv byehbyt transparentni. Bez transparentniho
a zodpo¥dného pistupu je pravepodobné, Ze smlouvy budou uzavirany
ve prosgch ukitych skupin obyvatelstva a velmiasto na ukor jinych. Nedostate
transparentni jednani the sniZzovat odpadnost jednotlivych stran kontraktu
dodrzovat smluvni podminky a dobrovolnégsnice tykajici se zahrafmich investic
do zemtdélské pdy. Nedostat@na transparentnost ke taktéz fspivat
ke korugnimu jednani. ¥tSina vyjednavani probiha za #emymi dvémi a kon€na
podoba smluv obvykle neni e pristupna (Anseeuw et al., 2012a). Jen velmi
malo dohod je @jre¢ pristupnych v celém zmi, vyjimkou jsou nafiklad jiz vySe
zmirgné smlouvy z Libérie, které jsou dokoncéigmuprény na internetu. Vedising
zemi vSak neni mozné ziskat kompletni data o velikpovaze a lokaktinvestice
ani z oficidlnich mist jako jsou katastraliady a pozemkové banky (Cotula et al.,
2009). Je &ejmé, Ze wkteré detaily smluv nemohou byt Zegeny, aby byla
ochrargna divéryhodnost celé transakce. Na druhou stranu vSakosteik
informaci znemoduje veejnosti demokratickou kontrolu transakci a posleitu;
tak prilezitost ke korupci, ktera je na africkém kontittemelmi rozsfena. Doklada
to Index vnimani korupce (CPI), ve kterégtSina africkych stdit tradicné obsazuje
spodni picky ** (Transparency International, 2012). Neni protéekpapivé,
Ze se v médiich objevuji zpravy obwjici zahranini investory z poskytnuti
finanéniho ¢i materialniho dplatku vysokym viladnimie@nikim a dokonce
I prezidentovi (Cotula et al., 2009).

Souasti transparentniho jednani je také moZnost v&a&hstrénych stran
ziskat veskeré informace o planované investiciestwi, kterym chybi patbné
informace o mistnich specifikach, mohou navrhnoojgkt, jehoz realizace nebude

schidn&. Projektem zasaZzené komunity, které nejsotiipformovéani o chystaném

% CPI je vyjadovan na stupnici od 0 do 1GigemZ 0 znamena nejvyssi korupci, 10 naopak nejnizsi.
Pro rok 2011 byl CPI é@en pro 182 stét Z africkych stat byla korupce vroce 2011 nejvice
pocitovana v Somalsku (182. misto, spolu s Korejskoovéddemokratickou republikou obsadila
nejnizSi picku); Sudanu (177. misto); Rovnikové Guineji a Buiu (172. misto); Libyi,
Demokratické republice Kong@adu a Angole (168. misto) (Transparency Internatid2012).
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projektu, budou také prawpdodobr méré ochotné realizaci projektu podiit
coz mize vyvolavat konflikty (Deininger et al., 2011). destatek informaci
tykajicich se samotné implementace investorovatmam plréni jeho zavazk taktéz
znemo#uji monitorovani projektu jak nevladnimi organizade tak i mistni
komunitou. V disledku neznalosti investorovych zavazikak neni mozné zhodnotit,
jestli je investor pini.

Dobie nastavené smlouvy jsou nicmiépouze zakladnim ipdpokladem
k tomu, aby zahratni investice do zewuélské pidy piinasely hostitelské zemi
ocekavany uzitek. Vlady rozvojovych zemi byélmn dbat nejen na jasné
specifikovani investorovych z&vagkmely by také nastavit mechanismy, které
by pobizely investory k zodpésnému chovani. Mezi tyto mechanismy ipat
zejména moznost uvalit sankce fipact ukortit kontrakt, pokud investor neplini
své smluvni zavazky nebo poruSuje mistni zakonytul@oa Vermeulen, 2009).
PouZiti €chto mechanisin musi byt spojeno s monitoringem investorova vykonu
Souvisly monitoring ale v africkych statech obvykiebyva provéth. Casgjsi jsou
jednorazoveé kontroly na gatcich projektu, kde realné vysledky nemusi byrzation
znatelné. Jak ale upozwmii Allen a Giovannetti (2011), skteré vlady nemaji
potiebné kapacity k monitorovani investorovych aktaeni ochotu napominat nebo
uvalit sankce za nedodrZzeni smluvenych podminek.

Pro gipad, Ze se smluvni strany dostanou do vzajemnébraflilktu
(napiklad z divodi nenaplini zavazk apod.), mil by ve smlouvach byt také
uveden zpsob, jakym budou vzajemné rozporgSeny. Smaller a Mann (2009)
uvadkji tfi moznosti, jak niZze byt sporieSen. Za prve, keSeni sporu mohou
byt pouzity soudy v zemi projektu. Druhou mozngstivyuZiti arbitrdze v zemi
projektu i aplikaci domaciho prava. A zafeti, spory mohou bytieSeny
mezinarodnim arbitraZnim procesem. Posledmitiovany zfisob je investory
uprednositovan, protoze je vniman jako vice nestranny ieSeni spdr na domaci
padé projektu (ibid.).ReSeni spdr mezinarodnimi arbitraznimi procesy byva také
obvykle gedugeno mezinarodnimi investiimi dohodami mezi staty. Jejich
nekastjsi formou byvaji jiz zmiané BITs (bilateralni smlouvy o ochraa podpée
investic), v nichz se smluvni strany, tedy statgvazuji kieSeni vzajemnych

konfliktu tykajicich se investic mezinarodni arbitrazi (Tata Vermeulen, 2009).
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7.2 Respektovani nazoru mistni komunity

Pfi schvalovani investorovych z&nd by meél byt bran ohled na nazor
potencial® zasazené komunity. AvSak aby byla danid komunitdayor zpisobem
zapojena do schvalovaciho procesu, musi bye€esgiedpoklad rozpoznani a uznani
legitimity na vyuZzivani stanovené lokality. | kdyZmnoha africkych statech
postupr dochazi k posilovani ochrany pozemkovych pré&etwt zvykového prava,
mira jejich uznani se v jednotlivych statechamdisi®®. Nicmér i kdyZ neni pravo
komunity na osidlené Uzemi statem respektovandointo gipact by mel byt pri
posuzovani projektu bran v potaz jejich nazor.

Tim nejzaklad®jSim zpisobem, jak ohodnotit vliv planovaného projektu
na mistni komunitu, je evaluace socioekonomickyolpadi celé investice. ied
realizaci investiniho zamdru je tak nutné vypracovat studii ESIA (posouzeni
socialnich dopad a vlivu na Zivotni progedi), v rekterych statech sta pouze
posouzeni vlivu investice na Zivotni pr@sti EIA (v Tab. 5 jsou znazamy
piiklady politik a praxe s ohledem na zapojenidofch komunit do rozhodovaciho
procesu). Zakon vyzaduje provedeni studie ESIAfikEd v Kamerunu, Mali nebo
Zambii (Cotula, 2011; Deininger et al. 2011)ye$toze je EIA/ESIA ve zménych
statech povinng¢asto tato studie chybi. N&dklad v Zambii je i pes z&konnou
povinnost podle Deiningera etal. studie provedgmmaize u 15 % projekt
EIA/ESIA také byvaji mnohdy provedeny neddsiecim nebo nevhodnym
zpisobem. Investor totiz @e zneuZit nerozvinuté environmentalni a socialni
legislativy hostitelské zetna @i vypracovani studie se opirat o jejich nedokonale
definované standardy (Cotula, 2011). Jistyesenim by mohla byt aplikace
mezinarodnich standard ovSem ty nejsou vzdy jednozmé piijimany. Nicmér
i kdyZz jsou studie o posouzeni wJivinvestic provedeny, vlady obvykle dale
realizovany projekt nemonitoruji a nelpi na dodéuvgislibenych zavazk Vyse
zmirné nedostatky byly potvrzeny nedavnym vyzkumem,ojehvysledky
publikovali German et al. (2011). Autedokumentovali nejentfpady, kdy studie
nebyly provedeny igd zahajenim projektu (Ghana, Mosambik), ale ¢gdwakoveé,
které obsahovaly faleSné Udaje (Tanzanie) a fét@me matouci (Zambie).

3 Ochrana prava mistnich komunit na vyzivani obyviakélity je explicitré zmirsna v zakonech
o Upraw¥ vlastnickych vztah k pidé v Mali (schvaleno v roce 2000), Mosambiku (1997anzanii
(1999) a Ugan#l(1998) (Cotula a Vermeulen, 2010).
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Tab. 5 Fiklady politik a praxe s ohledem na hodnoceni, kitaze a souhlas d@nych obyvatel ve vybranych africkych zemich

Priklady politik a praxe s ohledem na hodnoceni, kondtace a souhlas datenych obyvatel ve vybranych africkych zemich

Podminka konzultace

Podminka souhlasu

Zemé Podminka EIA/ESIA | EIA/ESIA v praxi ) . Konzultace v praxi
s komunitou komunity
Ne, souhlas nuiny pouze | LOTERECE S HE 80
Etiopie EIA Data nedostupna Ano, sasti EIA od vlady a orgéainspravni Y, Z8
! konzultace s komunitou V|
oblasti .
6 ze 6 pipadi
ESIA provedenav11z1 Céasteng, od soukromych
ESIA nebo zhodnoceni | piipadi, ESIA vaejne e 4 Konzultace s komunitou v
Ghana - . - Ano vlastnili nebo tradinich .
rizik dostupna ve vSech A 525 gipadi
e vidch
ptipadech
Zadny dikaz konzultace
EIA provedenav 6z 13 Ne, souhlas nutny pouze | s komunitou v 3 ze 3
Mali EIA pripadi, ESIA veejrg Bez podminky od legalr uznanych pripadi, ale byly
dostupna v 2 z 13ffpadi drziteli pady konzultovany rozvojo¥
zangiené zem. projekty
EIA provedenav 5z 10 Ne, souhlas nutny pouze Konzultace s komunitou
Madagaskar EIA pripadi, ESIA veejrg Ano, sogésti EIA od legalr uznanych v 7210 mioad
dostupna v 1 z 10¢padi drziteli pady pip
Z4dné kvantitativni data, Zadné kvantitativni data,
. ale konzultace
. ale EIA zaznamenéna .
Mosambik EIA Lo Ano Ano zaznamenana
v kvalitativnich Lo
ripadovych studiich v kvalitativnich
P piipadovych studiich
Z4dné kvantitativni data, Zadné kvantitativni data,
. ale konzultace
. ale EIA zaznamenana .
Tanzanie EIA Ano Ano zaznamenana

v kvalitativnich
piipadovych studiich

v kvalitativnich
piipadovych studiich

Zdroj:

Cotula a Vermeulen (2010a)



Provedeni studie ESIA musi nezbytmahrnovat ufitou interakci s mistni
komunitou, kter4d je primarnim objektemii pposuzovani socialnich dopad
planované investice. Cotula a Vermeulen (2010anéi¢ uvadji, Ze v rekterych
piipadech mze byt tato interakce omezena na pasivni dotazoxdbranychélend
komunity. Kugikladu v Etiopii nebo na Madagaskaru je naopak ifigegano,
Ze v ramci studie ESIA musi byt s potenctamasazenym obyvatelstvem provedena
konzultace, jejiz saudsti je zji§ovani socioekonomického postaveni mistnich
obyvatel ¥etrg jejich ndzoru na chystany projekt (ibid.).

Prestoze je fima konzultace zajisté spravnym krokem émmici
k zodpowdné realizaci investhich zamri, nevyplyva z ni oprawmi menit podobu
projektu nebo vifipad nesouhlasu komunity eventudlrcely projekt zastavit.
To naopak umawji principy FPIC, neboli zasady svobodnéhd:edzhoziho
a informovaného souhlasu obyvatel poten¢ia@asazenych planovanych projektem.
FPIC je na mezindrodni drovni formélrschvalen Deklaraci OSN o pravech
domorodého obyvatelstva zroku 200dankem 32 (OSN, 2008). Zakladnim
principem FPIC* je prAvo mistnich komunit &bt souhlas ¢ nesouhlas
navrhovanym projekim v oblastech komunitou obyvanymi. Je také Zzagtot
respektovat, Ze souhlas vychazi z #adkultury a zvyki, které jsou charakteristické
pro danou komunitu. iestoze zasady FPIC jiz &enilo nskolik stati®® do svych
narodnich legislativ, prozatim neni FPIC &msti politiky Zzadného afrického statu
(Cotula et al., 2009). V GhanMosambiku a Tanzanii je ale jiz v s@sné dob
vyZzadovano, aby investorigd realizaci svého z&m ziskal souhlas od dmné
komunity (ibid.). Je ovSemigjmeé, Ze i pes dolse nastavena pravidla nemusi byt
realita @¥iliS uspokojujici. Nhantumbo a Saloméao (2010) pajpigakym zmisobem
probihaji zakonem stanovené konzultace v Mosambiku:

- konzultace ¥tSinou probiha &hem jednoho setkani,

- mistnim komunitam nejsou veastihu poskytnuty relevantni informace,

- samotny konzultai proces je veden nevhodnymuspbem, bez ohledu

na skutény nazor komunity,

- piestoze jsou Zeny nejvice zapojeny do &dpebni midy, malokdy byvaji

zapojeny do konzultaci,

% prestoze se FPIC origindlrnvztahuje pouze na domorodé obyvatelstvélanby byt tato zasada
prosazovanaipjakychkoliv jednani s mistnim obyvatelstvem, Etge gimo ovlivréno planovanym
projektem.

* Napriklad Filipiny a Austrélie.

64



- oficialni zpravy o provedenych konzultaci uvggrotikladné udaje.

Nakonec je také dobré zminit, Zze i zodgdrne provedena konzultace trbe
mit sva uskali. Do konzuktaiho procesu totiz nebyvaji zapojeny skupiny obgivat
ovlivnéné jen nefimo — napiklad pastevci vyuzivajici Uzemi pro planovany ekoj
pouze po utitou ¢ast roku (Cotula et al., 2009). Navic komunitu mokgednanich
zastupovat mistni elity, které nemusi vymdt nazor celého spdlkenstvi,
ale jednaji spiSe ve @y prosgch. Riklad tohoto jednani je popsan z Ghany,
kdy kmenovi widci pronajali vice nez jeden milion hekiapol&né pidy 17 fiznym

spol&nostem produkujicich biopaliva (Anseeuw et al., 201

7.3 Mezinarodni iniciativy podporujici zodpowdné investice

do zenédélstvi

S rostoucim p&tem zahrardnich investic do zesuélské pidy rozvojovych
zemi byvaji¢cim dal timc¢asgji vzndSeny obavy, jestli dokazi tyto investicénpst
slibovany uZitekei nikoliv. Castokrat je nejen v médiich, ale také radpvelkych
mezinarodnich organizaci vyjayano znepokojeni nad nedostatgmi pozitivnimi
efekty zahrarinich investic a zpravami tykajicich se nerespekiby@av mistnich
obyvatel. Tyto pochybnosti proto vedly kvytemi mnoha iniciativ, které by
upravovaly pravidla chovani investopii nakupu ¢i pronajmu zerddélské pidy
v ciziné. Doporieni @inaseji mezinarodni organizace, ngbosamotnym
rozvojovym staim obvykle chybi pdebné mechanismy k ochgamistnich prav
a svych z4jm.

Za nejznanySi eticky kodex je povazovan dokument s naz®rimciples for
Responsible Agricultural Investment that Respecight® Livelihoods and
Resources také zjednoduSénoznaovany RAI (z anglického responsible agro-
investment), ktery byl vyti@n v roce 2009 ve spolupraci mezinarodnich orgahiza
FAO, IFAD (Mezinarodni fond pro zetdélsky rozvoj), UNCTAD (Konference
OSN o0 obchodu a rozvoji ) a &evé banky. RAI vychazi z modelu sp&daské
odpowdnosti firem a neni den pouze pro samotné investory, ale také pro jejich
finanéni podporovatele. Prasnictvim RAI je doporéeno sedm z&kladnich
principa, které by investo méli ve svych projektech respektovat (Bwéa banka,
2010):
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1. Meéla by byt uznana a respektovana existujici pravaida a s ni spojené
piirodni zdroje.

2. Investice by &y potravinovou bezpmost v cilovych zemich posilovat,
ne ji ohroZzovat.

3. Procesy vedouci k ziskaridy by mely byt transparentni, monitorované
a mely by vést k zodpot¥dnosti zainteresovanych stran.

4. Projekt by il byt konzultovan se vSemi d@nymi stranami a uzéené
dohody by nily byt dodrzovany.

5. Investor by ré zajistit, Ze projekty dodrZuji pravikd, odrézi ossdcené
postupy a jsou ekonomicky zivotaschopné.

6. Investice by iy mit pozitivni socialni dopady a nép by zvySovat
zranitelnost mistnich obyvatel.

7. Environmentalni dopady @gobené projektem bydty byt
identifikovany a musi bytijata opateni na podporu udrzitelného

vyuZzivani zdraoj. Zarover musi byt minimalizovany negativni dopady.

Prestoze RAI mize byt chapan jako &tejni dokument ve snaze zastavit
problematické febirani @dy v rozvojovych zemi, neni povazovan za naprosto
bezchybny. Naiklad Ruth Hall (2011) kritizuje, Ze k vypracovéatéchto zasad
nebyli pizvani zastupci otanské spokosti a jedna se tedy spiSe o navrh
technokrai nadnarodnich organizaci. Navic neni ani jedegclzd princip
vymahatelny a neni jisté, kdo byehjejich uplatiovani monitorovat. Oxfam ve své
kritice zachazi jestdale, nebt tvrdi, Ze RAI nevedou investory k zodgownému
chovani, ale naopak usnagli a legitimizuji jejich aktivity (Zagema, 2011).

S jinym navrhem, vybizejicim zahrani investory k zodpasdnym
investicim do pdy, pislo FAO (2012b). Tato organizace vypracovala avstku
roku 2012 schvalila dobrovolna dopodemi zodpowdného spravovanitgy a jinych
piirodnich zdrajp v kontextu potravinové bez@osti. Snérnice jsou zaloZeny
na lidsko-pravnim fistupu krozvoji a zifaziuji zachovani existujicich
uzivatelskych prav natolu dotenych komunit. Na rozdil od RAI jsou vysledkem
dlouholetych konzultaci z&stupelad a organizaci @ganské spoknosti.

Sva doporteni vyjadil také Olivier de Schutter, zvlastni zpravodaj OSN
pro pravo na potraviny, ktery zformuloval 11 zakiadh princigi vztahujicich

se k zabaim pady. Ve své zpravzmiiuje potebu FPIC zasazenych komunit, jejich
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naroku nacast zisku a nenaruSovani Zzivotniho pfedt (De Schutter, 2009).
PredevSim ale zdaziuje dilezitost statnich op&ni a legislativy, kterd by chranila
potravinovou bezpmost daného statu, podporovala zdéiské systémy natmé
na pracovni silu a respektovala lidska prava.

Tématu zahraginich investic do zeduglstvi se ¥nuje takeé iniciativa Africké
unie. Vroce 2009 Panafricky parlamenijg Declaration on Land Issues and
Challenges in Africave kterém selenské staty zavazaly k vytkeni takovych
zakoru, které zarti rovnocenny fstup k mdé, zejména Zenam, mladistvym,
vysidlenym a jinym zranitelnym skupinam obyvatelJ(E2012). Tato deklarace
je také podptena rkolika setkdnimi regionalnich hospdsléych spol&enstvi
(RECs), ktera maji za ukol informovat poslance @tiviych ¢clenskych stat o
rizicich zahraninich investic a podporovat vhodné legislativni Krdkpiedchazeni
negativnich dopadpadnich akvizic (Hall, 2011).

Evropskd unie (EU) se rowh vyjadila k nebezpd, které plyne
Z nezodpo¥dného jednani zahramich investolt v ciziné. Jiz v roce 2004 byly
vydany snérnice EU, které maji podporovat procesy navrhovaozemkovych
politik a reforem v rozvojovych zemich (EU, 2004ento dokument tedy obsahuje
zasady pro programy bilateralni spoluprace mezngdbymi ¢lenskymi zerimi
EU a jejich partnery.

Ktémto mezinarodnim snaham sdiddvaji také organizace &dnské
spole&nosti. Oxfam, Action Aid, ILC ve spolupraci s mistm asociacemi fichazeji
s alternativnimi navrhy pozemkovych dohod a nadidirai kampasmi (Hall,
2011). Vroce 2011 byla také v Senegatijapa spoléna vyzva &chto organizaci
(The Dakar Appeal Against Land Grabbing), jejimzmzégem je upozoréni
na rozsahlé zaboryagy v rozvojovém s&té a snaha o jejich zastaveni.

Ackoliv vySe zmigné snahy mezinarodnich organizaci spojuje stejhy ci
tedy zabranit Skodlivym g@nim akvizicim, Ize tyto snahy rodd na dva odliSné
piistupy (ibid.). Tim prvnim z nich je postoj reprei@vany nafiklad Swtovou
bankou, ktera ataziuje principy dobrého vladnuti a podporuje vy silnych
instituci, které by dohliZely na zodpminé chovani vSech smluvnich stran. Naopak
zastanci druhého postoje vyjaf obavy, Ze samotné dobré viddnuti nedokaze
minimalizovat rizika spojena s rozsahlymi zaborydy Tento nazor zastava
nagiklad jiz zmirgny zvlastni zpravodaj OSN Olivier de Schutter, paathoz neni
potla&tovani negativnich strdnek investic dédyp dostaténé, ale naopak usiluje
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o0 alternativnitreSeni, ve kterych budou vice zapojeni mistni ol®yg@ad snizen vliv

velkych spolénosti, které v saiasné dob kontroluji zen¢délskou produkci.
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8 Alternativni p Fistupy rozsahlych zenddélskych projekti

Rozsahlé fdni akvizice zahratnich investaolt v rozvojovych zemich jsou
stale ¢astji povazovany za velmi kontroverzni obchodni akgiviExistuje vSak
nékolik alternativnich pistupi, které investorovi umoZzni nadale dosahnout svych
cila a zarove predstavuji pijatelné feSeni pro obyvatele d@nych oblasti. Tyto
alternativy maji daleko &sSi potencial fispét k rozvoji daného statu, aniz by byly
ohroZeny ekonomické zajmy mistnich obyvatel. Naaktivni zapojeni mistnich
komunit do investorova z&mu ma pozitivni dopad nejen na producenty,iikte
na projektu imo spolupracuji, ale tze také dojit k $éni pozitivnich efeki nagic¢
celym statem (Cotula a Vermeulen, 2009).

Alternativni gistupy jsou charakteristické spolupraci mezi misini
zentdélci a investorem, ¥iemZz tato spoluprace ke mit rkolik podob
tzv. obchodnich mod&l Mezi tyto modely pd&t smluvni hospodétvi, najemni
smlouvy a joint venturés(Tab. 6). V gkterych z nich mohou byt drobni producenti
zapojeni do zemuelské vyroby pouzecasténé, jiné modely jsou postaveny
vyhradré na produkci drobnych zeflct. Vybér modelu pak zalezi na mnoha
specifickych okolnostech — zcela fista ochaot investora rozvijet projektovou oblast,
ale napiklad také na typu gstované plodiny (Hallam, 2009)id3toze mohou byt
tyto alternativni pistupy povazovany za ideali@Seni p naphovani investorovych
zameru, Cotula a Vermeulen (2010b) je nicndépokladaji spiSe za adekvatni
kompromis k rozsadhlym zabion piady zahraninimi investory. Je také dobré zminit,
Ze tyto modely obvykle nejsou uplawvany v gisté” formg, alecasto se fekryvaji

a vytvaeji tak nové hybridni formy.

8.1 Smluvni hospodéstvi

Jak jiz bylo popsano v podkapitole 6.3, smluvninggumdstvim je mySlen
vztah producenta a kupujiciho, ve kterém seézklac zavazuje k gstovani utitych

typu plodin a kupujici naopak k odtu produkce.

%" Forma spolené investice, kdy se investujici subjekty spojiyaveii novy podnik, ktery je zaloZen
pro resré urenou akci a obvykle na omezenou dobu.
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Tab. 6 Prehled alternativnichifstupi rozsahlych zegudelskych projekt

Prehled typa obchodnich modeh

Typ obchodniho

modelu Vlastnictvi pudy

Rozhodovani

Riziko

Zisk

Pida miZe byt vlasténa
samotnymi producenty
nebo je vliastnikem
investor, ktery ji dale
pronajima.

Smluvni hospodatvi

Rozhodujici slovo ma
investor, ale mira zapojef
produceni do
rozhodovani se fize liSit
v zavislosti na typu
smluvniho hospodatvi.

N

SpiSe na producentovi.
I,\/ ptipack fixnich
vykupnich cen produkce
urcité riziko nese také
investor (zvlast pokud je
trzni cena vykupované
produkce nizZsi).

Urc¢en vykupni cenou produkce.

VySe zisku je také ovlivna
smluvnimi podminkami — n&p
jak/jestli jsou z vykupni ceny
ode&itany poskytnuté vstupy
(hnojiva, osivo, atd.).

Pada ve vlastnictvi
produceni nebo

. . komunity.
Najemni smlouvy

Pada ve vlastnictvi
investora.

Rozhoduje producent.
Vlastnik pidy si mize
ponechat moznost na
pravidelné

znovuprojednavani smiuy.

V pripact fixniho najmu
nese riziko producent.
Pokud se vySe najmu
odrazi od produkce, rizikg
podstupuije i vlastnik

pudy.

D

Producent si ponechava veske
zisk z produkce, musi ale
odvadt poplatek vlastnikovi
pudy (fixni najem/podil

z produkce/podil ze zisku).

y

Spol&né. Nektery
specificky majetek rize
nalezet pouze jednomu
Z parteti (nag. pada).

Joint ventures

Strategicka rozhodnuti
provadna spoléng.
Rozhodujici slovo rize
mit wtSi podilnik.

Spole&né.

Zisk rozclovan spoléné podle
piedem smluveného podilu.

Zdroj: Vytvoreno podle Cotula a Vermeulen (2010b)



Tento vztah je definovan ékolika smlouvami, které blize specifikuji
mnozstvi, kvalitu, vykupni cenu, pBpadt datum dodani produkce. Smluvni
podminky se mohou vyraznliSit v zavislosti na zemi, §stované plodi&i nebo
vykupuijici spolénosti — tedy investorovi (Cotula a Vermeulen, 20108ykupce
obvykle poskytuje osivo, pesticidy, hnojiva nebdati, jejichZz cena pak iie byt
odetena z vykupni ceny produkce. Smluvni hospstid mize mit také #&kolik

specifickych podob. Eaton a Shepherd (2001) roaeghgejich gt zakladnich tyf:

- centralizovany modekpol&nost vykupuje produkci od velkéhogio
drobnych zerédélct, vykupované produkty jsoustsinou jizéast&ns
zpracovany, fisna kontroly kvality,

- model jadrové oblastspol&nost vykupuje produkci od drobnychsitela,
zarovei vSak také obhospotige s\ij pozemek pro vlastni produkci nebo
vyzkum,

- multilateraIni modelzahrnuje 8kolik aktér, producenti podepisuji
smlouvu s joint venture, ktera je zaloZena &aftskym podnikem a mistni
entitou,

- neformalni modelneformalni dohody sezénniho charakteru,

- zprostredkujici modelspol&nost ma smlouvu se zpréstikovatelem, ktery

zaji¥’uje produkci od drobnych zeilca.

V piipac, Ze zahrarni investor ziskal ze&délské pozemky koupi nebo
prondjmem, mze je (nebo jejich¢ast) dale pronajimat a vykupovat na nich
vypestované plodiny. #la tak sice zini drzitele, ale mistni komunity na ni obvykle
mohou Zstat. Smluvni hospodstvi ale nemusi byt spojeno pouze se zabonahy.p
Investor niize produkci Emo vykupovat bez nutnosti jakehokoliv naroku
na zemnddélskou pidu. Rikladem z praxe iGZe byt spolénost Kinyara Sugar
Company Ltd ktera v oblasti Masindi (Uganda) od mistnich icehti vykoupi
rocné az 500 000 tun cukrovétiny, kterou dale zpracovava na cukr (Mwendya,
2010). Obdoba i Blue Skies Agro-Processing Company, lddukroma spot@ost
vlastrena britskym obanem, v Ghah vykupuje od mistnich ze¥délca tropické
ovoce, pedevsim ananasy, které dale exportuje na evrogskéRottger, 2004).

Smluvni hospodatvi pro mistni komunitu skyta vyhody i nevyhody.
Zapojenim do této formy obchodniho modelu drobrin&ilci ztrati moznost

svobod®i rozhodovat o své produkci, na druhou stranu nggjgtgny odbyt (FAO,
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2009). Tim, Ze se ale zavazou vyprodukovatt&mnozZstvi plodin v dané kvalit
podstupuji riziko, Ze je nebudou schopni vyprodwkowagiklad kwili neprizni
pocasi nebo Skdcam (Cotula a Vermeulen, 2010b). Za vyhodu je nagpakazovan
obvykle lepSi pistup ke kvalitdjSimu osivu, hnojium a pesticidm, které
by si jinak drobni pstitelé nemohli dovolit. Jiz zména Blue Skies Agro-Processing
Company Ltdtaké svym dodavatiin nabizi bezplatné technické poradenstvi;
oswdceni producenti si navic mohou bezptapijcit potrebné vybaveni (Rottger,
2004).

Z pohledu investora fize byt smluvni hospodstvi vyhodnou strategii, ktera
nicméré také skryva jista rizika. U zeftklskych projekt velkého rozsahu
a predevSim &ch, které jsou spojeny se zaborydy, je politicky gijatelngjsi, kdyz
investor spolupracuje s mistni komunitou (Cotulavermeulen, 2010b). Jistou
vyhodou je také to, Ze investor ma za&jist pravidelny pisun kvalitnich
vykupovanych plodin, na druhou stranu producentinus dodrZovat smluvené
podminky a pak dodavaji mensi nez dohodnuté mniopsbdukce. K tomu rive
dochéazet zvlasttehdy, kdyz je fedem dohodnuta vykupni cena nizSi nez cena trzni.
Pokud jsou smlouvy uzavirany s velkymémm producerit, investorovy transaki
néklady mohou byt velmi vysoké.

Model smluvniho hospodstvi neni na africkém kontineéntokrajovym
zpisobem produkce. Stoji naklad za 60 % produkceéaje v Keni nebo dokonce
100 % produkce baviny v Mosambiku (ibid.). Za nejagensjSi je ale tento model
povazovan P produkci plodin, které rychle podléhaji zkéaze aich psstovani
je nar@né na pracovni silu. Pouziti smluvniho hospsitd bylo jiz také odzkouSeno
u ryZze adavivce, avSak u jinych plodin, o kterémezi investory velky zajem
(zejména obili a kukice), neni vyhodnost jejichéptovani prozatim dokazana
(ibid.).

8.2 Najemni smlouvy

Druhy obchodni model je zaloZzen na vztahu vlastpildy a producenta, ktery se
smluvre zavaze vykonavat své aktivity na pozemku vlastnikastuje rkolik typta
téchto najemnich smluv, které se liSi pronajimatepgicy a zgisobem Uhrady najmu.

Cotula a Vermeulen (2010b) rozeznavyii odlisné typy:
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- leasespuda je vlastéina drobnymi zerdélci/lkomunitou
a pronajimana za fixni najem,

- management contractpida je vlastdna drobnymi
zenedélci/lkomunitou a pronajeniini ¢ast zisku nebo sklizn

- tenant farmingptda je vlastéina soukromym vlastnikem
a pronajimana za fixni najem,

- sharecroppingpuda je vlastdina soukromym vlastnikem a pronajem

¢ini ¢ast zisku nebo sklizn

Zahranéni investdi, kteri prondjmem nebo koupi ziskali rozsdhlé pozemky,
tak mohou uzaWt smlouvu se ze#uélskym podnikem, ktery jejich {uu
obhospodauje. Tato smlouva ize byt také uzaena gimo s mistnimi komunitami
drobnych zerdélct. Model mize fungovat také obracgn ato v gipack,

Ze je mistni komunitaipmym vlastnikem fdy, kterou dale pronajima. To jéijpad
papirenské spotaostiMondi Ltd ktera si u mssta Kranskop v Jihoafrické republice
od mistni komunity pronajala 4 000 ha, ze kteryéin dievo (Makhathini, 2010).

Stejre jako u smluvniho hospotiivi i tento druhy model se tbe
vyskytovat v gkolika forméch. Vlastnik jdy miZze s producentem uzaw béZnou
najemni smlouvu, ktera za fixni najem umoZzni pregshtovi vyuzivat pdu
dle vlastniho uvazeni. V jinéméipact muze vlastnik pozemku ziskaveédst zisku
z produkce nebo podil samotné skéiziPak ovSem plati, Ze majiteligly sdili
s producentem také riziko neéshu. Ri téchto najemnich smlouvach o vyuzivani
pronajaté pdy rozhoduje sam producent, a ne vlastnik pozemkjake tomu
je ve smluvnim hospodstvi. Vlastnik ale mize také specifikovat jista omezeni
ve vyuzivani pronajatého pozemku. Ty se obvykleajiykzpisohi produkce,

a to zejména takovych, které by mohly ohroZzovatziselné vyuzivani firodnich
zdroji (Cotula a Vermeulen, 2010b).

Pokud je vlastnikemtaly mistni komunita, pronajmem svych pozénhkize
ziskat pistup k novym ekonomickym ipezitostem, se kterymi ma zkuSenost
najemce. Vdchto gipadech se tedy nemusi jednat pouze oc¢déiskou produkci.
Casti pozemi mohou byt vyuZivané pro projekty s cilem ziskalikavé kredity,
pro turistické dely nebo na nich mohou byt undisy wtrné elektrarny (ibid.).

Umisgni téchto elektraren tak fize v oblasti projektuinést dalSi pozitivni efekty.
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Zpuasob, jakym jsou najemni smlouvy nastaveny, awlje vydlecnost
jednotlivych smluvnich stran. Je proto dopmwéno, aby byla jgla pronajimana
pouze na kratSi obdobi, ide&ls moznosti pravidelného projednavani podminek.
Zarover by smlouvy ngly byt nastaveny tak, aby jimi nebyla zvyhodana jedna

ze smluvnich stran na Ukor druhé.

8.3 Joint ventures

Joint venture (JV) je forma investovani, kdy seestujici subjekty spoji
a vytvai novy podnik, ktery je obvykle zaloZzen proepré urcenou akci a &kdy
také pouze na omezenou dobu. Zakladajici subjelsi do no¥ vzniklého podniku
uritym zpisobem pispét, a to finagné nebo materidkh — napiklad pidou,
technologiemi, apod. (Cotula a Vermeulen, 2010b).

Model JV mize byt velmi uzitény pii zemedélském podnikani. Pokud
je totiz jedna ze zakladajicich stran spelestvi drobnych ze#adlca, pri JV se tak
stavaji plnohodnotnym partnerem investora, se kiesdili nejencast zisku®,
ale podili se také nidzeni celého podniku. Vém miva rozhodujici slovo zpravidla
vétSi podilnik, avSak zastoupeni ve vedené spolti nemusi vzdy odpovidat
rozsahu vlastnickych podil | v pfipact mensSiho zastoupeni mohou byt rozhodovaci
mechanismy nastaveny tak, aby ndzor mensiho pkdjljimiz jsou obvykle drobni
zenedélci, nebyl opomijen. Je také dobré zminit, Ze vkladmistnich produceint
do JV byva nejastji puda (giklady jsou zdokumentovany z Jihoafrické republiky
a Tanzanie). Pro vstup mistnich komunit do JV talsinbyt o¥iena jejich prava
na vlastnictvi danych pozerink

Mistni producenti nesdili se svym partnerem pousg, zale nesou také
spole&né riziko. Toto riziko je z pohledu zeuflct povazovano za nejtsi
nevyhodu modelu JV, neba divodu nedostatku obchodnich zkuSenosiZzenbyt
nebezp&l nelspchu relativié vysoké.

Zenmedelské podniky typu JV se vrozvojovych statechcimaji vice
objevovat az v poslednich letech, coZz souvisitijsanim nové legislativy
umoziujici ekonomické aktivity drobnym zeuklcaim a venkovskym komunitam

(Cotula a Vermeulen, 2010b). To je uméda v Mali, Burkire Faso a Jihoafrické

® Pri velkém patu aktéfi zapojenych do JV fite byt jejich zisk nizky, ieZitd je ale také
symbolicka hodnota (Cotula a Vermeulen, 2010b).
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republice, kde byly zaznamenankigady takovéto spoluprace. Jednim z&3sych
prikladi JV mohou byt aktivity spot@osti Mali Biocarburant S.A(MBSA)*®, ktera
je predstavitelem tohoto alternativniho podnikani v pitar energetickych plodin.
MBSA, ktera spolupracuje s vice nez 8 000 drobnywstiteli davivce, zalozZila
v Mali Koulikoro Biocarburant SAve kterém maji mistnié&ptitelé 20% podil.
Protoze MBSA rozviji své aktivity také ve dvou mgech Burkiny Faso, i tam byla
zaloZzena JV s nazverRaso Biocarburant v niz jsou zerdgélci 30% podilniky
(MBSA, 2012). Mistni producenti maji diky tomutoppgeni gimy podil na zisku.
Navic jim je poskytovana technickd podpora v padolySkolenych terénnich
pracovniki, kte jim napomahaji k dosahnuti lepSich pracovniched}s:.

39 Mezi zahranini podilniky spol&nosti MBSA pati nizozemskyRoyal Tropical Institute penzijni
fond nizozemské Zelezammi spol€nosti Spoorwegen Pensioenfondssoukroma spotaeost Power
Pack Plus
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9 Zavér

Zahranéni investice mohou vyznamanprispét k rozvoji daného statu.
PrinaSeji patebny kapital, technologie, know-how; diky nim mohojt vytvarena
nova pracovni mista a lepSi infrastruktura. Inwestnohou také zlepSit Zivobyti
mistnich obyvatel, pokud jsou naplanovany a vedeogpowdnym zpisobem.
Jak ale vyplyvad z dostupné literatury, zah&ahi investice do zesuélstvi
rozvojovych zemi tyto &ekavané finosy obvykle nefinaSeji — a pokud ano,
tak jsou daleko mensi, neZ sévpdré planovalo.Castji naopak peviadaji jejich
negativni dopady. Je zdokumentovano mnokipaoti, kdy kuili zabotim pady
musely mistni komunity opustit sva obydli a obhaspaované pozemky.
| ty skupiny obyvatelstva, které byly zaboryidy ovlivnény negimo, negativa
pocitily jejich dopady. Kéovni pastevci tak ndjklad ztratili gristup k tradinim
stezkam a zdr@m pitné vody; v oblastech, kanigsidlilo vysthované obyvatelstvo,
vzrostl tlak na vyuzivané zdrojeriRada, které dokladaji feviadajici negativni
dopady investic je mnoho.

K tomu vS8emu by ovSem nemuselo dochéazet, pokudylaydndrzovana jista
pravidla, a to jak ze strany investora, tak zenstrposkytovatele ze#élskych
pozemk. F¥i planovani jdnich transfer by méla byt uznana a respektovana
existujici prava mistnich komunit naiqu, kterou dlouhodab vyuZivaji. Mimo
to, mistni komunity by &y mit prdvo svobodtirozhodnout o planovaném projektu.
Jejich rozhodnuti, tauz projekt schvalujici nebo ne, byelm byt respektovano.
Investice by také #ly potravinovou bezpmost v mist projektu posilovat,
ne ji ohroZovat. Pokud je tedy z&rem projektu produkce potravin, investor bylm
mit umozZrn vyvoz produkce pouze v tonfipadt, Ze potravinova bezpeost neni
v mis¢ projektu ohroZena. Do vyjednavéani by ré¥nmeli byt zapojeni vSichni
aktéi, kteri budou projektemifimo zasazeni a zarovéy tyto vyjednavani ia byt
vedena transparertna zodpowdré. A na za¥r, investor by mil zajistit,
aby planované investice byly ekonomicky uskoielné a zejména socidn
a environmentak udrzitelné. Je tedy nezbytné, abyg implementaci investorova
zaneru byly posouzeny vSechny potencialni dopady jakkomunitu samotnou,
tak i na progedi, ve kterém ma byt projekt uskéren.

K naplréni svych zamrd mohou investth dojit i porekud jinym

nez klasickym zfisobem. Investo nemusi byt vzdy fyzicky zapojeni do zéddlské
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produkce. Nemusi byt ani drZiteli pozeimkna kterych jsou plodiny éstovany.
Svych cii mohou dosahnout také s pomoci mistnich édghat, pro které tato
spoluprace fedstavuje pjatelnéieSeni. FestoZe i tato forma spoluprace investora
a mistni komunity skryva tita rizika, zda se, Zze ma dalek&tdi potencial pispst

k rozvoji daného statu nez rozsahlé zabdyyp
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Abstrakt

Potravinova krize a s ni spojeny t@str cen potravin, zvysujici se poptavka
po biopalivech a v neposlediad také finagni krize v posledni dabznane
prispely k celos¥tovém nahstu poptavky po ze#dlské pidé. Staty i soukromi
investdi proto usiluji o ziskani nové zeulské pidy v zahranii v zamu
zabezpeéeni potravinové bezprosti pro své obyvatelstvo, zvySeni produkce
biopaliv nebo za&elem finagnich spekulaci. Diky atraktivnim pobidkam mistnich
vlad a nizké cen zentdeélské pidy se centrem zajmuedhto investol staly
piedevsim staty subsaharskeé Afriky.

Zahranéni investice do zesuélstvi mohou pro africké staty znamenat velkou
piilezitost v podob prilivu kapitalu, novych technologii, tvorby pracoghimist,
know-how apod. Na druhou stranu nezodfumé zabory fdy mohou také vést
k ¢etnym problénim, které ohroZuji socialni a ekonomicky rozvojegich stab.

Tato prace se snazi zhodnotit dosavadni vliv zaémérh investic
do zemdelIstvi africkych zemi. Dale nazéigje, za jakych podminek by zahr&mi
investice mohly fispivat k jejich rozvaoiji.

Kli ¢éova slova:Afrika, zentdelstvi, zahranini investice, land grab
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Abstract

Continuing increase in demand for biofuels, fooisrand financial crisis
have led to a significant increase in demand farcalfjural land in recent years.
As a result countries and private investors haceemsed their efforts to get access
to agricultural land abroad in order to secure fdod their citizens, increase
production of biofuels and engage in financial sp&tons respectively.
Sub-Saharan Africa has been the main focus of thwestors primarily due
to the appealing incentives provided by local goweents and low prices of land
in this area.

For African countries, foreign investments in aglicre may represent
certain potential in terms of inflow of capital, metechnologies, job creation,
know-how and the like. At the same time howeverupetion of land may equally
lead to several problems which may negatively impawc the socioeconomic
development of the countries concerned.

This thesis aims to assess the impacts of foreigastments in agriculture
iIn Sub-Saharan Africa. Further it aims to assessditions under which these
investments may be beneficial for their development

Key words: Africa, agriculture, foreign investments, landlgra
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