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Abstrakt

Bakalatska prace Manipulovana fotografie v médiich se V teoretické Casti zabyva historii
manipulované fotografie a jejimu priniku do zurnalistiky. Prace si mimo jiné dava za cil
kategorizovat manipulované fotografie z ¢asového hlediska a vytvofit tak uceleny pichled.
Kapitoly o teorii fotografie a etice potom davaji zdklad ¢asti praktické, kde je za vyuZiti téchto
poznatki vytvoieno 10 vlastnich manipulaci, které jsou posléze vyuzity v dotaznikovém
Setfeni. Za cil vyzkumu si prace klade zjistit, do jaké miry jsou stiedoSkolaci schopni rozlisit

manipulovanou fotografii od nemanipulované.
Abstract

The bachelor thesis Manipulated Photography in Media deals within the theoretical part with
the history of manipulated photography and its penetration into journalism. Among other things,
the thesis aims to categorize manipulated photographs from a time perspective and thus create
a comprehensive overview. Chapters about theory of photography and ethics give the basis of
the practical part in which 10 own manipulations are created using this knowledge, which are
later used in the survey. The aim of the research is to find out to what extent secondary school
students are able to distinguish manipulated photography from unmanipulated.
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Uvod

Manipulovana fotografie provazi lidstvo uz témét 200 let, a i v dnesni dob¢, v éfe fake
news a polopravd, je stale problémem se kterym se ¢tenafi musi potykat. Oproti psanym textim
neni manipulované fotografii vénovana takovd pozornost, piestoze fotografie jsou soucasti
témei kazdé novinové zpravy a maji schopnost ovlivnit piijemce. V této praci se ¢tenai seznami
S historii manipulované fotografie a jejim prinikem do zurnalistiky. Cilem teoretické ¢asti je
zejména manipulace kategorizovat a pasazemi o teorii fotografie a etice pfipravit ptudu pro

vyzkum.

Na zakladé poznatkii ziskanych v teoretické casti nafotim sérii manipulovanych

fotografii, které budou popsany a pozdéji uzity ve vyzkumu.

Vyzkum se bude zabyvat schopnosti sttedoskolskych studentti rozeznat manipulovanou
fotografii od nemanipulované. K tomuto bude vyuzito dotaznikového Setieni rozsifené¢ho o

diskusi s respondenty.



1. Fotografie a manipulace

Manipulovand fotografie je takova fotografie, jejiz obsah byl néjakym zpisobem
upraven nebo pozménén. Tato uprava byla provedena bud’to z uméleckych divodi nebo

z dtivodu ovlivnit divaka, zménit jeho mysleni, uvést ho v omyl.

V této praci bude vénovana pozornost zejména druhému zminénému, tedy manipulaci
s fotografii jako prostfedku ovliviiovani pfijemct. V nasledujicich kapitolach bude podan
historicky kontext, nebot” manipulace s fotografii ma stejn¢ dlouhou historii jako fotografie
sama, prosla si uréitym vyvojem a mnoho manipulacnich technik je starSich, nez si vétsina lidi
moznd uvédomuje. Déle budou jednotlivé techniky kategorizovany pro vétsi piehlednost a na

ptikladech z médii budou vysvétleny.

1.1 Pocatky manipulované fotografie

Fotografie je od dob svého vzniku povazovana za divéryhodné médium. Toto vnimani
(kulturni konstrukt z doby vzniku fotografie) fotografie pochazi z dobového piesvédceni, kdy
narozdil od obrazu realitu nezachycuje malifova ruka, ale pfistroj, ktery je nestranny, objektivni
— 1 proto se dochoval nazev optické ¢asti fotoaparatu objektiv. Nicméné toto hodnoceni neni tak
jednoduché, nebot’ fotografii ovliviiuje mnoho faktort od nastaveni hodnot, zvoleni objektivu.
Fotografie je vZdy pouhou dvojrozmérnou vyseci reality, kterou se rozhodne fotograf zachytit.
| fotograf s nej¢istéj$imi tmysly se fidi jakymsi citénim a voli thel a dalsi aspekty fotografie
tak, aby byl vysledny obraz né¢im zajimavy, navic omezen technickou strankou fotografického
média, nikdy nezachyti situaci tak jak redln¢ byla. Podle Labové se ,.fotograficky obraz
(i nejpresnéjsi a nejvérnéjsi dokumentarni fotograficky prepis skutecnosti) lisi od fotografované
skutecnosti tim, Ze je pouze dvojrozmérnym zobrazenim trojrozmeérného prostoru. Je také pouze
vysekem celku, tak Sirokym, jak nam to dovoli objektiv fotoaparatu. Skutecnost zachycuje ve
zmenSeném méritku, ne ve skutecné velikosti. Fotografie je staticka a nezachyti ani zvuky, ani
vune. V cernobilém podani redukuje barevnou skutecnost na cernobilou Skalu odstinii. V barvé
Jjen stezi reprodukuje barevné odstiny tak, jak je vidi lidské oko*. Na zaklad¢ tohoto popisu je
jasné, Ze fotografie nemuze byt, uZ z principu fungovani tohoto média, vnimana jako pravdivy

a piesny obraz skute¢nosti. (LABOVA, LAB: 2009, s. 9-13)

Manipulace ve fotografii neni v zddném piipadé¢ vyndlezem moderni doby. Prvni
manipulace se objevila jiz vroce 1840, tedy vroce, kdy byl oficialn¢ ohlasen vynalez
fotografie. Postaral se o ni francouzsky umélec Hippolyte Bayard. Na fotografii s nazvem

Autoportrait en noyé sam sebe naaranzoval a vyfotil jako utopeného. Vedlo ho k tomu
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nedostate¢né uznani za zasluhy k vynalezu fotografie. Mimo jiné se jednd o prvni
manipulovanou fotografii, ktera méla zamérné uvést divéky a &tenafe v omyl. (LABOVA,

LAB: 2009, s. 4-15)

S dal$im druhem manipulace se mohli pravidelné setkavat ¢tenafi novin az do roku
1880. Do t¢ doby totiz neexistoval zpiisob, jak tisknout fotografie do novin. Pouzivaly se
techniky daguerrotypie (Louise Jacques Mandé Daguerre), ktera umoziovala pouze vznik
originalu,
a negativ-pozitiv Anglicana Williama Henryho Foxe Talbota, ktera umoznila reprodukci
fotografie (z originalu n€kolik kopii). Bylo tedy vyuzito techniky dievorytu, kdy rytec fotografii
vyryl do Spalicku zimostrazového difeva a teprve potom bylo mozné fotografie otisknout.
Vysledna podoba fotografie tedy byla zavisla na zruénosti a ambicich rytce. (LABOVA, LAB:
2009, s. 16)

V pribéhu 19. stoleti bylo vynalezeno mnoho zpusobu Uprav fotografie, které zname
dodnes. Patii mezi n¢ naptiklad retus a fotomontdz. V pocatcich byly tyto upravy prosttedkem
uméleckého vyjadieni fotografti, kteti témito technikami mimo jiné kompenzovali technické
nedostatky fotografii. UZiti téchto technik pro politické potfeby na sebe nedalo dlouho ¢ekat.
Prvni manipulované fotografie ve sluzbach politiky vznikaji béhem PatiZské komuny (1871).

(LABOVA, LAB: 2009, s. 17-28)

1.2 Rozkvét fotoZurnalismu a nové trendy v oblasti manipulace fotografie

hraje Némecko, kde vznika mnoho obrazovych ¢asopisu. Po nastupu Hitlera k moci se mnoho
Z fotografti a redaktort téchto Casopisti rozhodlo emigrovat do Velké Britanie nebo USA, kde
zavedli mnoho titulii fotografickych &asopisii. (ANDEL: 2012, s.) Za zminku stoji némecky
vytvarnik John Heartfield, ktery pouzival techniky fotomontaZe ke kritice nacistického

Némecka ve téicatych letech. (LABOVA, LAB: 2009, s. 29)

Ve stejné dobé jako v Némecku dochazi k rozkvétu fotozurnalismu i v SSSR. Nicméné
se ubira jinym smérem. Fotografie je ve sluzbach propagandy a agitace. Ve dvacatych a poc¢atku
tficatych let probihd v Sovétském svaze souboj o pfizen rezimu mezi fotografy Oktabru
(fotograficka skupina) a skupinou proletaiskych fotografii (ROPF). Mezi nejvyznamné;jsi dila
ROPF patii fotograficky esej 24 hodin rodiny Filippovovy obsahujici aranzované fotografie,
které mély presveédcit divaky, jak skvéle se dafi délnikiim v diktatufe proletariatu. V roce 1932

byly rozpustény veskeré umélecké organizace a nékteti ¢lenové obou skupin (viz vysSe) zacali
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pracovat pro propagandisticky Casopis SSSR na strojke. Tento Casopis vznikl z iniciativy
Maxima Gorkého a vychazel v mnoha jazykovych mutacich. ,,Hlavnim namétem casopisu bylo
budovani socialismu, které spocivalo predevsim v industrializaci zaostalé agrarni zemé
prostiednictvim obfich primyslovych projektii* Casopis mél reprezentativni podobu diky
velkému forméatu a vynalézavé a nakladné grafice. ,,Obsah i uprava dokladaly rostouct Stalinitv
kult... Format propagandy pomoci fotografie pozd€ji prevzalo i nacistické Némecko.

(ANDEL: 2012, s.)

Manipulace fotografii nebyla v té dobé vysadou pouze totalitnich rezimt. Jsou znamy
pripady fotomontaze i v USA. Sila manipulované fotografie je oc¢ividna na piikladu, kdy byl
americky demokraticky senator Milliard Tidings na fotomonté4zi zachycen s lidrem americkych
komunisti Earlem Bowderem, coZ pro néj znamenalo konec kariéry. (LABOVA, LAB: 2009,
s. 31)

Kromé¢ fotomontdzi je v mezivalecném obdobi hojné uZivanou manipulaci, zejména
Vv nacistickém Némecku a SSSR, politicka retuS. Samoziejmé nebylo uZivani politické retuse
omezeno pouze na totalitni staty. I v dneSni dobé se muZzeme s touto manipulaci setkat
v politickém déni v civilizovanych zemich. Jak uvadi Labovova, jsou fotografie ,,nejen
zobrazenim a reprezentaci reality, ale také reprezentact historie. Tvori vyznamny prvek, skrze
ktery nase historie dale existuje a pretrvava v plynoucim case, jsou soucasti naseho kulturniho
a historického povédomi.”“ A pravé ztohoto diivodu maji silu ménit déjiny ve prospéch
vladnouci skupiny, zejména tedy v nesvobodnych spolecenskych uspotradanich. Piikladem
muzou byt ,.z riiznych fotografii postupné mizejici protagonisté historickych uddlosti, kdy
predchazejici fyzickou likvidaci nepohodilnych osob bylo potreba dodatecne diikladne
dopracovat a potvrdit. Lidé byli nejprve vymazani ze svéta, a poté doslo k jejich definitivnimu
vymazani z lidské paméti pomoci jejich odstranéni z fotografii a textii“. (LABOVA, LAB:
2009, s. 31)

wZcela zvlastni kategorii manipulovani s fotografii je jejich absolutni cenzura.*
Fotografie podlé€hajici cenzuie byly zakazany nejCastéji z ideovych divodi. Ptikladem budiz
fotografie Hitlera, Mussoliniho, nebo i Winstona Churchila, které by mohli zkompromitovat
jejich image silnych osobnosti, at’ uz ze zdravotnich diivodd, nebo protoze byly zachyceni v

,.nereprezantivnich® pézach ¢&i situacich. (LABOVA, LAB: 2009, s. 36-37)

Kromé manipulaci vznikajicich v postprodukéni fazi, existuji i dalsi, hiie prokazatelné

metody manipulaci. V Zurnalistické a dokumentarni fotografii jsou t0 inscenované zabéry, tzv.
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nahravka, kdy fotograf zamérné upravi fotografovanou skute¢nost jesté pied stisknutim
spousté, at’ uz se jedna o tpravu kompozice, nebo rezii aktérii — tedy nabadani k urcité ¢innosti.
(LABOVA, LAB: 2009, s. 37) Jiz vy$e byla uvedena inscenovana Bayardova fotografie, tedy
hned prvni prokazana manipulovana fotografie. Jeji zavaznost ovSem nebyla tak velka, nebot’

se nejednalo o zpravodajskou fotografii, ale ,,pouze* o ,,vystielek™ nedocenéného muze.

Pfichod digitalni fotografie’ usnadnil nejen proces fotografovani a nasledného
vyvolavani, ale uleh¢il i manipulovani s fotografiemi v postprodukénim procesu. Nicméné
doslo i ke zméndm ve spolecnosti, zvySila se informovanost a fotografické obrazy vznikaji

zZ vice zdroju, coz jednoznacn¢ zvysuje Sanci odhalit manipulace.

! prvni ptenosny fotoaparat v roce 1975
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2. Déleni manipulaci

Mnoho autort popisuje razné druhy manipulaci, nicméné nikde neni popsana struktura
manipulaci uplné¢ a ptehledné. Proto je jednim z cilt této prace piinést Ctenati uceleny piehled

manipulaci na zaklad¢ praci jinych autort.
Zakladnim délenim manipulace by se mohlo rozumét rozdé¢leni na:

1. Manipulace v analogové fotografii

2. Manipulace v digitalni fotografii

Pfi manipulaci v analogové fotografii se pracuje s negativem, kdy se jednotlivé Upravy

provad¢ji bud’ Stétcem nebo niizkami a jsou manualné narocné.

Nutnost manualné zasahovat do fotografie redukuje digitalni technologie, kde veSkeré se
upravy provadéji pomoci pocitacového software. Profesiondlni software, napt. Adobe

Photoshop, poskytuje téméf neomezené moznosti, co se Upravy fotografii tyce.

Toto déleni je ovSem velmi Siroké a bylo by velmi sloZité na ném stavét strukturu manipulaci,

nejen z toho diivodu, ze vétSinu manipulaci Ize efektivné provést na obou typech fotografii.

Pro vytvoteni struktury manipulaci se jevi jako nejlepS$i moZznosti déleni manipulaci ve
vztahu k chronologii, tedy déleni podle toho, v které fazi vzniku fotografie do ni bylo zasazeno.
S timto délenim je moZné se setkat mimo jiné v publikaci Nejlepsi knizka o fake news
dezinformacich a manipulacich!!!, nicméné autor neuvadi jako manipulaci cenzuru fotografie,

ktera ackoliv je Spatné zaraditelnd z pohledu ¢asu, bez pochyby do manipulaci patfi.
Chronologické déleni

1. Manipulace fotografie pted pofizenim snimku

2. Manipulace fotografie v postprodukci

3. Manipulace fotografie jejim vyuzitim v jinych souvislostech
4

Cenzura fotografie (iplné zakazani)

Problematickou manipulaci se jevi cenzura, nebot’ ji neni mozné ¢asové zatradit. Zakazana
muze byt jak fotografie, v niz byly provedeny zmény, tak i fotografie, do které se nezasahovalo.
Vzhledem k tomu, Ze fotografie mize byt cenzurovana kdykoliv a je zna¢né problematicka, je

Vv déleni zatfazend jako posledni, i kdyz to nemusi nutné¢ odpovidat jeji aplikaci v ramci casu.
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V nasledujicim textu budou tyto ¢étyfi kategorie rozdéleny do podkategorii (pokud to bude

mozné) a budou vysvétleny na ptikladech redlnych fotografii, které se objevily v médiich.

2.1 Manipulace fotografie pfed pofizenim snimku

Jak bylo napsano vySe, jedna se o snimky inscenované, kdy si fotograf upravi

fotografovanou skutecnost tak, aby odpovidala jeho predstavam.

2.1.1 Volba thlu

Malickost jako je volba Uhlu ma silu zménit vyznéni celé fotografie. Je to
pravdépodobné jedna z nejjednodussich manipulaci fotografe, pfi€emz nemusi byt ani umyslna
— mize se jednat o pouhou snahu o vylepseni kompozice. Diky volbé thlu je mozné objekt
zajmu umistit na ,,vhodnéjsi“ pozadi, u dokumentarni a reportazni fotografie skreslit pocet
aktért, volbou dlouhého ohniska zase opticky pfiblizit dva od sebe vzdalené objekty a vytvofit
tak iluzi blizkosti, nebo se naopak zamétit pouze na ¢ast celku a predvést tak divakovi pouze to

co ma vidét.

2.1.1.1 Svatozadr politika (glorifikace)

Docela ¢astym projevem manipulace je volba thlu, kdy fotograf umisti fotografované
osob¢ za hlavu néjaky objekt ¢i symbol. V tad¢€ pripad se tento objekt jevi jako svatozar, ktera
muze byt vidéna napiiklad na fotografiich némecké kanclétky Angely Merkelové, mnoha
byvalych prezidentli USA, nebo ruského prezidenta Vladimira Putina. Ani ostatnim politikim
se takovéto fotografie nevyhybaji, ackoliv nemusi byt tak lichotivé jako pravé uvedena
svatozat. Na dalSich fotografiich je mozné vidét soucasného amerického prezidenta Donalda

Trumpa s Davidovou hvézdou, ktera vzhledem k jeho politice vyzniva ironicky.

Obrazek 1 - Zdroj: Political Hotwire
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2.1.1.2 Skresleni poctu aktéru

Skresleni poctu aktérii je technika pouzivana napiiklad politiky pfi riiznych vefejnych
akcich a ma za ucel vyvolat dojem, ze maji velkou podporu. Nezanedbatelné mnozstvi
fotografii, na kterych se zd4 ze je vice lidi, nez kolik jich skute¢né bylo vznikaji také na riznych
protestnich akcich apod. Tato manipulace by se dala zaradit do kategorie manipulaci
Vv postprodukci, protoze technikami, kterymi si da tohoto zkresleni dosahnou jsou zvoleni
spravné¢ho uhlu, vyuziti Sirokothlého objektivu z blizka, ale také ofez fotografie, ktery se
provadi az na pocitaci. Nelze vyloucit ani moznost optického snizeni aktéri, kdy naptiklad dav
(ackoliv pocetny) nezabira celou plochu, a proto se pfi pohledu z ptaci perspektivy bude jevit

maly, poptipad€ vyfoceni oddélené skupiny aktért, kdy zbytek davu na fotografii neni.

N i ‘\‘;/ A W
| - \
i*?:% SRR,

' THERESA MAY

STANDING UP
FOR BRITAIN

.
THERESA MAY
STANDING x‘,:
“FOR BRITAIN

Obrazek 2 - Zdroj: www.e-bezpeci.cz

2.1.2 Inscenace/nahravka
K rezii dochazi v ptipadé, kdy fotograf zasahuje do pritbehu probihajici akce, kterou
dokumentuje a fidi ¢i ovliviiuje chovani osob, aby dosahl pozadovaného cile. Vyslednou

fotografii posléze vydava jako autentickou.

V nékterych piipadech se jedna ,,pouze” o kompozicni zmény, jako v piipad¢ fotografie
Arthura Rothsteina, ktery dokumentoval jak sucha v Jizni Dakoté nic¢i pastviny. Nalezenou
zviteci lebku poté opakované piesouval kvili kompozici, dokud se mu nepodafilo zachytit

fotografii jakou chtél (viz Obrdzek 3). (LABOVA, LAB: 2009, s. 37-40)
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Obrazek 3 - Zdroj: Arthur Rothstein

L\.Lo AA“AA\.AAAb e {.UVL“‘AA“sAvAA

0NS - hastern Press l‘O“O\\s Forum’s- Lead, |
JATE | Unearths History of This Fake _Pl}oto

Obrazek 4 - Zdroj: www.alteredimagesbdc.org

Vyuziti této manipulace ovSem nemusi byt vzdy tak ,,neSkodné* jako ve vyse uvedeném
prikladu. Ptikladem mtzou byt dvé slavné fotografie z druhé svétové valky, u kterych se dodnes
vedou spory kviili autenti¢nosti. Prvni je vztyCovani americké vlajky na obsazeném ostrove Iwo
Jima, kdy mélo byt vyfoceno az druhé (inscenované) vztyCovani (viz Obrdzek 5). Druhou
fotografii je vzty¢eni sovétské vlajky nad Risskym snémem (viz Obrdzek 6). Snimek byl
naaranzovan zpétné az 2. kvétna a fotograf Jevgenij Chaldégji, si pfed jejim potizenim ud¢lal

nékolik zkusebnich fotografii na riiznych mistech, dokud nebyl se vzhledem scenérie spokojen.
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Kromé toho byl do fotografie posléze pridan dym, aby dokreslil atmosféru. (viz original bez
Giprav — Obrdzek 7) (LABOVA, LAB: 2009, s. 41)

Obrazek T - Zdroj: Jevgenij Chaldeji

Pravdépodobné nejslavnéjsi inscenaci je znama fotografie ,,the falling soldier< Roberta

Capa (viz Obrazek 8). Ten mél udajné zachytit smrt vojaka béhem Spanélské obcanské valky,
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ale dodnes se vedou spory o autenti¢nost. Problémem této fotografie je, Ze byla pofizena na
misté vzdaleném nékolik kilometra od fronty, je jednou ze série fotografii — coz nasvédcuje

jejimu zinscenovani — a navic neexistuje negativ, na ktery méla byt potizena. (NY Times, 2009)

Obrazek 8 - Zdroj: Roberta Capa

Prokazanym podvrhem je ovSem fotografie byvalého prezidenta G. W. Bushe na lodi
USS Abraham, kde oznamil ukonceni hlavnich vojenskych operaci v Irdku (viz Obrdzek 9).
Pozice lidi a zavéSeni banneru ,,mise splnéna* byly dopfedu naplanované tak, aby v divacich
vzbudily dojem o pozitivnim vyvoji valky. (Altered Images, 2019) Tato fotografie také doklada,
ze ne vzdy je fotograf zodpovédny za manipulaci, ale slouzi pouze jako prostfedek prezentace

manipulace jinych.

. MISSION Af_‘?o»zm.tsum i

Obrazek 9 - Zdroj: J. Scott Applewhite

Z vyse uvedeného je patrné, ze dokdzat ze fotografie byla zinscenovana je témér
nemozné, proto je inscenace jednou z nejzavaznéjSich manipulaci. Dikazem dokazujicim
inscenaci je bud’ ptiznani nékteré¢ho z aktéri, poptipad¢ dostupnost dalSich fotografii ze série —
tedy negativ v pripadé¢ analogové fotografie, nebo pamétova karta pii praci s digitalnim

zafizenim.
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2.2 Manipulace v postprodukci

2.2.1 RetuSovani

Retusovani je technikou, kterou maji fotografové k dispozici od pocatka fotografie.
Pivodnim ucelem této upravy bylo kompenzovat technologické nedokonalosti a limith
fotografie. Poté se zacCala uzivat v umeéni (naptiklad v portrétni fotografii), protoze na rozdil od
maleb zobrazovala fotografie realitu az pfili§ vérné¢ a tato manipulace umoznovala fotografovi
odstranit vady pleti nebo vrasky. Ideologicky/politicky motivované retuse se objevily az

pozdgji. (LABOVA, LAB: 2009, s. 18-19)

Prikladem retuse muze byt fotografie titulni strany magazinu the Economist z 19. ¢ervna
2010 po havarii plosiny Deepwater Horizon. Na ni je zachycen Barack Obama stojici na pobiezi
aV pozadi je ropna plo$ina spole¢nosti BP (viz Obrdzek 10). Na originalni fotografii jsou ov§em
krom¢& Obamy jesté dva lidé (viz Obrdzek 11). Jeden z nich se na fotografii ,,nevlezl* kvili
ofezu, druha osoba byla odstranéna retusi. Byvali prezident tak vypada, jako by o samoté

premyslel nad feSenim ekologické katastrofy. (Altered Images, 2019)

NSIDE: A 14-PAGE SPECIAL REPORT ON THE HUMAN GENOME

The
Economist

o

Obrdzek 10 - zdroj: Larry Downing

Obrdzek 11 - zdroj: Larry Downing
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Jak bylo zminéno v kapitole o historii a vyvoji manipulované fotografie, technice
retuSovani se dafilo zejména v totalitnich rezimech pii odstranovani nepohodinych osob
Z fotografii, které byly potizeny v dobé pied tim, nez upadli v nemilost rezimu. Piikladem mtize
byt fotografie zachycujici byvalého lidového komisaie pro vnitini véci (NKVD) a pro lodni
dopravu Nikolaje Jezova. Ten byl zachycen na prochazce se Stalinem na biehu Volhy (viz
Obrazek 12). Po ¢istkach v roce 1939 ovSem mizi jak z vefejného zivota, tak z fotografie, kde
ho nahradila hladina feky (viz Obrdzek 13). (LABOVA, LAB: 2009, s. 30) Nutno podotknout,
Ze je to jen jedna fotografie z mnoha, tyto praktiky byly bézné.

Obrazek 13 - zdroj: alteredimagesbdc.org

2.2.2 Fotomontaz

Oproti retusi, kde se pomoci taht Stétce — at’ uz skute¢ného nebo virtudlniho —
z fotografie néco odebird, pomoci fotomontaZe se mize na fotografii objevit néco, co tam
nebylo. Muze se jednat o objekty, osoby atd. Moznosti jsou téméf neomezené. Na kolazich se
tak mohou objevit osoby, které se ve skute¢nosti ani nemusi znat. Timto se stdva z fotomontaze
mocna zbran propagandy a manipulace. Jak bylo vySe uvedeno na piipadu Milliarda Tidingse,

na zaklad¢ takovychto fotografii maze skoncit kariéra vrcholného politika.
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Ptikladem uziti fotomontdze mlze byt fotografie byvalého viidce Severni Koreji Kim
Cong Ila z listopadu 2008 (viz Obrdzek 14). Vzhledem k tomu, Ze se objevily pochybnosti o
jeho zdravotnim stavu, byla médiim podana fotografie, na které pozuje s distojniky lidové
armady béhem inspekce. Na fotografii je v Grovni kolen prvni fady stojicich vojakd — mezi
kterymi stoji i Kim Cong Il — vidét bilou zidku na které je jakési ¢ara. Ta oviem nalevo a
napravo od Kima mizi, coz nasvéd¢uje tomu, ze byl do fotografie piidan az v postprodukci.

(Altered Images, 2019)

5 ".l}::‘._ ¥ 3
[ettios retsiie

Obrazek 14 - zdroj: alteredimagesbdc.org

Kromé ptidani osob ¢i objektl do fotografie je mozné setkat se i s propojenim vice
fotografii do jedné, jako je tomu na fotografii z biezna 2003 na které je zachycen britsky vojak
vyzivajici civilisty, aby se kryli pfed nepratelskou palbou (viz Obrdzek 15). Fotografie je ovsem
slozena ze dvou fotografii pofizenych par vtefin po sobé (viz Obrdzek 16 a 17). Autor se
nakonec piiznal, Ze tak u¢inil z kompozi¢nich dtvodi. (Altered Images, 2019)

Aakacd
R

Obrazek 15 - Zdroj: Brian Walski
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Obrdzek 16 - Zdroj: Brian Walski

Obrazek 17 - Zdroj: Brian Walski

2.3 Manipulace fotografie jejim vyuzitim v jinych souvislostech

Ne vzdy je fotografie manipulovand autorem snimku. K manipulaci dochézi az vydanim

fotografie v jiném nez ptivodnim kontextu.

Znamé jsou piipady, kdy je v médiich fotografie star§iho data prezentovana jako
fotografie ze soucasného déni. V roce 2015 se v magazinu Reflex objevila fotografie Juana
Medina zachycujici uprchlika plaziciho se po plazi, zatimco se v pozadi opaluji turisté (viz
Obrazek 18), stextem: ,,Turisté v pozadi si uzivaji slunicka a pohody na pldzi [...] zatimco
uprchlik z Afriky se plazi po plazi poté, co jeho lod’ dorazila ke Spanélskym brehiim. Dva svety,
které na prvni pohled nepatri k sobé. To je typicky obrazek poslednich mésicii, z kterého ale
mrazi.* ACkoliv je fotografie skute¢na, byla pofizena v roce 2009 a tudiz jeji uziti v kontextu
udalosti roku 2015 muize byt povazovano za manipulativni. Z webu magazinu byl ¢lanek
s fotografii staZzen a neni dohledatelny, nicméné na Facebooku se stale nachazi odkaz (viz

Obrazek 19).
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Obrazek 18 - Zdoj: Juan Medina

Casopis Reflex %
15. servna 2015 - @

Fotografie dne: Turisté se na Kanarech sluni na plazi, imigranti tam zapasi o
Zivot

REFLEX.CZ
Fotografie dne: Turisté se na Kanarech sluni na plazi,
imigranti tam zapasi o zivot

0 245 190 komentaf 176 sdileni

Obrazek 19 - Zdroj: Viastni

Stejny osud potkal fotografie lodi Vlora, ktera v roce 1991 ptepravovala tisice uteencti

z Albanie do Italie (viz Obrdzek 20).

Obrazek 20 - Zdroj: AP
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Neni vsak pravidlem, ze je uzita fotografie nckolik let stard. Mlze se jednat i o
fotografie, které predchéazely udélosti, kterou maji dokumentovat, poptipad¢ byly pofizeny az
po ni — béhem par minut. Jako naptiklad fotografie presidenta MiloSe Zemana, ktery na setkani
NATO pii foceni jako jediny sedi, coz ma dokazovat jeho Spatny zdravotni stav. Skutecnost ale
byla takova, Ze se posadil az po skonceni oficidlniho fotografovani a na oficidlni fotografii tedy
stejné jako ostatni stoji. Média si tedy zamérné vybrala fotografii, ktera se jim hodila a dopustili

se tak manipulace. (viz Obrdzek 21)

Obrazek 21 - Zdroj: www.e-bezpeci.cz

Vznika zde otdzka, zda je manipulace zdmérna. Zvlasté u této posledni kategorie se to
Spatné rozliSuje. Zvolil autor ¢lanku dvacet let starou fotografii z neznalosti, z nedbalosti, nebo

to bylo proto, ze fotografie zachycovala néco, co chtél ¢tenafi predvést a ovlivnit ho tak.
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2.4 Struktura manipulaci
Na zaklad¢ odborné literatury a vise zjiSténych uziti manipulaci se daji manipulace

rozdélit nasledovné?:

1. Manipulace fotografie pied pofizenim snimku
a. Volba uhlu
i. Svatozaf (glorifikace)®
ii. Zkresleni poctu aktért
1. Mensi pocet
2. VEtsi pocet

2. Manipulace fotografie v postprodukci

a. Retus
i. Osoby
ii. Objektu
b. Fotomontaz
i. Osoby
ii. Objektu

ili. Mnohonasobna expozice
c. Ofez
d. Zména barev*
I. Zména atmosféry
ii. Ptevedeni do Cernobilé
3. Manipulace fotografie jejim vyuzitim v jinych souvislostech
a. Zamérné
b. Nezamérné
I. Neznalost
ii. Nedbalost

4. Cenzura fotografie (plné zakazani)

2 Neni zahrnuto déleni na analogovou a digitalni fotografii, nebot’ uvedené manipulace jsou piipustné u obou
technologii.

% Je mozné i negativni vyznéni fotografie, tzv. démonizace — neni tak asta.

4 Tato manipulace nebyla uvedena na piikladu, kviili $patné moznosti dohledani materiall; aste¢né se bude fesit
Vv kapitole o etice viz nize
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3. Teorie fotografie

Tato kapitola byla zatazena z dlivodl nasledného nafoceni série manipulaci. Ackoliv
autofi jako Rolland Barthese pfimo nefesi manipulaci jako takovou, poskytuji nahled, co Cini
fotografii zajimavou a je tedy vhodné uvést na co se pii foceni zaméfit. Fotograf se znalosti
téchto principti je posléze mize pouzit pii tvorbé manipulaci a muze je tak ucinit

vérohodnéj$imi a htie odhalitelnymi.
3.1 Rolland Barthese

Mezi vyznamné teoretiky fotografie patii Rolland Barthes, ktery ve své eseji o fotgrafii
fotografa. Ve své praci popisuje rizné aspekty fotografie z riznych thli pohledu a nastoluje

pojmy, které budou vyuzity pii popisu série manipulaci.

Prvni tfi pojmy, které Barthes nastoluje jsou operator, spectrum a spectator. Autor uvadi, ze:
,,snimek muize byt objektem trojiho vztahovani (nebo troji emoce, troji intence), totiz konani,
trpéni a divani.“ Tedy operator je ten, kdo kona — fotograf, spectrum je ten, kdo trpi

fotografovani — objekt zajmu fotografa a spectator, ktery se diva na hotovou fotografii — divak.

Dalsi dva pojmy jsou studium a punctum. Barthes pievzal oba pojmy z latiny a uziva
jejich piivodni vyznam. Tedy studium jako ,, pozornost k nécemu, ndaklonnost pro nékoho, jakysi
vSeobecny zdjem, ktery je sice starostlivy, ale ne akutni “ a punctum jako ,, bodnuti, mala trhlina,
mald skvrna, maly Fez — a znamend téz hod kostkou . Oba pojmy vysvétluje na fotografiich
z povstani v Nikarague. Zatimco studium, které je ¢aste¢né ovlivnéno i nasi kulturou, nas
informuje o situaci, o tom, jak vypadaji mésta a ulice zni¢ené véalkou, jak vypadaji lidé v onom
misté, tak punctum je ten drobny detail, jista nahodilost, ktera nas upouta. Co se studia tyce, ma
ho kazda fotografie, nicméné se kvuli chybéjici slozce punctum omezuje na: mdm radlnemdam
rad. Bathes popisuje mimo jiné vztah kdy operator fotografii poskytne funkce — informovat,
reprezentovat, piekvapovat, zvyznamiovat a probouzet touhu, a spectator pak tyto funkce
rozpoznava — vénuje jim studium. Fotografie obsahujici pouze slozku studium oznacuje jako
unarni, tedy banalni s jednoduchou kompozici a bez jakéhokoliv rozruseni. Punctum naproti

tomu vyvolava emoce a nemusi pii tom ani Sokovat — je také velmi subjektivni.

Z Barthesova dila vypliva ze fotografie je velice subjektivni a nelze ji jako médium
dobie popsat, nebot’ je ovlivnéna mnoha faktory, jako jsou intence autora, vyznamem, jenz ji

pfifazuje at’ uz divak, nebo cela spolecnost.
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3.2 Susan Sontag

Susan Sontag fesi na rozdil od Barthese fotografii vice ,,politicky*, nicméné v tad¢ véci
se s Bartehesem shoduje, ovSem nahlizi na problematiku z jiného thlu. Sontagova potvrzuje jiz
vySe zminénou zakofenénou divéru ve fotografii jako odraz skute¢nosti a jejich silu v rukou
politiky a utvareni a kontrole mysleni, kdyz piSe, ze: ,,Fotografie podavaji ditkazy. Néco, o cem
vime z doslechu a o cem pochybujeme, se zda byt potvrzeno, vidime-li to na fotografii. V jedné
variante svého uziti muze byt fotograficky zaznam usvédcujicim ditkazem. od svého vyuZiti pri
vrazedném zdtahu parizské policie proti komunardiim v cervau 1871 se fotografie staly pro
moderni stat uzitecnym nastrojem dohledu a kontroly nad stale mobilnéjsim obyvatelstvem. Pri
Jjiném zpiisobu pouziti zaznam ospravedliiuje. Fotografie plati za nesporny diikaz, Ze se dana
véc vskutku stala. Obraz miize deformovat, vzdy se viak predpoklada Ze existuje nebo existovalo
néco podobného tomu, co je na obrazku.” (SONTAG 1977; s. 11-12) Z tohoto se da usoudit, ze
kazda manipulace, musi mit alespon néjaké opodstatnéni v probihajicim déni — tedy musi mit

realny zaklad, nebo se musi drzet v mezich uvétitelnosti.

Postavu fotografa vnima jako neutralniho pozorovatele, protoze ,ten, kdo zasahuje,
nemiize zaznamenavat, kdo zaznamendva, nemiize zasahnout“. A uptesiuje to na piikladech,
kdy fotograf voli mezi fotografii a zivotem, pficemz voli fotografii. Fotograf nezasahuje, dokud
neudéla ,,dobry snimek®, a ,,nese tak spoluvinu s ¢imkoliv, co déla namét zajimavym, hodnym

fotografovani — véetné, je-li treba, bolesti ¢i nestésti druhych®. (SONTAG 1977; s. 17)

vvvvv

informativni. ,,Fotografie rikaji, co existuje, vytvareji soupis.“ Nicmén¢, dtlezitost informace,
kterou fotografie nese, je zavisla na tom, pro koho je fotografie urcena. Dokazuje tak na
ptikladu rodinné fotografie, kterd nese informaci téméf minimalni, nicméné pro ¢leny rodiny
ma velky vyznam. Do opozice stavi fotografii pro ucely Spionaze, meteorologie apod., kde maji
nevycislitelnou hodnotu. Déle zminiuje vlastnosti fotografie jako vyseku €asu i prostoru, kvili
¢emuz je obraz, a tim i informace kterou nese, manipulovatelny: ,,Fotoaparat atomizuje
skutecnost a cini ji manipulovatelnou a neprithlednou. Je to pohled, ktery popira vzdajemnou
propojenost, kontinuitu, ktery vsak propujcuje kazdému okamziku charakter mystéria.*

(SONTAG 1977; s. 27)
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4. Etika

Vsechna seriézni média a rizné spolky sdruzujici fotografy/novindife se snazi
manipulacim pfedchazet zavedenim pravidel v etickych kodexech. V této kapitole budou
uvedena néktera pravidla, jednak pro lep$i porozuméni, co je a co neni povazovano za
manipulaci, a také budou tato pravidla vyuzita — zamérn¢ poruSena — pii foceni série

manipulaci.
World Press Photo

Neziskova organizace kazdoro¢né ocenujici nejlepsi novinaiské fotografie v 8
kategoriich. Tyto ceny jsou velmi prestizni a ro¢né€ se o n¢ uchazeji tisice fotografii s desetitisici
fotografiemi.®> Vzhledem k tak vysokému poétu fotografli a fotografii jsou nezbytna piisna
pravidla, aby se predeslo ti¢asti manipulovanych fotografii, popt. doslo k jejich odhaleni a

naslednému vylouceni.

Mezi zékladni pravidla uvedena v etickém kodexu patii nezasahovani do fotografie at’
uz pred potizenim fotografie (aranzovani, rezie, inscenace), tak i v postprodukci (retus,
fotomontaz). Déle pak zmény provedené v obraze musi poskytovat vérnost a pfimétenost viici
kontextu — jinymi slovy nesmi byt ptehnané. Mimo to musi fotograf dohlédnout, aby popisky
fotografie byly pfesné a také musi zajistit, aby proces tvorby fotografie byl transparentni — toho
je mimo jiné docileno podminkami pro Uc€ast v soutézi, kdy je pozadovan 1 original fotografie

(ptimy vystup z fotoaparatu). (World Press Photo — Code of ethics; Entry rules)
Czech Foto

Obecné prospésna spolecnost kazdorocné poradajici soutéz Czech Press Photo o
nejlepsi fotografii v 9 kategoriich a stejné jako World Press Photo ma za cil podporu a rozvoj
fotozurnalistiky. Na strankach soutéZe neni zZadny eticky kodex a manipulace se fesi pouze
v pravidlech vbodech X a XI, tedy: ,,Obsah fotografie nesmi byt pozménén priddnim,
preskladanim, prevrdacenim, zkreslenim nebo odstranenim lidi ¢i predmétii na snimku,* a
»Barevnd uprava a prevod fotografie do odstinii Sede jsou povoleny za predpokladu, Ze nemeni
obsah snimku. “ Oproti pravidlim a etickému kodexu World Press Photo piisobi tato pravidla

netplné a nedokonale.

Syndikét novinart

% Podle technické zpravy se v roce 2017 zi&astnilo 5034 fotografii ze 126 zemi svéta, s celkem 80408 fotografii
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Profesni sdruzeni novinaiti se ve svém kodexu nevyjadiuje pfimo k manipulované

fotografii, eticka pravidla jsou brana obecné.
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5. Prakticka ¢ast

Cilem praktické casti této prace je nafotit sérii manipulovanych fotografii a pomoci
dotaznikového Setfeni zjistit, zda jsou takovéto fotografie (manipulace) odhalitelné a jak

kriticky pozorovatel k fotografii pfistupuje.

5.1 Série manipulaci

Kazda fotografie bude popsana na zékladé pojma uzivanych Barthesem. Bude tedy
vysvétleno studium fotografie a zamyslené punctum. Mimo jiné bude uveden popis a postup

manipulace.

Fotografie 1

Obrdzek 22 - Zdroj: Viastni

Fotografie zachycuje truchlici zenu nad télem zesnulého muze a méla vzniknout béhem
konfliktu na Vychodni Ukrajin€ pfi bombardovani. Studiem této fotografie je tedy konflikt na
Ukrajiné, jak vypadaji znicené domy po bombardovani a civilni obé&ti. Zamyslené punctum je
bota zesnulého, ktera jako jedind (kromé ruky, kterou drzi Zena) tréi zpod prostéradla a jen

podle ni mizeme soudit, kdo pod prostéradlem je.

Fotografie je inscenaci — celd scéna byla pfedem pfipravena na zakladé inspirace

nékolika fotografii z valecnych konfliktd. Jako misto pro foceni poslouzil byvaly vojensky areal
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v Olomouci, nebot’ jeho soucasny stav odpovida predstavam o valkou zniceném mist¢, a navic
je tato stavba snadno zameénitelnd s budovami na Ukrajiné diky vlivu komunistické
architektury. Oba aktéti byly napied umisténi na vybrané misto a pfipraveni do spravné pozice.
Na prostéradlo se pouzila uméla krev, ktera slouzi naptiklad pti seminafich o zdravovéde apod.
Dymu bylo dosazeno pomoci dymovnice. Kompozice byla zvolena podle zlatého fezu, aby oko

divaka prvné spocinulo na rukou aktéri.

Fotografie 2

Obrdazek 23 - Zdroj: Viastni

Obrazek 24 - Zdroj: www.californiamedios.com
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Na origindlni fotografii (viz Obrdazek 24) zachycujici presidenta Spojenych statl
Donalda Trumpa pfi proslovu je za jeho pravym ramenem vidét hlava muze. Z kompozicnich
divodl byla vyretuSovana, nebot’ rusi celkovy vzhled snimku. Na snimku po retusi (viz
Obrdzek 23) uz se divak muze soustiedit pouze na to dulezité. Studiem této fotografie je postava
Donalda Trumpa a diky pfitomnosti vlajek v okrajich fotografie miize predpokladat, ze se jedna

o proslov na n¢jaké mezinarodni udalosti. Punctem fotografie je vyraz presidenta.

Provedena retus — tedy odstranéni hlavy v pozadi stojictho muze — je piikladem retuSe
z kompozi¢nich divoda, kterd nemusi byt tak zdvazna jako ostatni moznosti/ptipady retusi,
nicméné z etického hlediska uz je povazovana za manipulaci a pokud by byla odhalena,

zodpovédny ¢loveék by mohl byt potrestan.

Fotografie 3

GETTY, IMAGES

Obrazek 25 - Zdroj: Viastni
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GETTY, IMAGES

Obrazek 26 - Zdroj: AFP PHOTO / KCNA via KNS REPUBLIC OF KOREA

Fotografie severokorejského diktatora Kim Cong-Una s armadnimi generaly a jeho
poradci (viz Obrazek 26). Téméf na vSech fotografiich je mozné vidét rizné osoby, jak si
Vv piitomnosti diktatora zapisuji poznamky. Studiem fotografie je politicka situace v Severni
Koreji. Punctem by mohla byt natazena paze diktatora, ktera vyvolava dalsi otazky ohledné

fotografie.

Po vzoru fotografii z jinych diktatur (viz Obrazek 12 a 13) byl jednoduchymi tahy
digitalniho retuSovaciho Stétce odstranén jeden z Gcastnikli. Na rozdil od redlnych fotografii
tohoto typu zmizel clovek pouze z fotografie. Ve skutecnosti by zmizel i z vefejného zivota,

jak uvadi Labova, a ptivodni fotografie by byly cenzurovany a zniceny.
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Fotografie 4

Obrazek 28 - Zdroj: Stephanie Lecocq/EPA/EFE
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Obrazek 30 - Zdroj: parlamentnilisty.cz

Na fotografii (viz Obrdzek 27) mize divak vidét setkani ruského presidenta Vladimira
Putina a ¢eského predsedy vlady Andreje Babise. Studiem fotografie je samotné setkani téchto

dvou muzl. Zamyslené punctum je sacek od koblih s napisem ,,ANO*, ktery drzi Putin.
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Jedna se o fotomontaz, pricemz jako podklad slouzi fotografie ze setkdni Vladimira
Putina s ptedsedou ruské vlady Dimitri Medvedévem (viz Obrdazek 29). Medvedévova hlava
byla nahrazena hlavou Ceského premiéra z fotografie pochéazejici z jednani Evropské komise
(Viz Obrazek 28). Saéek s koblihou je prevzat z fotografie zachycujici pfedvolebni kampan

politické strany ANO Andreje Babise.

Fotografie 5

Obrdazek 31 - Zdroj: Viastni
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Obrazek 33 - Zdroj: alamy.com

Fotografie (viz Obrazek 31) zachycuje setkani presidenta Milose Zemana s mad’arskym
premiérem Viktorem Orbanem pii spoleéném vojenském cviéeni. Studiem je pravé situovani
schiizky do vojenského prostiedi, vzhledem k tomu, ze obé zemé patii do V4 a zaujimaji
rozdilny postoj napt. vii¢i migrantim nez zbytek EU. Punctum fotografie spociva v podani

rukou obou protagonistll, pfi¢emz jejich vyrazy nasvédcuji jakési ,,dabelské tmluve.

Opét se jedna o fotomontdz, tedy spojeni fotografie ruského nosice jadernych raket
Iskander (viz Obrazek 32) a fotografie z navstévy mad’arského premiéra na Hrad¢ (viz Obrdzek
33). Kromé spojeni snimki doslo také k rozmazani pozadi, ¢imz vznikl efekt pouziti dlouhého

ohniska a nizké clony, a retusi ¢asti vozidla, ktera ,,rostla® Orbanovi z hlavy.
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Fotografie 6

Obrazek 34 - Zdroj: Viastni

o5
¥

Obrazek 35 - Zdroj: www.aljazeera.net
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Obrazek 36 - Zdroj: www.ingradiv.com

Fotografie zachycuje ptelétajici armadni vrtulniky nad zni¢enym Damaskem. Studiem
fotografie je valka v Syrii a jeji disledky. Punctem jsou prolétajici helikoptéry a husty cerny
dym.

Do plvodni fotografie byly pfidany dva vrtulniky, aby ozvlastnili scénu a fekli tak

divakovi co se na mist¢ stalo. Mimo jiné byl pozménén barevny nadech fotografie a byl ztmaven

dym k dotvoreni atmosféry.
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Fotografie 7

Obrazek 37 - Zdroj: Orlando Sierra

Fotografie (viz Obrdzek 37) zachycuje karavanu Honduraskych uprchliktt v Mexiku.
Studiem je tedy migrace jihoamerickych civilistt do USA. U této fotografie neni zadné

punctum, jedna se tedy o undrni fotografii.

Na této nebyla provedena zadna uprava, nicmén¢ stac¢i zménit popisek a mize se jednat
0 manipulaci uzitim fotografie v jiném kontextu. Popisek k této fotografii by mohl naptiklad
znit: ,,Migranti proudi pres Balkdn . Pro tento typ manipulace byla zamérné vybrana undrni

fotografie, protoze neni tak zajimava a nevyvolava dalsi otazky.
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Fotografie 8

Obrdazek 38 - Zdroj: Viastni

Protesty zlutych vest ve Francii jsou od po¢atku doprovazeny vytrznostmi. Na fotografii
(viz Obrdzek 38) je zachycen jeden z demonstrantu, jak hazi Molotoviv koktejl. V pozadi jsou
dalsi demonstranti s francouzskou vlajkou zahaleni dymem zjedné zhojné uzivanych
dymovnic. Studiem fotografie jsou demonstrace zlutych vest ve Francii, za punctum by se

mohla povazovat francouzska vlajka v dymu.

Jedna se o dalsi inscenaci a fotografovani probéhlo na zahradé jednoho z protagonistu.
Kromé zinscenovani zachycené udalosti muselo byt do fotografie zasazeno 1 v grafickém
editoru formou fotomontdZe a retuSe. Dym z dymovnice byl na tolik husty, Ze oba
»demonstranty” vzadu zakryl, proto museli byt znovu pfidani z jiné fotografie a pomoci

retuSovaciho Stétce a klonovaciho razitka caste¢né zahaleni do dymu.
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Fotografie 9

e ;:.—qt-“j: Z-'g’

Obrdazek 39 - Zdroj: Viastni

Obrazek 40 - Zdroj: refugeesmigrants.un.org

Na originalni fotografii (viz Obrdzek 40) autor zachytil 3 uprchliky sedici na pobiezi
divajici se na mote a Spatné viditelnou pevninu za nim. Studiem fotografic je opét migracni

krize. Punctum jsou batohy fotografovanych.
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Pro dosazeni dramatictéjsiho efektu byla fotografie pfevedena do odstint $edi a hladina
mote byla ztmavena ve stfednich hodnotach. Poté, aby fotografie ptisobila plasticteji, bylo
vyuzito tzv. falesného HDR — fotografie se zkopirovala do 2 dalich vrstev, pficemz jedna byla
ztmavena a druhd zesvétlena a vysledna fotografie (viz Obrdzek 39) je tak prinikem téchto tii

vrstev.

Fotografie 10

Obrdazek 41 - Zdroj: Viastni

Obrazek 42 - Zdroj: http://www.urbanrail.net
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Obrazek 43 - Zdroj: www.g.denik.cz

Obrdzek 44 - Zdroj: http://www.mitel-tv.cz

Fotomontaz (viz Obrazek 41) zachycuje policisty a hasi¢e zasahujici pii zasahu u
nahlasené bomby v prazském metru. Studiem fotografie je terorismus Vv evropskych

velkoméstech. Opét se jedna o undrni fotografii, kterd nema zadné punctum.
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Ke slozeni fotografie poslouzily 3 rizné fotografie, popt. jejich ¢asti. Jako podklad
slouzi fotografie ze stanice prazského metra (viz Obrdzek 42), policisté byly pouziti z fotografie
z vanocnich trhii, kde hlidkovali (viz Obrazek 43) a hasi¢i byly do fotomontaze ptidani ze

zasahu u autonchody (Viz Obrdzek 44).

5.2 Dotaznikové Setreni

Pro dotaznikové Setieni byly vybrany 3 Skoly s riznym zaméfenim. Skupina 1 byla
tvofena studenty posledniho ro¢niku Technického lycea Stifedni Skoly elektroprimyslové
v Olomouci, druhda skupina byla tvofena studentkami 1. ro¢niku magisterského studia
Pedagogiky na Univerzité Palackého a tieti skupinu tvofili studenti 2. rocniku Gymnazia

Olomouc — Hej¢in.

Dotaznikové Setfeni bylo rozd€leno do tfi fazi. Nejdiive byl respondentd rozdan
dotaznik, ve kterém zakrouzkovanim ANO/NE odpovidali na otazku, zda je fotografie
manipulovand. Ve druh¢ fazi respondenti diskutovali o jednotlivych fotografiich a odpovidali
na otazku pro€ si mysli, Ze je/neni fotografie manipulovana. Tato ¢ast byla zafazena z divodu
zjisténi, jak o fotografii ptremysleji, jak ji vnimaji. V posledni fazi opét ndsledovalo vyplnéni
stejného dotazniku jako poprvé. Timto bylo sledovano, jak jsou respondenti ovlivnitelni
argumenty druhych, popf. jak se zménil jejich nazor na danou fotografii v ndvaznosti na

predchozi diskusi.
Do vzorku fotografii pro dotaznikové Setfeni bylo vybrano 10 realnych manipulaci, 10
vlastnich manipulaci a 10 fotografii nemanipulovanych.

V nasledujicim textu budou zobrazeny fotografie spolu s daty z dotaznikového Setfeni.®’

® Parafraze a citace respondentl vznikly na zakladé nahravek diskuse, které jsou pfilohou na CD. Viz

Priloha ¢. 2, 3 a 4.

7 Grafy vychézeji z tabulek viz Pfiloha ¢. 1 na CD.
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Fotografie 1

Obrazek 45 - Zdroj: J. Scott Applewhite

Jako prvni fotografie k dotazniku byla zvolena manipulovana fotografie amerického
presidenta G. W. Bushe (viz vyse). Byla opatiena popiskem ,,G. W. Bush pri proslovu k valce
Vv Irdku “, ktery odpovidal realité. Jedna se o inscenaci, kterou nema na svédomi fotograf, ale

organizator proslovu. Vzhledem k druhu manipulace byla o¢ekavana nizka mira odhaleni.

Fotografie 1 - Skupina 1
Pred diskusi a po diskusi
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100,00 93,75
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Spravné Spatné Spravné Spatné

0 0,00

Graf 1 - Zdroj: Tabulka 1
V prvni skupin€ se po prvnim vyplnéni dotazniku pohybovala uspésnost odhaleni na
necelych 94 %, zcela proti o¢ekavani. Respondenti v diskusi uvedli, Ze jim vadi velky napis
,mission accomplished* za zady George Bushe, ackoliv se valka v Perském zalivu nevyvijela
pro USA dobte. Vadil jim také konferen¢ni stlil, za kterym byvali president stal, kvili kterému
scéna vypadala jako nachystand. Kromé téchto spekulaci, které se vzhledem k redlné

manipulaci daji brat za spravné urceni problému, zaznéla i myslenka ze Bush byl do fotografie
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ptidan z jiné fotografie. Po diskusi Se i zbyla ¢ast respondentii ptiklonila k nazoru, ze fotografie

je manipulovand a uspésnost uréeni manipulace se vySplhala na 100 %. (2019, Ptiloha ¢. 2)

Fotografie 1 - Skupina 2
Pred diskusi a po diskusi
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100,00

100,00
85,71

80,00
60,00
40,00

20,00 14,29

- 0 0,00
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Spravné Spatné Spravné Spatné

Graf 2 - Zdroj: Tabulka 2

Zcela opacné se vyvijela situace v druhé skupin€, kde podle plivodniho ocekdvani
vétSina manipulaci nerozpoznala. Odivodnénim bylo: ,,Neni zmanipulované okoli, lidé a dav
mi prijdou realistické a bylo by tezké to néjak zmanipulovat.* Ostatni respondenti s timto
vysvétlenim souhlasili a nechali se presvédcit, takze v druhém dotazniku klesla Gspésnost

ur¢eni manipulace na 0 %. (2019, Ptiloha ¢. 3)

Fotografie 1 - Skupina 3
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 3 - Zdroj: Tabulka 3

Po prvnim dotazniku se ve skupiné 3 pohybovala GspéSnost na necelych 32 %. Tato
skupina byla v diskusi nejaktivnéjsi. Objevily se nazory, Ze je to ,,az moc dokonaly moment*

proti ¢emuz jini vystoupili S tim, Ze je to ,,uplné normalni fotka*. Nejlépe fotografii vystihl

48



jeden z respondentt s komentatem: ,,Vsichni se usmivaji, divakovi to ukazuje jenom ten pohled,
ktery oni chtéji — snazi se lidi presvedcit Ze je vSechno V pohode i kdyz vSechno v pohodé neni. *
Pravdépodobné i tento argument piesvédcil nekteré respondenty k pfehodnoceni svého pohledu

a po diskuzi uz mira aspé&snosti byla lehce nad polovinou. (2019, Ptiloha ¢. 4)

Fotografie 2

Obrdazek 46 - Zdroj: Viastni

Jako druha fotografie dotazniku byla zatazena fotografie z vlastni tvorby. Jedna se
inscenaci civilni obéti z valky na Vychodni Ukrajiné. Byla opatiena popiskem ,,Civilni obét
konfliktu na Ukrajiné®.

Fotografie 2 - Skupina 1
Pred diskusi a po diskusi
100,00 93,75
90,00
80,00 75,00
70,00
60,00
50,00

40,00
30,00 25,00

20,00
10,00 5 6,25
0,00 ]

Spravné Spatné Spravné Spatné

Graf 4 - Zdroj: Tabulka 1
Po prvni vin¢ dotaznikti byla mira odhaleni manipulace 75 %. Jako divody, pro¢ si
mysli Ze jde o manipulaci, uvedli respondenti, ze jim fotografie pfipada jako z filmu, popft. je
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to foceno dodatecné a nezachycuje to skutecného ¢lovéka. Nejlépe fotografii vystihl jeden
z respondentil, kdyz témét presné popsal, jak fotografie vznikala: ,,Dd se to provést s dvema
lidmi, prostéradlem a kecupem. Slo by to vyfotit tady na kraviné.“ Odivodnéni ze strany téch,
ktefi si nemysli, ze jde o manipulaci bylo, ze takovych fotek je hodné, proto to mize byt pravda.
Po druhém kole dotaznikl byli téméf vSichni pfesvédceni ze jde o manipulaci. (2019, Priloha
¢.2)

Fotografie 2 - Skupina 2
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 5 - Zdroj: Tabulka 2

Ve druhé skupiné€ byl po prvnim kole dotaznikii stav téméf nerozhodny. Jediny nézor,
ktery v diskusi zaznél byl, ze: ,,Prosté to tak bylo, ne Ze by tak tu obét nékdo nastavil, tak to

113

zuistalo tak to vyfotili“. Proti tomuto nazoru nikdo nevystoupil, naopak ostatni piesvédéil o
,.pravosti fotografie. Uspé&nost odhaleni této fotografie po druhém kole dotazniki tak byla

nulova. (2019, Ptiloha €. 3)
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Fotografie 2 - Skupina 3
Pred diskusi a po diskusi

100,00 94,74
90,00
80,00
70,00 63,16
60,00
50,00
40,00
30,00
20,00
10,00 5,26
0,00 o

Spravné Spatné Spravné Spatné

36,84

Graf 6 - Zdroj: Tabulka 3
Vétsina treti skupiny byla uz po prvnim vyplnéni dotaznik pfesvédcena, ze jde o
manipulaci. Argumenty pro to byly, ze krev pisobi uméle, Zena ma moc Cisté obleceni, popf.
je az moc dobfe obleCena. Mimo to zaznélo, ze: ,.je to foceno v dokonalé pozici, aby tam slo
vSechno vidét . Po diskusi byla ¢ast respondentl pfesvédcena témi to argumenty o nepravosti

fotografie a uspésnost se tak zvysila na necelych 95 %. (2019, Piiloha ¢. 4)

Fotografie 3

Obrazek 47 - Zdroj: imagenesmi.com

Treti fotografie v potadi je prvni z desiti fotografii, které nebyli nijak upravovany.
Zachycuje vojaka Vv sutinach Skoly na Ukrajin€, kterou vyuzili jako zédkladnu. Byla opatfena

(13

popiskem ,,Vojak ve valkou znicené skole na Ukrajine*, ktery odpovida skute¢nosti.
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Fotografie 3 - Skupina 1
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 7 - Zdroj: Tabulka 1
V prvnim dotazniku vétilo v pravost fotografie tii ¢tvrté respondentti z prvni skupiny.
V diskusi nikdo nefekl zadny argument ani pro ani proti, nicméné mnozstvi téch ktefi, kteti
vétili Ze fotografie nebyla manipulovana presvédcilo 1 nékteré ostatni ¢leny skupiny. Spravné

oznacilo tuto fotografii za nemanipulovanou 87,5 % respondentt. (2019, Pfiloha ¢. 2)

Fotografie 3 - Skupina 2
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 8 - Zdroj: Tabulka 2
Druhé skupina byla zcela jednohlasna v tvrzeni ze jde o fotografii nemanipulovanou.
Podle jedné z respondentek fotografie odpovida zabérim z dokumentd, a proto nebyl duvod k

neduvéte. V obou dotaznicich oznacilo fotografii za pravou 100 % respondenti. (2019, Pfiloha

&.3)
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Fotografie 3 - Skupina 3
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Graf 9 - Zdroj: Tabulka 3

0,00

Spatné

Ve treti skupin¢ vypadala situace stejn¢ jako ve skupiné prvni. Opét nebyl vyicen zadny

argument, ale vétsin¢ se podafilo piesvédCit zbylé ¢leny skupiny o pravosti fotografie. (2019,

Priloha €. 4)

Fotografie 4

Obrdazek 48 - Zdroj: Viastni
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Ctvrta fotografie k dotazniku je opét z vlastni tvorby. Kromé toho Ze se jedna o
inscenaci, bylo uzito i fotomontaze, ktera by méla byt snaze odhalitelna. Fotografie byla

doplnéna popiskem ,,Vytrznosti pri protestech zlutych vest‘.

Fotografie 4 - Skupina 1
Pred diaskusi a po diskusi
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Graf 10 - Zdroj: Tabulka 1

Ve skupiné 1 byla fotografie v prvnim dotazniku oznacena za manipulovanou necelymi
69 % respondentii. Mezi diivody zminéné v diskusi patfil nakopirovany kout a dobré osvétleni
scény. Jeden zargumentd znél: ,,Podeziele moc dobrie zachycené, jako by to nékdo

naaranzoval‘. Nicméné€ po druhém dotazniku se procentudlni stav nezmeénil. (2019, Ptiloha €.

2)
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Graf 11 - Zdroj: Tabulka 2
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V druhé skupiné bylo o nepravosti fotografie v prvnim dotazniku piesvédceno 71,4 %
respondentl. V diskusi uvedli, Ze jim scéna pfipada nachystana a vadil jim kouf pouze v pilce
fotografie, ktery vypadal neptirozené. Po téchto argumentech se i zbyli €lenové skupiny ptidali

na jejich stranu a fotografii oznacili za manipulovanou. (2019, Ptiloha €. 3)

Fotografie 4 - Skupina 3
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Graf 12 - Zdroj: Tabulka 3
Ve tieti skupiné fotografii nevéfilo 63 % respondentd. Problémy vidéli v barevnosti
fotografie, kdy osoba veptedu je jinak barevna nez osoby vzadu. Opé&t zminili kouf jen v ptilce
fotografie. V této skupiné jako jediné nezaznél nazor, ze je fotografie inscenaci. Po diskusi se

zvedl pocet respondentti véficich v nepravost fotografie o 10 %. (2019, Piiloha ¢. 4)

Fotografie 5

Obrazek 49 - Zdroj: Gazetaobserver.com
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Pata fotografie je nemanipulovana a byla ptfidana v navaznosti na predchozi fotografii,
nebot’ je ze stejné udalosti. Byla opatiena popiskem ,,Vytrznosti pri protestech zlutych vest™,

ktery je v souladu se skutecnosti.

Fotografie 5 - Skupina 1
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Graf 13 - Zdroj: Tabulka 1
V prvni skuping véfilo fotografii po prvnim dotazniku 81 % dotazovanych. V diskusi se
sice fesilo, ze to nemusi byt fotografie z Francie jen proto ze muz ma na sobé zlutou vestu, ale

nakonec dosli k zavéru, ze z Francie je. Jiné argumenty nezaznéli. V druhém dotazniku se

uspésnost zvysila na 87,5 %. (2019, Ptiloha ¢. 2)

Fotografie 5 - Skupina 2
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 14 - Zdroj: Tabulka 2

Druha skupina zacala se 100% uspéSnosti v prvnim dotazniku. V diskusi se ovSem

zaméfila jedna z respondentek na ohenl a popelnici, ktera podle ni vypadala jako pfidana. Timto
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argumentem pravdépodobné presvédcila dalsi k nedivéfe k fotografii a ve vysledku se
uspésnost nizila na 85 %. (2019, Ptiloha ¢. 3)

Fotografie 5 - Skupina 3
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 15 - Zdroj: Tabulka 3

Podobn4 situace jako u druhé skupiny se opakovala i ve skupiné 3. V diskusi zaznél
navrh, Ze fotografovana osoba mohla byt ovlivnéna fotografem k té ¢innosti kterou vykonava.

Pravdépodobné z toho diivodu doslo ke snizeni tispésnosti o 21 %. (2019, Priloha €. 4)

Fotografie 6
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Obrazek 50 - Zdroj: alteredimagesbdc.org

Sesta fotografie je manipulaci, ktera se objevila v médiich. Jedna se o fotomontaz.

Fotografie vznikla v dobé, kdy se spekulovalo o zdravotnim stavu Kim Cong-1la, ktery byl do
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fotografie ptidan. Manipulace je odhalitelna pfi blizSim pohledu na bilou zidku v oblasti
Kimovych kolen, kde jeji ¢asti chybi. Fotografie byla opatiena popiskem ,,Kim Cong-ll s

armadnimi generaly dustojniky*.

Fotografie 6 - Skupina 1
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 16 - Zdroj: Tabulka 1
V prvni skupiné byla uspésnost 31 % po prvnim dotazniku. Z diskuse ov§em vyplynulo,
ze nikdo neodhalil ¢im, popf. jak, je fotografie manipulovana. Jedinym argumentem, pro¢ je

fotografie bylo ,protoze je tam Kim“. Ostatnim na fotografii nic nevadilo. Usp&snost se
v druhém kole snizila na 25 %. (2019, Ptiloha €. 2)
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Graf 17 - Zdroj: Tabulka 2
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Ve druhé skupiné bylo zastdncii pravosti i nepravosti fotografie pfiblizné stejné.
Argumentem pro manipulaci bylo to, jak jsou vojaci nastoupeni v fadach. Jiny argument

nezaznél. Stejné jako v piipad¢ prvni skupiny se i tady uspesnost snizila. (2019, Ptiloha ¢. 3)

Fotografie 6 - Skupina 3
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 18 - Zdroj: Tabulka 3

Ve treti skupin¢ méla nepravost fotografie zhruba ¢tvrtinu zastancti. Co se argumenti
tyCe, byla tato skupina nejproduktivnéjsi, i tak se jim nepodafilo zjistit v ¢em manipulace v této
fotografii spociva. Jedna respondentka odliivodiiovala manipulaci takto: ,,Do fotky zasazZeno
nebylo, ale je manipulujici — Severni Korea chce ukdzat, Ze je silnd.”* Tento argument je
¢aste¢n¢ pravdivy, Severni Korea chtéla touto fotografii ukazat, ze je silna, ale tim, Ze Kim, 0
kterém se spekulovalo Ze je tézce nemocny nebo dokonce mrtvi, je zdravy. Mezi dalsi
argumenty patiila moznost, ze vojakli bylo ve skutecnosti méné a byli dodélani digitdlné
Vv postprodukci, popt. Ze je manipulovany korejsky nédpis. Po diskusi se uspésnost nezmenila.

(2019, Piiloha &. 4)
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Fotografie 7

Obrdazek 51 - Zdroj: Viastni

Sedma fotografie je manipulaci z vlastni tvorby. Do fotografie byly pfidany vrtulniky,
byl ztmaven dym a zménéna byla i1 barevnost obrazu. Fotografie byla opatfena popiskem

»Damasek po leteckém utoku*.

Fotografie 7 - Skupina 1
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 19 - Zdroj: Tabulka 1
V prvni skupiné byla po vyplnéni prvniho dotazniku UspéSnost necelych 44 %.
V diskusi zcela spravné byli vrtulniky oznaceny za pfidané, nicméné i kout byl oznacen za

pfidany. Po této argumentaci se UspéSnost zvysila o 13 %. (2019, Piiloha €. 2)
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Graf 20 - Zdroj: Tabulka 2

Ve druhé skupiné zakrouzkovalo spravnou odpovéd pouze 28 % respondentd. Ti

argumentovali, ze na fotografii je az ,,snové nebe®, ¢imz odhalili manipulaci s barvami. Jiné

argumenty nepadly a v druhém kole dotaznikl vSichni zdstali vérni svym nazoram. (2019,

Ptiloha ¢. 3)
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Graf 21 - Zdroj: Tabulka 3

Pii prvnim vyplnéni dotaznikd bylo 42 % respondentd piesvédceno o nepravosti

fotografie. Byla odhalena manipulace s barvami i pfidani vrtulnikd. Jeden z respondenti popsal

manipulaci takto: ,,Vrtulniky vpravo barevné nezapadaji, obrys je do modra proti hnédému razu

fotky*. Objevil se i nazor ze fotografie neni manipulovana, protoze ,,podle kvality fotky ji mohl
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fotit nahodny kolemjdouci.” Po druhém vyplnéni dotaznikii se mira Gspésnosti zvedlo o 36 %.

(2019, Priloha ¢. 4)

Fotografie 8

Obrazek 52 - Zdroj: alteredimagesbdc.org

Osma fotografie je manipulaci. Do fotografie byl pfidan kouf, aby scéna puisobila

dramatictéji. Fotografie byla opatfena popiskem ,,Beirut po leteckem utoku*, ktery odpovida

skuteénosti.
Fotografie 8 - Skupina 1
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 22 - Zdroj: Tabulka 1

Supina 1 dosahla v prvnim dotazniku 75% GspéSnosti a byla jedinou skupinou, ve které
v prvnim kole vétSina oznacila fotografii za manipulovanou. V diskusi respondenti oznacili

kout za nakopirovany a vyjmenovaly rizné grafické programy ve kterych tuto Gpravu bylo
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mozné udé€lat. Objevil se i1 hlas, Ze ,kour tak proste nékdy vypada,” ale nebyl natolik
presvédcivy. Po diskusi se uspésnost zvysila na 87,5 %. (2019, Priloha €. 2)

Fotografie 8 - Skupina 2
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Graf 23 - Zdroj: Tabulka 2

Ve druhé skupin€ oznacilo pted diskusi fotografii za manipulovanou 28,57 %
respondentli. Manipulace bylo opét spravné urcena, kdyz byl kout oznacen za divny — vrstveny.
K tomuto nazoru se ptiklonili i dalsi ¢lenové skupiny a po diskusi spravné urcilo fotografii jako

manipulovanou 71, 43 % dotazovanych. (2019, Pfiloha ¢. 3)

Fotografie 8 - Skupina 3
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 24 - Zdroj: Tabulka 3
Stejné jako ve druhé skupiné byla i ve tieti skupiné fotografie vétSinou povazovana za

nemanipulovanou. V diskusi se n¢kolik respondentii piihlasilo s argumenty proti kouti, ktery
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se jim zdal znasobeny. Opét timto presveédcili vétsinu ¢lent skupiny a Gspésnost po diskusi byla

necelych 95 %. (2019, Ptiloha ¢. 4)

Fotografie 9

ECcOnOmMISt = rakistan'sdangerous amy
Stalin’s Kyrgyzstani victims
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The damage
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Obrazek 53 - Zdroj: alteredimagesbdc.org
Devata fotografie je manipulaci, na které bylo provedeno hned nékolik tprav. Jedna se
o ofez — kterym byl z fotografie odstranén jeden z aktért, retu§ jednoho z aktért stojiciho
vpravo od Obamy, a nakonec posunuti Obamy tak, aby mu ropna plo$ina ,,nerostla“ z hlavy.
Fotografie byla doplnéna popiskem ,,Obama po havdrii ropné plosiny BP*, ktery odpovida

skuteénosti.
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Fotografie 9 - Skupina 1
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 25 - Zdroj: Tabulka 1

V prvnim dotazniku oznacili vSichni respondenti z prvni skupiny fotografii za
manipulovanou. Duvodem k tomu bylo, Ze Obama vypada jako ptidany z jiné fotografie, navic
respondentiim vadila vzdalenost ploSiny od Obamy, ktera se jim jevila jako moc kratka, coz je

utuzovalo v piesvédéeni o fotomontazi. A¢koliv nezaznéli zadné argumenty proti, po diskusi

v

se pocet dotazovanych véficich, ze je fotografie manipulovana snizil na 93,75 %. (2019, Piiloha
&.2)

Fotografie 9 - Skupina 2
Pred diskusi a po diskusi

80,00 71,43

70,00

60,00 57,14

50,00 42,86

40,00

28,57
30,00

20,00
10,00

0,00
Spravné Spatné Spravné Spatné

Graf 26 - Zdroj: Tabulka 2
V druhé skupiné byl po prvnim kole dotaznikii pocet respondentii véticich i neveticich
fotografii téméf vyrovnany. Argumentem pro manipulaci bylo, Ze Obama ,,Stoji nastavené, neni

to prirozené,* argumentem proti bylo, Ze Obama ,,projevoval dobie emoce, kdyz se néco stalo.*
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Pti druhém vyplnéni dotazniku se vétsi cast dotazovanych ptiklonila k druhému argumentu.

Jako nemanipulovanou tak Spatné oznacilo fotografii 71,4 % z nich. (2019, Ptiloha ¢. 3)

Fotografie 9 - Skupina 3
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Graf 27 - Zdroj: Tabulka 3
Ve skupiné 3 se opakoval scénaf z prvni skupiny. Ackoliv v prvnim dotazniku vétSina
oznacila fotografii za manipulovanou, po diskusi, ve které opét zaznél nazor, ze Obama byl do
fotografie ptidan dodate¢né a nepadl zadny protiargument, pti druhém vyplnéni dotazniku se

zvysil pocet respondentl véticich, Ze fotografie manipulovana nebyla. (2019, Ptiloha ¢. 4)

Fotografie 10

Obrazek 54 - Zdroj: CNN.com

Desata fotografie v potadi je nemanipulovana. Byla doplnéna o popisek ,,setkani

Trumpa a Putina®, ktery se shoduje se skute¢nosti.
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Fotografie 10 - Skupina 1
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 28 - Zdroj: Tabulka 1

V prvnim dotazniku oznacilo fotografii za manipulovanou 56,25 % respondentu.
V diskusi se strhla debata o tom, jestli se Trump s Putinem takto sesli. Respondent, ktery mél
ve skupiné dominantngj$i postaveni vyjadfil nejistotu ohledné tohoto setkani. Podpoten
domnénkou, Ze jsou oba aktéfi do fotografie pfidani z jinych fotografii, podafilo se mu
presvédcit skupinu, ze je fotografie manipulovana. Spatné tedy oznacilo fotografii za

manipulovanou 87,5 % respondentd. (2019, Ptiloha ¢. 2)

Fotografie 10 - Skupina 2
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Graf 29 - Zdroj: Tabulka 2

Ve druhé skupiné povazovalo fotografii za nemanipulovanou necelych 29 %

respondentl. V diskusi nepadly zadné argumenty, nicméné ¢lenové skupiny dosli k zavéru, ze
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fotografie manipulovana nebude a v druhém dotazniku spravné odpovédélo 85,71 % z nich.

(2019, Ptiloha ¢. 3)

Fotografie 10 - Skupina 3
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Graf 30 - Zdroj: Tabulka 3
Ve treti skupin€ uZ v prvnim dotazniku vétSina véfila, Ze je fotografie nemanipulovana.
Jeden z respondentt fotografii okomentoval: ,,Nepripada mi manipulované, osobnosti aktérii
sedi. Trump je takovy ,,haha*, Putin ma drsny neutralni vyraz...*“. Argument proti znél, ze
fotografie ,,md vytvorit dojem ze USA a Rusko jsou uplné v pohodeé.* Po diskusi se zvysil pocet

respondentd, ktefi oznacili fotografii jako nemanipulovanou o 11 %. (2019, Ptiloha ¢. 4)

Fotografie 11

Obrazek 55 - Zdroj: tn.nova.cz

Tato fotografie neni manipulovana. Byla opatfena titulkem ,.Zeman pri navstéve

vojenské zakladny*, ktery odpovida skutecnosti.
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Fotografie 11 - Skupina 1
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 31 - Zdroj: Tabulka 1
Skupina 1 nem¢éla s touto fotografii zadny problém. V prvnim dotazniku odpovédélo
93,75 respondentt spravné. V diskusi o fotografii nic nepadlo, vétSina ji oznacila za pravou.

V druhém dotazniku uz vSichni ¢lenové skupiny odpovédéli, ze je nemanipulovana. (2019,

Priloha €. 2)

Fotografie 11 - Skupina 2
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 32 - Zdroj: Tabulka 2
Ve druhé skupiné byla GspéSnost 42,86 %. Respondentlim pfisla fotografie ,,nastrojena®,
bylo jim divné, Ze by president navstévoval vojenské zdkladny a ptiSel jim vyretuSovany. Také
jim nesedélo obleceni, které mél na sob&. Nicméné v druhém dotazniku se vysledky nijak

nezménily. (2019, Piiloha €. 3)
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Fotografie 11 - Skupina 3
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 33 - Zdroj: Tabulka 3
Ve treti skupiné v prvnim dotazniku pievladal nazor, ze je fotografie nemanipulovana.
V diskusi respondentiim nejvice vadila uniforma, kterou ma Zeman na sob¢ a méli za to, ze je
néjak digitdlné dodand, upravena. Argument druhé strany byl, Ze u této fotografie neexistuje

duvod, pro¢ by ji nékdo manipuloval a podsouval v ni svij nazor. V druhém dotazniku

piekvapive vétsina oznacila fotografii jako manipulovanou. (2019, Piiloha ¢. 4)

Fotografie 12

Obrazek 56 - Zdroj: Viastni

Tato fotografie je manipulovana, jedna se o fotomontaz z vlastni tvorby. Fotografie byla

opatiena popiskem ,,Orban a Zeman pri spolecném vojenském cviceni V4.
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Fotografie 12 - Skupina 1
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Graf 34 - Zdroj: Tabulka 1

V prvnim dotazniku oznacilo fotografii za manipulaci 87,5 % respondentt. Jako diivody
uvedli, Ze postavy byly do fotografie pridany, coz poznali podle $patného ofezu téchto postav.
Mimo to respondentd vadilo i jiné nasvétleni pozadi a postav. V druhém dotazniku vzrostla

uspésnost o 6 %. (2019, Ptiloha €. 2)
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Graf 35 - Zdroj: Tabulka 2

Ve druhé skupiné si s fotografii poradili také bez problému. Opét uvedli Ze se jedna o
fotomontaz, kterou poznali podle Spatného ofezu. V obou dotaznicich méli respondenti z druhé

skupiny 100% uspésnost. (2019, Priloha €. 3)
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Fotografie 12 - Skupina 3
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 36 - Zdroj: Tabulka 3

Ani ve tieti skupiné ned¢lala fotografie vétsi problémy. Respondenti dokonce popsali
manipulaci na fotografii nejpodrobnéji a nejpiesnéji, kdyz podle zplisobu nasvétleni postav
poznali, Ze pivodné byly vyfoceni uvniti budovy. Upozornili také na rozmazéani okraji oblekti
obou aktérli, pfestoze ostatni ¢asti jsou ostré. V druhém dotazniku dosahli 100% tspésnosti.

(2019, Priloha ¢. 4)

Fotografie 13

Aa.

Obrazek 57 - Zdroj: Viastni
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Stejné jako u predchozi fotografie se jedna o fotomontaz z vlastni tvorby. Byla opatiena

popiskem ,,Babis pri navsteve v Moskve*.

Fotografie 13 - Skupina 1
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Graf 37 - Zdroj: Tabulka 1

Po prvnim dotazniku ve skupiné 1 bylo piesvédceno 75 % dotazovanych, Ze fotografie
je manipulovana. Hlavni problém, ktery jim na fotografii vadil byl ten, Ze Babi$ se s Putinem
nikdy nesetkal. Dale si, jako jedina skupina, v§imli sacku od koblih, ktery drzi rusky president,
coz je utvrdilo v pfesvédceni, Ze fotografie je manipulovanid. Déle jim nehraly vysky
fotografovanych. V druhém dotazniku se uspé$nost pohybovala na necelych 94 %. (2019,
Ptiloha ¢. 2)
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Graf 38 - Zdroj: Tabulka 2
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Ve druhé skupiné byla vétSina piesvédéena o pravosti fotografii. Na fotografii
respondentim nepfiSlo nic zvlastniho. Ve druhém dotazniku vSichni zakrouzkovali, Ze

fotografie neni manipulovana. (2019, Ptiloha €. 3)

Fotografie 13 - Skupina 3
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Graf 39 - Zdroj: Tabulka 3

Ve treti skupiné se situace po prvnim dotazniku podobala skupiné druhé. Ve fotografii
ovSem nalezli né€kolik chyb. Prvni bylo rozdilné nasviceni obou fotografovanych. Poté
respondentlim nesed¢li proporce BabiSovi hlavy, ktera jim ptipadala velka. Nakonec se jim zdal
divny 1 zatylek ¢eského premiéra. Po téchto argumentech se UspéSnost v druhém dotazniku

zvysila na 52,63 %. (2019, Ptiloha ¢. 4)

Fotografie 14

Obrazek 58 - Zdroj: Viastni
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Ctrnacta fotografie k dotazniku je retusi z vlastni tvorby. Z obrazu byl vymazan muz
v obleku, ktery stal mezi Kimem a druhym muZem v obleku. Fotografie byla opatiena

popiskem ,,Kim Cong-Un na namorni zakladné™, ktery je v souladu se skuteénosti.

Fotografie 14 - Skupina 1
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Graf 40 - Zdroj: Tabulka 1

V prvnim dotazniku se vétSina skupiny 1 pfiklonila k ndzoru, Ze jde o nemanipulovanou
fotografii. V diskusi zaznéli navrhy, ze jde o fotomontaz, a to bud’ Ze jde pouze o fotografii
zakladny, do které byly ptidany osoby, popi. Ze jde o fotografii ze zékladny, ale pozadi, tedy
lod¢, byly do obrazu pfidany v postprodukci. S témito nazory, a¢ chybnymi, se ztotoznila fada
respondentl. V druhém dotazniku tedy 62,5 % respondentl vyjadiilo, Ze se jedna o manipulaci.
(2019, Priloha ¢. 2)
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Graf 41 - Zdroj: Tabulka 2
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Podobna situace nastala i ve druhé skuping. Zde ovSem respondenti fesili, zda Kim jezdi

na vojenské zakladny a pfislo jim divné, ze u sebe nema zddnou ochranku. Po diskusi vzrost

pocet respondentd, ktefi fotografii povazuji za manipulovanou z 28,57 % na 42,86 %. (2019,

Ptiloha €. 3)
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Graf 42 - Zdroj: Tabulka 3

Stejné jako v pfedchozich skupinach se ani ve tieti skupiné nepodatilo odhalit podstatu

manipulace. Nékterym respondenttim piisla fotografie jako inscenace, kvuli tomu, Ze si vSichni

aktéti zapisuji do denicki. Nicméné jini ¢lenové skupiny jim potvrdili Ze je to v Severni Koreji

r~r

bézna praxe, a ze si v§e co Kim fekne pisi. Poté se v diskusi témért vSichni respondenti shodli,

ze fotografie je nemanipulovana. (2019, Ptiloha ¢. 4)
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Fotografie 15

,1 |

Obrazek 59 - Zdroj: reuters.com

”
/)
/,
{

Patnacta fotografie k dotazniku je nemanipulovana. Byla opatiena neutrdlnim popiskem

»Obama pri proslovu.
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Graf 43 - Zdroj: Tabulka 1
Pro prvni skupinu tato fotografie nepfedstavovala vétsi problém. Kromé ndzoru Ze bylo
manipulovano s vlajeckou na klopé obleku, které, soudé podle procent, zlstalo nékolik

respondentll vérnych, nenasli dotazovani zadny problém. V obou dotaznicich dosahli témét

88% tuspé&snosti. (2019, Ptiloha €. 2)
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Fotografie 15 - Skupina 2
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 44 - Zdroj: Tabulka 2

Stejné jako ptredchozi skupina, ani skupina 2 nenalezla na fotografii divod Kk tomu

domnivat se Ze jde o manipulaci. V obou dotaznicich 100% uspésnost. (2019, Ptiloha ¢. 3)
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Graf 45 - Zdroj: Tabulka 3

Nejhtie na tom byla skupina 3. Piestoze po prvnim dotazniku s uspésnosti 78,95 % to
vypadalo, ze piijdou ve stopach ptedchozich skupin, ve fotografii hledali problémy. Podle
respondentli byl Obamuv oblicej vyretuSovan a zbaven vrasek, také podle nich bylo upraveno
svétlo. V druhém dotazniku uz prevladal nazor, 1 kdyZ jen tésné, ze fotografie je manipulovana.

(2019, Piiloha &. 4)
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Fotografie 16

Obrazek 60 - Zdroj: medium.com

Tato fotografie je manipulovana. Fotograf imysIn¢ zachytil Obamovu hlavu ve znaku
v pozadi, ktery navic zesvétlil tak, aby vypadal jako svatozai. Fotografie byla opatiena

neutrdlnim popiskem ,,Obama p¥i proslovu®.
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Graf 46 - Zdroj: Tabulka 1

Po prvnim dotazniku byl stav tispéSnosti 50 %. Ackoliv v diskusi zaznélo, Ze to ,,vypada,
jako by m¢l svatozaf,” nebyla tato myslenka dale rozvinuta. Po druhém kole dotaznika véfilo

75 % respondenti, Ze je fotografie nemanipulovand. (2019, Ptiloha ¢. 2)
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Fotografie 16 - Skupina 2
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Graf 47 - Zdroj: Tabulka 2
Ve druhé skupiné se uspéSnost po prvnim dotazniku pohybovala kolem 29 %.
Respondenti na fotografii nevidéli zadny vétsi problém. V druhém dotaznikii se opét par
dotazovanych pfidalo k vétSin€. Jako nemanipulovanou oznalilo fotografii 85,71 %

respondentt. (2019, Piiloha €. 3)
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Graf 48 - Zdroj: Tabulka 3
Ve treti skupiné byly ndzory na fotografii opét vyrovnané. V diskusi opét zaznélo, zZe
Obama ma svatozaf, ovSem oproti prvni skupin¢ se toto téma rozvedlo dale. Jednomu
respondentovi pripadalo ,,jak kdyby to tak bylo schvailné,” Ostatni respondenti premysleli jak
tohoto efektu bylo dosazeno. I diky této diskusi se uspésnost zvysila na necelych 58 %, nicméné

nezaznélo, v ¢em spociva problém této manipulace. (2019, Ptiloha €. 4)
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Fotografie 17

Obrazek 61 - Zdroj: Viastni

Fotografie 17 je manipulaci z vlastni tvorby. Jde o retus, pfi¢emz byl z fotografie

odebran muz stojici za Trumpem. Fotografie byla opatfena popiskem ,,7Trump p7i proslovu.

Fotografie 17 - Skupina 1

Pred diskusi a po diskusi
120,00

100,00 100,00

100,00
80,00
60,00
40,00
20,00

0,00 0 0,00
0,00

Spravné Spatné Spravné Spatné
Graf 49 - Zdroj: Tabulka 1

Prvni skupina v prvnim dotazniku zcela jednohlasné oznacila tuto fotografii za
nemanipulovanou. V diskusi nepfinesli respondenti Zzadné nazory. Vysledek se pfi druhém

vyplnéni dotazniku nezménil. (2019, Ptiloha ¢. 2)
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Fotografie 17 - Skupina 2
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 50 - Zdroj: Tabulka 2

Skupina 2 se zcela shoduje se se skupinou 1. (2019, Ptiloha ¢. 3)
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Graf 51 - Zdroj: Tabulka 3

Trochu rozdilné€ vypada statistika tfeti skupiny. Nicméné kromé jediného respondenta,
ktery byl presvédcen, ze se fotografie snazi Trumpa zesmésnit, nikdo jiny ve fotografii problém

nenasel. (2019, Ptiloha €. 4)
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Fotografie 18

Obrazek 62 - Zdroj: ibtimes.com

Fotografie 18 je nemanipulovand. Popisek ,,Uprchlici preplouvaji Stredozemni more*

je v souladu se skute¢nosti.

Fotografie 18 - Skupina 1
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Graf 52 - Zdroj: Tabulka 1

V prvnim dotazniku chybné oznacilo fotografii jako manipulovanou 75 % respondent.
Dutvodem k tomu byly domnénky, zZe fotografie nezachycuje to, co je napsané v popisku, tedy
ze fotografie mlize byt inscenaci vytvofenou u mola, cemuz by nahréavalo, ze na fotografii je
pouze lod’ a moie a nenachazi se tam zadny bod pomoci kterého by se dala lokalita vzniku
fotografie urcit. Dal$im nazorem bylo, Ze 1idé nékteti lidé byly na lod’ digitadlné€ vlozeni, aby to

pusobilo ze jich je vice. Témito argumenty se dali pfesvédcit vSichni respondenti, ktefi pfed tim
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zakrouzkovali pravost fotky, a v druhém dotazniku tak 100 % respondentti uvedlo ze je

fotografie manipulovana. (2019, Piiloha €. 2)

Fotografie 18 - Skupina 2
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Graf 53 - Zdroj: Tabulka 2
Ve skupiné 2 byly vysledky velice podobné. Argumenty nebyly tak silné jako
Vv predchozi skuping, nicméné i tak se ve druhém kole dotaznik ptiklonili vSichni respondenti

k tomu, Ze fotografie byla manipulovana. (2019, Ptiloha ¢. 3)
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Graf 54 - Zdroj: Tabulka 3
Stejné jako v pfedchozich skupinach i ve tieti skupiné zaznéli stejné argumenty.
Nicméné diky silné zékladné respondentt presvédcenych o pravosti fotografie, se ve druhém
kole dotaznikii nezménily vysledky tak razantné. I tak oznacilo fotografii za manipulovanou

vice nez polovina dotazovanych. (2019, Ptiloha €. 4)
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Fotografie 19

Casopis Reflex
15. &ervna 2015 -

Fotografie dne: Turisté se na Kanarech sluni na plazi, imigranti tam zapasi o
Zivot

e ey TR L
- ™ o P . T
- oL

REFLEX.CZ
Fotografie dne: Turisté se na Kanarech sluni na plazi,
imigranti tam zapasi o zivot

o 245 190 komentari 176 sdileni

Obrazek 63 - Zdroj: Viastni

Jedna se o printscreen z facebookové stranky casopisu Reflex. Jedna se o fotografii
manipulovanou chybnym kontextem — fotografie byla pofizena v roce 2006 a nevznikla tudiz
pii migracni krizi v roce 2015 jak uvadi popisek. Fotografie dne se objevila jak na internetovych
strankach magazinu, nicméné po objeveni chyby byla staZzena a v soucCasné dobé uz je

dohledatelna pouze na facebooku.
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Graf 55 - Zdroj: Tabulka 1

V prvnim dotazniku oznacilo fotografii jako manipulovanou 81 % respondentd,

nicméné¢ jejich divody k tomu byly mylné. Respondenti se domnivali ze jde o fotomontaz a az
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na nazor, ze je divné, aby migrant uprchl na Kanarské ostrovy, zlstal popisek fotografie bez
povsimnuti. Témito argumenty se vétsing podaftilo presvédcCit zbylé Cleny skupiny. V druhém
dotazniku 100 % respondentii uvedlo Ze je fotografie manipulovana, ovSem z chybnych

ditvodL. (2019, Ptiloha &. 2)
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Graf 56 - Zdroj: Tabulka 2

Podobné na tom byla i skupina 2 ve které ovsem hlavni nazor byl, ze jde o rezii a
uprchlik byl ,,donucen* takhle p6zovat. Po diskusi se vysledky nijak nezménili. (2019, Ptiloha
¢.3)
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Graf 57 - Zdroj: Tabulka 3
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Ve tieti skupiné opét pracovali respondenti s verzi o fotomontazi, ovSem tentokrat byl
zminén i titulek, ktery jim ,,nesedél, coz ov§em nebylo dale rozvinuto. Opét doslo ke zméné

vysledkt druhého dotazniku kvili ndzoru vétsiny. (2019, Ptiloha €. 4)

Fotografie 20

Obrazek 64 - Zdroj: AP

Tato fotografie prob&hla médii (zejména socialnimi) v roce 2015 v souvislosti
s migra¢ni krizi, nicméné jde o fotografii z roku 1991, ktera zachycuje Albanské utecence, ktefi
se na lodi La Vlora snazi dostat do Italie. Jde tedy opét o manipulaci chybnym kontextem.

Fotografie byla doplnéna o popisek ,,Migracni krize 2015 — pristav v italském Bari*.

Fotografie 20 - Skupina 1
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Graf 58 - Zdroj: Tabulka 1
Po prvnim dotazniku byla mira uspesnosti 75 %. V diskusi padly nazory, ze fotografie
vypadé jako zabér z filmu, popt. ze jsou lidé na fotografii ptfidani. Spravné také zaznélo, ze
fotografie vypada jako z roku 1960 a tudiz nemize jit o migracni krizi v roce 2015. Po diskusi
se mira Uspé&Snosti vySplhala na 93,75 %. (2019, Ptiloha €. 2)
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Fotografie 20 - Skupina 2
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 59 - Zdroj: Tabulka 2

Ve skupiné 2 byla 85,71 % respondentt fotografie oznacena za manipulovanou. Kvili
nizké kvalité, podle respondentli, nemtize jit o migracni krizi z roku 2015, ale uznali, ze o
migracni krizi z jinych let jit mze. Pfes tyto argumenty se naprosto nepochopitelné vysledky
zhorsily a jako manipulovanou oznacilo fotografii pouze 57,14 % respondenti. (2019, Ptiloha

&.3)
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Graf 60 - Zdroj: Tabulka 3
Ackoliv po prvnim vyplnéni dotazniku tvofili vétSinu respondenti, kteti vetili v pravost

fotografie, v diskusi padly nazory totozné s prvni skupinou. Po diskusi oznadilo fotografii za

manipulovanou 84,21 % respondentt. (2019, Pfiloha ¢. 4)
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Fotografie 21

Obrdazek 65 - Zdroj: politicalinsight.org

Fotografie 21 je nemanipulovana. Byla opatfena popiskem ,,Rohingové na cesté do

Bangladéze®, ktery je v souladu se skutecnosti.
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Graf 61 - Zdroj: Tabulka 1
V prvnim dotazniku 81,25 % respondentli oznacilo fotografii jako nemanipulovanou.
V diskusi sice zaznéli nejistoty ohledné popisku a mista, kde byla fotografie pofizena, ale

vétSina vetila v pravost fotografie a nevidéla v ni Zadné problémy. V druhém kole dotazniki uz

byla tspésnost 87,5 %. (2019, Ptiloha €. 2)
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Fotografie 21 - Skupina 2
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 62 - Zdroj: Tabulka 3

Ve druhé skupiné vSe probihalo stejné¢ jako v prvni. Fotografii ani popisek nikdo
z respondentii nezpochybnoval. V druhém dotazniku odpovédélo vSichni respondenti spravné.

(2019, Prtiloha €. 3)
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Graf 63 - Zdroj: Tabulka 3
Treti skupina opét kopirovala predchozi dvé skupiny. V diskusi respondenti podpofili
argumenty pravost fotografie, kterd jim pfisla jako z Casopisu o zemépisu a také popisek

ohodnotili jako neutralni. Usp&nost vzrostla na 94,74 %. (2019, Piiloha ¢. 4)
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Fotografie 22

Obrazek 66 - Zdroj: imagenesmy.com

Dalsi ze série manipulaci vlastni tvorby. V tomto ptipadé byla fotografie honduraskych
uprchlikti proudicich ptes Mexiko do USA zmanipulovana zménou popisku na ,,Migracni krize

— uprchlici proudi pres Balkan *. Jedna se tedy o manipulaci chybnym kontextem.
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Graf 64 - Zdroj: Tabulka 1
Pfi prvnim vyplnéni dotazniku ve skupiné 1 bylo 62,5 % respondentil pfesvédceno, Ze
fotografie je manipulovana. Respondenttim nesedél popisek. Jeden z dotazovanych fotografii
okomentoval slovy: ,,Myslim si, zZe jsou to ti Mexicani.” Ac¢koliv udé€lal chybu v narodnostech,

je jasné ze mluvil o konvojich uprchliki z Hondurasu. V druhém kole dotazniki uz byla

uspésnost 100 %. Tato skupina jako jedina odhalila manipulaci. (2019, Ptiloha €. 2)
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Graf 65 - Zdroj: Tabulka 2

Ve druhé skupiné¢ byla uspéSnost nad 50 %. Respondenti ovSem odmitli verzi

suprchliky a argumentovali tim, ze fotografie mize pochdzet z maratonu, popt. n&jakého

festivalu v ulicich. V druhém kole dotaznikl se uspésnost zvysila na 71,43 %. (2019, Ptiloha

&.3)
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Graf 66 - Zdroj: Tabulka 3

Ve tieti skupin€ prevladal nazor, ze fotografie neni manipulovana. Zaznély argumenty,

ze se jedna o turisty, popiipad¢ o fotomontaz, kdy byla ulice prodlouzena, aby to vypadalo, Ze

je tam vice lidi. Tyto argumenty vSak nikoho neptesveédcily. 78,95 % respondentii odpoveédélo

V druhém dotazniku, zZe fotografie neni manipulovana. (2019, Ptiloha ¢. 4)
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Fotografie 23

Obrazek 67 - Zdroj: refugeesforprosperity.org

Fotografie 23 neni manipulovana. Popisek ,,Rohingové v Barmé* odpovida skutecnosti.
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Graf 67 - Zdroj: Tabulka 1

Uspésnost v prvnim dotazniku se pohybovala na 87,5 %. Respondenti v diskusi
neptidali Zddné argumenty, pouze se shodly, ze stejné jako v piipad¢ fotografie 21 nejde o

manipulaci. Po diskusi byla uspé&snost 93,75 %. (2019, Ptiloha ¢. 2)
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Fotografie 23 - Skupina 2
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 68 - Zdroj: Tabulka 2
Prubéh Setieni v druhé skupiné kopiruje ten z prvni skupiny. Poté co vétSina vyjadrila
své piesvédceni, ze fotografie neni manipulovana, pfidal se na jejich stranu i zbytek. (2019,

Priloha €. 3)
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Graf 69 - Zdroj: Tabulka 3

Jedinym rozdilem v této skupiné oproti pfedchozim je ten, ze po prvnim dotazniku byl
vyssi pocet respondentil — o 20 % oproti pfedchozim skupinam — ptesvéd€en, Ze jde o fotografii
manipulovanou. Po diskusi, ve které opét neprob¢&hly zadné argumenty se pocet dotazovanych,

kteti vérili, ze fotografie neni manipulovanad, zvysil na 89,47 %. (2019, Ptiloha ¢. 4)
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Fotografie 24

Obrdazek 68 - Zdroj: Viastni

Tato fotografie je manipulaci z vlastni tvorby. Fotografie byla upravena ptfevodem do
odstinti Sedé¢, multi-expozici (falesné HDR) a mofte bylo v n¢kterych mistech lokaln€ ztmaveno.
Opatiena byla popiskem ,,Uprchlici na pobrezi Sicilie®, ktery je také Caste¢né manipulovany,

protoze u puvodni fotografie nebylo pfesné misto uvedeno, nicmén¢ jde o uprchliky.
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Graf 70 - Zdroj: Tabulka 1
V prvni skupiné byla po prvnim dotazniku uspésnost 87,5 %. Argumenty pro to byly,
Ze se nejedna o migranty, nybrz turisty, ze lidé s kameny byly k mofi pfidani z jiné fotografie
a ze byl pouzit ¢ernobily filtr. Kromé posledniho argumentu byly vS§echny nepravdivé, nicméné

pocet respondenttl, ktefi fotografii oznacili za manipulovanou vzrostl na 93,75 %. (2019,

Ptiloha €. 2)
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Fotografie 24 - Skupina 2
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 71 - Zdroj: Tabulka 2
V prvnim dotazniku byly vysledky viceméné vyrovnané. V diskusi zaznélo, ze se

nejedna o uprchliky, ale ze scéna spiSe ptipomina prazdninovou idylu. Timto argumentem se

nechali pfesvédcit zbyli ¢lenové skupiny. (2019, Ptiloha €. 3)

Fotografie 24 - Skupina 3
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 72 - Zdroj: Tabulka 3

Ve tfeti skupiné byla UspéSnost v obou dotaznicich 100 %. Jako jedina skupina
argumentovali respondenti pouze uzitim ¢ernobilého filtru a retusi, ¢imz byly nejblize pravde.

(2019, P¥iloha &. 4)
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Fotografie 25

Obrazek 69 - Zdroj: alteredimagesbdc.org

Jedna se o fotomontaz — mnohonasobnou expozici, kdy byly spojeny dvé fotografie
pofizené par vtefin po sobé spojeny v jednu. K fotografii byl ptidan popisek ,,Britsky vojak

upozornuje civilisty, aby se kryli pred strelbou®, ktery odpovida skute¢nosti.

Fotografie 25 - Skupina 1
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 73 - Zdroj: Tabulka 1

V prvni skupiné vSichni respondenti v obou dotaznicich oznadili fotografii jako
manipulovanou, nicméné z diskuse plyne, ze tak ucinili z chybnych divodt. Tim hlavnim pro
n¢ byl nepomér vojaka oproti za nim stojicim civilistim. Druhym diivodem byl popisek, ktery

podle nich nesed¢l k udélosti probihajici na fotografii. (2019, Ptiloha €. 2)
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Fotografie 25 - Skupina 2
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 74 - Zdroj: Tabulka 2

V prvnim dotazniku oznacila fotografii za manipulovanou vice nez polovina
respondentt. V diskusi nepadly zadné argumenty, nicméné se vSichni shodli, ze se 0o manipulaci

nejedna. (2019, Ptiloha €. 3)

Fotografie 25 - Skupina 3
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 75 - Zdroj: Tabulka 3

Ve tieti skupiné se opét vétSina piiklanéla k tomu, Ze je fotografie manipulovana.

Jedinym argumentem bylo, ze nesedi popisek. V druhém kole dotaznikti se pocet respondenttl,

ktefi oznacili fotografii jako manipulovanou snizil o 10 %. (2019, Ptiloha ¢. 4)
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Fotografie 26

Obrazek 70 - Zdroj: Viastni

Jedna se o posledni manipulaci z vlastni tvorby. Jde o fotomontaz, kdy byly do
fotografie metra pridani policisté a hasi¢i. Byla opattena popiskem ,,Policie a hasici zasahuji

pri nahlasené bombé v prazském metru.

Fotografie 26 - Skupina 1
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 76 - Zdroj: Tabulka 1

V prvnim dotazniku byl stav uspé$nosti 50 na 50. V diskusi zaznéli nazory, Ze postavy
vzadu do fotografie nesedi a také Ze policisté vypadaji jako hlidky z vdnocnich trha, coz je
nejpiesnéjsi mozny popis, nebot’ z fotografie z trhi byly vyjmuti. V druhém dotazniku stoupla
uspésnost na 81,25 %. (2019, Ptiloha €. 2)
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Fotografie 26 - Skupina 2
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 77 - Zdroj: Tabulka 2

V druhé skupin¢ se respondenti spise priklan€li k nazoru, ze fotografie manipulovana
neni. V diskusi opét nezaznély zadné argumenty, ale respondenti se shodli, ze fotografie je

nemanipulovand. (2019, Piiloha ¢. 3)

Fotografie 26 - Skupina 3
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 78 - Zdroj: Tabulka 3

Po prvnim kole dotaznikli situace vypadala stejn€ jako ve skupiné 2. Argumenty, ze
policisté i hasi¢i byli pfidani vSak ostatni presvéddili, a uspésnost stoupla na 84,21 %. (2019,

Ptiloha €. 4)

100



Fotografie 27

Obrazek 71 - Zdroj: alteredimagesbdc.org

Tato fotografie manipulovana neni. Je to pivodni verze, na které jsou jesté vSichni
aktéfi, ktefi z ni postupné mizeli. Tato a dalsi 3 historické fotografie byly do dotazniku zatazeny

z dtvodu, Ze se objevuji v ucebnicich déjepisu. Popisek: ,,Stalin u Volhy*.

Fotografie 27 - Skupina 1
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 79 - Zdroj: Tabulka 1
V prvnim dotazniku zaSkrtlo spravnou odpovéd 25 % respondenti. V diskusi bylo
zjisténo ze nékteii z dotazovanych historii fotografie znaji a jsou si védomi toho, Ze z ni
postupné aktéfi ubyvali. Problémem bylo, Ze i respondent, ktery o mizeni lidi z fotografie
mluvil, fekl Ze tato fotografie je manipulovana, pfestoze na ni byli jesté vSichni aktéfi, ¢imz
zmatl zbytek skupiny. 93,75 % respondentti potom odpovidalo, Ze se jedna o manipulaci. (2019,
Ptiloha €. 2)
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Fotografie 27 - Skupina 2
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 80 - Zdroj: Tabulka 2

V druhé skupiné tak dobré povédomi o fotografii nepanovalo a respondentt ptipadala
jako namalovana, zejména hladina feky, a tak v druhém dotazniku oznacili vSichni fotografii

jako manipulovanou. (2019, Pfiloha ¢. 3)

Fotografie 27 - Skupina 3
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Graf 81 - Zdroj: Tabulka 3
Ve tieti skupiné opét nikdo povédomi o fotografii nemél. V diskusi se fesilo, ze feka
vypada jako namalovana. Kromé toho muz napravo od Stalina pisobil na respondenty jako by

byl ptidany. Jako manipulovanou oznacilo fotografii v druhém dotazniku 68,42 % respondentd.

(2019, Piiloha &. 4)
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Fotografie 28

Obrazek 72 - Zdroj: J. Rosenthal

Tato fotografie je manipulovana a jedna se 0 inscenaci. Na fotografie neni zachyceno
prvni vzty¢ovani vlajky, to probéhlo bez ptitomnosti fotografa. Po jeho pfichodu se vzty¢ovani

opakovalo. Popisek: ,,Vztyceni praporu na Iwo Jimé*.

Fotografie 28 - Skupina 1
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 82 - Zdroj: Tabulka 1

V prvni skupiné tuto fotografii vétSina respondenti znala. Za manipulovanou ji
vV prvnim dotazniku oznaéilo 25 % znich. Tento pocet se v druhém dotazniku snizil na

18,75 %. (2019, Ptiloha ¢. 2)
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Fotografie 28 - Skupina 2
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 83 - Zdroj: Tabulka 2

Ve druhé skuping znalost fotografie chybéla a jako manipulovana byla oznacena 42,86
% respondentl. V diskusi se dotazovani navzajem utvrdili v tom, ze manipulovana neni.

V druhém kole dotaznikli vSichni odpovédéli, Ze fotografie je nemanipulovana. (2019, Priloha
¢.3)

Fotografie 28 - Skupina 3
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Graf 84 - Zdroj: Tabulka 3
Ve tieti skupin¢€ néktefi respondenti fotografii znali. Jako manipulovanou ji oznacilo
47,37 % z nich. V diskusi zazn€l i nazor ze fotografie je inscenaci, nicméné v druhém dotazniku

klesl pocet respondentii presvédcenych o tom, ze je fotografie manipulovana na 26,32 %. (2019,

Priloha €. 4)
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Fotografie 29

Obrazek 73 - Zdroj: alteredimagesbdc.org

Predposledni fotografie dotazniku je opé&t manipulaci. Vznikla jako odpovéd’ na

Americkou fotografii z lwo Jimi. Jedna se inscenaci, ktera vznikla den po dobyti Berlina.

Kromé toho byl do fotografie piidan dym a byla vyretuSovana ruka vojaka, na které bylo

né€kolik zlatych hodinek.
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Fotografie 29 - Skupina 1
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Graf 85 - Zdroj: Tabulka 1

V prvnim dotazniku 50 % uvedlo, Ze se jedna o manipulovanou fotografii. V diskusi

byla fotografie oznacena jako manipulovana. Jeden z respondenti dokonce védél o retusi

hodinek na ptedlokti vojaka. Touto znalosti piesvédcCil nékteré z clent skupiny a uspésnost

vzrostla na 68,75 %. (2019, Ptiloha ¢. 2)
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Fotografie 29 - Skupina 2
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 86 - Zdroj: Tabulka 2

Respondentii z druhé skupiny pfisla opét fotografie jako namalovana, coz byl
pravdépodobné diuvod pro¢ ji v druhém dotazniku vSichni oznacili za manipulaci. (2019,

Priloha €. 3)
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Graf 87 - Zdroj: Tabulka 3

Ve tfeti skupiné méli respondenti s fotografii stejné problémy jako s pfedchozi
fotografii vztyCovani praporu na Iwo Jimé. V druhém dotazniku oznacilo fotografii za

manipulovanou 78,95 % z nich. (2019, Piiloha ¢. 4)
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Fotografie 30

Obrazek 74 - Zdroj: cellcode.us

Tato fotografie neni manipulovana, jedna se o znamy snimek z Jaltské konference.

Fotografie 30 - Skupina 1
Pred diskusi a po diskusi

90,00

80,00 75,00

70,00

60,00

50,00

40,00

30,00 25,00
20,00 18,75

10,00
0 .
0,00

Spravné Spatné Spravné Spatné

81,25

Graf 88 - Zdroj: Tabulka 1

S touto fotografii respondenti neméli problém, v prvnim dotazniku ji véfilo 75 %

respondenttl, V druhém 81,25 %. (2019, Ptiloha €. 2)
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Fotografie 30 - Skupina 2
Pred diskusi a po diskusi
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Graf 89 - Zdroj: Tabulka 2
Ve druhé skupiné byla po prvnim dotazniku znat nejistota, kdyz fotografii oznacilo jako
nemanipulovanou pouze 42,86 % respondentt. Tito vSak v diskusi piesvédcili ostatni, Ze ve
fotografii Zadny problém neni. V druhém dotazniku se vSichni shodli, Zze o manipulaci nejde.

(2019, Pfiloha &. 3)

Fotografie 30 - Skupina 3
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Graf 90 - Zdroj: Tabulka 3

Ve tieti skupiné se opakovala situace z prvni skupiny, kdy uz v prvnim dotazniku byla
vétSina respondentll piesvédcena, ze fotografie manipulovana neni. V diskusi se témto

respondentim podafilo presvédcit i dalsi a v druhém dotazniku uz byla tGspésnost 84,21 %.

(2019, Piiloha &. 4)

108



5.3 Srovnani skupin a vyhodnoceni vyzkumu

5.3.1 Srovnani skupin

Priimér - Skupina 1
Pred diskusi a po diskusi
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V prvni skuping, tedy mezi studenty posledniho ro¢niku lycea na stfedni Skole
elektropriimyslové, se GspéSnost v prvnim kole dotazniki pohybovala na 65 % a v druhém se
navysila na 70 %. Ve skupiné bylo hned né€kolik dominantnich jedinci, ktefi méli silny vliv na
nazor ostatnich. Oproti jinym skupindm byla tato skupina piesnéjsi v popisu grafickych Gprav
ve fotografiich, coz se vzhledem k jejich odbornému zaméteni dalo ocekavat. Nekteti studenti
ukdzali védomosti ohledné soucasného politického déni i historie na vyssi Urovni nez
respondenti z jinych skupin, kdyz oteviené premysleli, zda se aktéfi na fotografiich skute¢né

setkali, coZ je véc, nad kterou nasledujici skupiny nepiemyslely, popf. je nevyslovily nahlas.
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Nejhtte v priméru spravnych odpovédi prekvapivé skoncila skupina 2 slozena ze
studentek magisterského studia pedagogické fakulty, kterd byla po bok stfedoskolskych
studentii zafazena pro srovnani kvili vyS$simu stupni dokonéené¢ho vzdélani a proto, Ze na
katedfe pedagogiky je kladen diiraz na mediélni vychovu. V této skupin¢ byl pozorovan jeden
dominantni hlas, kterého se ostatni ¢lenové drzeli. Na rozdil od ostatnich skupin se v této
nejcastéji odpoveédi v druhém dotazniku ptiklonili na stranu tohoto dominantniho hlasu i v

piipadé Ze Slo o Spatnou odpovéd’, coz je pravdépodobné ditvodem k tak nizkému primeéru.

Prdmér - Skupina 3
Pred diskusi a po diskusi
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Tteti skupina slozena ze studentd druhého rocniku gymnazia by se se svym praimérem
umistila na pomyslném druhém misté. Tato skupina byla nejvice komunikativni a u fotografii
byla nejpestiejsi co se argumentli tyce. Kvalita argumentii by mohla vysvétlit i narist
Vv uspésnosti v druhém kole dotaznikll. Oproti prvni skupiné nebyli respondenti z této skupiny
schopni tak dobfe rozeznat grafické upravy na fotografiich. Oproti skupiné druhé zase netihli
tolik k nazoru ostatnich a Castéji zustavali vérni svym nazorim, pokud jim nebyl pfednesen
silny argument. Dominantnich hlasi v této skupiné bylo n¢kolik, ale nebyly tak dominantni

jako v ptedchozich skupinach.

5.3.2 Vyhodnoceni vyzkumu

Z pruméra jednotlivych skupin se da vy¢ist, Ze tspéSnost rozeznani fotografie — tedy to,
zda je manipulovana ¢i nikoliv — se pohybuje mezi 50-70 %. Tato data jsou ovSem skreslena
jednak vzajemnym ovliviiovanim clenti skupiny, které je nezanedbatelné — Vv priméru se
pohybuje kolem 5 %, nicmén¢ u jednotlivych fotografii je v n€kterych ptipadek vyraznéjsi — a
také je to dano tim, ze respondent sice oznaci fotografii jako manipulovanou, nicméné neni

schopny urcit druh nebo zpiisob manipulace. Dale vyvstava otazka, jak by vysledky dotaznika
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vypadaly, kdyby respondenti nevédéli, ze maji hledat manipulace. V prub&hu Setieni, ve fazi
diskusi, se mezi respondenti zacala projevovat jakéasi ,,paranoia‘, kdy v kazdé fotografii, az na
jisté vyjimky, vidéli hned nékolik druht manipulaci, které ve fotografii nebyli. Pozitivnim
vystupem tohoto vyzkumu je, ze mezi mladymi lidmi panuje kritické mysleni a nevéii kazdé

fotografii. Jsou schopni o fotografii mluvit a dokazi na ni najit chyby.

Zajimavé bylo téz potvrzeni n€kolika stereotypu. Zatimco muzi se divali na fotografie

vice technicky, Zeny se divaly na fotografie vice z estetického uhlu pohledu.
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Zaver
V teoretické Casti této prace byl Ctendf sezndmen s historickym pozadim manipulaci a

podafilo se mi manipulace kategorizovat z casového hlediska, tuto kategorizaci povazuji za

jednu z ptednosti prace.

Série vlastnich manipulaci se skladdala z inscenaci, retusi a fotomontazi a s jeji tvorbou

mi hodné pomohly poznatky ziskané z kapitol o teorii fotografii a etice, které ji predchazeli.

Pomoci dotaznikového Setieni a zejména pak diskusi s respondenty se mi podafilo ziskat
zajimava data o vniméani manipulované fotografie stfedoskolskymi a vysokoskolskymi
studenty. Ackoliv data mohou byt zkreslena rtiznymi faktory, jak bylo v praci uvedeno,
pfindSeji nahled na to, jak mladi lidé o fotografii smysleji. Tyto informace ziskané ve vyzkumu

mohou byt podkladem pro jiné prace na stejné téma.

Toto téma nabizi spoustu moznosti pro piisti zkoumani. Zajimava data by se dala ziskat
vyzkumem formou ohniskovych skupin, poptipad¢ ptimych rozhovorii s respondenty. Dalsi
prace by se mohly vénovat téZ jinym vékovym skupinam, zajimavé by bylo zkoumani 1 podle

genderu.
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