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Posouzeni vyvoje vybraného oditvi zemédélstvi po
vstupu do EU

Examination of development of selected
agriculture sector after the accession into EU

Souhrn

Predmétem této bakai&ké prace je posouzeni vyvajeského cukrovarnictvi po vstupu
CR do EU. Ceské cukrovarnictvi se vyraznv minulosti nénilo pod vlivem vrjSich
okolnosti. Vstupem do EU &R stala sotasti jiz vybudované ekonomické struktury, kterou
musela do zrmé miry gevzit. Pro pstitele a zpracovatele cukrowépy to znamenalo
zpasatku vyborné podminky pro jejicitinnost. S nastupem nové reformy sgoke
zentdélské politky v oblasti jednotné organizacettrd cukrem v roce 2006 se tato situace
pro ceské zerddélce a podniky zéala vyvijet mén priznivé. Dochazi ke snizeni piu
cukrovafi a narodni kvéty pro vyrobu cukru, snizuji se ppdukrovéiepy a zerddélcim
rostou naklady na jejigstovani. Novym prvkem v této oblasti naopak je adioetanolu
Z cukrové repy. VSechny tyto aspekty jsoueplmétem zkoumani této prace a jsou zde
analyzovany i z hlediska mozného budouciho vyvoje.

Kli¢ova slova

Evropska unie, spoted organizace trhu s cukrem, cukroi@pa, cukrovar, kvota,
zahranéni obchod, bioetanol, naklady, rentabilita.

Summary

Subject of this bachelor thesis is the examinatibdevelopment of sugar industry after
the accession into EU. The Czech sugar industrysimgsficantly changed in the past under
the influence of external influences. By accessmthe EU, the Czech Republic has become
a component in an existing economic structure, iwkicsome extent, it has had to adopt. For
sugar beet producers and manufacturers, it meastlert conditions for their activities at the
start, but with the new sugar reform of the comragriculture policy in the field of sugar in
2006, the situation for Czech farmers and produbassbegun to develop in a less positive
way. The number of sugar factories and nationabsugiotas has decreased, the area for
sugar-beet plantation has been reduced and faroostg have increased. On the other hand,
the production of biethanol has constituted theoohiction of a new element in this industry.
All these aspects are subjects of research ofstbdy and possible future developments are
also analyzed.

Key words

European Union, Common Market Organization on tngas market, sugar-beet, sugar
industry, quota, International trade, bioethanokts, rentability.
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1. Uvod

Pro posouzeni vyvoje titého odwtvi zentdélstvi bylo zvoleno odgtvi péstovani a
zpracovani cukrovéepy-cukrovarnictvi. Cukrovarnictvi je jednou tlekitych slozek celého
hospodéstvi a v Ceské republice zaujimalo vZdy vyznamné misto. dédnmni produkt - cukr
stéZi dokazali pedstavit. Cukr funguje ipdevSim jako zdroj rychlé energie pro nas
organizmus. Je neodmyslitelnou &asti kuchys vSech naroil swta aclovek jim nahradil
piirozené moznosti slazeni aproduktem vel-medem a dnes &me hraje cukr vyznamnou
tlohu v chovu a oS@vani el. Na pamysl cukrovarnicky navazuji mnohé dalSi obory,
které na jedné stranpiedstavuji surovinovou zékladnu pro cukrovary a tran$ druhé
zpracovavaji vystup jejich produkce tj. cukr doSieth vyrobk, predevSim potravin.. Bez
zentdélcu, ktefi péstuji cukrovouiepu by nebylo Zadného cukrovaru. V oblasti mirného
pasma, ve kterém sergvazna wtSina stai Unie nachazi, je cukrovéepa nejvhod¥si
plodinou pro vyrobu cukru. Zefdélci jsou dilezitou sowastitetézce vyroby a zpracovani
cukru a pravem jim p#talespa takova pozornost jaka se jim dnes ze strany Exeopsie
dostava. Evropska unie si j¢doma, jaky strategicky vyznam maéspovani cukrovédepy a
produkce cukru pro obyvatelstvo Evropy a celou @gonomiku. A proto jiz od zatku
vzniku Spoléné zengdélské politiky (SZP) se stava tato oblagegnetem regulace majici za
cil podporu evropskych farm@a producerit cukru a jejich ochranut¢i vnéjSim vlivam.
Cukerni rezim byl od svého vzniku konstruovan jakamofinancovatelny a tak
negredstavoval pro EU té#h Zadnou finatini zatZ a stal se na dlouhou dobu stabdasti
SZP. Pravdou ovSem také je, Ze diky tomuto systplati obyvatelé stat Evropské unie
oproti stalim, které jsou bez omezeni otemé wici importu cukru zeittich zemi, térf
trojnasobnou cenu. A prévato disproporce #ta za nasledek, Ze se evropska komise musela
z&it zabyvat pehodnocenim Jednotné z&ddlské politiky (JZP) v oblasti cukru. Po
Ctyficeti letech fungovani té#h v neznénéné podoB prijala Evropska unie v roce 2006
zasadni reformu Jednotné organizace trhu (JOTkrewy kterda velmi razanéna citelrg
zasahla do jejiho traghiho odwtvi.

Vstupem do Evropské unie (EU) s€éska republikadR) stala sotasti systému
Jednotné zenuélske politiky v EU. Stalo se tak 1. &na roku 2004, v dah kdy uz
probihala piprava na reformu JOT s cukrem a jeji obecné rydy jiv ve své podstétve
formé navrhu zvéejrény a kazdylensky stat se mohl k navrhované reférmyjacit. CR a
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spolg&né s ni i ostatni nay pristupujici zend (Slovensko, Polsko a Marsko) nenily
zrovna jednoduchou a ani silnou pozici pro vyjedmvpodminek pro své faried a
podniky. Po prvni vl protestt a reakci na novou reformu, které velmi citlneagovaly na
navrhované zimy a gedpovidaly nejistou budoucno&eskému cukrovarnictvi, stojime
dnes téns u konce této do jisté miry pro nas nedobrovola@dformace a nastavas i
prostor, abychom se pokusili o pokud mozno nezavislodnoceni dopadreformy na
ceské cukrovarnictvi.
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2. Cil prace

Tato prace si klade za cil popsat vyweiského cukrovarnictvi po vstugtR do EU.
Budou zde zhodnoceny dopady nejgév reformy jednotné zegnélské politiky v oblasti
JOT (Jednotné organizace trhu s cukrem). Na tudbl@matiku bude neftve nahlizeno
z obecného ramce celé EU a v daidsti prace bude proveden konkrétni rozbor situace
v Ceské republice. Toto bude provedenoskatika krocich, které se kratce zmini o historii
¢eského cukrovarnictvi, o jeho vyvoji po &mé politickych a hospod&kych pordra po roce
1989 a nakonec budou vyhodnocetiy® dopady na cukrovarnictvi po vstupR do EU a
to predevsim v kontextu reformy JOT s cukrem, kteransvé konkrétni cile i prastdky,
kterymi chtla téchto cifi dosahnout. | tyto cile a praéstlky budou podrobeny hlubSimu
zkoumani. V této praci bude analyzovan vyvoj osgvrploch cukrové&epy a nakladl na
péstovani cukrovéepy v letech po vstupGR do EU. Na podkladtakto uiskanych Gddj
bude provedeno zhodnoceni rentabiligtovani cukrovéepy. Zakladni otazka, ktera by
méla smérovat k zodpowzeni ve vysledku této prace bude tedy jaky inos pop.

negativa prinesl Ceské republice jeji vstup do EU v oblasti cukrovarictvi.
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3. Literarni reSerse

3.1 Historicky vyvoj cukrovarnictvi na Uzemi Ceské republiky

Cukrovarnicky pimysl je naSim tradnim odwtvim, o cemz s¥dci i jeho vice nez
dvousetleta historie. Ratky cukrovarnictvi se vztahuji ke zbraslavskémastdru, kde v roce
1787 zaal Slechtic Josef de Sauvige s vyrobou cukru. @fka se vélo z cukrove ttiny,
kterou bylo nutno dovazet [19]. Tato situace trvalado z&atku ¥icatych let 19. stoleti, kdy
se z&ala ve vyrob cukru u nas stale vice prosazovat cukrief@a a to pedevsim z divodu
piiznivych klimatickych podminek pro jeji¢ptovani na nasem Gzemi. V roce 1831 byl
postaven cukrovar v Dobrovicich, ktery si udrzebymz aZz do dneSnich @nDobrovicky
cukrovar v sotiasné dob pati mezi naSe nejmodef§i podniky v oboru. Na zakladani
cukrovai a tim i na vznik cukrovarnickéhotpnyslu véeskych zemi a i po celé Eviopgl
klicovy vliv Napoleoriv edikt (1806), kterym se zakazoval dovoz anglickéh jineého
kolonialniho zbozZi do Evropy. Toto naimd embargo bylo po bitvu Lipska (1813) zruSeno.
Pro rekteré tovarny \Cechach znamenalo konec, nébse navratil import lewjsiho
titinového cukru ze zaniiskych kolonii. Nicmé# opstovny rozmach nastal po roce 1831 po
rozhodnuti FrantiSka |. o osvobozeni cukrovarniotyidani a to na deset let. V tomto obdobi
vzniklo na 300 cukrovdr jinych 168 zaniklo, produkce cukru se vySplhataln021,3 tisic
tun rané a ¢eské zem se tak podilely na stové produkci nebyvalymi téen patnacti
procenty a 57% na produkci cukru v celé EwroBylo oseto na 240 tisic hekiapidy
cukrovoutepou. Je také znamou historickou sknwsti, ktera byla kontroverzrvyuZzita
v kampani nateské pedsednictvi Evropské unii, Ze na naSem uzemi bytabena prvni
kostka cukru na s#¥¢. Té dal vzniknoutreditel Da&ického cukrovaru Jakub Krystof Rad,
stejre jako v Daicich vznikl prvni lis na vyrobu kostkového cukiDo této doby byl cukr
zpracovavan do homoli, které se pro dalSi pouziisety odsekavatimz vznikal jednak
nezadouci odpad a i odiovani pozadovaného mnozstvi bylo dosti komplikov@®@40. let
20. stoleti byl vyvoj tohoto oboru naruSen prvniétevou valkou a celos¥ovou
hospodéskou krizi ve tticatych letech. Vzhledem k vy&8psti naSeho cukrovarnictvi a jeho
dobrému jménu ve $t& si obor udrZzel své dominantni postaveni az d@tka druhé
swtove valky. Po roce 1945 dochazelo ke znaomdni podnik a ve tSingé pripadi
dochézelo ke snizovani vyroby az ##nk devastaciceského cukrovarnictvi. Zcela nové
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obdobi z&alo po roce 1989. N&eském Uzemi se v této dobachazelo 52 cukrovia@a ty se
musely pizpusobit zcela novym a neznamym podminkdm volnéherdiizovaného trhu, bez
jakychkoliv regulaci a podpor. V této fazi prochlazely sektor restrukturalizaimi procesy a
na konci roku 2004 zbylo @eské republice 11 podrikkteré zpracovavajepu sklizenou ze
60 000 ha fpdy .

3.2 Materidlova zékladna

Z globalniho hlediska je hlavni plodinou pro vyrobukru cukrova itina. Rostlina
z ¢elect lipnicovitych, dofistajici délky azif meti, je pstovana na plantazich v oblastech
tropi a subtrop. P¥i zpracovani itiny vznikd odpad v pod@melasy, ktera je pro 8y
vysoky obsah vitamin a mineralnich latek povazovana zainay lék proti mnohym
civilizacnim chorobam. DalSimi produkty, které lze pro vysoksah sachanidz ttiny ziskat
je rum anebo arak. Mezi nép$i swtové producenty cukrovétiny pati Brazilie, Indie Cina

a Thajsko.

Pro oblasti mirného pasma se jako nejviginplodina prosadila rostlina celedi
merlikovitych - cukrov&epa.Repa obecnéa (Beta vulgaris) neboli také burédk, bgtama jiz
od nepaniti. Staii Rekové ji gstovali jako zeleninu a verstowku byla vyuZivana i jako
picnina. Repa je u nas gstovana v kukii¢né aiepaské vyrobni oblasti. Je to rostlina
s vysokou fotosyntetickou vykonnosti. Diky moznosfitimalré vyuZzivat vlahu, pdu a
slun&ni svit pati mezi rostliny s nejvyssi energetickou produk¢édnoho hektaru. Jeji
vyznam je patrny i v osevnich postupech jako veowmy® plodig, ktera zlepSuje ju.
PredevSim chrastiizky ale i bulvy jsou vmenSi i@ vyuzivany ke krmnym dglim.
V neposledniact je treba zminit nové moznosti vyuziti cukrovky k vy&olthu resp. (etyl-
tercial-butyl-eter) a jeho dalSiho zpracovani dbhgrmych hmot. O této skuiteosti bude jest
pojednano v dalStasti této prace. Podil jednotlivych plodin na celkoprodukci cukru
nazorr ilustruje tabulkas.1, kde je #etelrg vidét dlouhodoby iist podilu cukru vyrobeného
Z cukrové ttiny. Tento trend je v tabulce zachycen pouze dkur@003, nicmé# jeho
vzestupny charakter postupoval dale a v dnesSn¢ gohskde na arovni tért 80ti procent.
PredevSim je tomu tak proto, Ze néklady na pracoilni \srozvojovych zemich, kde se
produkuje cukr z cukrovéitiny, jsou nasobh nizSi ve srovnani s ostatnimi vgbpmi

zememi.
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Tabulka 1-Swtova produkce cukru

1997/98 |1998/99 |1999/00 |2000/01 |2001/02 |2002/03

svétova vyroba cukru 127 025 | 133467 |136271 |130350 |135698 |144 620
svétova vyroba repného cukru 38483 | 38934 | 34507 | 38577 | 32876 | 36976
%ze svétové vyroby 30,3 27,7 27,5 28,1 24,2 25,6

svétova vyroba tftinového cukru 88582 | 96533 | 98764 | 93773 | 102822 | 107 664

%ze svétové vyroby 69,7 72,3 72,5 71,9 75,8 74,4

Zdroj:F.O.Licht 1

U cukrovky jsou sledovany nasledujici vynosové akele: pdet rostlin na hektar,
praimérnd hmotnost rostliny, cukernatost. Préstovaniiepy méa hlavni vyznamijprava
osiva, které je tvi@no tzv.repnym klubékem s minimalni kifivosti 95%, které je obaleno
do rekolika ochrannych vrstev a mechanicky upravovaml@psi vysev secimi stroji. Prav
kvalita osiva, pouzité oddy a jejich rezistentnostii chorobam a Skdcim ,a to pedevsim
ke rhizomanii , maji rozhodujici vliviptvorbé vynosu. Pod pojmertechnologicka jakost
rozumime komplex biologickych, chemickych, fyzik&lrchemickych a mechanickych
vlastnostitepné bulvy, které rozhoduji o jejim rentabilnimrea@ném skladovani a tovarnim
zpracovani p dosazeni vysoké v§Znosti bilého cukru (rafinddy)[14].

v' Z biologickych vlastnosti je hodnocen hlgvrvar, velikost a hmotnost bulvy, jeji

vyzralost, zdravotni stav a rezistencegivskladkovym chorobam.

v’ Zvlastnosti  chemickych je  sledovan jako egditéjSi:  obsah
sachardzycukernatost) a obsah neclikrzejména soli sodnych a draselnych,
dusikatych latek (@devSim ami@l a volnych aminokyselin) a redukujicich clukr
(inverti).

v Zfyzikalné¢ chemickych vlastnosti je sledovano hl&vpH, turgor (osmoticky tlak)
burg¢né Favy a jeji barva (obsah barevnych latek).

v' Z mechanickych vlastnosti jsou hodnoceny a #8jvvyznam maji: pruznost,

pevnost a odpor kezani.
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NejznangjSim a nejvyznam#jSim kritériem jakosti bulev cukrovky jukernatost.

v' Cukernatost - polarizace (P) je v procentech vyjéeny obsah sacharézy v bélv
cukrovky. Stanovuje se studenou digescicezstvé nebo zmrazendepné kaSe
(v praméru predstavuje 16 az 19 %). Orietité ji 1ze vypciitat z refraktometrické
susiny, vynasobenim koeficientem 0,83 (Refraktoitiadrsusina x 0,83). Pulkrabek

Josef,Rstovani okopanin-ceeni [14]

3.3 Zemédélska politika EU

3.3.1. Historicky pohled

Dne 25.cervence 1957 podepsaly zakladajici zeffNémecko, Francie, Italie a zeém
Beneluxu) tzv.Rimskou smlouvu, v které byla zakotvena i obecn&igka pro spolénou
zentdélskou politiku (SZP) tohoto nového spé&émstvi. Zemdélstvi bylo samoiejmeé pro
jednotlivé staty velice choulostivym politickym tétem, a proto také na rozdil od volného
trhu s pimyslovymi vyrobky, nedostala SZP konkrétni podobstanovila si pedevSim
v obrysech cile, zakladni principyéasovy ramec pro vyt¥eni nového systému. ¥lanku
39 Rimské smlouvy bylo definovanaspzakladnich cil, které by ndla Spoléna zenddslska
politika sledovat. Mezi tyto cile pa4]:

v' zvySeni produktivity zerdélstvi,

v zajiS€ni odpovidajici Zivotni Grovezenedélské komunity,

v stabilizace trh,

v' zajiS€ni plynulého zasobovani a za§ist dodavek spéebitelim za rozumné ceny.

Je Zejmé, Ze dkteré cile Ize povaZovat za dosti protidhé. Zajistit odpovidajici Zivotni
arovei zenedélcam nelze docilit jinak nez pomoci dotaci a zvySew#m jejich produkce,
zatimco spdtbitelé, obyvatelé spalenstvi, by preferovali nakupovani za nizsi cenyétd
fazi vyvoje si jedt staily zemé nového Spolk&enstvi stanovit nastroje, kterymi &ht
stanovené cile naplnit. Jednalo se o vk@md spolénych organizaci trhu pro jednotlivé
zentdélské komodity.Také byly zaloZeny finéami fondy, jejichZz Ukolem bylo starat se o
zajiseni financovani SZP. Ke konkrétnimu nagihtéchto premis o dojit do roku 1962.

Pres veSkeré obtize a slozitd jednani dosSlo shatk vytvoreni dohody, kterd byla
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v kongéném disledku &dra ke vSem ze#délcaim. DoSlo k volnému pohybu zboZi a pro
jednotlivé skupiny komodit byla zavedena sgake organizace trhu, ktera zdpdala pro
zentdélce tzv. intervetni cenu a jisty odkup vifpad problémi s prodejem vlastni
produkce. To zajtovalo v ramci SZP naprostou jistotu dostateh @ijma pro zenddélce a
tim také zvySeni investic do zeéddlstvi, které se tak #ho stat vice
konkurenceschopnym[17]. To ovSem, jak je jiz vy3edeno, se neobeSlo bez démo
zvySovani konénych cen, které se takghouply i gles ceny na stovych trzich. To spolu
s kurzovymi rozdily narodnichdn melo za nasledekiymuti novych opaieni ochranékého
charakteru a vifjpad vstupu tetich zemi na jednotny trh v podstat diskriminaci a
postaveni hradby do cesty volnému pohybu zboZi. (@nova vyrovnani a komunitarni
preference). Navic bylo nutné evropskym faiiin& pomoci s prodejem nadprodukce mimo
Spoleenstvi a tak byly zavedeny dotace, které kompeny@emedélcam rozdil evropskych
a swtovych cen. Tento systém fungoval v zdmu vSechizespoléné zenddelské politiky
dlouhou dobu beze zmy. Béhem jeho fungovani ale dochazelo i dkierym varovnym
jevam, které davaly najevo, Zefghodnoceni a zémy politiky na sebe nemohou nechat
dlouho ¢ekat. RedevsSim byl cely systém nedmé nakladny a spolykal vékterych letech
téméf az ¥ celého rozgtu. Produktivita farem se jistojistv dasledku investic ale i
zava@nim novych technologii prudce zvysila, nicrdémkone&ném disledku stéle vice
prostedki bylo vynakladano na podportgbyte&né vyroby, kterou spotay trh nepojmul a
korxila tak v evropskych intervénich skladech. V této fazi nas nébe ekvapit fakt, ze
zatatkem 80. let 20. stoleti bylo ve skladech uchéwévgges milion tun mléka a 700 tisic
tun masla[17]. Na tento fakt reagovala Rada zaviedetvot, které viceménomezovaly
produkci a pi jejim piekrateni byl farm& nucen platit citelné pokuty do evropského

rozpctu.

3.3.2.  Spole ény trh s cukrem

Od zaatku fungovani Spotenstvi byl trh s cukrem nedjde predmétem obecnych
principi SZP a aZz v Sedesatych letech se dostal na seziam regulovanych komodit a byl
zahrnut do spola¢ organizovanych tin neboli takzvanych trznickadi. DoSlo k vydani
n¢kolika pravnich akt, které zavedlypovinnou koordinaci #iznych vnitrostatnich systém
organizace trhua tim daly vznik spolmé organizaci trhu s cukrem, ktera v zakladnich

principech fungovala 40 let v té&nneznénéné podob[4]. Béhem této doby se tento sektor
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potykal vicemé# s vySe popsanymi problémy jako byla nadprodukesedeni kvotového
systému, penalizace zaeprateni kvoty a subvencovani faribai jejich vyvozu atd.
Dulezitym meznikem pro vyvoj cukerného tadku v EHS (Evropské hospddie
spole&enstvi) bylo pistoupeni Velké Britanie a potazmo i celého Commeaithu, kdy bylo
nutné vyesit vztah EHS kefétim zemim z oblasti Afriky, Karibiku a Pacifikutfv. zent
ACP). S &mito celkem Sestnacti staty byly uzamy separatni dohody, které umoxaly
dovoz cukru zdchto oblasti na evropsky trh za zcela jinych céllfdodminek nez pro ostatni
zent a za garantované ceny jako pro evropské fegmBleni divu, Ze za takto vysoce
vyhodnych podminek se &chto zemi z&al hrnout cukr na evropsky trh a paradéxmnéchto
zemich byla poptavka uspokojovana nakupem &g&imo cukru na sdtovych trzich.
Dusledkem byla jen apovna nadprodukce, ktera musela byt s podporouapskych fond
vyvazena a prodavana nasgwych trzich. Cely systém se tak stal svou viast&ti a jeho
samofinancovani bylo ohroZeno. Do roku 2000 phbpbdve vyznamné reformy, které ovSem
na cukerniad nengly velky vliv. Jednalo se nejtve o tzv. McSharryho reformu, schvalenou
v letech 1991-1992, ktera reflektovala jak na riitma aspekty SZP tak na &8i vlivy jako
nag. zmena geopolitické situace v Evrdpa natlak tetich zemi vramci jednani
Uruguayského kola GATT na liberalizaciésavého obchodu. Druhou dohodou v MarakeSi
(1994) se EU zavazala nahradit klouzavé davky pevispazbami cel aifhlasila se k politice
snizovani subvenci svym zédglcim o 20% pedevSim formou vyplaceni tzviipych
plateb zemdélcam podle nap vymery pady a ne jako doposud podle mnozZstvi gstpvané
produkce. V oblasti zavazku ve WTO byl plan n&pla diky gimym platbdm a ekonomické
konjunktue doslo také ke sniZentgbyt&né produkce, nicménpro liberalizaci obchodu
s cukrem toho iiliS§ mnoho udlano nebylo a ani opiani, kterd mila snizit nakladnost
systému nevedla krom zavedetiinpych plateb farmi@am k vyty¢enému cili. Proto se jiz po
n¢kolika malo letech (1997) objevuje nova snaha dabasi zent¢délského pdadku a vznika
dokument, ktery je znam pod nazvem Agenda 2000[ZA@&nym impulsem pro snahu o
revizi SZP se stalodkolik nebezpénych gipadi, které se vdchto letech vyskytly. V letech
1996-1999 viejnost vydsila zprava o nemoci ,Silenych krav* tzv. BSE aé¥d dob se
objevuji i varovné zpravy o nekalych praktikach samych zemidélca z Rakouska, kdy vyslo
najevo, Ze své veép krmili zakazanymi hormony. V Belgii byly detekawgjedovaté dioxiny
v kurecim mase. V tomto kontextu se reforma vyeapriblizuje smérem k ekologickému
hospodéeni a podporuje agroenviromentalni postupy vé&iiatvi. Zenedélstvi je ovSem
stdle drahym kokkem Evropské unie, @emz s¥dci i vyrok, ktery pronesl Jacques

Rupnik:“Systém Spolmé zenddélské politiky se stal tak ndkladnym, Ze sam z€Silel
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Zatim nejrazant)Sim pokusem o npravu a &nu cukerného rezimu v EU, ktery se
vyznamré dotyka i CR, je reforma s nazvem ,Dosazeni trvale udrZitengbnedelského
modelu pro Evropu pragdnictvim reformované SZP - Reforma sektoru cukjejfz navrh
byl predloZen 14¢ervence 2004.Tento akt byl v zagatisledkem zavaakEU vici WTO o
liberalizaci gistupu rozvojovych zemi na evropsky trh a odsinarbariér v mezinarodnim
obchod&, na které si oprawmé stZovala nej¢tSi producentskd zemcukru Brazilie.
Navrhovana op&tni se tykala zavedeni refetanceny cukru misto interveéni, ktera byla az
tiikrat vétSi nez cena stova; stanoveni minimalni ceny cukroi&py; odéleni podpor od
produkce tzv. decoupling; restrukturalizace cukbmgtimyslu za podpory zvlaStnich foind
které nely zmimovat dopady reformy;liberalizace trhu s cukrem-porttetim zemim.Tento
navrh byl Siroce a bdlivé diskutovan pedevsSim také ziddodu @ekavaného roz&ni EU o
noveé vychodni zeth Predmétem obav se stalo kraceni vyrobnich kvot, kteréngk dit
ploSreé 0 16% po s&eni obou kvét A i B a doSlo by tak k faktickémanat nesobstatnosti
v nékterych zemi (fipadCR). Z pivodniho navrhu byla také vynechana moZnost
pievoditelnosti kvot mezi jednotlivymi zefmi. Po roce slozitych jednani se staty EU
nejdiive shodly na jednotlivych bodech nové reformy aled® byl navrh v anoru 2006

formalrg prijat a novy rezim tak 2@l fungovat odtervence 2006 v nasledujici pod{itb]:
v' snizeni ceny o 36% v nasledujicich dvou letech

v' vyrovnavaci platba pro zemlce na Urovni 60% snizeni ceny.c&kni pomoci do
jednotné platby pro zetdélsky podnik a navaznost plateb na dodrzovani narem

oblasti zivotniho prosédi a obhospodavani mdy;

v' platnost nového rezimugetns prodlouzeni systému kvot pro cukr, az do let 2084/
(bez ustanoveni orezkumu);

v' sloweni kvét A a B v jednotnou prodéki kvotu (zjednoduSeni) — kvéta A byla
vytvoiena pro domaci pigbu, kvota B pro exportni potencial, na kvotu C se

nevztahovaly dotace EU (nadlimitni kvota);
zruSeni intervetniho systému a nahrazeni interéeinceny cenou refereéni;

zavedeni systému soukromého skladovani coby zawhist pro gipad, Ze se trzni
cena propadne pod Uravesfererni ceny;

v' dobrovolny restrukturalizani rezim po dobuityt let pro zavody vyrahici cukr v
EU a pro vyrobce isoglukosy a inulinového sirupyetvoz ramci se postupmsnizuje

vySe vyplacenéastky, ktera ma usnadnit uzani zavodu a vzdani se kvot, jakoz i
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zvladani nasledkrestrukturalizaniho procesu v oblasti socialni politiky a Zivotmih
prostedi;

v"uvedena platbarpdstavuje 730 eur za tunu v prvnim roce, jeZ jgestd na 625 eur
ve druhém roce, na 520 eur vetim roce a na 420 eur v poslednim roce;

v' doplikova platba pro producenty cukrowépy, kté&i jsou ovlivréni uzawenim
zavodi v prvnim roce, kdy maji dodavatelska prava,

v' obe tyto platby budou financovany formou postéme snizujici davky od drzitel
kvot po dobulit let;

v" na cukrovouiepu by n&lo byt mozné ziskat i platby za wth pady z produkce,

pokud je gstovana jako nepotravifgka plodina, a také podporu pro energetické

plodiny ve vysi 45 eur na hektar;

v' pro zachovani uité produkce bude ve stavajicich zemich produlahiacdukr v
ramci kvoty C uvolino dodaténé mnoZzstvi jednoho milionu turidi jednorazove

platbé odpovidajicicastce na restrukturalizai podporu za tunu v prvnim roce;

v cukr pro chemicky a farmaceutickyionysl a na produkci bioetanolu budenay z

produlkénich kvot;

v/ postupné navySovani kvét isoglukosy pro stavajjcolbni podniky o 300 000 tun v
prabéhu i let, pricemz kazdy rok dojde k navySeni o 100 000 tun.
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4. Metodika

Zdroje informaci a udaj pro tuto praci byly fedevsim Listy cukrovarnické a
fepaské, Situani a vyhledové zpravy vydavané pro kazdy rok MZR, dale byly
vyznamnym zdrojem internetové stranky s databdetgpsi a vyhlaSek Evropské unie
EurLex, UZEI, SZIFCSU a odborné publikace uvedené v seznamu litgratur

Pro analyzu vyvoje osevnich ploch a naklaa gstovani cukrovéepy pro vyrobu
cukru byly pouzity statistické metody analyzgsovychiad. Pro obecny popis vyvoje
v ¢ase byly zékladni veliny velikosti osevni plochy a nakladpopsany elementarnimi
charakteristikaméasovychrad. Mezi zakladni charakteristiky padliferencelradu, tempo
rustu, bazicky index aifslusné pimérné ukazatele jako pmérné tempo dstu a pdmeérna
osevni plocha.. i odhadu osevnich ploch pro roky 2009-2012 byloojdkavni metody
vyuzito stanoveni trendové funkce, kterd popis@edenci vyvoje zkoumané véhy
v éase. Tento trend iie byt klesajici, rostouci nebo seiza v podstat nenenit.
Pomocnou metodou pro deni charakteru trendové funkce je graf sestavehpdnot
sledované vetliny, ktery vizualg napovida o tvaru trendové funkce. Prolozeniiimpy
grafem vyvoje osevnich ploch a grafem naklaglo zjiS€no, Ze nejvhod¥jsi funkci, ktera
popisuje vyvoj této veliny v ¢ase je fimka. Proto byla v tomto modelu pouzita linearni
trendova funkce, ktera ma obecny tvay=Ta + b*t. Parametry této funkce jsou stanoveny
pomoci metody nejmensiciverai, ktera vede n&eSeni dvou tzv. normalovych rovnic ve

tvaru:

1.Yyi= n*a+ bh* >,

2.3ty = adt + b* Yt

Po Upra¥ ziskavame nasledujici rovnice:

1.a=y-b*t

2. b = Fty— t*Ty)/( T — n.t?)

O opraveinosti pouziti linearni trendoveé funkceédvi i index determinace, ktery
vyjadiuje stupé shody s empirickymi Udaji a jehoz hodnota blidei k jedné udava, ze
zvoleny model sprawnwvystihuje zkoumany jev [10].

Udaje o nakladech naégtovani cukrovéiepy byly ziskany z databaze na
internetovych strankach UZEI. ,Obecmaéakladem se rozumi vynaloZeni ptesik,

zpravidla ve finadnim vyjadeni” [9]. Druhové ¢lenéni nakladi rozcluje naklady na
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materialové, mzdové a finami. DalSim kritériem, které rozhlije naklady na neéfmé a
piimé je jejich picitatelnost ke kalkuknimu uUseku. ,Pod pojmem kalkdld Usek
rozumime drulEinnosti, relativié samostatnych, pro které budou sledovany natutalyii
naklady a vynosy* [9].

Predmétem rozboru je zde rentabilita nakladova. Rent@bgEstovani cukrovéepy
byla vyhodnocena na zakkadopatenych hodnot nakladna jednotku produkce a zggié
pramérné realizani ceny zeradélskych vyrobd. Obecny vzorec pro nakladovou rentabilitu
je:

Nakladova rentabilita = zisk/ naklady celkem

Ukazatel vyjatuje efektivnost vynaloZenych prostki tj. kolik procent zisku

piipada na jednu vynaloZenou iKakladi.
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5. Vysledky

5.1 Vyvoj cukrovarnictviv  CR pred vstupem do EU

5.1.1. Obdobi transformace

Stavu, ve kterém se nachaze&ské cukrovarnictvi na prahu vstupu do Etgdghazelo
obdobi tzv. transformace, které bezpfedté navazovalo na dobu socialistického
hospodéeni, kdy dochazelo k zedtévani a vyvlastovani podnik, naslednému ruseni
n¢kterych zavod a v disledku nesmysiné orientace ngky primysl se sektor staval
technologicky zastaralym a jeho Urdvee propadala hluboko pod stav za tzv. prvni
republiky. Padem komunismu stanulieské hospodatvi ged mnohymi problémy a
zasadnimi otazkami budouciho vyvoje. Nejinak torglo b v oblasti gstovani a zpracovani
cukrovérepy. Znarodény majetek bylo nutné navratitiyodnim majiteim ( proces restituci)
nebo pedat do soukromého vlastnictvi ( proces privatipavetéchto mnohdy spletitych a
nepiithlednych podminkach a bez jakékoliv ochrany dond@tiiu se cukrovarnicky pmysl
musel vyrovnat s velikou nestabilitou trhu a vysokywykyvy cen. V zasadlze fici, Ze se
cesti @stitelé i cukrovary s nastalou situaci nakoneadeyrovnali, i kdyZz za cenu mnohych
obeti, jak ilustruje nasledujici tabulk&2. Byl nastartovan pozitivni trend v efektivijak
péstovani tak i zpracovani cukrovky. édy se k nam dovazet ode|di odiidy, které
zajistily lepSi kdenovy vynos o vice nez 10 t/ha. Stefak dochazi i ke zvySovanigpnérne
cukernatosti a to té&h az o 3%. Na druhou stranu doSlo i toku, Zkofik podnika zaniklo a
s nimi i snahy o gstovani cukrovéepy v jejich bezprostdni blizkosti. V dsledku toho
poklesly skliziové plochy.
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Tabulka 2- Frehled produkce cukrovky vCR

Skliz hova Vynos v_yn0§ . ,Poéet
= Cukernatost polariza €niho éinnych
2B LS cukru cukrovar
ha t/ha % t/ha
1961/65 168 766 28,42 17,19 4,88 76
1966/70 142 874 35,51 15,15 5,29 70
1971/75 145 501 32,92 15,2 4,98 61
1976/80 154 599 33 14,34 4,74 59
1981/85 150 548 35,56 14,56 5.2 55
1986/90 119 000 36,1 15,13 5,52 50
1991 125 630 32,35 17,54 5,67 43
1992 110 810 31,95 16,02 5,12 41
1993 91 100 39,22 16,79 6,57 39
1994 93 870 33,86 15,59 5,28 31
1995 103 690 40,72 15,96 6,5 29
1996 95 770 42,06 16,99 7,15 28
1997 79 150 39,76 16,56 6,67 26
1998 57 910 44,88 15,86 7,1 16
1999 60 310 46,94 17,28 8,11 11
2000 78 900 47,44 17,66 8,38 13
2001 79 500 49,4 15,66 7,74 14
2002 74 000 50,3 16,13 8,12 13
2003 77 000 45,27 18,2 8,24 13

Zdroj: Situaéni a vyhledova zprava

Podniky dale z&aly investovat do obnovy fixniho kapitélu, aby takhly zvysit jednak
vlastni kapacitu podniku a také vynosy polafidho cukru. Postupné navySovani
jmenovitého vykonweskych cukrovar ukazuje tabulka. 3. Z 0daj je patrné, Ze doSlo
oproti roku 1989 kvice jak dvojnasobnému navySeriimérné kapacity. Vzhledem ke
znané redukci v p&tu cukrovat od za&atku transformaceteského hospodstvi Ize
konstatovat, Ze na prahu 21. stoleti je obl@stqvani cukrovky a produkce cukru v oblasti

technologické znaé produktivni a efektivni .

Nutno dodat, Ze bez zahramiho kapitalu by k tak vyraznému a rychlémuasén €zko
doslo. Cukrovary nachéazejici se na Gz€lRijsou ve ¥tSing piipad: vlastrény zahraninimi

cukrovarnickymi spolénosti. Do cukrovarnickych podnikvstoupili zahrarini investdi
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predevsim z Francie (SDA-Sucreries et Distilleried’ Aisne), Némecka, Rakouska (Agrana
Zucker) a Britanie (Eastern Sugar).

Tabulka 3-Pramérny jmenovity vykon cukrovar @ v CR

Rok Jmenovity vykon Index (1989=100)
1989 1339 100
1990 1406 105
1991 1435 107
1992 1463 109
1993 1545 115
1994 1668 125
1995 1757 131
1996 1883 141
1997 2031 152
1998 2619 196
1999 3264 244
2000 3082 230
2001 2954 221
2002 3162 236

Zdroj: LcR, vlastni vypatet

V listopadu roku 1997 z#&na gipravné obdobi pro vstup do Evropské unie a to se

projevuje by se zpoz#&nim i v oblasti vyroby cukru. V roce 2000 viada aial naizeni

¢. 51/2000 Sb., ve kterém upravuje do té doby nij@kegulovany rezim gstovani a
zpracovani cukrovky. Zakladem celého systému jsoabiasti a to: zavedeni prodtrkich
kvot, ochrana tuzemského trhu a inter@n cena. VeSkeré navrhované &m byly
v podstat bez vyhrad kladh prijaty ve strukturdch EU i na domacaqg. | vySe uvedené
tabulky vykresluji tuto pro cukrovarnickygmysl pozitivni znénu . V roce 2000 byla znovu
obnovena vyroba ve dvou cukrovarech, které bylyedphozim obdobi uzéeny. Vzhledem
k zavedené &tSi ochrag vnittniho trhu se zvysila plocha, na které bytstpvana cukrova
fepa a stoupla i vyroba surového cukru. V tabW& Ize pozorovat sniZzeni (pnérného
vykonu. Bylo to pr&v dusledkem otekeni starSich cukrovarse zastaralym technickym

vybavenim a mensim vykonem[6].
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BohuZel proCR se vpraxi dlouho netld zavést peadek v pidélovani kvot
jednotlivym produceritm. Systém rozglovani omezené produkce musel bytkaolikrat
zmeénén a to pedevsim z dvoda castych stiznosti na nespravedinost systému, kigry b
v rozporu se zasadami hospisk® soutZze. Tyto stiznosti se dostaly k projednani az k
Ustavnimu soudu, ktery pokazdé rozhodl ve p¥dspproducerit. Z této doby prameni i
spor mezi spolmosti Eastern Sugar a MZe, ve kterém si spmist vilastnici zdefit
cukrovary stZzuje na neoprawmeé snizeni ji fpdélené kvoty a brani se soudni cestou. Tento
spor se dostal az do stadia arbitra#ai ¥R, ve kteréCR neuspla a musela zaplatit firtn
Eastern Sugar celkem 700 mil. korun pro neohliddhfanini investice. Celéd kauza dosahla
svého vrcholu v roce 2006, kdy se firma EasternaBugzhodla vyuZzit restrukturaligai
podpory EU a odevzdala celou svoji kvotu pro vyratukru vCeské republiceCeska
republika piSla o kvotu ve vysi 102 472,8 t a podle pravideb iskani naroku na
restrukturalizani podporu musely byt zbourany cukrovary &niicich, Kojetire a Hrochoy
Tynci, které byly ve vlastnictvi spaleosti Eastern Sugar[6].

5.2 Vyvoj po vstupu CR do EU

5.2.1. Pfechodné obdobi

Ceské republika vstoupila do EU dne ktaa 2004 a stala se tak jejim novglanem se
vSemi pravy a povinnostmi, které ji z toho vyplyivak tomuto datu se spalea zenddélska
politika v oblasti cukru v celém spdlenstvitidila Naizenim¢.1260/2001 ze dne X®rvna
2001. Vzhledem k tomu, Ze v EU&ad tzv. hospodéky rok dnem 1g&ervence, bylo na
obdobi gimo po vstupu do EU tj. od 1.kna do zaatku hospod&kého roku tj. 1éervence
stanoveno fechodné obdobi, ve kterém molilaska republika vyuzivat celni ochrany trhu
EU, ovSem ostatni ustanoveni v ramci SOT s cukrga \pmnata z platnosti az do 3@rvna
2004 [6]. Protoze existovaly obavy z nahrogrddspekulativnich zasob cukru jestterminu
pied roz&enim EU, byla jednim zipchodnych nidzeni i povinnost zajistit stazeni
nadnormativnich zasob z trhu EU. Vy&chto nadlimitnich zasob &ita Evropska komise a
kazdy stat se musel této zasoby zbavit jedniniiizedznych zjsohi (vyvoz ze spol&enstvi,

pouZziti v sektoru paliv, denaturaci, bez narokwaodporu za krmiva) do 30.dubna 2005. Pro
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CR ov3em EU Zzadnou nadlimitni zasobu nestanovilakajtme se nemuseli ani obavat

piipadnych sankci za nespir této povinnosti.

5.2.2. Zhodnoceni pozice CR v roce vstupu do EU

Vstupem do EU se dostala organizace cukerného wvedomovych podminek ¢éenych
JZP provadnou EU v rdmci spolmé organizace tths cukrem. Tento ramec je vymezen

piedevsim nasledujicimi ogahimi:

Kvotovy systém a proddki davky

RozliSujeme it druhy kvét. Kvéta ,A“ je mnozZstvi produkce demé pro vnini trh,
kvétou ,B“ rozumime mnozstvi produkce, které smi \yvezeno doietich zemi siispenim
v podolg vyvoznich subvenci. Ostatni cukr vyrobeny nad kwta B je oznéen jako cukr
,C“ a musi byt zaji&n jeho vyvoz mimo Uzemi EU bez jakychkoliv podpa@udbvenci nebo
muze byt geveden jako cukr A" do nasledujiciho hospisik&ho roku.

Produknimi davkami je zajivano samofinancovani sektoru vyroby cukru. Kazdy
producent je povinen ve dvou splatkach odvést pkériudavku za sebe i zaggtitele
prostednictvim SZIF a to do 15. prosincdgigiusného roku. Z 58% jefippivano na
produlkéni davky gstiteli cukrovky, coz odpovida jejich podilu na tedech a zbylych 42%
hradi producenti cukru. Prodiki davka sestava ze zakladni davky, variabilni géak
dodateéné davky. Zakladni davk&ni maximalt 2% z intervetini ceny ze stanovené kvoty

A+B a variabilni davka je 37,5% z interven ceny cukru ze stanovené kvoty B.

Aby tento systém moltdre fungovat jsou producenti cukru povinnésiné informovat

SZIF o stavu svych zasob a ke kontrole vlastni gkod museji instalovat &fici z&izeni.

Licence
Pro v8echen vyvoz a dovoz v ramci SOT s cukrenufaénvlastnit a prokédzat se licenci.
Licenci udluje SZIF. Licence neni nutno vlastnit pro vyvéizdovoz mnoZstvi , které je

mensi nez 2000 kg.

Vyvozni subvence

Vyvozni subvence je tena k vyrovnéni rozdilu nizSi &evé ceny a trzni ceny v EUip

realizaci kontrakt mezi drziteli vyvozni licence a jejich obchodnipairtnery.

Bakal&'ska prace Strana 25 ze 53



Posouzeni vyvoje vybraného e zendgdelstvi po vstupu do EU

Zaruky

VétSina gredpidi stanovuje povinnost skladat zaruky u obchodnidpapli. Zarukami je
zajiseno splreni predem stanovenych podminek vztahujicich se ke karikné obchodnimu
piipadu, picemz v gipac jejich nesplgni zaruka propadne cela net@st&né ve prospch
SZIF nebo EU.

Vyrobni nadhrady na cukr pouzity v chemickémadmmyslu
Institut vyrobnich nahrad ma za ugvcil podpdit nepotravinégské vyuziti cukru

v chemickém pimyslu.

Intervenéni ndkup a prodej cukru

V piipadt, Ze je jakymkoliv drzitelem kvoéty nebo jingym spalc@ovanym obchodnikem
s cukrem nabidnuto SZIF jakékoliv mnozstvi cukmpr&deji, je SZIF povinen tento cukr od
n¢j vykoupit za intervedni cenu [6].

VSechny vySe uvedené skémesti nely vetsSi ¢i mensi vliv na ¢esky cukrovarnicky
pramysl. Vroce 2004 zahajoval&R cukrovarnickou kampia 2004/2005 s jedenacti
cukrovary, mezi & byla rozdlena produkni kvéta v celkové vysi 454 862 tun (viz tabulka
¢.4). O vysi této kvoty vyjednaval@eska republika jedtpred vstupem do EU, protoze
puvodni navrh, ktery p#ital pouze s nepatrnotasti pro vyvoz, nemohl byt vzhledem
k vyznamnosti odétvi cukrovarnictvi proCR pijatelny. V pivodnim navrhu Evropské
komise nila byt kvéta B proCR ve vysi 3 828 tun tedy mémez 1% z kvoty A. Podle
dosavadnich pravidel platicich pro ggwistupujici zen byla vySe kvoty B stanovena pro
zem® séistym vyvozem cukru jako 30% podil z kvoty Besti vyjednavé pozadovali kvotu
B alespa ve vysi 50 tis. tun, coz samo o gdiylo na polovig Urovre vyvozu cukru z roku
2001/2002. Nakonec Evropska komis&lath menSi Ustupek a zvysila kvotu B na celkovych
13 653 tun, tedy 3% z celkové kvoty. Tento vysledsit pro Ceskou republiku spise
zklamanim a ve svémuadledku nél za nasledek, Ze naSe tradi cukrovarnické podniky

musely pevaznou ¥tSinu své produkce vyvazet do zahtéamiez vyvoznich subvenci.
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Tabulka 4-Rozéleni kvt cukru v CR v roce 2004/2005

Cukrovarnicka spole €nost Kvéta A Kvéta B Kvéta celkem

Cukrovary TTD, a.s. 163 221 5051 168 272
Eastern Sugar Ceska republika a.s. 99 397 3076 102 473
Moravskoslezské cukrovary, a.s. 83 752 2591 86 343
Cukrovar Vrbatky a.s. 19 596 607 20 203
Litovelska cukrovarna a.s. 20139 623 20 762
Hanacka potravinafska spole€nost s.r.o. 24 429 756 25185
Manolis a.s. 30 675 949 31624
Celkem 441 209 13 653 454 862

Zdroj: LCa&R 1

Podstatné zemy se dostaloiigdevsim pstitelam cukrovéiepy. Pro rok 2003/2004 byla
narizenim vlady stanovena minimalni cena cukréegy @i cukernatosti 16% na 980¢K,
coz ani zdaleka neodpovida cenové urovni, kteroargaje EU svym gstitelam. Od roku
2004 bylo nutné uvést tento nepando souladu s ustanovenimi SOT s cukrem, a proto
vydala vlada ndzeni, ve kterém stanovuje novou vysSi minimalniyceunkrovérepy ve vysi
1470 K/t pri zakladni cukernatosti 16%. éBem roku dosahly ceny u zéd¢lskych vyrobd
pramérné hodnoty 1 514 &t, coz fedstavovalo jednoziaé vysoky naéist o 565 K/t oproti
praméru predeslého roku.

Ceny pfimyslovych vyrobé@ cukru byly ovlivieny vySe uvedenou znou CZV a
v disledku jejiho navySeni doslo ke zvySeni CPV narprnou rani hodnotu 20,38 K za
kilogram krystalového cukru. Jedna se o vyznammyst@® 3,84 K/kg oproti roku 2003, coz

se v konéném disledku projevilo i na zvySeni ceny cukru pro kéim&spotebitele.

5.2.3. Vyvoj v nasledujicich letech po roce 2004

Pribéh cukrovarnické kamp&nv nasledujicim roce tj. 2005/2006 se nijak vygazn
neodchyloval od fedeslého roku. DoSlo zde ke #my v oblasti vySe kvoty, které byla
natizenim Komise ES. 1609/2005 ze dne 30.72&005 snizena o0 18 771,2 tun a tuta:@m
promitl SZIF do hodnot proddkich kvoét pro jednotlivéeské cukrovarnické podniky. Ceny
zentdélskych vyrobd klesly ve srovnani s rokem 2005 o 17&tkha ptimérnou cenu 1347

K¢/t. Tato cena stale zachovava dostader miru rentability pro gstitele cukrovky[10].

s

Jako nejdlezitejSi skut€énost majici vliv na dalSi vyvoj cukrovarnictvi v iepské unii a
tim i vCR pasobi zvéejréni ,Navrhu Naizeni Rady o spot@é organizaci tnin v odwstvi
cukru“ Evropskou komisi wervnu roku 2005. Vtomto navrhu jsou obsaZzeny zhkla
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principy reformy SOT s cukrem, ktery se méa statuttmold konkurenceschogisim a

spravedli¥jSim wici svétovym produceritm cukru. Givod, ktery vedl Evropskou unii

k prehodnoceni cukerné politiky je vydlen a zdivodren v Gvodu této prace a stejiak

jsou uvedeny jeho zakladni body. Vzhledem k tonaitato reforma byla od roku 1968

nejradikal@jSi reformou a finesla znané znény, je nutno, aby bylo jeStznovu zmigno,

které z &chto zneén velkou ngrou ovlivnily celou ekonomiku cukerného rezimu. &stedu;ji

tabulce jsou usgadany cenové ukazatele, které dokumentu;ji zaklaysienku postupného

snizovani institucionalni ceny cukru vEU o 36% gi jnahrazeni cenou referen.

Dramatické snizovani referémi ceny cukru bylo odlozeno az na rok 2008. Naopak

7

restrukturalizani ¢astku tj.¢astku, kterou musel kazdy podnik odvést do reatrakizaniho

fondu, ze kterého byly nasletiinrazeny podpory pro podniky a zé&milce, ktéi se vzdali

casti své kvoty, musely podniky &@a platit jiz patatkem kampah 2006/2007. Pro gstitele

cukrovérepy znamenal novy rezim drastické sniZzeni cenhjggrodukce o 43,6% na samou

hranici rentability. Pro zmigmi dopad poklesu cen ze&lélské produkce byla pro farie

stanovena podpora v podolDddélené platby za cukr*.

Tabulka 5-Zakladni ukazatele reformy SOTC

2005/06 | 2006/07 | 2007/08 | 2008/09 | 2009/10
Referen éni cena EUR/A| 631,9 631,9 631,9 541,5 404,4
Restrukturaliza €ni éastka EUR/ - 126,4 173,8 113,3 0
Referen éni produk €ni cena EUR/t| 631,9 505,5 458,1 428,2 404,4
Kumulativni snizeni referen €ni ceny % - 0 0 14,3 36
Kumulativni snizeni referen €ni produk €ni ceny % - 20 27,5 32,2 36
Minimalni cena cukrové fepy EUR/t| 43,6 32,9 29,8 27,8 26,3
Kumulativni snizeni minimalni ceny cukrové fepy | % - 29,6 36,2 40,5 43,7
Restrukturaliza €ni podpora EU EUR/t 730 730 625 520

Zdroj: Situa ¢ni a vyhledova zprava

5.2.4.

Vyvoj kvot pro vyrobu cukru v Sir§im kontext u

Kvotace vyroby je &nym nastrojem omezeni nadprodukce z vyrobyérétské politiky

VT

Glohu. Reforma z roku 2006 matgwlavni cil gedevsim v absolutnim snizovani celkového

mnozstvi vyprodukovaného cukru v EU a systém kwdttak pebird spiSe pro svoji

Bakal&'ska prace

Strana 28 ze 53




Posouzeni vyvoje vybraného e zendgdelstvi po vstupu do EU

restriktivni Ulohu na trhu s cukrem. Jednim z hieknukol reformy SOTC bylo snizeni
produkce cukru z 19 na 13 mil. tunéng. Ke sniZeni produkce & motivovat cukrovary
vyplaceni restrukturalizai podpory za vzdani se své prodinikcukerné kvoty. Jak ukazuje
tabulka¢. 6, v praxi ndla tato politika na jednotlivé staty EWizné dopady. #devsSim
v nékterych mér konkurenceschopnych statech vyroba cukru zaniklaé¢l Stalo se tak
v Irsku, Portugalsku, LotySsku, Slovinsku a v Bu$ika. Tyto staty se pevzdaly své
cukerné kvoty a n&fe jsou plre odkazany na dovoz cukru ze zahtanKe skuténému
snizeni doSlo ve vSech zemi EU. AlelgiZzSim zkoumani odhalime, Ze podékierych zemi
se na celkové kvétdokonce zvysil. Plati to nejvice pro staty s sg§ivprodukci cukru v EU
jako je Francie, Bmecko, Velka Britanie a Polsko, které navysilyjgyodil na celkové kvét

az o rekolik procent.

Ceskéa republika p#tmezi zens, které také relativh zvySily swij podil, ale vzhledem
k vySe zmignym staim a vzhledem ktomu, Ze se jedna o 0,2%, je toyEen zcela
zanedbatelné a bylo vice ovldmo pidélenim dodaténé kvoty. NaopakCeskéa republika
piiSla v disledku rozhodnuti spalrosti Eastern Sugar o odchodu ze zeredsti Evropy o
svoji kvotu ve vysi 102 473 tun. NaSe celkova naidd/ota klesla diky této skuteosti na
372 460 tun, coz je hodnota produkce, ktera nemggtieby domaciho trhu s cukrem. Pro
vyrovnani rozdilu mezi vyprodukovanym mnoZstvimoadci spdebou je nutné cukr doR

dovézet a v tomto ohledu do$lo gfeskou republiku k jednozdas negativni zring.
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Tabulka 6-Vyvoj cukernich kvét v EU

Kvota Podil Dodate éné | Odevzdana Kvota Podil Zmeéna Zména
na kvot é na kvot é
Zemé pred EU pridélena kvota 2008/2009 EU podilu kvoty
pred na kvot é
reformou reform. kvéta po reform é EU

® (%) ®) ®) ®) (%) (%) (%)

Francie 3 288 747 19,3 352 695 683 655 2 956 786 22,8 3,5 -10,1
Némecko 3416 896 20 238 560 757 200 2 898 256 22,3 2,3 -15,2
Polsko 1671 926 9,8 100 551 366 869 1 405 608 10,8 1 -15,9

Velka Britanie 1138 627 6,7 82 847 165 000 1056 474 8,1 1,4 —7,2

Nizozemsko 864 560 51 66 875 126 457 804 978 6,2 1,1 —6,9
10 380 756 60,8 840 528 2099181 | 9122103 70,3 9,5 -12,1

épanélsko 996 961 5,8 0 366 375 630 586 4.9 -0,9 -36,7
Belgie ) 819 812 4,8 62 489 206 066 676 235 5.2 0,4 -17,5

Ceska

republika 454 862 2,7 20 070 102 473 372 459 2,9 0,2 -18,1
Dansko 420 746 2,5 31720 80 083 372 383 2,9 0,4 -11,5

Rakousko 387 326 2,3 18 486 54 785 351 027 2,7 0,4 -9,4
Svédsko 368 262 2,2 17 722 92 798 293 186 2,3 0,1 —20,4
Italie 1557 443 9,1 0 1 049 064 508 379 3,9 —5,2 —67,4
5005 412 29,3 150 487 1951644 | 3204 255 24,7 -4,6 —-36,0

Mad'arsko 401 684 2,4 5000 301 264 105 420 0,8 -1,6 —73,8
Recko 317 502 1,9 0 158 800 158 702 1,2 —0,7 -50,0
Slovensko 207 432 1,2 8 605 103 717 112 320 0,9 -0,3 —45,9
Irsko 199 260 1,2 0 199 260 0 0 -1,2 -100,0
Finsko 146 087 0,9 0 65 088 80 999 0,6 —-0,3 —44,6
Portugalsko 69 718 0,4 0 69 718 0 0 -0,4 -100,0
Litva 103 010 0,6 8 000 21 838 89172 0,7 0,1 -13,4
LotySsko 66 505 0,4 0 66 505 0 0 -0,4 -100,0
Slovinsko 52 973 0,3 0 52 973 0 0 -0,3 —100,0

Rumunsko 109 164 0,6 104 689 0,8 0,2 4,1
Bulharsko 4752 0 0 0 0 -100
_| 1678087 9,8 21 605 1039 163 651 302 5 -4,8 -61,2

EVROPSKA
UNIE 17 064 255 100 1012620 | 5089988 |12 977 659 100 0 —23,9
Zdroj: LCa R
5.2.5. Zhodnoceni zm &n v zahrani énim obchodu CR s cukrem

Zahranéni obchod s cukrem byl od ¢@d@tku cukrovarnictvi weskych zemi velmi
V obdobi nejgiho
cukrovarnického gimyslu v obdobi tzv. prvni republiky gda Ceska republika k nefSim

vyznamnou slozkou zahraniho obchodu. rozke¢tu ceského

exportéfim cukru v Evrop. Po transforménich procesech v devadesatych letech 20. stoleti je
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zap@ata nova éra cukrovarnictvi u nas a fakticky adldesSka fispiva tento obor aktivnim
saldem do celkového, bohuzel zaporného, salda mghiao obchodu cel€R tak, jak nam
predklada tabulka. 7.

Pro tuto praci je podstatné obdobi od cukrovarnkak@par v roce 2004 a zde je patrny
silny nafst vyvozu, ktery tért dvojnasobs prevysil vyvoz v minulém obdobi tj. v roce
2003 a ve vztahu ktomuto roku 2003 byl vyvoz Medsjicim roce 2005 vice jak
trojnasobny. Dovoz cukru v tomto obdobi také stpape jeho zvySeni nebylo zdaleka tak
vyrazné jako ndist exportu, ktery svym vySSim tempetistu gispél i ke zvySeni aktivniho
salda zahraginiho obchodu s cukrem, které koresponduje s vySsdarnym tvrzenim o
zvySeni vyvozu a fzemefici, Ze saldo zahragmiho obchodu s cukrem se v letech 2004 a
2005 zvysSilo dvoj- az trojnasobrive srovnani sigdchazejicim rokem 2003.t2odem k tak
vyraznému kladnému posunu v tomto ukazateli byleebporu moznost expanze na nove trhy
stdi EU v ramci celni unie, kterd zajife bezcelni pohyb zbozi mezi jednotlivymi
¢lenskymi staty.

Nasledujici roky 2006 a 2007 jsou jiz ovlény nastupujici reformou JOT s cukrem a
v dasledku jejiho zavedeni do praxe dochazi v roce 2@06niZzeni exportu Zpna arové
roku 2003 a k mirnému ni#stu v roce 2007. Se@asré s tim k nam fichazel dalsi cukr ze
zemi EU, a tim dochazi ke znatelnému sniZeni vaikbzaktivniho salda zahramiho
obchodu véchto letech. Jednim z hlavnichwbdi, pro dochazi k takto vyraznému poklesu
v aktivnim saldu v absolutni vysi, jégulevSim systémifolélu kvot na produkcei cukru, ktera
je pro naSe podniky nevyhodna zejména také pr@qejt hodnota v tzv. B cukru je oproti
stdtim z EU-15 viditel# nizk&4 a znevyhatlje ¢eské podniky H exportu subvencovaného
cukru do tetich zemi (vliv referami ceny). Obeahsystém kvot ma sy vyznam jako faktor,
ktery omezuje produkci a naSe narodni kvota jemtdoroce snizena o kvotu ve vysi
102 472,8 tun, kterou dobroveélmdevzdala v roce 2006 spatest Eastern SugdiR, a.s. a
Ceska republika tak vstupovala do dalsiho roku sdwée vysi 372 459,207 tun.

Nepriznivym faktem také ustava dlouhodoby zaporny trend v saldu zalirdhd
obchodu s vyrobky obsahujicimi cukr, ktery se stipam CR do EU jenom prohloubil.
NejvySSi hodnota zaporného salda zakrd@rmbchodni bilance je zaznamenavana kazahgro
u skupiny poloZek substituenty cukru a ostafitioolni cukry. Nejvyznam#Si polozkou jsou

izoglukdzy (substituent cukru), kte@d®R nevyrabi [6].
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Tabulka 7-Dovoz a vyvoz cukr a cukru ve vyrobcicht]

2000/01 | 2001/02 | 2002/03 | 2003/04 | 2004/05

cukr 52 446 47 838 28 340 33 347 47 783
Dovoz | cukr ve vyrobcich 113528 | 115118 | 108361 | 120567 | 192 047
celkem 165 674 | 260 968 139 030 200 515 239 830
cukr 91193 139 309 68 186 123 437 217 098
Vyvoz cukr ve vyrobcich 93 726 121 659 70 844 87 078 108 034
celkem 184 909 | 260968 | 139030 | 200515 | 325132
Saldo cukr 38 787 91471 39 846 90 000 169 315
Saldo vyrobky -22 335 6 541 -37 517 -33 489 -84 013

2005/06 | 2006/07 | 2006/07 | 2007/08 | 2008/09

cukr 44 397 67 349 92 389 83 367 50 612
Dovoz | cukr ve vyrobcich 218 311 | 222981 274 745 138 825 76 683
celkem 262 708 | 290 330 367 134 222192 127 295
cukr 358 136 | 134 779 171 068 147 656 100 044
Vyvoz | cukr ve vyrobcich 141618 | 116949 | 141 162 90 463 61 423
celkem 499 754 | 251 728 312 230 238 119 161 467
Saldo cukr 313739 | 67430 78 679 64 289 49 432
Saldo vyrobky -76 693 | -106 032 | -133583 | -48362 | -15260
Zdroj: LCa R

5.2.6. Teritorialni rozd éleni zahrani éniho obchodu

V obdobi fed rokem 1989 se soistlil zahranini obchod tehdej$ihGeskoslovenska
predevsim na zetnvychodniho bloku a z toho také prameni orientaqeeu po roce 1989.
Hlavnim odbyti&m pro ceské cukrovary se stalygnevsSim zeth SNS a CEFTA ( Central
European Free Trade Assosiation). ¢ehto zemich nachazela v jednotlivych letech
v promsnlivé vysi  odbytidt vétSina exportuCR. Zatimco v roce 2000 bylo téimpadesat
procent exportu td@no zermdmi SNS, tak v roce 2004, tjigd vstupemCR do EU ,bylo
hlavni €2iS& exportu ze 67% tuyeno zemdimi CEFTA.

Vstupem do EU se znila vyrazrt i struktura zahraghiho obchodu a zala nova éra
tzv. interkomunitarniho obchodu megiR aclenskymi staty EU. Podil obchddizaviranych
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meziCR a zendmi EU strié vzrostl v roce 2004 ze 4,5% na 95,7%. Pro dakf je typicky
pokles intenzity obchodu v ramci EU na koéngch 50%, ktery se realizoval v roce 2006.
Zbytek exportu, ktery se statgumetem tzv. intrakomunitarniho obchodu (tj. <lesskymi
staty EU), naSel své odbytiSpredevSim ve statech byvalé Jugoslavie (Chorvatsken®&
Albanie, Makedonie a Jugoslavie). Tyto staty jscaditnimi cistymi dovozci cukru ze
zahranéi. Pro tyto zera prijala Evropskéa unie vEtné opateni v podob asocigni dohody o
neomezeném bezcelnim vyvozu cukrichto zemi do EU. To paradoxizpasobilo @iliv
importovaného cukru za &ové ceny pro domaci sgebu a vesSkery vyprodukovany cukr byl
za vysSi cenu vyvazen do EU. Navic séata jevit opodstattnym pode¥eni na nelegalni
reexport takto importovaného cukru do zemi EU. Eklaxt tohoto faktu bylo v roce 2003
zastaveno vyplaceni vyvoznich subvenci pro cukeigny dodchto zemi, coz se projevilo i

v obchodovani €R, které se v obdobi mezi roky 2003 a 2004 pohyhajhistoricky nejnizsi
arovni [10].

5.2.7. Alternativni vyuZiti cukrové  fepy v CR

.Bioetanol je ozn&eni pro etanol vyrobeny technologii alkoholovéhadeni z biomasy
— obvykle z rostlin obsahujiciclEtéi mnozstvi Skrobu a sacharid/edle rostlin obsahujicich
Skrob, jako jsou kukiice, obili a brambory, jsou rgstji pouzivanymi surovinami cukrova
titina a cukrov&epa. Zatimco rostliny obsahujici cukr se fermenitijno, musi se u rostlin
s obsahem Skrobu Skrob nejprve enzymatidlenpnit na cukr. Vyrobeny bioetanol seiie
piimo pouZzivat ve spalovacich motorech jako pohormath. V praxi se aleisty etanol
nepouziva. Obvykle se v mnozstvich 5% a 108mighava do konvemich mineralnich
paliv. Pomoci etanolu se zvySuje oktandigdo a snizuji se emise oxidu ufilého“[13]. Na
zaklad této definice je tedy samimma skuténost, Zze jednim z hlavnich produagent
bioetanolu vyraéného z cukrovéitiny je Brazilie, ktera se takéadi mezi pikopniky ve
vyuzivani bioetanolu pro provoz aut. V 80. lete2D. stoleti zde zaly jezdit prvni
automobily s upravenym motorem rgsty alkohol a dnes, kdy se jiz pouZivaji jiné
technologie, je veSkery benzin v Brazilii ze 26%ién gimési bioetanolu. Stefnvelkého
vyznamu a rozsahu nabylo energetické vyuziti bigma$&JSA, které produkuji zraé

mnozstvi etanolu z kukice.

PoziceCeské republiky na poli alternativniho vyuzivani rgegickych plodin neni ve

srovnani sdmito zengmi zrovna uspokojiva a vytvatak zng&ny prostor k podnikatelské
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aktivité. Na druhou stranu lze tvrdit, Z@eské podniky se chopilyiiezitosti velice zahy a
vystavba prvniho lihovaru byla zafada jiz roce 2006 a tofipcukrovaru v Bobrovici, ktery
pati do skupiny TTD a.s. DalSimi spoleostmi, které se n@vzaadily mezi producenty
bioetanolu byly Ethanol Energy a.s. ve Vrdech avdr PLP v Trmicich. V obourfpadech je
z&kladni surovinou pro vyrobni proces obili. Lihowe Vrdech, ktery vznikl na mist
tradiéniho cukrovaru, viak zatim nezahajil vyrobeskéa republika si drzi ve vyréketanolu

celkow devatou picku mezi staty EU, avSak oproti vedoucim zemim o tlasti je zde
fadovy rozdil.

Talkal 8-Produkce bioethanolu v EU v mil/l

Zemé 2008 2007
Francie 1 000 539
Némecko 568 394
Spanélsko 317 348
Polsko 200 155
Madarsko 150 30
Slovensko 94 30
Rakousko 89 15
Svédsko 78 120
CR 76 33
Velka Britanie 75 20
Italie 60 60
Finsko 50 0
Litva 20 20
LotySsko 20 18
Irsko 10 7
Nizozemi 9 14
Celkem 2816 1803
Zdroj: LCa R

ProCR a steji i pro EU je vyuZivani a produkce biolihu 2n& vyhodna pedevsim
diky moznosti smysluplného vyuziti kazdem® se zvysSujici nadprodukce ekterych
zemedélskych plodin jako jsou nafklad fepka, obili nebo cukrovéepa. VCeské republice

byla poprvé zaseta a sklizena cukrégpa pro vyrobu bioetanolu na rozloze 3 646 ha & roc
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2006/2007 a ke konci sledovaného obdobi zabirddeoeka pro biolih plochu 7 246 ha tj.
13,5% z celkové sklimvé vynery. Evropska unie podporujegtovani energetickych plodin
vramci JZP a poskytuje zed€lcam dotaci ve form tzv. ,uhlikového kreditu“ ve vysi
maximalré 45 EUR/ha.Ceska republika se v navaznosti na politiku Evropskée také
pripojila k ekologickym snaham spdknstvi a od roku 2008 zavedla povindé@rchavani
bioslozky do paliva ve vysi 2 objemovych procemb Bok 2009 to je jiz 3,5% a od roku 2010
bude povinnostiiimichavat do paliva 5,75% bioslozky.

Tabulka 9-Skliziiové plochy cukrovky pro vyrobu bioetanolu

Parametr, jednotka 2009/2010 | 2008/2009 | 2007/2008 | 2006/2007
Skliziiova plocha fepy na etanol aj. uziti (ha) 7 246 7 302 9889 3646
Repa (16%) zpracovana na etanol aj. (t) 482 807 461 741 556 166 206 457
Vynos bulev fepy (16%) na etanol aj. (t/ha) 67 63 56 57
Sklizhova plocha fepy celkem (ha) 53718 51 289 54 026 59 447

Zdroj: Situa ¢ni a vyhledova zprava

Spoteba benzinu kazdym rokem stoupa, a protofigbat bioetanolu se bude zvySovat,

a tak by se mohlo zdat, Ze nejlepsi investici kings vybudovat bietanolovou stanici. Jak je
bohuZel praieskou kotlinu zvykem, nic neni tak jednoduché,ljgkse mohlo na prvni pohled
zdat. VCeské republice nefungujergrlevsim ochrana vlastniho trhieg levnymi dovozy

z rozvojovych zemi a vigledku toho je nas trh doslova zaplaven biolihefedevsim

z Brazilie a Pékistanu. Svoji roli sehrava i ptoifiva vySe cen vstup a sodasna
hospodéska krize. Jednim ze stavajicich repich problém je nedostatsa narodni
legislativa. Negatiweské legislativy je hned¢holik. Zatim prakticky neexistujici podpora
bioetanolu ze strany vlady, nedostai® marketingova podpora vysokoprocentnickEssna
piisna kontrola vyrohcbiolihu statnimi organy. Navic vSichni domaci proenti musi jistit
své daove sklady, a t@astkou 40 miliof korun, veskery lih @¢eny pro gimichavani na
¢eském trhu musi byt denaturovan vicesloZzkovou degiati snesi a lih, ktery je exportovan,
musi byt zaji&in po celou dobu iepravy sloZzenou bankovni zarukou (mnozstvi
expedovaného lihu krat sgebni da, ktera ¢ini 265 K&/l). Tyto vSechny uvedené
vicenaklady vedou pouze ke zvySovani Kowe ceny bioetanolu vyrébého v Ceské

republice, coz se odrazi ve snizovani konkurenagsabsti domacich producéniihu.

V sowasné chvili v ParlamentGeské republikyéekd na schvéaleni novela zékona o

spotebni dani, ktera osvobozuje vysokoprocentnéssnbiopaliv (E85, E95) od sp@tni
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darg. Novela jiz byla schvédlena Poslaneckowrnsavnou, zbyva tak jiz pouze schvéleni
SenéatenCR a podpis prezidenta. Dalsim pozitivem je takéobseeni takzvanych Flexi Fuel
vozidel, schopnych spalovat jak klasicky benzif itpalivo E85, od silrini darg” [15].

| pies tyto problémy, kterym musielit naSi vyrobci, Ize jagnvidét velkou snahu
prosadit se i fes nepizei vnéjSich okolnosti. Nejucel€jsi program vyuzivani bioetanolu ma
v CR bezesporu spalaost Agroethanol TTD, a.s., ktera, jak uz bylo #owviéno vyse, jako
prvni zahdjila vyrobu biolihu z cukrovéepy ve svém zaveédv Dobrovici, ve kterém
provozuje jeji mateskd firma Cukrovary a lihovary TTD., a.s. nejmo@gi a svou
kapacitou nejvykon#si cukrovar z cel€R. V prosinci 2008 uvedla tato firma na trh
absolutni novinku mezi ekologickymi alternativnipalivy. Jedna se o vysokooktanové
palivo nové generace EB85, které jeitmo ze 70-85 procent etanolem a z 15 procent
benzinem. Palivo E85 je mozZzné pouzivat u automataw. Flexi Fuel Vehicles-FFV, které
maji s\vij motor special&é upraveny pro tento typ paliva a $asré mohou jezdit i na klasicky
benzin. Automobily tohoto typu maji ve svém poitfalénmet vSechny vyznamné &tové
znaky véetrs , ceské” Skodovky ( Skoda Octavia Multifuel)égimu roz&eni gchto aut na
¢eské silnice brani hla¥nnedostaténd st ¢erpacich stanic. Firma Agroethenol TTD, a.s.
otevela prvnic¢erpaci stanici ve svém zavwod Dobrovici a dalSi stanice se objevila po Sesti
mésicich v Mladé Boleslavi uifleZitosti veérejného pedani daru dvou automobiSkoda na
hybridni pohon hejtmanovi ®&daieského kraje MUDr. Davidu Rathovi pro

mladoboleslavskou nemocnici.

5.3 Analyza vyvoje skliz rfovych ploch cukrové repy

5.3.1. Z&kladni popis €asoveé fady

Zakladni udaje o velikosti skitbvych ploch byly pevzaty z tabulky¢.11. K takto
vzniklé ¢asovéradk byly dopaitany hodnoty elementéarnich statistickych charadti&r které
jsou souhrn& zpracovany v nasleduji tabulc&10. Hodnota prvniho ukazatele 3;§d
1. absolutni diferencei@dstavuje rozdily hodnot mezi jednotlivymi roky.tfg je zde
nejwetsSi pokles mezi roky 2006 a 2007, ktery byhigpben odchodem spdéleosti Eastern
Sugar ZCR a zavenim tech cukroval. Ve &tvrtém sloupci jsou hodnoty ukazatele
koeficientu fistu resp. poklesu {k ktery v procentnim vyj&eéni vyjaduje tempo #istu resp.
poklesu. Znamena to, Ze rdgtad v roce 2006 se snizily osevni plochy cukrowiay88,34%
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oproti roku 2005. DalSi ukazatel wdava relativni pristek vzdy mezi jednotlivymi roky.
Prevedeno na procenta lgei, Ze v roce 2005 se sniZila plocha cukrovky49@oproti roku
2004. Posledni sloupec tabulky obsahuje hodnotycké&lzo indexu, ktery vyjadje zmeénu
sledované vetiny vzhledem k zakladnimu obdobi, zde vzhledemkkir2005. A opt, pokud
pouzijeme procentni vyjddni, Ize tedytici, Ze nap. plocha cukrovky v roce 2008nila
pouze 63,78% plochy, na které byl&sivana cukrovdepa v roce 2004. Pro jednoduchou
orientaci byly jedt dopaitany pfimérné hodnoty pro celkovou plochu a pro koeficigrstu,
které jsou uvedeny v poslednifadku tabulky. Rimeérna plocha, kterou byla oseta cukrova

fepa byla 55213 ha atpnérny pokles &chto plochéinil 89,4%.

Tabulka 10-zakladni charakteristily vyvoje skliziiovych ploch cukrovérepy

Rok Plocha(ha) dy; Ki ri VilYo
2004 68970 - - - -
2005 63170 -5800 0,91591 -0,08409 0,91591
2006 55801 -7369 0,88335 -0,11665 0,80906
2007 44137 -11664 0,79097 -0,20903 0,63994
2008 43987 -150 0,99660 -0,00340 0,63777

Pramér 46011 - 0,89360 -

Zdroj: Vlastni vypdet

Vysvetlivky k tabulcec¢.10:

o T prvni absolutni diference

i e koeficient fistu fetzovy index)
PN (=1 =11\ Y/ [ {190 1531 (=1 ¢

VilY 0 e e e bazicky index

5.3.2. Odhad trendu a predikce vyvoje pro dalSi rok vy

Pro dalSi zkoumani vyvoje osevnich ploch cukriey pro produkci cukru byla pouzita
trendova funkce popisujici dlouhodoby vyvoj poza@wych hodnot ¥ase. Zde bylo
k popisu vyvoje osevnich ploch¢ase pouZzito linearni trendové funkce, kterd ma tvar
T=-6899,9x+75913. Postup vy§ta je uveden viloze ¢.1. Pomoci této funkce fizeme

predikovat vyvoj osevnich ploch az do roku 2012:
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Tabulka 11-Odhad vyvoje osevnich ploch cukrovéepy

Rok Odhad

2009 34 513,60
2010 27 613,70
2011 20 713,80
2012 13 813,90

Zdroj: Vlastni vypo ¢et

VySe uvedeny proget vyvoje nézor& ilustruje graf¢.1, kde je kivkou znézofiujici
plochy cukrovky v jednotlivych letech proloZenartdova funkce vyjadijici pravépodobny
vyvoj v ¢ase. Vzhledem k vySe zimvanému lze potvrdit hypotézu, Zze osevni plochy pro
péstovani cukrov&epy na cukrovku budou nadale klesat, a tedpvSim z dvodu nizké
kvoty pro vyrobu cukru a stale se snizujicimi etpioi moznostmiceskych podnik.
Duvodem pro nizsi peebu zemidélskych ploch pro gstovani cukrovky jsou také zvysujici

se hektarové vynosy.

Graf €.1-Vyvoj osevnich ploch cukrovky s trendovou funkci
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5.4 Analyza naklad @ na péstovani cukrové Frepy

Tabulkac¢.12 ukazuje vyvoj nakladpodle drufi od roku 2004 do roku 2007. Zdrojem
dat pro tuto tabulku byl UZEI a jeho néakladovéréet Pro vyvoj celkovych nakladoyly
spaiitany jednotlivé ukazatele popisujigdsovouradu a bylo zji&no, Ze naklady @meérné
rostly o0 5,3% roné a jejich piimérnéa hodnotainila 46 439 K. V roce 2007 stouply naklady
0 16,7% oproti zakladnimu obdobi roku 2004.

Béhem sledovaného obdobi doSlo ke¢mdm ve struktie naklad. Absolutré vzrostly
ob¢ kategorie pimych i nepimych néklad, ale relativni podil na celkovych nakladech se u
negimych naklad zvysil o 6%. V této kategorie stouply rezijni texky a ostatni naklady
zahrnujici vyrobni a spravni rezii. V kategorfirpych naklad mirn¢ vzrostly naklady na
mzdy a poloZka ostatnfipné naklady a sluzby a také poloZka ostatni materia

Tabulka 12-Naklady na péstovani cukrovérepy

Ukazatel/rok 2004 2005 2006 2007
Osiva 6178 7 883 6561 5 836
Hnojiva 3852 4154 4 245 3937
Ochrana rostlin 7 802 6 965 7172 7 454
Ostatni materidl 1172 803 914 1514
Ostatni p Fimé naklady 7 049 9 425 10 042 10 480
Mzdové p rimé naklady 599 490 709 634
PFimé naklady celkem 26 652 29 720 29 643 29 855
Podil na celkovych nakladech (%) 61% 65% 65% 59%
RezZijni naklady 6 233 6 282 6417 9403
Ostatni 10 602 9 748 9 699 11 503
Nepfimé naklady celkem 16 835 16 030 16 116 20 906
Padil na celkovych nakladech (%) 39% 35% 35% 41%
Celkem naklady 43 487 45 750 45 759 50 761

Zdroj: Nakladové Setreni VUZE

Tabulka 13-Zakladni charakteristiky vyvoje nakladi

Rok Naklady dy; Ki ri VilYo
2004 43487 - - - -
2005 45750 2263 1,05204 0,05204 1,05204
2006 45759 9 1,00020 0,00020 1,05225
2007 50761 5002 1,10931 0,10931 1,16727

Pramér 46439 - 1,05280 -

Zdroj: Vlastni vypo ¢et
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5.4.1. Odhad trendu a predikce naklad @ pro dalSi obdobi

Pro odhad budouciho vyvoje nakiada @Estovani cukrovéepy pro roky 2008-2010 byla
odvozena linearni trendova funkce, ktera ma tyalI83,1*t + 40 982. Vypiet je uveden

v samostatnéifloze. Odhadované naklady budou vypadat takto:

Tabulka 14-Odhadované naklady na pstovani cukrovérepy

Rok Naklady
2008 51 897
2009 54 080
2010 56 263
2011 58 446

Jak je vidt, naklady porostou i v dalSich letech a to budwaret tlak na pstitele, ktdi,
pokud se satasré nebudou zvySovat i dotace, budou muset hledatrnngzee svém

hospodéeni. Je mozneé, Zeékieri prejdou na pstovani jiné plodiny, ale je take
pravdépodobné, Zze pokud dojde k Aatu poptavky po biopalivu do automabilzistanou

zenedélci u cukrovérepy a jen se zémi jeji vyuziti.

Graf ¢.2-Vyvoj ndkladi na péstovani cukrovéiepy
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5.4.2. Vyhodnoceni rentability p  éstovani cukrovky

K celkovym nakladm byly prifazeny Gdaje o vynosech cukroyepy v jednotlivych
letech. Pomociéthto udaji byly naklady na gstovani cukrovky fepaiteny na jednotku
plochy. Ze ziskanych hodnot Iz&init zawr, Ze takto stanovené naklady vykazovaly jiz
daleko menSiust a to o 6% oprotitistu celkovych naklad ktery se pohyboval na Urovni
16%.

Informace o pkmérnych realiz&nich cenach cukrovky, které byly ziskany ze ziroj
UZEI, dokladaji jejich vyvoj pesré tak, jak byla v praxi uplabvana reforma SOTC.
V prvnich letech po vstupu do EU prudce stoupldizami cena a to na zakladiplatréni
opateni EU o minimalni ceh cukroveé frepy. V disledku zvySeni garantovanych cen se
pohybovala rentabilita cukrovi@py v roce 2004 a 2005 na vysoké urovni kolem 30%b.
roku 2006, kdy z&alo platit n@izeni o snizovani minimélni ceny cukrok&py, rentabilita
vyrazre klesla a v roce 2007 jegtovani cukrovéepy ztratové. Jak jiz bylo vySe uvedeno, je

péstitelim cukrovky snizeni minimalnich cen kompenzovanodgehou platbou za cukr*.

Vzhledem kvySe popsanym vywoj) nakladi se da pedpokladat dalSi snizovani
rentability a moznym vychodiskem pro zlepSeni ekoiky pestovani cukrovérepy je
zvySovani hektarovych vyntespomoci agrotechnickych opaini.

Tabulka 15-Vyvoj miry rentability

Ukazatel/rok 2004 2005 2006 2007
Celkem naklady 43487 45750 45759 50761
Vynos (t/ha) 45,93 52,3 50,26 50,42
Naklady vyrobku (K €/t) 947 875 910 1007
Realiza€ni cena (K €/t) 1410 1248 1045 894
Zisk/ztrata 463 373 135 -113
Rentabilita 33% 30% 13% -13%

Zdroj: Vlastni vypo ¢et
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6. Diskuze a zavér

Ceské cukrovarnictvi proslo od svého vzniku mnohasrami, kterymi bylo znéng
ovlivnéno. V celé své historii zasahly deského cukrovarnického jmyslu vzdy rjaké
vnegjSi, vice¢i méns otekavané, sily, kteréugobily na vnitni strukturu tohoto odstvi v
Ceské republice. Nejile pisobily vzdalené napoleonské véalky, poté kteva valka, po ni
nasledovalo silné oZiveni ag@pitlum v doké Velké hospodi&kée krize ve 30.letech 19. stoleti
a ogt preruseni kontinuity druhou &wvou valkou, po které se peskych zemichighnala
40.leta vina socialistického hospdé€eai. Po padu komunismu a rozpadu socialistickébkibl
nastava nova doba pro nové &m v naSem tradnim odwtvi produkce cukru. A prévpo
roce 1989, kdy cel&eské hospodatvi prochazi slozitym ,divokym“ a dosud ne zcela
dostatén¢ popsanym patnactiletym obdobim transformad¢ehpzi dosud mozna nejstgi
vngjSi prvek v podob vstupuCeské republiky do Evropské uni€eskéa republika byva od
nepandti nazyvana ,srdcem Evropy* a proto je vstiR do EU naprosto logickym krokem,
kterym seCR hlasi k ,celoevropské* myslence.

Byly zde zhodnoceny dopady, kter&lmento krok na vyvojéeského cukrovarnictvi
v ramci celéCR. CR vstoupila do uskupeni stiatkteré vice nez 40 let speté formovaly
svoji zengdélskou politiku. Zenddélska politika pati mezi nejcitlivwjsSi politicka témata
s nesmirnym ekonomickym dopadem na kazdy stat. dNavwioce 2006 byla uvedena
v platnost dosud nejrazawii a nejradikalgsi reforma Jednotné organizace trhu s cukrem ,
jejimz zakladnim principem je postupné snizovatkame produkce cukru v EU o 6 milionu

tun, pokles ceny cukru o 36% a odstrarbariér volnému sstovému obchodu.

CR se jiz rkolik let pied svym vstupem do EU &ala této politice fizpasobovat. | pro
ceské cukrovary to znamenaldepevsim zvysSit svoji konkurenceschopnost. Cukraekén
podniky investovaly miliony korun do své modernigae vysledkem bylo &kolikanasobné
zvySeni pimérného jmenovitého vykonu ve srovnani s rokem 198%ouasné dob se
pohybuje piimérny jmenovity vykon na jeden cukrovar na hodn@200 tun. Tento gkny
vysledek je bezesporu pozitivni, nicndéwe srovnani s nejlepsSimi staty EU je stale¢jest
hluboko pod jejich Urovni a Ize ted¢aekavat, Ze vykoreskych cukrovar v dalSich letech
jese poroste. Do cukrovarnické kamganroce 2004 nastupovalo 11 cukravgkteré patily
6ti cukrovarnickym spolsostem. Po spusti vySe zmiované reformy ukafil svoji ¢innost
nejprve cukrovar ve Vrdech a dalSi rok odevzdatgi $wotu a opustilaiesky trh spolénost

Eastern Sugar vlastnici zd& ¢ukrovary (Hrocliv Tynec, Nmcice, Kojetin), které byly na
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popud SZIF dokonale zdemolovany az do zékldda konci sledovaného obdohistava

v provozu 7 cukrovadr, které produkuji mnoZstvi cukru, které nginprevySuje stanovenou
kvotu ve vySi 372 459,207 tun. MnozZstvi cukru, &tge vyrobeno nad ramec produk
kvoty, kterou stanovila EU pr€R, musi byt vyvezeno mimo Gzemi EU bez vyvoznich
subvenci. V prvnich dvou letechenl gijetim reformy JOTC byla stanovena kvota sloZzena ze
dvou ¢asti A a B. Kvota B nebyla stanovena zcela podesigtavCR a inila pouha 3%

z kvoty A. Ceské podniky tak mohly uplatnit naroky na vyvozmibwence pouze pro
mnozstvi produkce ve vySi 13 653 tun, coz zcelakgzateld neodpovidalo jejich
vyvoznimu potencialu. Vigledku toho fisly nékteré podniky o své traghi trhy a musely se
pieorientovat na nové oblastigaevsim naclenské zermy EU a balkanské zembyvalé
Jugoslavie. Odchodem spétesti Eastern Sugartipla CR o kvétu ve vysi 102 472,8 tun.
Ceska republika je mimo jiné také jednim z r&ich konzumetitvyrobki s obsahem cukru
na jednoho obyvatele v EU a v tuto chvili je celkgrodukni kvéta proCR nizsi neZini

jeji spoteba. Prot€’R nezbyva nic jiného neZ chyjici cukr dovaZzet a toipdevsim ze zemi
EU. Dalsim dekavanym dsledkem miZze byt i snizeni spiby cukru VCR v néasledujicich

letech.

Cesti pstitelé cukrovéepy prodli ,@istnou kirou* jiz béhem transforméniho obdobi,
kdy byly ubytky zemidélské pidy, na kterych byla §stovana cukrov&epa, nejétsi. Od
vstupu do EU se snizily osevni plochy o 24 623 Jak zde bylo analyzovano, bude tento
sestupny trend s nejtéi pravépodobnosti nadale pokmvat a osevni plochy prosgtovani
cukrovétrepy na vyrobu cukru budou déle klesat. V souladyss uvedenym se budou muset
péstitelé cukrovky vyrovnat se snizovanim minimamicen cukrovéiepy, které jim
nezar@uji primérenou miru rentability a budou se muset spoléhatlatani politiku EU a
zametit se hlave na zvySovani hektarovych vynosVidime zde ale také fjpezitost
k péstovani cukrovéepy pro alternativni vyuZiti, pro zpracovani nadbémol. V minulych
letech doSlo k navySeni osevnich ploch pfstgvani cukrovky pro vyrobu bietanolu na 7 246
ha. Pro farmé& je tato forma vyuziti zeddélské pdy atraktivni, protoZze také vyuZziva
moznosticerpani dotaci préna gstovani energetickych plodin v ramci tzv. uhlikovéh
kreditu. VyuZiti cukrovéepy jako energetické plodiny jeGR dolfe nastartovéano a bude
zaleZet jest na gistupu zadkonodarnych orggnaby dostatn¢ zvyhodnily a zatraktivnily
prodej pohonnych hmot gimési bioetanolu nebo vysokoprocentniho paliva E95. tBto
chvili chybi dostaténa podpora jak pro vyrobce bioetanolu tak pro pelpohonnych hmot
i vyrobce aut vyuzivajici tato paliva a také mairkgdva podpora, ktera byiifakala
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pozornost oBlami ktéto tématice. Je také zafmdii sladit problematiku biopaliv se

smegrnicemi EU.

Proceské spdtbitele je nepochykinpozitivni fakt, Ze zavedena reforma ma za cilisniz
cenu cukru na evropském trhu. VSechny subvencetacelse v kormém disledku vzdy
promitly do konéné ceny vyrobk. Vzhledem ke snizeni celkové produkce a snizeni

referergni ceny o 36% lzedekavat jedt mirny pokles ceny cukru na domacim trhu.

Vzhledem k vy3e znibvanym skuténostem je mozné konstatovat, ze vstip do EU
piinesl cukrovarnickému pmyslu v EU jednoznaé atlum v produkci. Dokladem jsou
odevzdana kvéta Eastern sugar a sniZeni osevrich pukrové&epy. Tento fakt j@ast&ne
kompenzovan zvySenim vynosukrovéiepy a zvySenim vykonu a modernizaci cukrévar
Pro dalSi vyvoj bude takéikzite, jak se bude vyvijet produkce cukru ¥leaskych zemi
EU jako je nap Chorvatsko nebo Ukrajin&imz by ¢eské podniky pSly o své moznosti
vyvozu. Navic je& neni zcela mozné povazovat proces restrukturaizadkrovarnického
pramyslu za ukodeny a nejsou také dostate znamy dopadyiflivu levného cukru v ramci
tzv. preferetnich dohod. Z tohoto pohledu je mozné, ZetjeSkteré cukrovary ukati svoji

¢innost a s nimi i &ktefi pestitelé.
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Seznam zkratek

ACP

CEFTA

EHS
ES
EU
GATT

JOT
Jzp
MZe
SNS
SZIF
Szp
soTC
UZEI
WTO

Bakal&'ska prace

African, Caribbean andiRa&roup of States (ze#rafricke, karibské
a tichoirsié oblasti)
Central European Free €rAdreement ($¢doevropska dohoda
0 volném obchodu)
Evropské hospiafé spoléenstvi
Evropska spelestvi
Evropska unie
General Agreement on ffarand Trade (VSeobecna dohoda o clech
a obchodu)
Jednotna organizace trhu
Jednotna zeiska politika
Ministerstvo zegudélstvi
Spol&enstvi nezavislych stiat
Statni zédglsky intervergni fond
Spalea zenddelska politika
Spolkéna organizace tihs cukrem
Ustav zerdélské ekonomiky a informaci

World Trade Organizati@wtova obchodni organizace)
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Pomocna tabulka pro vypdet

Rok t Yi yi*t; t? y
2004 1 68 970 68 970 1 69 013
2005 2 63 170 126 340 4 62 113
2006 3 55 801 167 403 9 55213
2007 4 44 137 176 548 16 48 313
2008 5 43 987 219 935 25 41 414
Sou &ty 15 276 065 759 196 55 276 067
Praméry 2,5 46 011 126 533 9 46 011
Vypocet linearni trendové funkce:
T=a+ bt
b= nXty, -3t Xy; Lyi—-b X
nZtiz-(Zti )2 n

Prilohac.1

b = (5759 196 — 15*276065)/(5*55 — J5= -344 995/50 = -6899,9

a = 276065/5 — (-6899,9)*15/5 = 379563,5/5 = 75912,

T¢= 75913 — 6899,9*t

Odhadované plochy

Rok t Odhad

2009 6 34 513,60
2010 7 27 613,70
2011 8 20 713,80
2012 9 13 813,90

12 = 1-X(yi.y ) (yi-§) = 1-25 529 294/501 615 494 = 1-0,0508 = 0,9491

Hodnota indexu determinance potvrzuje spravnostifidinearni trendové funkce
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Prilohac.2
Pomocna tabulka pro vypdet
Rok t Vi y*t t? y
2004 1 43 487 43 487 1 43 165
2005 2 45 750 91 500 4 45 348
2006 3 45759 | 137277 9 47531
2007 4 50 761 203 044 16 49714
Sou éty 10 185 757 | 475 308 30 185 758
Praméry 2,5 46439 | 118 827 8 30 960
Vypocet linearni trendové funkce:
T=a+ bt
b= nZXty; -t Zy; a=Xyi—b Xt
nTt-(Zt)? n n
b=(4*475308-10*185757)/4*30-100 = 43662/20 = 2183,1
a=185757/4-2183,1*10/4 = 46439,25-5457,75 = 40981,5
T:=40981,5 +2183*t
Odhad naklada
Rok t Naklady
2008 5 51 897
2009 6 54 080
2010 7 56 263
2011 8 58 446

12 = 1-2(y.yi ) 2(yi-§)* = 1 —4 501 481/28 331 109= 1-0,159 = 0,841

Hodnota indexu determinance potvrzuje spravnostifidinearni trendové funkce.
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Tabulka 16-Statistika komodity cukrovka

Prilohac¢.3

Parametr, jednotka 2009/2010* | 2008/2009 | 2007/2008 | 2006/2007 | 2005/2006 | 2004/2005
Pocet péstitelt celkem (fepa na cukr, lih aj.) 711 718 767 866 901 935
Priimérna plocha fepy na 1 péstitele (ha) 76 71 65 64 73 76
Osevni plocha Fepy k vyrobé& cukru (ha) 46 472 43 987 44 137 55 801 65 569 71095
Pogcet ¢innych cukrovaru (ks) 7 7 7 10 11 11
Priimérna délka kampané (dny) 93,4 85,6 83,4 72,3 86,8 94,3
Sklizriova plocha fepy pro vyrobu cukru (ha) 46 472 43 987 44 137 55 801 63 170 68 970
If{epa zpracovana na cukr (t) 2831931 | 2564883 | 2414713 | 2993344 | 3430635 | 3487 773
Vynos bulev (t/ha) 60,94 58,31 54,71 53,64 54,31 50,57
Cukernatost (%) 16,85 18,04 16,47 18,41 18,7 18,53
Vynos polarizaéniho cukru (t/ha) 10,27 10,52 9,01 9,87 10,16 9,37
Vyroba bilého cukru z fepy z CR (t) 431818 | 414673 | 353901 | 470488 | 558879 | 558417
Vyroba bilého cukru z fepy mimo CR" (t) 47 000 = = = = =
Vynos bilého cukru (t/ha) 9,3 9,42 8,02 8,43 8,84 8,1
Vytézek bilého cukru z fepy (%) 15,25 16,17 14,66 15,72 16,29 16,01
Vyroba melasy 50 P (t) 77 581 80 180 97 780 110 000 130 986 140 208
Zasoba cukru v cukrovarech k 31. 1. (tis. t) 331 326,9 316,8 268,4 232,2 107

Zdroj: LCa R
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