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Rok obhajoby 2015
Rozsah prace (pocet stran vlastniho textu + pfilohy zvlast):
Obrazova priloha | ane - ne Tabulky | ano - re Dalsi pfilohy | anre —ne

a grafy

Pouzitd literatura (pocet):

Hodnoceni cile/ti prdce
(charakteristika cile, zptisob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

Préca si kladie za ciel: 1) vylozit Turingov zakladatelsky prispevok (Turingov test) do debaty
o0 moznosti mysliacich strojov, (2) podat prehlad o sutazi o tzv. Lobnerovu cenu (pokus splnit
Turingov test).

Praca je prehladne Strukturovand a drzi sa zadania. V zadani samom vsak vidim urcity problém, ktory
sa potom premieta do textu. Druha ¢ast o Lobnerovej cene je totiz zna¢ne poddimenzovana ¢o sa
tyka moznosti predviest hlbsiu filozofickt analyzu, a trochu poznaéena autorovym ,novinarskym®
stylom (hoci jeho novinarsky styl povaZzujem za solidny v rdémci tohoto Zanru). Obidve Casti prace su
zruéne podané a velmi jasné — autorovi nechyba ani prehlad ani nadhlad. Ale v obidvoch mi
predsa len chyba pokus o hlbsiu filozoficku analyzu nastoleného problému.

Tato praca ma uviedla do miernej dilemy. Na jednej strane ocefiujem autorovu jasnost a schopnost
identifikovat argumenty a mozné namietky i odpovede na ne. V tomto zmysle by som mu dal za
jedna. Na druhej strane mi chyba pokus o hlbSiu filozofickd analyzu, ktoru si tento problém Ziada. Na
jej ukor je v praci neprimerany priestor venovany sutazi o Lobnerovu cenu, ale filozoficky prispevok
tejto Casti je podla mna mensi (hoci ¢asto zabavny). Celkovo sa teda proklarnam k hodnoteniu: 2.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zdsadni odborné literatury a zdroji ’ ano ’ s-wyhradami ’ e

Pfiméfend odbornd terminologie prdce ‘ ano ‘ s vyhradami ‘ ne
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Vhodné zvolend metoda ’ ane ’ svyhradami ’ ne

Splnéni deklarovaného cile/cili prdce ‘ ahe ‘ swyhradarmi ‘ ne

Hodnoceni formalnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce doebrd s vyhradami Spathda
Pravopis a gramatika dobré swyhradarmi Spathé
Vhodnda graficka uprava strankovdni a dobrd swyhradarmi Spathda
textu

Zpracovani priloh dobré s vyhradami Spatné

Zasadni pripominky k obsahové urovni prdce
Viz vyssie

Zasadni pFipominky k formdlni drovni prdace

Miestami novinarsky (hoci Ctivy) styl.

Otazky k obhajobé prdce

Nech autor rozvedie, ¢o by mohla myslienka vtelenej mysle znamenat pre Turingov problém.
V prdci je to len naznacené, ale nie je dalej rozvedené.

Vysledné hodnoceni prdce
Praci doporucuji — nredeperucuji-k obhajobé. *nehodici se skrtne

Strucné slovni hodnoceni (dle uvdfem’posuzovatele)l

Pracu navrhujem hodnotit ako velmi dobru

V-V-bG-FHé—— velmi doblv’e—deb?e—ﬁev-y-hevu}iei *nehodici se skrtne (pozn.: uvadét vZdy)
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