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ABSTRAKT

Cilem prace je navrzeni projektu na piechod konkrétni farmy z konven¢niho na
ekologicky zptisob hospodafeni. Modelova farma se nachazi v obci Lomnice nad
Luznici, v oblasti Tiebonska, a je zde zastoupena jak rostlinnd, tak v mensi mife i
zivo¢iSna produkce. Po studiu odborné literatury zaméfené na ekologické
zemédelstvi byly ziskdny podrobné informace o hospodaieni na farmé a byl
vypracovan navrh, jak sco nejmenSimi naklady provést konverzi farmy na
ekologické zemédélstvi. V zavéru prace je pak v teoretické roviné zhodnocen dopad

konverze farmy na jeji ekonomiku.

Kli¢ova slova: eckologické zemédé€lstvi, konvencni zemédé€lstvi, konverze,

ekonomika farmy

SUMMARY

The purpose of my bachelor’s work is to suggest the project of switching the
concrete farm from conventional to ecological agriculture. The model farm is
situated in the village Lomnice nad Luznici, in the area Tteboiisko, and it is engaged
in crop farming and also in livestock farming. After studies of technical literature,
some detail informations about management in the farm were obtained and the
suggest, how to carry out the conversion with minimal costs, was made. The impact

of conversion on farm’s economy is theoretically evaluated in the end of this work.

Key words: ecological agriculture, conventional agriculture, conversion, economy of

the farm
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1. UVOD

Zemédelstvi obecné v poslednich sto letech proslo doslova bouflivymi zménami.
Prvni z nich se projevila jiz na pocatku 20. stoleti, kdy se lidé¢ zacali sté¢hovat do
mést, aby se zapojili do rozvoje primyslu. Jiz tehdy se za¢ala ménit role zemédé€lct a
rolnikii — produkce plvodné uréend pouze pro jejich vlastni potiebu nyni méla
postacovat nejen pro n¢, ale zasobovat i lidi ve méstech.

Nejvetsi zmény se vSak udaly v 50. letech 20. stoleti. Tehdy, po skonceni druhé
svétové valky a po vSeobecném utrpeni, hladu a nedostatku potravin, zacal byt
vyvijen na zemédélstvi obrovsky tlak, aby jednotlivé staty byly sobéstaéné
v produkci potravin a aby bylo vSeho dostatek. To vedlo ktzv. intenzifikaci
zemédelstvi, k masivnimu pouZzivani minerdlnich hnojiv, pesticidii, chemikalii (Casto
s neznamymi ucinky, které¢ se projevily az po mnoha letech), k zakladani velkochovti
hospodarskych zvifat, kpouzivani primyslovych krmnych smésich zhusta
obsahujicich napf.stimulatory riistu, hormonalni latky, antibiotika. Vedle devastace
zemédelské krajiny a Zivotniho prostiedi obecné to mélo v kone¢ném disledku jesté
dal§i efekty, jako nadprodukce potravin, snizovani vykupnich cen produkti,
nadmérné dotace ze strany statu a nakonec likvidace mnoha drobnych zemédélci.

Uz tehdy, konkrétné v 60. a 70. letech zejména v Anglii, Svycarsku, Némecku,
Francii a Nizozemi, se vSak zacali objevovat prvni nadSenci hlasajici myslenky
ekologického zemédélstvi, tak jak ho chapeme dnes (Sarapatka, Urban a kol., 2006).

V Ceské republice se prvni myslenky ekologického hospodaieni zadaly projevovat
po revoluci v roce 1989. Trvalo vsak jesté nejméné dalSich 10 let, nez se urcity zéjem
o EZ zacal projevovat i v povédomi Siroké vetejnosti a teprve v poslednich letech se
vyraznéji zacind projevovat zajem o bioprodukty. Jak uvadi Ing. Jan Moudry ze
Zemédélské fakulty JCU, napiiklad v roce 2007 &esky trh s biopotravinami rostl
nejrychleji v celé Evropé. Piesto v roce 2006 priméry Cech utratil za biopotraviny
pouhych 74 K¢, o tfi roky pozdé&ji uz to bylo téméf 200 K¢. Jesté stale vS§ak mame
vtomto sméru obrovské rezervy oproti vyspélym zemim, jako je Dansko a
Svycarsko, kde primémy ob&an v roce 2009 utratil za bioprodukty 130 EUR, tj. asi
3 250 K¢&. Rozdily se projevuji 1 v preferencich zékazniki, stale vice lidi je ochotno

tyto produkty nakupovat nejen v supermarketech, ale dojet si pro n€ ptimo na farmu.



Z téchto udaju je patrné, ze ekologické zeméde€lstvi ma v nasi republice velky
potencial a s rostouci informovanosti spotiebitelti bude po eko-produktech stale vétsi
poptavka. Tim se samoziejmé oteviraji nové moznosti i zemédélskym podnikatelim
dosud hospodaticim v konven¢nim rezimu, jak nalézt nové uplatnéni na trhu, zvysit
zajem o vyprodukované potraviny a tyto prodat i s vétSim ziskem, neZz jak tomu bylo
dosud.

Ve své praci jsem se zaméfila na zemédélsky podnik pana Romana Moudrého
z Lomnice nad Luznici, kde bydlim a ktery pro mé byl dostupny i diky ochoté
majitele, ktery mi vzdy ochotné podal informace, které¢ jsem potrebovala.

Cilem mé bakaléiské prace je vypracovani navrhu, jak s co nejmensimi naklady
pfevést dosud konvencné hospodatici zemédélsky na ekologické hospodareni,
v teoretické roviné porovnat vysledky hospodateni pfed a po konverzi na ekologické
zemeédelstvi a vyvodit z toho logické dasledky.

Vlastni prace je v zasad¢ roz€lenéna na tii hlavni ¢asti. V prvni Casti (teoretické)
jsou zhruba popsany zasady ekologického hospodateni v obecné roviné a rovnéz
legislativa, ktera se ktéto problematice vztahuje. Ve druhé ¢asti je podrobné
predstavena modelovd farma a struktura hospodafeni. V posledni Casti pak jsou
detailn¢ popsany navrhy vedouci k pfechodu farmy na ekologické hospodateni.
V zavéru préace pak je v teoretické roviné zhodnocena ekonomika podniku pied a po

konverzi na ekologické zeméd¢lstvi.



2. LITERARNI PREHLED

2.1 Ekologické zemédé&lstvi jako multifunkéni model

Ve vyspélych statech uz neni zeméd¢lstvi chapano jen jako prostiedek k produkci
potravin, ale je na né& pohlizeno komplexné¢ z mnoha hledisek. Na rozdil od
konven¢niho rezimu, jehoz cilem je vysokd intenzita produkce bez ohledu na
dasledky, ekologické zemédélstvi dba na celou fadu dalSich souvislosti. Prolinaji se
zde ekonomické, ekologické i socidlni cile. Je to pfedevSim trvald udrzitelnost
zeméedélstvi, ochrana zivotniho prostfedi a biodiverzity, ochrana zdrojii podzemnich i
povrchovych vod, uspora energie a neobnovitelnych zdroji, snizeni nadprodukce,
zlepSeni kvality potravin a zdravotniho stavu populace, udrzeni ptirodniho rdzu
krajiny a stability osidleni (Sarapatka a kol., 2010).

Tyto principy jsou piimo zakotvené v zdkonech a nafizenich vztahujicich se

k ekologickému zemédélstvi.

2.2 Platna legislativa

Naftizeni (EHS) ¢. 2092/91. Nafizeni bylo vydano jiz vroce 1991 a slouZilo jako
zékladni norma, podle které se musi fidit vSechny ¢lenské zemé EU. Do té doby nic
podobného neexistovalo a jednotlivé stity si o smérnicich pro ekologické
zemédé€lstvi rozhodovaly samy.

Mezitim vSak dochdzelo v této problematice k mnohym zméndm, coz nakonec
vyustilo ve zruSeni tohoto nafizeni a jeho nahrazeni Natfizenim Rady (ES) 834/2007
o ekologické produkci a oznacovani ekologickych produktl, které je platné od 1.
ledna 2009 aZ dosud.

Dopliiujicim pfedpisem tohoto nafizeni je pak Natizeni komise (ES) 889/2008,
kterym se stanovi provadéci pravidla k natizeni Rady (ES) 834/2007 o ekologické
produkci a oznacovani ekologickych produkti. Zjednodusené¢ feceno, zatimco v NR
¢ 834/2007 jsou stanoveny zékladni pozadavky na produkci, kontrolu a oznacovani
ekologickych produktli v rostlinné a zivocisné vyrobé, v NR 889/2008 jsou tyto
pozadavky upfesnény, jasn¢ definovany a je zde jasn€ déno, jakym zplisobem maji
byt uvedeny do praxe. Prozatim posledni zména tohoto nafizeni byla vydana 14.

¢ervna 2012 pod nazvem Provadéci natfizeni komise (EU) ¢. 505/2012.
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Pro uplnost, jesté existuje Natizeni komise (ES) €. 1235/2008, kterym se stanovuji
provadéci pravidla k NR 837/2007 ohledné opatfeni pro dovoz ekologickych
produktl ze tietich zemi. Troufam si fici, Ze s timto nafizenim vSak piijde do styku
jen opravdu minimum ekologicky hospodaticich zemédélcii, pokud viibec néjaky. I
toto nafizeni bylo neddvno zménéno, a to na Provadéci nafizeni komise (EU) ¢.
125/2013, ze dne 13. srpna 2013.

V Ceské republice je zdkladem legislativy upravujici tuto problematiku zakon ¢&.
242/2000 Sb. o ekologickém zemédélstvi, ktery nabyl ucinnosti 1. ledna 2001.
Béhem let byl n¢kolikrat novelizovan a pozménén, nejprve zakonem ¢. 553/2005 Sb.
(platny od 30. 12. 2005), pozdé&ji zdkonem ¢. 344/2011 Sb., ktery nabyl Gc¢innosti 1.
ledna 2012.

K tomuto zédkonu se dale vztahuje vyhlaska ¢. 16/2006 Sb., kterou se provadéji
nékterd ustanoveni zdkona o ekologickém zemédé€lstvi, platnd od 1. tinora 2006. I
tato vyhlaska byla pozdéji zménéna a to vyhlaskou ¢. 80/2012 Sb., ktera nabyla
ucinnosti 1. dubna 2012.

Zatimco natfizeni EU v podstaté¢ definuji normy ekologického zemédélstvi, které
musi ekologicky zemédélec respektovat, zakony Ceské republiky znich piimo
vychéazeji a proto se vnich tyto normy jiz znovu neopakuji. Namisto toho jsou
v ¢eskych zakonech uptesnény podminky registrace ekologickych zemédélci,
prestupky a spravni delikty, kterych se zemédélec muze dopustit a které budou
trestany, jsou zde jmenovany kontrolni organizace, které jsou povétfené
Ministerstvem zeméd¢lstvi vykonem kontroly a certifikace EZ.

Veskeré zakony, nafizeni a vyhlaSky se neustale vyvijeji a méni. Proto je nezbytné
sledovat jejich aktualizace, nejlépe na portdlu Ministerstva zemédélstvi
www.eagri.cz, na webovych strankach kontrolnich organizaci KEZ o.p.s., ABCERT
AG a BIOKONT CZ s.r.o., popt. na strankach Svazu ekologickych zemédélcii PRO-
BIO.

2.3 Predpoklady k prechodu na ekologické hospodareni

Pti zvazovani, zda cely podnik pfevést na EZ nebo ne, je potfeba samoziejmé
zvazit celou tadu aspektd, zda je konverze vibec proveditelnd, zda se vyplati
ekonomicky a také zda vdané lokalit¢ lze najit odbyt pro vyprodukované

bioprodukty a potraviny.
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Co se tyCe vlubec proveditelnosti, v pfipad¢ této konkrétni farmy je mozné fici, ze
konverze proveditelna je. Nejedna se o pfisné specializovany podnik, je zde
kombinovana rostlinnd vyroba spole¢né s Zivo¢isnou a samotny zptisob chovu skotu
na této farmé se uz velmi blizi tomu ekologickému. Na druhou stranu, farma se
zabyva ptedevsim rostlinnou vyrobou a osevni postup je pomérné uzky, tim peclivéji
a pestieji pak bude muset byt planovan v EZ.

I po strance stanovisStnich podminek je farma vyhovujici. Obecné plati, Ze
ekologické hospodareni se vyplati spiSe v mén¢ trodnych oblastech a piesné tomu
poloha farmy odpovida. Navic, farma lezi v CHKO Ttebonisko, tim spi§ by bylo

vhodné hospodafit v souladu s ptirodou.

2.4 Povinnosti zemédélce v prechodném obdobi

Podle zakona 242/2000 Sb., pfechodné obdobi zac¢ind bézet nejdiive v okamziku,
kdy farmar oznami kontrolnim organtiim a Ministerstvu zemédé€lstvi svlj umysl
hospodatit ekologicky a pozadd o registraci. V prubéhu tohoto obdobi se dosud
konvencni podnik pfeméiiuje na ekologicky. Jeho smyslem je odstranit dopady
konvenc¢niho zemédé&lstvi na zivotni prostiedi, tj. rezidua pesticidli, umélych hnojiv,
antibiotik a dalSich latek, které¢ do ekosystému nepatii, a naopak zavést do podniku
zasady hospodareni, které zivotni prostredi respektuji a neskodi mu.

Ptechodné obdobi trvad 2 roky u orné pudy, luk a pastvin, 1 rok u pastvin pro
nepiezvykavce a 3 roky u trvalych kultur (sady, vinice a chmelnice). Piechodné
obdobi na orné ptidé zacina pred vysetim plodin, u travnich porostil pted sklizni nebo
pastvou a u sadt, vinic a chmelnic pfed prvni sklizni. V chovu skotu na maso trva
prechodné obdobi min. 1 rok, u mensich piezvykavci 4 mésice. OvSem v ptipad¢, ze
konverze se tyka celého podniku vcetné pudy, trva prechodné obdobi 2 roky pro
vSechna zvifata a plochy picnin bez vyjimky.

Piechodné obdobi je vSak naprostym minimem — tim, co vyzaduje zakon. Skutené
dosazeni rovnovahy v ekosystému trva déle, zpravidla se uvadi cca obdobi jedné

rotace osevniho postupu, tj. 6 let i vice.
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3. MATERIAL A METODIKA

Vlastni praci pfedchazelo dikladné studium literatury o ekologickém zemédélstvi,
o chovu skotu, ovci, prasat a driibeze, o picninafstvi, lukafstvi a pastvinafstvi, nebot’
tétma mé prace je opravdu Siroké. Stim souviselo samoziejmé 1 samotné
prostudovani platné legislativy vztahujici se k ekologickému zeméd¢lstvi, kde je
piesné definovéano, jaké jsou povinnosti zemédé€lce hospodariciho ekologicky a jaké
povinnosti se na n¢j vztahuji v pfechodném obdobi.

Béhem néekolika névstév na farmé bylo zjisténo, na co je farma zamétena, jaké jsou
pestovany plodiny a jaky je osevni postup, pouzitd agrotechnickd opatieni, hnojiva,
posttiky, vynosy plodin, jaky druh hospodaiskych zvifat je na farmé chovan a
s jakymi vysledky, ¢im jsou zvifata krmena a kde ustdjena, jaka je vybavenost farmy
mechanizaci, budovami, sklady krmiv a hnojiv.

Ziskané poznatky byly pozdéji utiidény a sepsany do elektronické podoby tak, aby
s nimi bylo mozné déle pracovat a vyuzit je jako podklad pro navrh na konverzi

podniku k ekologickému zeméedélstvi.
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4. POPIS MODELOVE KONVENCNI FARMY

4.1 Zaméreni farmy

Modelovéa farma se nachdzi na Ttebonisku a hospodaii celkem v 5 katastralnich
uzemich — Lomnice nad Luznici, Klec, Frahelz, Luznice, Lhota u Dynina a SmrZov,
na celkové rozloze zhruba 150 ha. Z celkové vyméry piipada 110 ha na ornou pidu,
40 ha na trvale travnaté plochy, pticemz 25 ha je obhospodarovano jako louky a 15
ha jako pastviny.

Zaméfeni farmy je pfedev§im na rostlinnou vyrobu. V osevnich postupech, které
jsou na 4 roky, je zahrnuta piedev§im pSenice, fepka a triticale - ozimé plodiny,
v mensim méfitku pak jeteloviny, luskoviny. SpiSe okrajové se farmar zabyva také
chovem skotu bez trzni produkce mléka a prodejem zastavového skotu.

Dalsi slozkou piijmu je také dodavani biomasy jako paliva pro Energetické
centrum JindfichGiv Hradec.

Farmat rovnéz poskytuje sluzby lisovani, svazeni a stohovani zemédélcim i

zemédeélskym spolecnostem z okolnich Ctyt okrest.

4.2 Prirodni podminky

Hospodaistvi lezi na pomezi okresti Jindfichiiv Hradec a Ceské Budgjovice, jedna
se tedy o obilnaiskou vyrobni oblast, podoblast O3. Pfesné to znamen4, Ze uzemi lezi
v nadmotské vysce 400 — 500 m n.m. Terén je vice ¢lenity, avS§ak max. do 12°
sklonitosti. Stupeni zornéni je okolo 70%. Pfevazné jsou zastoupeny piidy mélké, tzn.
do 30 cm hloubky ptdniho profilu, od hnédozemi a illimerizovanych pid az po pudy
glejové. Co se ty€e zrnitosti piid, pak se jednd nejCastéji o pidy hlinitopiscité az
jilovité. Primérna rocni teplota se pohybuje mezi 5 a 8,5 °C a ro¢ni thrn srazek je
zhruba 550 — 700 mm. Tyto podminky se daji oznacit jako primérné az podprimérné
pro péstovani obilovin, krmnych plodin a fepky olejné. Na celkové vymeére pudy

v CR se podili 13,8 %.
4.3 Chov skotu

Z zivoCisné vyroby se farmar zabyva pouze chovem skotu bez trzni produkce

mléka, a to spiSe okrajove.
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4.3.1 Vybér plemene

V soucasné dobé se v podniku nachazi okolo 15 kusii dobytka, pfi¢emz ty nejlepsi
jalovice jiz maji kolem 94 % krve charolais.

Duvody pro vybér tohoto plemene jsou nasledujici — velky télesny ramec, velka
vytéznost, vysoké denni piirastky. Vysoké ptirtstky u telat jsou dany i tim, Ze kravy
davaji nejvice mléka ze vSech masnych plemen. Velkou vyhodou je i to, Ze byci
dosahuji jate¢né zralosti uz pii hmotnosti okolo 500 kg, 1ze je vSak dale vykrmovat
az do 750 kg zivé vahy bez rizika ukladani tuku. Lze je tedy zpenézit na trhu po
delsi dobu (az ptl roku) a ziskat za né nejlepsi cenu. Vyhodou je i to, Ze tento skot se
dobie pase a vyborn¢ zuzitkuje 1 velké mnozstvi objemnych krmiv. V zemi pivodu
se stdda charolais pouze pasou, v zim¢€ se krmi senem a sendzi bez pfidani jadra a i
timto zptisobem je dosahovano pfirtistkii u telat 1,3 kg.

S vysokou hmotnosti souvisi i vyssi vyskyt obtiznych porodii. V soucasné dob¢ po
mnohaleté selekci jsou porody vyrazné snazsi, presto je vhodné jim vénovat

pozornost (Teslik a kol., 1995).

4.3.2 Vyziva a ustajeni

Zvitata jsou krmena pfedevSim objemnymi krmivy. Pokud okolnosti dovoli,
vétSinu roku travi na pastve. Pres zimu jsou krmena senem a senazi v poméru 1 : 1.
Byci ve vykrmu dostavaji stravu vydatnéjsi, a to kukufi¢nou sildz a sendz rovnéz
v poméru 1 : 1. Jako dopln€¢k dostavaji obilny Srot ve slozeni 30 % psenice, 30 %
je€mene, 30 % triticale, 5 % hrachu a 5 % ovsa — zhruba 1 kg Srotu na kus a den.

Pouze pfes zimu jsou zvifata uzavirdna do stdji. Jednd se o volné ustajeni na
hluboké podestylce s betonovou podlahou o rozmérech 17 x 8 m, kterd je volné
spojena s krmnou chodbou o délce 20 m a Sifce 4 metry. Na krmisté¢ dale navazuje
uzka chodba s malymi dvitky, kudy projdou pouze telata, nikoliv dospélé kravy, a
dostanou se tak do pfistieSku s jemnéj$im, vyzivnym senem a Srotem. Pro vykrm ziru
je urCena dé€lend stdj o celkovych rozmérech 20 x 10 metri, kde jsou mlada zvirata

rozdelena podle pohlavi.

4.3.3 Veterinarni opati'eni, plemenitba
Co se ty¢e ochrannych veterinarnich opatfeni, v podstaté se chov na této farmé
velmi blizi ekologickému zptisobu hospodateni. Preventivné nejsou podavana zadna

1é¢iva, hormony ani jiné podptrné latky.
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Vzdy na jafe jsou kravy testovany na IBR a BSE. Ockovany jsou pravidelné proti
plicni cCervivosti. Pfiblizn€¢ 1x do roka jsou jim oSetfeny paznehty, je to ale
individualni, nékteré kusy to nevyzaduji tfeba i 4 roky.

Plemenitba probiha piirozenou cestou. Cistokrevny plemenny byk je zaptjéen ze
spratelené farmy. Jalovice dospivaji pozdé&ji, proto se poprvé pripousti nejdiive ve 22
— 24 mésicich. I porody probihaji venku na pastviné bez pfimé asistence farmare, je

vvvvvv

Pouze vzacné se u krav objevuji onemocnéni délozniho ¢ipku nebo cysty.

4.3.4 Vysledky chovu

Chov skotu tvoifi na této farmé spiSe doplikovy druh piijmu. PrevaZnou cast
produkce tvofi tzv. zastavovy skot. Telata jsou proddvéana a urcena k dal§imu vykrmu
zhruba v 6 mésicich véku, kdy dosdhnou 150 — 200 kg hmotnosti. Nékolik kust si
farmat ponechava na vykrm pro vlastni potiebu a pro pfimy prodej. PrirGstky dle

zdznamu jsou dosahovany 1 200 — 1 400 g denné.

4.4 Vyroba a prodej biomasy

Energetické centrum Jindfichtiv Hradec zasobuje teplem az 80 % mésta Jindfichv
Hradec.

Palivem pro EC jsou baliky sena, slamy a cilen¢ péstovanych energetickych rostlin,
které jsou svazeny z okruhu az 70 km vlastni dopravou.

Na modelové farmé je biomasa ¢astecné cilen¢ péstovana (naptiklad jetelo-travni
smésky) a ¢astecné skupovana od okolnich zemédélcti. Rostlinnou hmotu farmat susi
na fadku a sam ji lisuje vlastni technikou. Kazdoro¢né¢ do EC doda ptiblizné 2 500

tun biomasy a je jednim z péti nejvétSich dodavatelii vitbec.

4.5 Mechanizace

4.5.1 Traktory

Na farmé je n¢kolik typt traktorti.

e John Deere 7530 Premium (190 PS)
e John Deere 6520 (125 PS)
e John Deere 6230 (100 PS)
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e John Deere 5720 (80 PS)

4.5.2 Ostatni zemédélska technika

Louky jsou secené zacim diskovym strojem Pottinger Novadisc 305, ktery ma
zabér 3 metry a vykonnost zhruba 3 ha/h. Na shrnovani a obrabéni pice jsou
pouzivané stroje Pottinger — Ctyirotorovy Eurotop 1251 (zabér az 12,5 m) a
Sestirotorovy Eurotop 601 (zabér az 6,2 m).

Pro pfipravu pidy ptfed setim obilnin je pouzivan diskovy podmita¢ Pottinger
Terradisc 3000 se 24 disky a zabérem 3 m, pro hlubsi zpracovani pak radlickovy
kypti¢ RKL 300 se zabérem rovnéz 3 m a hloubkou zpracovani pidy az 25 cm. Oba
stroje je mozn¢é pouzit pii jedné operaci — vpfedu na traktor kypiic¢ a dozadu disker.

Pted setim fepky, ktera vyzaduje dikladnéjsi zpracovani piidy, je pouzivan neseny
¢tyfradlicni pluh Pottinger Servo 35 S Nova.

Seti je provadéno secim strojem John Deere 740a, ktery ma zabér az 9 m a presto
klade v pudé nizky odpor, takze ho utahne i méné vykonny traktor.

Ke slizni obilovin slouzi kombajn John Deere 1450 CWS (180 PS), s Sitkou Zaci
listy 3,65 — 5,8 m a zésobnikem na 6 000 I zrna.

Na lisovani je pouzivan vysokotlaky lis na hranaté baliky Krone Big Pack 1290 XC
HDP.

4.6 Vyuziti dotaci

Na farmé jsou vyuzivany pouze nasledujici dotace:

e Jednotna platba na plochu - SAPS
(vypléaci Ministerstvo zemédélstvi na min. 1 ha zemédélské pidy bez ohledu
na to, co produkuje)

e Podpirny a garan¢ni rolnicky a lesnicky fond
(nejednd se o ptimou dotaci zemédélci, ale navraci zpét 3 % Urokil z Gvéru na

agrotechniku)
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5. PLAN PRECHODU NA EKOLOGICKE ZEMEDELSTVI

5.1 Analyza stavajici situace

5.1.1 Rozbor produkce
Farma je pomérné uzce zaméfena na produkei trznich plodin, které jsou z velké

vétSiny prodany.

Procentualni zastoupeni jednotlivych plodin a kultur na farmé

Graf ¢. 1

17% 17% O Repka
@ Obilniny
a O Jeteloviny
O Louky
49% B Pastviny
Zastoupeni péstovanych plodin a kultur na farmé Tab. 1
Repka PSenice | Triticale Jeteloviny | Pastviny Louky
Primérny vynos | 3,8 5,5 5,1 10 2,5 3,5
(t/ha)
Plocha (ha) 25 50 25 10 15 25
Zastoupeni v % 16,6 33 16,6 6,6 10 16,6

Dale je na farmé chovén skot bez trzni produkce mléka. Z tabulky ¢. 2 je patrny
obrat stada. Tabulka vychazi ze stdjového registru a pocitd s daty v letech 2008 —
2012, ke kterym je tieba ptipocist 5 krav starSich roku 08.

Z tabulky je patrné, ze k roku 2012 se na farmé¢ nachazi 12 dospélych krav, 3
jalovice, které se budou letos poprvé pripoustét, a 3 loniské jalovicky do dalSiho
chovu. Dadle jsou na farmé 3 dvouleti byci na porazku a 4 lonsti bycci také na vykrm
nebo nésledny prode;.

Dale z tabulky plyne, Ze nej¢astéji jsou mlada zvifata prodavana v 1 — 2 letech stafi

k dal$imu vykrmu nebo chovu, jen malo zvifat je odvezeno piimo na jatka.
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Obrat stada skotu na farme v letech 2008 — 2012 Tab. 2

Starsi 2008 2009 2010 2011 2012

Narozeno — byci - 7 6 2 5 3
Narozeno — jalovice - 4 4 6 8 3
Prodej — byci - 3 9 4 2 2
Prodej — jalovice - - 3 3 - 4
Koupé — byci - - - - 2% 1
Koupé — jalovice - - - - - -
Jatka — byci - 2 2 - - -
Jatka — jalovice - 1 2 - 1 1
Uhyn — byci - - 1 - - -
Uhyn — jalovice - - - - - 1
Zlstava v chovu — byci | - - - - 3 4
Zustava  vchovu — |5 - 3 4 3 3
jalovice

*zapiijcent plemennych byki k pripousteni

Grafické znazornéni obratu stada v letech 2008 — 2012
Graf¢. 2

OProdej

B Porazka
OUhyn

8% OV chovu
Bl Koupé
ONarozeno

3% 21% 2%

5.1.2 Davky a zpisob aplikace hnojiv

V nize uvedenych tabulkdch ¢. 3 a 4 je shrnuto dévkovéani hnojiv na hektar a
celkova spotfeba hnojiv sohledem na vyméru farmy. Mimo kazdoro¢né
aplikovanych hnojiv je nutné uvazovat kazdé Ctyti roky vapnéni v davce 2 700 kg
CaCOs. Pro zjednoduSeni je celkova davka vépence vydélena ¢tyfmi a uvedena v

tabulce, jako by toto pomérné mnozstvi bylo aplikovano kazdy rok.
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Davka hnojiva na hektar Tab. 3

Hnojivo Repka PSenice Triticale Ostatni

(kg/ha) plochy

NPK 300 250 250 -

Fosmag 200 - - -

LAD 130 180 180 -

DASA 250 - - -

DAM 390 150 238 238 -

CaCO; 675 675 675 675

Celkova potieba hnojiv Tab. 4
Repka PSenice Triticale Ostatni Celkem

plochy

Oseté plocha | 25 50 25 50

(ha)

NPK 7500 12500 6250 - 26250

Fosmag 5000 - - - 5000

LAD 3250 9000 4500 - 16750

DASA 6250 - - - 6250

DAM 390 3750 11900 5950 - 21600

CaCO; 16875 33750 16875 33750 101250

5.1.3 Ochrana rostlin

Na farmé jsou pouzivany nasledujici prostiedky na ochranu rostlin:

Pouzité chemické prostredky a jejich davkovani Tab. 5
Dévka na ha (kg, 1) | Repka PSenice Triticale
Command 36 SC 2x 0,25 - -
Retacel R68 5 1,5 1,5
Mospilan 20 SP 2x 0,1 - -

Clinic 3 - -
Ellastic 1 - -

Fury 10 EW - 0,1 0,1
Maraton - 3 3
Lentipur 50 FW - 1 1

Glean - 0,005 0,005
Alert S - 1 1

Tango Super - 1 1
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Celkova spotieba chemickych prostredkii v kg, [ Tab. 6
Repka PSenice Triticale Celkem
Celkova plocha | 25 50 25
(ha)
Command 36 SC | 12,5 - - 12,5
Retacel R68 125 75 37,5 237.,5
Mospilan 20 SP | 5 - - 5
Clinic 75 - - 75
Ellastic 25 - - 25
Fury 10 EW - 5 2,5 7,5
Maraton - 150 75 225
Lentipur 50 FW | - 50 25 75
Glean - 0,25 0,125 0,375
Alert S - 50 25 75
Tango Super - 50 25 75

5.1.4 Spotieba nafty a lidské prace

Spotieba nafty je jednim z ndkladi, ktery je mozné sledovat pii ekonomickém

hodnoceni konverze na ekologické hospodareni.

Cetnost vstuptl na pozemky je zhruba shrnuta do néasledujici tabulky ¢. 7. Z toho se

pak vychazi pfi vypoctu spotieby nafty a lidské prace dle typu pracovni operace a

pramérného mnozstvi spotiebované nafty a prace za predpokladu, ze na farmé je

uvazovan stiedné obtizny terén.

Cetnost vstupii na pozembky

Repka

Obilniny

Jeteloviny

Pastviny

Podmitka

1

1

mélka orba

1

1

Stiedné hl. orba

drceni hrud

[ ek 1

Smykovani

rozmetani hnoje

Zaoréavka hnoje

Seti

[N I U '

Postiik

hnojeni PL

hnojeni KL

Vépnéni

O = [N [~ | = | = | [ [ 1

o
()]

0,25

Sklizen obilovin

— O ||| ==t

Sklizen fepky

[a—y

Seceni

(98] 1

Obraceni

Shrnovani

(98]

lisovéani — velké baliky
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Ovijeni balika - - 3 3 -
Dusani a rozhrnovéni | - - 3 - -
silaze
sbér pice k silaZovani - - 3 - -
Cetnost vstupii na pozemky Tab. 7 (pokracovani)
Celkova spotieba nafty a lidské prace Tab. 8

Spotieba Spotieba lidské prace

nafty (1) (h)
Podmitka 580 35
M¢lka orba 1500 80
Stfedn¢ hl. orba 170 9
Drceni hrud 45 33
Smykovani 120 10
Rozmetani hnoje 90 6
Zaoréavka hnoje 2200 110
Seti 385 38,5
Posttik 1265 192,5
Hnojeni PL 360 70
Hnojeni KL 262.5 43,75
Viépnéni 300 15
Sklizen obilovin 900 45
Sklizen fepky 375 17,5
Seceni 696 72
Obraceni 225 22,5
Shrnovéni 367,5 31,5
Lisovani — velké baliky 675 90
Ovijeni balikil 21 8,4
Dusani a rozhrnovani silaze 360 21
Sbér pice pfi sildzovani 420 21
Celkem 10192 881,95

5.2 Navrh na zmény v ZivociSné vyrobé

5.2.1 Chov ovci

Pro rozsiteni zivoc¢isné vyroby na farmé o ovce hovoii nékolik aspekti — jsou
schopny vyborn¢ zuzitkovat pici ztrvale zatravnénych ploch, které zpravidla
v ekologicky hospodaticim podniku ptfevazuji, pfi vhodném vybéru plemene neni
nutné budovat nakladné stavby pro jejich ustdjeni a v neposledni fad¢ jejich maso,
popfipadé¢ mléko, miize predstavovat rozsifeni sortimentu bioprodukti, které bude

farma nabizet, a tim 1 pfispivat k vy§§imu zisku. V soucasné dobé& lze dokonce fici,
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ze poptavka po kvalitnim jehnécim a skopovém mase prevysuje nabidku a vzhledem
k tomu, Ze ve spotfeb& skopového masa (0,03 kg na osobu a rok) Ceska republika
hluboce zaostavd za primérem Evropské unie (3,4 kg na osobu a rok), je

pravdépodobné, Ze se bude zvysovat (Horak, 2006).

a) Vybér plemene

Zamyslenému zpusobu chovu je samozfejmé nutné piizpusobit i vybér vhodného
plemene. Jelikoz na modelové farmé bude chov ovcei bran pouze jako okrajovy zdroj
specializované plemeno — at’ uz masného nebo dojného typu.

S ohledem na pfirodni podminky farmy by bylo vhodné plemeno otuzilé,
nenaro¢né na ustajeni, schopné zit celoro¢né venku, navic se schopnosti zuzitkovat i
méné kvalitni porosty, jakych je konkrétné na Tiebonsku pomérné dost. Tyto
pozadavky spliiuje Sumavska ovce, nase ndrodni plemeno.

Sumavské ovce maji trojstrannou uzitkovost — produkuji vinu, mléko i maso. O
ov¢i vlnu v soucasné dobé neni zajem a pti nejlepsi vili se za ni utrzi sotva tolik
penéz, aby to pokrylo nédklady na stfih ovci. Primérnd produkce mléka podle
Sambrause (2006) ¢ini asi 100 — 120 kg,. Pro ziskéni a zpracovani produkce mléka
pro komeréni tcely by bylo nezbytné vybudovat dojirnu a vyrobnu napt. syrd ¢i
jinych mléénych vyrobkd. To je vSak finan¢né naro¢né a prozatim toto nebude brano
v uvahu, vzhledem k celkovym vysokym vydajim na zavedeni chovu ovci viibec. Je
to vSak jedna z moznosti, kudy by se mohl vyvoj ekofarmy postupem casu ubirat.

Zbyva tedy zamétit se na produkci masa.

b) Technologie chovu

Chov ovci je mozny provozovat i s minimalnimi pocate¢nimi ndklady — tj.
celoroéné venku. Sumavské ovce jsou otuzilé plemeno, navic farma se nenachazi
v extremnich klimatickych podminkach. Nebude tedy nutné budovat ustdjeni, postaci
ptirozené ukryty pfed sluncem a deStém, tj. vzrostlé stromy a kete, popt. navrSené

baliky slamy.

-23 .



Navic Ize ovce past spolené se skotem, ¢imz budou pastviny optimalné vyuzity.
Ovce maji jiné chutové preference pii vybéru rostlin, navic maji v oblib& nizsi travu
nez skot.

Pii plénovani stdda je potieba brat vuvahu nejen plochu pastvin, jaka je
k dispozici, ale i zatizeni pastvin. V ekologickém zemédélstvi se nesmi prekrocit
mnozstvi 170 kg vneseného dusiku na 1 ha pastvin, tj. 13,3 jedince.

Pii primérné plodnosti 135 % lze teoreticky ziskat od 100 bahnic 135 jehnat. Ke
100 bahnicim bude potieba pofidit dva chovné berany. Déle bude uvazovéno, Ze
jehnata se budou vykrmovat do staii asi pil roku, tj. pro jednodussi vypocet nebude
kalkulovano se 135 jehnaty, ale pouze s polovinou (to se promitne pii vypoctu

primérné zivé hmotnosti zvitete).

2 berani x 65 kg + 100 bahnic x 50 kg + 67,5 jehnat x 28 kg = 7 020 kg celkem
............ zhruba 41 kg/jedinec

Podle Pavli a kol. (2004) je mozné pouzit nasledujici vzorec:

PP = celkova plocha pastviny

PZ = maximalni pocet zvifat na pastvé po celou sezonu  ....... 170

PV = primérny vynos susiny .............cccoeveeienienneennnenn. 4 t/ha
DP = délka pastevni sezony ve dnech....................oooeiinin 365 dni
ZH = pramérna Ziva hmotnost zvifat..................cccooceeeenn.... 0,041t

Potieba susiny zvitat (2,5 % Zivé hmotnosti) = 0,025

PP = (PZ x ZV x 0,025 x DP) : PV = (170 x 0,041 x 0,025 x 365) : 4= 16 ha

Je potieba zapocitat i1 ztraty formou nedopaskd, které jsou pii oplitkovém zpisobu

chovu asi 25 %. Potiebna plocha pastvin tedy bude 20 ha.

Pro efektivni vyuziti pastviny bude celkova plocha rozdé€lena na 6 oplitkl. Ovce
budou vypasat vzdy pouze jeden oplutek, ostatni budou mezitim obrlstat anebo se
sklizet na seno ¢i sendz. Plochu pastvin je potieba sklizet minimalné 3x ro¢né, pfi
Sesti oplutcich to tedy znamena 18 pastevnich cykld, tj. na jednom oplitku se budou

zvifata popasat asi 20 dni. Vzdy po pfesunu zvifat na jinou pastvinu by m¢élo
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nasledovat poseceni nedopaskii, z hlediska tspory préace i z hlediska ekologického se
posecend trdva na pastviné ponecha (posekand pice velmi brzy zaroste novym
porostem).

Cast plochy bude nutné sklizet se¢enim. Pfiblizné to lze urdit z nasledujiciho

vypoctu:

P = celkova plocha pastvin................ 20 ha

a = podil vynosu za obdobi vypasani.....40 %

(je uvazovano, ze se¢ bude probihat pfedevsim zjara, kdy je trava nejkvalitnéjsi a

nejrychleji pfiriista, proto je pocitano s vynosem 40 %)

Ps =P x ((100 - 2a) : 100) = 20 x ((100 — 80):100) = 4 ha

Reprodukci je vhodné organizovat nasledovné: na pielomu zafi a fijna aplikovat
tzv. flushing — krmny Sok — zafazenim jadrnych krmiv a pfevedenim na lepsi
pastvinu. Vysledkem je hromadnéjsi nastup fije a vyssi pocet uvolnénych vajicek pti
ovulaci plemenic, tj. zvySeni procenta oplodnéni (VejCik, PeSinova, 2012). V fijnu je
beran pfipustén do stada, kde je pfitomen po dobu cca 6 tydnd, tj. obdobi dvou
estralnich cykli bahnic. Jedna se tedy o tzv. skupinovy zpisob ptipousténi. Pii
pramérné délce brezosti 152 dni by se vétSina jehnat méla narodit v dubnu, tj.
v dobé¢, kdy uz je relativné piiznivé pocasi. Stado by optimalné mélo mit kolem 50

bahnic, v tomto ptipad¢ tedy budou stada dve.

¢) Vyziva a krmeni

Ovce jsou schopné vyborné zhodnotit krmiva s vyS$im obsahem vlakniny.
Dokonce i1 bahnice kojici jehilata si vétSinou vystaci s krmenim pouze objemnymi
krmivy. Naopak pfemira jadrného krmeni mize byt ovcim Skodliva a pfinejmensim
po vétsinu roku neni nutna.

Na modelové farmé si ovce vétSinu potieby krmiva samy obstaraji pastvou. Nutné
bude pfedevsim zajistit dostatek objemnych krmiv na zimu. Vybornym krmivem pro
ovce, 1 kdyz malo uzivanym, jsou i sildZze a sendze. Jelikoz vSak ovce budou zit

celoro¢né venku, hrozilo by riziko, ze $tavnatd krmiva v zimé zmrznou a zplsobi
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vice Skody nez uzitku. Stejny problém je 1 s pouzitim krmnych okopanin, kterymi se
také pres zimu zpestiuje krmna dévka. Ty maji ptiznivy vliv i na sekreci mléka — coz
vSak neni vyhovujici v tomto piipadé, jelikoZ pii predpokladané technologii chovu
pres zimu zadna jehnata na farmé nebudou. Proto je nutné brat v potaz zejména seno,
idedln¢ alespoii dva druhy (napf. lucni a jetelotravni), a mensi mnozstvi jadra.

Jadro bude ovcim podavano pouze po dobu tzv. flushingu — na podzim (4 tydny —
asi 0,3 kg na bahnici a den, berantiim asi 1 kg na kus a den po celou dobu pfipousténi)
a v obdobi tésn¢ pred porodem (asi 6 tydnli — asi 0,4 kg na kus a den), kdy se vyrazné
zvySuji naroky na vyzivu plodd, ale zaroven jejich téla uz natolik vypliuji biisni
dutinu matky, ze ta uz nemtize ptijimat dostatek zivin formou objemnych krmiv
(Ochodnicky, Poltarsky, 2003). Jelikoz bahnéni bude probihat hromadné na pastviné
ptiblizn€ v dubnu az kvétnu, kdy uZ je vysoka kvalita pice, bahnice pokryji veskerou
potfebu Zivin praveé pastvou. Pridavek jadra by byl vhodny pouze u bahnic v hor§im
vyzivném stavu nebo napft. u matek s vice jehnaty, v praxi, kdy je celé stddo spolecné
na pastve, se to vSak nedd zrealizovat (garapatka,Urban a kol., 20006).

Dale bude jadro pfidavano odstavenym jehnatim ur¢enym k vykrmu, a to v davce
cca 0,3 kg na kus a den. Jehnata budou odstavena asi ve 2 a pul mésici stari, kdy by
meéla dosdhnout alesponn 18 kg a mit pln¢ funkcéni predzaludky, aby mohla plné
vyuZivat objemna krmiva. Vykrm je G¢elné provozovat do 5 mésicii stafi, kdy zvirata
nejrychleji rostou a zarovenn po tuto dobu miizeme maximalné vyuzivat pastevni
porosty, tzn. asi 75 dni (Suchy a kol., 2011).

Jako vhodné druhy jadra pro ovce se jevi oves (muze tvofit asi polovinu mnoZzstvi
jadernych krmiv, v obdobi pfipousténi je mozné krmit i samotny oves — ma piiznivy
vliv na pohlavni aktivitu), jeémen a v menSim mnozstvi hrach, bob nebo
luskovinoobilni smési. Tyto je mozné zkrmovat jako celd zrna anebo 1épe mackana ¢i
srotovand. Casto se ve vyzivé zvifat pouzivaji extrahované §roty, ty jsou vSak v EZ
zakéazané.

Samoziejmym doplikem, ktery musi mit ovce stale k dispozici, je mineralni liz a

sal.

d) Potiebné mnozstvi krmiva

Jelikoz se predpokladd umoznit ovcim krmeni senem piimo na pastvingé (z

krmnych vozii) a seno nebude peclivé odméefovano jednotlivym zvifatim, je potfeba
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pocitat 1 s urCitymi ztratami. Pfi tomto zplisobu krmeni je nutno na kazdé zvite
pocitat aZ se 4 kg sena na kus a den pfes zimni obdobi (Ochodnicky, Poltarsky,
2003). I kdyz zvitata budou celorocné na pastving, je tfeba pocitat s tim, Ze zhruba
od listopadu do bfezna budou pfevazné zavisld na dodaném senu — to znamena asi
151 dni. V této dob¢ uz nebudou na farm¢ zadna jehnata, je mozné tedy pocitat jen
s dospélymi jedinci — 100 bahnic a 2 berani.

Celkem tedy bude potfeba 102 x 4 x 151 =61 608 kg sena.

Pokud pro zpestfeni budou ovcim nabizeny dva druhy sena — tedy lu¢ni a napf.
jetelotravni, pfi¢emz jetelotravni bude slouzit pouze pro prilepSeni a na celkové
spottebé se bude podilet "4, pak bude nutné zajistit 15 402 kg jetelotravniho sena a
46 206 kg lu¢niho sena.

Navic ptebytky sena ze zimniho obdobi je mozné vhodné vyuzit na jafe, kdy mlada
trava neobsahuje dostatek vladkniny a naopak ma prebytek dusikatych latek.
Ptidavkem sena se tyto nedostatky vyrovnavaji. Je tedy Iépe pocitat rad¢ji s vetsi
zasobou.

Spotiebu jadra je mozno také orientacné vypocitat z vySe uvedeného.

Flushing 28 dni x 0,3 kg x 100 bahnic = 840 kg ovsa

70 dni x 1 kg x 2 berani = 140 kg ovsa
Biezost 42 dni x 0,4 kg x 100 bahnic = 1680 kg (1/2 ovsa, ¥ je¢mene, V4 hrachu)
Vykrm 75 dni x 0,3 kg x 150 jehnat = 3037,5 kg (1/2 ovsa, % je¢mene, ¥ hrachu)

Celkem tedy bude potieba 3 339 kg ovsa, 1 180 kg je¢mene, 1 180 kg hrachu.

e) Odhadované trzby

Hlavnim produktem chovu budou jateCna jehnata. ZjednoduSené¢ je mozné
kalkulovat nasledovné:

Plodnost tohoto plemene se uvadi 135 % (podle Svazu chovatelii ovei a koz). Od
100 bahnic je tedy teoreticky mozné odchovat az 135 jehnat. Mlze se stat, Ze
n¢kolik jehnat uhyne, podle statistik je umrtnost obycejné asi 8 %, tzn. 11 kusi.
Zbyva tedy 124 jehnat. Za ptedpokladu, ze jehiiata budou vykrmovana do porazkové

hmotnosti 30 kg, celkové€ se ziska 3720 kg Zivé hmotnosti. Otazkou je, za jakou cenu
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se podaii maso zpenézit. Primérnd vykupni cena jehnéciho masa je 55 K¢/kg z.hm
(0daj k roku 2012, plati vSak pro konvenéni zemé&d¢lstvi).

Pokud by byl realizovéan prodej jehnéc¢iho ptimo ,,ze dvora®, pak bude samoziejmeé
cena vyssi. Podle nabidky nékolika soukromych farem nabizejicich jehné¢i maso se
cena pohybuje kolem 170 K¢/kg, v pripadé, ze bylo maso porcované, tak byla cena
podstatné vyssi podle druhu masa.

Doméci porazka ovci je sice legislativné mozna, v praxi ale témef nerealnd. Zaprvé
— nutnost pofidit nezbytné vybaveni a zafizeni k porazce zvifat, zadruhé — je
prakticky nemozné ziskat veterinare, ktery by byl svym podpisem a razitkem ochoten
stvrdit zdravotni nezdvadnost masa ziskaného doma a jeho vhodnost k dalsi
distribuci. Nevyhody doméci porazky tak mnohonasobné prevysuji jeji vyhody.

Zde bude nutné navazani spoluprace s bio-jatkami v Sasové u Jihlavy, kde by
zvitata byla porazena, maso naporcovano a bylo by mozné ho rovnou prodat,
popfipad¢ ulozit do mrazirny.

Dale je moznost ziskat dotace na chov Sumavské ovce coby genetického zdroje.
Dotace se poskytuji do 500 K¢ na jednu reprodukéné aktivni bahnici (tj. bahnice,
ktera se obahnila nejméné 1x za posledni dva roky), za podminky, ze bahnice bude
zatazena do kontroly uzitkovosti, je zapsdna v plemenné knize a lze dolozit jeji

oboustranny piivod.

f) Produkce statkovych hnojiv

Poslednim hlediskem, které je nutno zvazovat, je i produkce statkovych hnojiv.
Jelikoz budou ovce chovany bez ustijeni a budou se volné€ pohybovat po pastving,
nelze mluvit o produkci hnoje ¢i kejdy, které by bylo dale vyuzitelné pii péstovani
rostlin.

Produkce exkrementli vSak samoziejmé neni zanedbatelnd a bude s ni kalkulovano

pti celkové bilanci Zivin na farmé.

5.2.2 Chov skotu

Chov skotu uz samoziejmé na farm¢ je zaveden, vcetné vybudovaného chovného
stdda a nezbytnych zemédélskych budov. Dokonce i zpisob jeho chovu v hrubych
rysech odpovida principim EZ — zvifata jsou vétsi ¢ast roku chovéna venku na

pastvinadch, krmena jsou prevazné objemnymi krmivy, reprodukce probiha

-28 -



prirozenou cestou. Aby se zbytecné nezvysily naklady pii konverzi na EZ, chovné
stddo bude zachovano viceméné tak, jak je (nebylo by ucelné chovné staddo
likvidovat a zavadét zcela jiné plemeno, byt mozna vhodnéjsi do podminek EZ) a je

tteba zvazit nutné kroky souvisejici s pfechodem na ekologické hospodareni.

a) Vybér plemene

Jak uz bylo uvedeno vyse, na farmé je zaveden chov skotu bez trzni produkce
mléka, svysokym podilem krve charolais, zaméfené pievazné na produkci
zastavového skotu.

Charolais je plemeno velkého télesného ramce. Je nejrozsifenéjSim masnym
plemenem na svété, nicméné fe€ je o konvenénim zemédelstvi. V literatuie se uvadi,
ze zvitata jsou schopna piijimat velka mnozstvi objemnych krmiv a dobfe se pasou
(Sarapatka, Urban a kol., 2006), dale Ze zhodnoceni krmiva je piiznivé (Sambraus,
2006). Z toho Ize usuzovat, Ze dobrych vysledkli bude mozné dosdhnout 1 pti pouziti
mén¢ koncentrovanych, ptfevazné objemnych krmiv v EZ.

Jedinym produktem chovu krav bez trzni produkce mléka je maso. Podle Suchého
a kol. (2011) v podstaté existuji 3 varianty vykrmu:

1. mléény vykrm telat (produkt: teleci, porazka ve vé€ku 4 — 5 mésicii ve 200 kg
z.hm.)

2. metoda ,,baby beef (produkt: kvalitni hovézi z mladych zvifat s nizkym
podilem tuku, podm. je denni pfirastek min. 1,2 kg, pordzka nejpozdéji do
hmotnosti 500 kg)

3. klasicky vykrm skotu (produkt: hovézi, porazka obvykle okolo 18 mésici
stari)

Prvni dvé technologie jsou zalozené na intenzivnim rastu mladych zvitat,
dosahovaném pomoci koncentrovanych krmnych smési. To se v§ak do podminek EZ
nehodi. Je nutné tedy zvazovat posledni moznost. Vyhodou je, Zze farma disponuje
vysokym procentem orné pudy, teoreticky tedy bude mozné vypéstovat nejen
dostatek picnin, ale i jadra a okopanin nezbytnych pro vykrm skotu.

Problémem bude zpracovani a odbyt ziskaného biomasa. Zatimco v konvencnim
rezimu modelova farma vétSinu mladych zvifat proddvala coby zastav k dalSimu
vykrmu, po konverzi na EZ by pochopitelné postradalo smysl, aby bio-zvifata

konc¢ila v konvenénim zemeédélstvi.
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b) Technologie chovu

Chov skotu probihd na farm& pievazné venku, na pastvinach, pouze za
nejchladnéjsich mésicti jsou zvifata ustdjena. Aby chov pln¢ vyhovoval potiebam
EZ, je potieba promyslet nékteré detaily.

Zatimco az dosud byl chov skotu na farmé spiSe okrajovou zélezitosti a
ptedstavoval jen dopln€k piijmi zrostlinné vyroby, po konverzi by to mélo byt
naopak. Bude nezbytné rozsitit zékladni chovné stado. Soucasna stdj pouzivana jako
zimovisté pro chovné kravy ma rozméry 17 x 8 m, na kterou navazuje krmisté o
rozmérech 20 x 4 m. Plocha leharny je tedy 136 m?, coZ vyhovuje pro ustajeni asi 20
plemenic — kazd4 bude mit k dispozici 6,8 m®, coZ je o n&co vice, neZ nafizuje zakon
(ze zakona min. 6 m” na chovnou kravu). Krmi§té ma zpevndnou plochu, uprostied je
chodba, kudy se pochybuje farmai a mize davkovat krmivo na obé strany chodby,
kde jsou vedené Zlaby. Na krmisté¢ dale navazuje tzv. Skolka — prostor oddéleny
zeleznym ohrazenim tak, Ze se tudy protdhnou jen mald telata a mohou se tu
neruSené krmit jadrem a kvalitnim senem. Chovna staj tedy pro potieby EZ plné
vyhovuje bez jakychkoliv Gprav.

Ze statistik vyplyva, ze v priméru na jednu krédvu a rok ptipadd 0,9 narozenych
telat. Primérné uhyne asi 7% narozenych telat. To znamena, Ze od 20 krav je mozné
pocitat s odchovem asi 17 telat ro¢né. JelikoZ pfi menSim poctu krav je zbytecné
technologicky néaro¢né zabyvat se odchovem né¢kolika malo plemennych jalovic,
odlisné€ je krmit, oddélovat je na pastviné 1 ve stdji od dosp€lych krav atd., nebude
odchov jalovic uvazovan a v ptipad¢ potieby bude levnéjsi chybéjici kus na obnovu
stada dokoupit.

Aby se zajistilo maximalni mnozstvi narozenych telat a nadto pokud mozno sladilo
obdobi teleni do kratkého Casového tiseku, bude nezbytné potidit plemenného byka a
zajistit pro n&j st4j. Minimalni plocha staje pro plemenného byka je 10 m* plus
navazujici venkovni vyb&h o rozmérech min. 30 m”.

Dosud fungujici systém, kdy si farmat plemenného byka ptjcoval, uz pochopitelné
nebude mozny, jelikoz spratelené farma funguje a nadéale bude fungovat
v konvenénim rezimu zeméd¢lstvi.

Inseminaci nelze doporucit. Jak uvadi Teslik a kol. (2000), inseminace jako jedina
metoda plemenitby je Casto pouzivdna hlavné v malych stadech. Nezajisti vSak

zabfeznuti plemenic v ur€eném casovém rozpéti u celého stada, dochazi k posunu
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zabfeznuti az na zavér obdobi a Casto plemenice otelené az v zavéru obdobi teleni
nezabieznou vibec anebo jen za cenu prodlouzeni pfipoustéciho obdobi. Rozsiteni
ptipoustéciho obdobi pak komplikuje situaci v nasledujicim roce, kdy je velky rozdil
ve veku telat.

Z hlediska maximalniho vyuziti pastevniho porostu je optimalni, aby teleni
probihalo v zimovisti od konce ledna do konce bfezna. V tomto obdobi je stado
chovano v zimovisti, kde jsou zvifata krmena ze zasob konzervovanych krmiv.
Chovatel tim mtze ovlivnit intenzitu krmné davky, vytvofit predpoklad pro snadny
priabéh porodl a zajistit potfebnou produkci mléka matek. Nastupem na pastvu
v pocatku vegetacniho obdobi matka reaguje zvySenou produkci mléka. Telata jsou
v této dobé v priméru ve véku 60 dni a hmotnosti 100 kg a jsou schopna zvySenou
produkci mléka jiz vyuzit. Dulezitd je také schopnost telat v tomto veéku vedle
mlécné vyzivy casteCné vyuzivat i pastevni porost a dosahovat tak maximalniho
prirtstku (Teslik a kol., 2000).

S tim pochopitelné souvisi 1 vhodnd doba pfipousténi. Vzhledem k vySe
uvedenému to je od poloviny dubna do 20. ¢ervna v délce 65 dni. Za tu dobu u
plemenic prob&hnou tii estralni cykly, coz zarucuje vysoké procento zabieznuti ve
stade.

Vsechna odchovand telata na farmé zlstanou a budou se vykrmovat. Porazkové
hmotnosti (zhruba 650 — 750 kg) zvitata dosahuji asi v 17 — 19 mésicich stafi, pro
zjednoduseni bude kalkulovano s 18 mésici. Zvitata se do vykrmu zaradi po odstavu,
zhruba na pielomu zafi a fijna, v asi 6 az 7 mésicich stafi, to znamena, ze vykrm
bude probihat pfiblizn¢ 12 mésicii — ptes 1 zimni obdobi (ve staji) a 1 letni obdobi
(na pastving), pted druhou zimou pak uz budou urcena k porazce. Odchov telat na
sebe plynule navazuje — ve vykrmu bude vzdy jen jeden ro¢nik telat (samoziejme
rozdélen dle pohlavi). Po roce vykrmu, na podzim dalSiho roku, piijdou vykrmena
zvitata na pordzku a jejich misto zaujmou pravé odstavend letosni telata.

Z hlediska ustajeni to zcela vyhovuje stavajicim podminkam, jelikoz k vykrmu
skotu je vyhrazena dalsi staj o rozmérech 20 x 10 m rozdélena na 2 poloviny pro
bycky a jalovice. Rozméroveé by vyhovovala az dvojnasobku zvifat, nez cca 17 ks,
ktera budou na farm¢ zvazovéna.

Prvnim ptfedpokladem bude naplanovat potiebnou vymeéru pastvin, podobné jako

pfi planovani pastvin pro ovce. Pro urCeni primérné hmotnosti jednoho kusu a
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zatizeni pastvin bude pocitano s maximalnim poctem zvitat, kterd se v prubéhu roku

budou na farmé nachazet.

20 plemenic........... x 750 kg

[0 ST x 1200 kg

17 ks vykrm.......... x 600 kg

17 ks telat............ x 300 kg

Celkem................ 31500 kg : 55 ks =573 kg/ks

Vzorec podle Pavll a kol. (2004):

PP = celkova plocha pastviny

PZ = maximalni pocet zvitat na pastvé po celou sezonu  ....55

PV = primeérny vynos SuSIiny .........ccoovvevieiiiieineennininennn. 4 t/ha

DP = délka pastevni sezony ve dnech.............................. 184 dni =1.5.-31.10.
ZH = primérna Ziva hmotnost zvifat................................ 0,573 t

Potieba susiny zvitat (2,5 % zivé hmotnosti) = 0,025

PP = (PZ x ZH x DP x 0,025) : VP = (55 x 0,573 x 184 x 0,025) : 4= 36 ha

I zde je tfeba zapocitat ztraty zpisobené nedopasky, tj. 25 %, celkové tedy bude
kalkulovano se 45 ha pastvin. Zatizeni pastvin bude asi 0,7 VDJ/ha, coz je
v naprostém pofadku z hlediska produkce dusiku (pfipustné jsou 2 VDJ/ha).

Stado bude nutné rozdélit podle kategorii — chovné kravy s telaty do odstavu,
jalovice ve vykrmu a bycci ve vykrmu, po vétSinu roku bude zvIast’ samoziejme i
plemenny byk, to znamend 4 skupiny zvifat. Aby byla zajiSténa rotace zvifat po
jednotlivych ¢astech pastvin, bude ucelné pastviny rozdélit na jednotlivé oplitky,
v tomto piipadé na 12 oplitkd, aby kazda kategorie zvirat béhem pastevniho obdobi
3x vysttidala pastvinu. Oplitky vSak nebudou stejného rozméru, protoze neni mozné
jednomu bykovi poskytovat tolik prostoru co 20 kravam s telaty. Cast bude rovnéz

nutné sklizet secenim, opét vypocteno podobné jako v piipade ovci:

P = celkova plocha pastvin................ 45 ha

a = podil vynosu za obdobi vypasani.....40 %
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(uvazovano, ze se¢ bude probihat ptredevSim zjara, kdy je trdva nejkvalitngsi a

nejrychleji pfiriistd, proto pocitano s vynosem 40 %)

Ps="P x (100 - 2a) : 100) =45 x ((100 — 80):100) = 9 ha

Pastvu je mozné provozovat spoleéné s ovcemi. Zatimco optimalni vySka travin
pro skot je asi 25 cm a po spaseni na cca 10 cm uz piestavaji mit zajem, naopak pro
ovce je vyska pice okolo 10 cm optimalni. Oba druhy zvifat se tak budou vyborné
doplitovat. Navic, jak uvadi Sarapatka, Urban a kol. (2006), zafazeni ovci do

spole¢né pastvy se skotem miiZze zvysit objem vyprodukovaného masa az o 20 %.

¢) Vyziva a krmeni

Je nutné vychdazet z toho, Ze odlisné kategorie zvifat maji odliSné naroky na vyzivu.
Pokud nebudou respektovany, zvifata nebudou dosahovat pozadovanych pfirastkl a
o rentabilit¢ chovu nebude mozné mluvit.

Ze zékona je chovatel povinen zabezpecit min. 60 % denni potieby Zivin v susiné
objemnymi krmivy. ZvySeni produkce se dosahuje piidavkem okopanin a teprve
poslednim krokem muze byt pfidavek jadra, pficemz nejvySe 10 % krmné davky
mohou tvofit krmiva konvenéniho ptivodu. Krmeni musi byt velmi pestré, coz se
v 1ét€ zabezpeci jednoduse pobytem zvitat na pastvin€, v zim¢ je pak vhodné krmit
alesponi dva druhy sena (jedno by mélo pochéazet z ptirodnich luk, druhé mize byt
z picnin péstovanych na orné puadé, napt. jetelové), silaZe ¢€i sendZe a uz zminéné

okopaniny.

VvZiva plemenic v zimovisti:

Pii krmeni chovnych krav je nezbytné plné respektovat sezénnost chovu. Po
prichodu do zimovisté byla od krav pravé odstavena telata a plemenice se nachazi ve
vys$i fazi bezosti. Neni zadouci tvorba tuku a uz viibec ne produkce mléka, proto se
podava sucha krmnd davka sloZzend ze sena a krmné slamy s mens$im ptidavkem
silaze. Zcela vyloucit je tieba okopaniny, které naopak tvorbu mléka podporuji.

Teprve mésic pred porodem je mozné KD obohatit o jadrmé krmivo. Pocita se

zhruba 2 kg na kus a den, rozdélené tak, aby 1/3 jadra dostala zvifata rano a 2/3 jadra
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vecer. Vhodnd je smés ovsa, jeCmene a pSenice, coz jsou obilniny snadno
vypéstovatelné i v rezimu EZ. Obili je nejlépe podavat mackané.

Po porodu se musi krmna dévka zcela zménit a zaradit Stavnatad krmiva, kterd
podpoii tvorbu mléka, ale jen tolik, kolik je tele pod matkou schopno zkonzumovat,
tzn. 6 — 8 litri denné. Podavani jadrového piikrmu nebude nutné pii objemnych
krmivech primérné a vyssi kvality (Jursik, Travnicek, Drgag, 2001).

Ptiklad krmnych davek:

Krmneé davky pro plemenice Tab. 9

KD do 9 mésice biezosti Kg KD po oteleni Kg

Seno luéni 7 Seno jetelotravni 4

Sldma 3 Seno lu¢ni 3

Senaz travni 3 GPS silaz 6

Silaz GPS 3 Senaz travni 4
Mackané obili 1

Sarapatka, Urban a kol., 2006

Vvziva plemenného bvka v zimovisti:

Systém vyzivy plemennych bykl se v zdsad¢é nelisi od jinych kategorii skotu.
(Suchy a kol., 2011).

Doporucuje se, aby 45 — 70 % zivin pochazelo z objemnych krmiv a 30 — 50 %
z jadrnych krmiv. Jako nejvhodnéj$i druh jadra se jevi mackany oves, ktery ma
ptiznivy vliv na pohlavni aktivitu a kvalitu spermatu. V obdobi pted pfipousténim
(asi 2 mésice) je potfeba podavat vice energie, s ohledem na optimalni tvorbu a vyvoj
spermatu. Davka jadra v té dobé mutize byt az 6 kg denné.

Ptiklad krmné davky s ohledem na vyuziti dostupnych krmiv na modelové farmé (v
kg):

Krmna davka pro plemenného byka Tab. 10

Seno jetelotravni

Seno luéni

Krmna fepa

GPS silaz

N LB E

Jadro
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Vyvkrm mladého skotu v zimovisti:

Do zimovis§t¢ mlada zvifata ptfichdzi z pastvin ve véku asi 7 — 8 mésicl, pfi
hmotnosti pfiblizné 300 kg. Zadouci je denni piirtistek okolo 1 000 g. V konvenénich
chovech je to samoziejm¢ podstatné vice, konkrétné u Cistokrevnych charolais se
dosahuji pfirtistky az 2000 g denné. Zde vSak je tfeba opét citovat autory JurSika,
Travnicka a Drgace (2001): Nevidime spravny cil ekologického chovu zvitat v chovu
Spickovych vysokoprodukénich jedincii, kde je problém pfirozenym zplisobem
pokryt jejich potiebu i zakladnich zivin...lze fici, Ze radsi stitedné€ vysokou produkei,
kterou dostatecné zabezpecime, ale bez nutnosti sahat po syntetickych doplicich.

Nutno podotknout, Ze v konvencnim vykrmu jsou obvyklou slozkou potravy
extrahované Sroty nebo dokonce mocovina, kterou se nahrazuje az 50 % potieby
dusikatych latek, diky kterym je vysokych piirastkli dosahovano (Suchy a kol.,
2011). Takové ptikrmy jsou v EZ zakazané.

Dalsi obvyklou slozkou krmiva pro vysokoprodukéni zvitata je kukuii¢na silaz.
Kukuftice je vSak plodina vyZzadujici vysoké vstupy, je ndrona na agrotechniku a
hnojeni, aby se dosdhlo uspokojivych vynost. Navic bylo prokazano, ze vykrm byki
travni silazi vykazuje ve srovnani se silazi kukufi¢nou srovnatelné¢ ekonomické
vysledky (Kvapilik, 2008). Z téchto divodi kukufi¢nad silaz do krmnych davek
v podminkdach této farmy nebude zahrnuta.

Za predpokladu, ze ptirastek bude okolo 1 kg denné¢ a zvifata budou v zimovisti
pobyvat asi 181 dni, pak na zacatku pastevniho obdobi dosdhnou hmotnosti kolem
480 kg.

Pozn.: do vykrmu jsou zatazeny i jalovice, jejich nutricni naroky ve vykrmu jsou

ale velmi podobné jako u byckd.

Krmna davka - vvkrm bycki 300 kg (prirustek 1000 g/den) Tab. 11
GPS silaz 12 kg
Lucni seno 1 kg
Krmna fepa 1 kg
PSenice 0,6 kg
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Krmna davka - vokrm bycki 400 kg (priristek 1000g/den) Tab. 12

GPS silaz 13 kg
Lucni seno 1,5 kg
Krmna fepa 1 kg
PSenice 1 kg
Letni krmna davka:

Béhem pastevni sezony budou vSechna zvifata pochopitelné¢ umisténa na pastving,
kde se budou past, coz je nejprirozengjsi zptusob vyzivy. Jak uz bylo uvedeno vyse, i
kravy s telaty si vysta¢i s objemnymi krmivy.

Pouze v kategorii vykrmu bude podavano mensi mnozstvi jadra, a to asi 1 — 1,5 kg
jadra na kus a den.

Samoziejmosti je celorocné dostupny mineralni liz a sil, ze kterych zvifata sama

dle potfeby hradi svou potifebu minerali.

d) Potifebné mnozstvi krmiva

Béhem léta si skot krmeni viceméné obstard sdm na pastvé. Dulezité tedy bude
zajistit dostatek krmiv na zimu, coZ je mozné orientacné ur€it z vySe uvedenych
krmnych davek. Pti vypoctu bude pocitano s ustdjenim zvirat v zimovisti po dobu
181 dni (od 1.11 do 30.4), v praxi to vSak bude spiSe mén¢, s ohledem na pocasi.
Ptipadné piebytky krmiv se vSak vyborné uplatni na jate, pti prechodu zvifat na
pastvu. Jak uvadi JurSik, Travnic¢ek a Drgac¢ (2001), v praxi to probihd tak, Ze zvifata
se na noc zaviraji do stdji, kde jim poskytneme seno, popt. silaz ¢i sendz, a teprve
rano po nasyceni se vypousti na pastvu. Tim pfedchazime celé fad¢ problémtim, jako
muze byt pastevni tetanie, dysfunkce bachoru, prijmy.

Kromé krmiv je potfeba zajistit i dostatek slamy na podestylani. Pfi hluboké
podestylce se uvadi spotfeba 6 — 10 kg sldmy na kus a den, v priméru tedy bude

uvazovano s 8 kg. Cast Cerstve nastlané slamy skot samoziejmé také zkonzumuje.

Celkova potreba krmiv pro plemenice (v kg) Tab. 13
KD do 9.|Kg | Obdobi KD po oteleni | Kg | Obdobi unor,
meésice listopad,prosinec, leden brezen, duben = 89
biezosti =92 dni x 20 krav dni x 20 krav
Seno lucni 7 12880 Seno 4 17120

jetelotravni

-36 -




Slama 3 5520 Seno luéni 3 5340
Senaz travni 3 5520 GPS silaz 6 10680
Silaz GPS 3 5520 Senaz travni 4 | 7120
Obili 2 31 dni x 20 krav = 1240 | Mackané obili | 1 1780

Celkova potreba krmiv pro plemenice (v kg)

Tab. 13 (pokracovani)

Pozn.: Celkova potieba jadra pro plemenice je 3020 kg, jednd se o smés ovsa,
jeCmene a pSenice rovnym dilem, tj. 1006 kg ovsa, 1006 kg jeCmene a 1006 kg

pSenice

Celkova potieba krmiv pro plemenného byka a skot ve vykrmu (v kg) Tab. 14

Plemenny byk | kg

Seno 4 724

jetelotravni

Seno lu¢ni 4 724

Krmna fepa 4 724

GPS silaz 10 1810

Oves 4 Listopad, prosinec, leden, inor = 120 dni x 4 kg = 480 kg

Oves 6 Btezen, duben = 61 dni x 6 kg =366 kg

Vykrm 300 kg Kg 90 dni x 17| Vykrm 400 | 91 x 17 ks
ks kg

GPS silaz 12 18360 13 20111

Lucni seno 1 1530 1,5 2320,5

Krmna fepa 1 1530 1 1547

PSenice 0,6 918 1 1547

Pozn.: V kategorii vykrmu bude ptikrmovéano jadro (pSenice) i

obdobi, tzn. 184 dni x 17 ks x 1,5 kg = 4692 kg

béhem letniho

Potieba krmiv celkem (v kg): Tab. 15
Seno luéni 22794,5

Seno jetelotravni 7844

Senaz travni 12640

GPS silaz 56481

Oves 1852

JeCmen 1006

Psenice 8163

Krmna fepa 3801

Slama 60544
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e) Odhadované trzby

Jak uvadi Kvapilik (2008), je nutno zajistit porazky zvifat na certifikovanych
jatkach pro ekologické porazky a odbyt za vyssi nez konvenéni ceny.

Ze statistik vyplyva, ze vykrm byka konvencnim zpuisobem v naSich
podminkach (CR) je vétSinou ztratovy — naklady jsou vyssi nez zisky,
v nejlepSim pifipadé se rovnaji. Bylo vypocteno, ze vykrm byki ekologickym
zpusobem je jesté nakladnéjs$i — asi o 10 000 K¢ na ks.

Ze statistik vyplyva, ze pti porazkové hmotnosti 665 kg a primérném piirastku
987 g denn¢ (coz jsou hodnoty podobné jako na modelové farm¢) hmotnost
jatecné upraveného téla ¢ini 374 kg. Jestlize bude vykrmovano zhruba 17 kusi za
rok, pak kazdy rok se ziska 6358 kg masa.

Jednoznacéné tedy bude nutné zaméfit se na nékterou z forem ptimého prodeje.
Roku 2010 byla uvedena do provozu prvni bio-jatka v republice v Sasové na
Jihlavsku, coZ je asi 120 km od sledované farmy. Bude nezbytné navazat
spolupréci s timto podnikem a ziskané maso pak dale distribuovat v bio-kvalité.

Kvalitni maso je nejlépe prodat ptfimo ze dvora. Zajimavy je tdaj z roku 2003,
kdy primérna cena ,,ze dvora*“ byla 203,75 Kc¢/kg jatecné hmotnosti, zatimco
cena na konvencnich jatkach byla 56,25 Ké/kg. V prepoctu k soucasné trzni cené
hovéziho 78 K¢/kg by bylo mozné pii pfimém prodeji zadat zhruba 280 Kc/kg.
Prodej za tuto cenu miize byt zcela redlny — vzhledem ktomu, Ze cena
konven¢niho hovéziho v obchodech se bézné pohybuje nad hranici 200 K¢/kg a
,»modni“ dovozové maso z Argentiny ¢i Brazilie se pohybuje dokonce okolo 600
— 700 K¢&/kg. Neni tteba dodavat, Zze domaci bio-maso ma kromé ceny a kvality i
mnohé¢ jiné piidané hodnoty v souladu s hodnotami ekologického hospodareni.

Vyhodou pii pfimém prodeji je kromé jiného 1 to, ze jateCna téla nepodléhaji
klasifikaci podle jakostnich tfid a lze se ziskem prodavat i maso jalovic.

Rovnéz by bylo vhodné vyuzit nedaleké lazenské mésto Tiebon (10 km), kde

se kromé samotnych ldzni nachazi i fada restauraci.

f) Produkce statkovych hnojiv

Jestlize skot je chovan na hluboké podestylce se spotiebou slamy 8,5 kg na kus

a den (coz zhruba odpovida 1 predeSlym kalkulacim), pak rocn¢ 1 VDI
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vyprodukuje 11,5 tun hnoje. Na modelové farm¢ vSak bude skot ustdjen jen
ptiblizné polovinu roku a bude se pocitat jen s dospélymi kusy a skotem ve
vykrmu. To znamend, ze 1 VDJ vyprodukuje jen polovi¢ni mnozstvi, asi 5,75 t
hnoje. Za predpokladu, ze dospéla krava ma hmotnost 750 kg, byk 1200 kg a skot
ve vykrmu na zimovisti v priméru 350 kg, pak to odpovida 44,3 VDJ a
celkovému mnozstvi 255 tun hnoje.

Béhem letniho obdobi pti pobytu na pastving je nutné rozhrnovat exkrementy
napf. smykovanim, aby se zabezpecil rovnomérny rozptyl zivin a nevytvéaiely se
predusikované okrsky porostl, kterym se skot vyhyba (Jursik, Travnicek, Drgac,

2001).

5.2.3 Chov slepic

Pii zvazovani, o jaky druh hospodéiského zvitete kromé ovci a skotu jeste
rozsifit chov zvifat na modelové farmé, rozhodovala finan¢ni narocnost pii
budovani chovatelského zatizeni pro dany druh zvifete, schopnost farmy zajistit
dostatek krmiv, zdjem o vyprodukované bioprodukty a cenovd prémie za
produkty v kvalité bio.

Jelikoz farma disponuje dostatecnou rozlohou a vysokym podilem orné pudy,
nebude problém vyprodukovat dostatek nejen objemnych, ale i jadrnych krmiv.
Zatimco vSak pro chov prasat je potfeba budovat nakladné staje a zajistit vysokou
urovenn chovu, v chovu slepic je situace jind — z mnoha hledisek jednodussi.
Navic, jak uvadi Sarapatka, Urban a kol. (2006), ze vech Zivo¢isnych produktt
v ekologické kvalit¢ dosahuji pravé vejce nejvyssi cenové prémie od 40 do 180
%, kromé& toho vejce jsou druhou nejzadanéjsi polozkou v sortimentu

biopotravin.

a) Vybér plemene

Stejné jako u vybéru plemene ovci, i zde by bylo vhodné zvolit ptivodni ¢eské
plemeno — Ceska slepice zlaté kropenatd, zkracené zvana Ceska zlata kropenka
nebo Ceskd kropenka. I kdyz jind plemena slepic maji v priméru vyssi snasku,
ceské kropenky maji jiné prednosti. Jsou to slepice odvozované od pivodnich
selskych slepic, kterd se uz po staleti potuluji okolo statkii a hospodaiskych

budov. Jak uvadi Sonka (2006), jsou odolné vii¢i pocasi, shan¢livé (East potravy
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si obstaraji samy), zna¢né ostrazit¢ a maji dobré mateiské schopnosti. Kromé
toho — jejich chovem na farmé je mozné pomoci zvysit populaci tohoto plemene,
kterd je velmi nizk4 (do kontroly uzitkovosti je zafazeno okolo 200 slepic v 6
chovech). Tim zaroven bude respektovana jedna ze zasad ekologického
zeméd€lstvi, a to zachovavat biodiverzitu — nejen ve volné pfirod¢, ale 1 na
farmé.

Dospélé slepice dosahuji hmotnosti 2 — 2,5 kg, kohouti o néco vice — 2,3 — 2.8
kg. Uzitkovost je na nosné plemeno pomérné nizkd, dosahuje asi 150 az 190 ks

vajec rocné. Primérnd hmotnost vejce je 55 — 60 g.
b) Technologie chovu

Po zvazeni vSech pozitiv i negativ lze jako vhodny a finan¢né nenaroény
zptisob chovu doporuéit tzv. mobilni dribezarnu podle Sarapatky, Urbana a kol.
(2006). Jednoduse se jedna o vybeh kryty pletivem a cely se taha traktorem po
pastviné.

Obrovskou vyhodou této myslenky je jednak znemoznéni devastace travniho
drnu a jednak zabranéni pfemnozeni parazit. Tim, Ze je vyb¢h kryty pletivem, se
navic zabrani kockdm, dravym ptakim a jinym predatorim v likvidaci slepic.
V neposledni fadé, pfemistovanim vybehu po pastviné budou mit slepice stale
zajistény pestry vybeér potravy.

Do hejna slepic je zmnoha divodi vhodné umistit také kohouta. Kohouti
lehkych nosnych plemen jsou velmi aktivni, proto se bézn¢ doporucuje jeden
kohout na 15 — 20 slepic, aby byla zajisténd dobra oplozenost vajec (Sonka,
20006). Jelikoz vsak odchov kurat nebude prvotnim cilem chovu, na hejno 50
slepic postaci dva kohouti.

Z organizac¢nich diivodi navrhované hejno o poc¢tu 50 nosnic se rozdéli na dvé
mensi hejna o 25 kusech, kazdé sjednim kohoutem. To pIné¢ vyhovuje i
socialnimu chovani dribeze, protoze praimérné hejno v piirod¢ je tvoreno 8 — 50
jedinci. Vice kust si jednotlivé slepice jednoduse nejsou schopné zapamatovat.
Ze zékona je stanoveno, 7e na 1 m’ staje pfipada max. 6 nosnic, pro venkovni

vybsh je minimum 4 m* — doporucuje se rad&ji 5 — 10 m* na kus.
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Pro jedno hejno je tedy potieba kurnik s minimalni plochou 4,5 m* a vybéh o
plose 250 m%, rozméry mohou byt napiiklad 2 x 2,5 m pro kurnik a 10 x 25 m pro
vybeh.

Kurnik postaci ze dfeva. Jak uvadi Verhoef-Verhallen a Aad Rijs (2003), mezi
zakladni vybaveni kurniku patii snaSkova hnizda (o rozmérech 30 x 30 cm a
vysce 40 cm), pocita se jedno hnizdo na 3 slepice, coz predstavuje 8 hnizd. Dale
jsou potieba htady. Pro lehkd plemena postacuje 1 m hiadu pro asi 4 slepice, to
znamend, ze je nutné kurnik vybavit min. 6,5 m hiadd. Podestylka i vystelka
snaskovych hnizd bude ze slamy, mize byt pouzito i seno, pokud bude tfeba
zuzitkovat napt. staré zasoby méné kvalitniho sena. V kurniku s navazujicim
vybéhem mohou byt slepice umisténé celorocné, bez nutnosti naptiklad ptitapéni.

Vybéh je vhodné zhotovit nejlépe z hliniku, jehoz nejvétsi vyhodou je to, ze je
lehky. Navic na rozdil od dfeva a Zeleza nepodléha pfirodnim zivlim a je
v podstaté neznicitelny.

Jelikoz slepice dosahuji snaskového maxima ve druhé sezon€ a pak uz pocet
vajec klesd, je nutné zvazovat pravidelnou obménu nosnic. Je lepsi nosnice
obmeénovat pribézné, jelikoz n¢jakou dobou trva, nez mladé kufice zacnou snéset
a prvni vejce byvaji mensi nez obvykle. Proto se kazdy rok vymeéni jen polovina
z kazdého hejna, tj. celkem 25 slepic.

Ceské kropenky maji zachované na rozdil od vétsiny plemen dobré mateiské
vlastnosti a jsou schopné vejce vysedét samy, coz je pii menSim poctu slepic
idealni metoda odchovu. Pod jednu kvo¢nu se optimalné podsazuje 17 vajec,
bude tedy stacit, kdyz kaZzdoro¢né nasednou 3, radéji 4 kvocny. V nejlepSim
piipadé by bylo mozné odchovat az 68 kufat, coz znamenad, Ze i pii pfipadnych
uhynech, nékterych neoplozenych vejcich a samozfejmé uréitém procentu
kohoutkii v odchovu Ize takto ziskat pozadovanych 25 mladych kuficek do
dalsiho chovu. Ptipadné ptebytky mladych kufat, stejné¢ jako vyfazené nosnice,
nejsndze mize vyuzit farmaf pro vlastni potfebu, popt. zkusit je zpenézit rovnéz
formou prodeje ,,ze dvora“

Jelikoz slepice sedici na vejcich vyzaduje piredevsim Sero a klid, bylo by idealni
kvocny oddélit od zbytku hejna a umoznit jim odchov kufat naptiklad ve stéji pro

dobytek, ktera je ptes 1éto nevyuzita.
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¢) Vyziva a krmeni

Slepice v dribezarnéach jsou krmeny bud’ kompletni sypkou smési ¢i granulemi,
které obsahuji vSe potfebné. Obsahuji vSak i pfisady pro EZ neptipustné, jako
napf. extrahované Sroty nebo syntetick¢ vitaminy. Navic stejné jako u jinych
kategorii zvitat v EZ, i zde plati, ze ¢ast krmiv musi slepice dostat ve formé
objemnych krmiv.

Slepice jsou vsezravci. Na to je tfeba dbat pii sestavovani krmnych davek.
Vedle krmiv rostlinného ptivodu velmi oceni i mensi mnozstvi mléka od krav ¢i
ovci.

Z nékolika moznosti, jak nosnice krmit, nejlépe vyhovuje tzv. vlhka michanina.
Je to pestrd smes jadra, objemného krmiva a okopanin, navic slepice ji velmi rady
ptijimaji. Pfikladem miZze byt nize uvedena smés (jedna se o davku kalkulovanou
pro 50 nosnic), ktera byla mirn¢ upravena s ohledem na dostupné suroviny na
farmé. Jediné, co nelze nahradit krmivem o podobné nutri¢ni hodnoté, jsou
sojové pokrutiny. Ty bude nutné kupovat. Zrniny ve smesi by mély byt Srotované

nebo mackané.

Vihka michanice — sloZeni Tab. 16
Druh krmiva Kg
PSenice 15
Hrach 5
Oves 2,5
Otruby 4
Senna moucka* 2
Séjové pokrutiny 3
Odstiredéné mléko 5
Krmna fepa 10
Krmny vapenec 2,5

Sarapatka, Urban a kol. (2006)

*ptipravuje se rozdrcenim kvalitniho sena, v tomto ptipad¢ jetelotravniho

K vlhké michaniné se vecer pridava mensi mnozstvi celych zrnin, napf. smés
ovsa (25%), je¢mene (15%), hrachu (25%) a pSenice (35%) v davce 30 g na kus a
den. V priibéhu zimy je vhodné alespon Cast zrnin podavat naklicené, ¢imz se

vyrovnava sezonni nedostatek zeleného krmiva.
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Uvedenym zpiisobem je mozné krmit po cely rok. Je tfeba brat v uvahu, Ze
znacnou Cast potravy si slepice najdou samy ve vybchu a samy si tak zpestituji
krmnou davku. Muze se tedy stat (a je to velmi pravdépodobné), ze piijem
nabizenych krmiv bude nizSi nez jak je vypocteno, coz bude samoziejmé

z ekonomického hlediska ptinosem.

d) Potiebné mnozstvi krmiva

Vypocet potfebného mnozstvi krmiv u slepic je mozné brat spiSe jako
orientacni udaj, jelikoz slepice si velkou ¢ast potravy obstaraji sami ve volnosti a
ve vysledku krmivo bude spiSe ptebyvat.

Kromé¢ zékladniho hejna 50 slepic a 2 kohoutil je nutné kazdorocné zvazovat i
odchované kurata. Pro zjednoduseni: jedno kufe = ' dospé€lé slepice = tj. 30
dospélych slepic navic, odchov bude probihat do véku asi 6 mésict = 180 dni,
pfi¢emz se pocita s tim, Ze pak se odchované kufice zatadi do zédkladniho hejna a

vyfazené nosnice a nadbyte¢na kufata se vytadi.

Celkova spotireba krmiv Tab. 17

Druh krmiva Kg Celkem pro  zakl. | Pro kufata | Smés Celkem
hejno Zrnin

PSenice 15 5475 1620 205 7300
Hrach 5 1825 540 146,5 2511,5
Oves 2,5 912,5 270 146,5 1329
Otruby 4 1460 432 1892
Senna moucka* 2 730 216 946
Séjové pokrutiny | 3 1095 324 1419
Odstifedéné mléko | 5 1825 540 2365
Krmna fepa 10 3650 1080 4730
Krmny vapenec 2,5 912,5 270 1182.,5
JeCmen 88 88

e) Odhadované trzby
O doméaci vejce pfimo ze statku je nebyvaly zijem. Je to predevSim

nepopiratelny rozdil v celkové velikosti, kvalité, zbarveni zloutku a nepochybné 1

v obsahu vitamint a jinych ptiznivych latek, ktery je pfi¢inou tohoto zajmu.
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Pokud bude stanovena cena 4 K¢ za 1 vejce a jedna nosnice v primeéru snese
160 ks vajec, pak bude na prodej 8 000 ks vajec x 4 K¢ = 32 000 K¢. Neni to
nijak velkd suma, nicméné je tfeba chédpat prodej vajec ,,ze dvora™ predevsim
jako zpusob, jak jednoduse ziskat zakazniky. Ti si pak v budoucnu zacnou
kupovat tfeba 1 maso a jiné produkty, které bude moci farma nabidnout, a budou

se sem opakovanég vracet.

f) Produkce statkovych hnojiv

Vzhledem k tomu, Ze slepice se budou pohybovat pievazné ve vybézich a
v kurniku bude jen nocovat, je mozné ocekavat jen mensSi mnozstvi
zuzitkovatelného hnojiva.

Ze statistik vyplyva, ze 1 VDI dribeze (coz by odpovidalo asi 250 kustim)
rocn¢ vyprodukuje celkem 16,8 t Cist¢ho trusu. Chov na modelové farmé je
pfiblizné¢ 5x mensi, je mozné tedy ocekavat 3,36 t trusu. Za predpokladu, ze
slepice budou v uzavieném kurniku travit asi 1/3 svého Casu, pak je teoreticky
mozné ziskat 1 t ¢istého trusu.

Pro zajimavost, slepici trus obsahuje v 1 kg asi 52 % suSiny a 20,3 % N, dale
26 % P,0s, 16,3 % K0, 4,6 % MgO a 2% CaO. To jsou hodnoty mnohondsobné
vys$si nez u hnoje kravského. Po piepoctu na hodnotu zivin v trusu obsazenych
bylo zjisténo, ze 1 kg trusu ma hodnotu asi 70 EUR, tj. ptiblizn¢ 1750 K¢. Obsah

wevr

zejména zeleniny a okrasnych kvetoucich rostlin.

5.3 Navrh na zmény v rostlinné vyrobé

5.3.1 Zabezpeceni produkce krmiv

kvalitnich krmiv pro vSechna chovand zvifata. Zatimco v konvencénim
zemédelstvi se krmiva bézné nakupuji (zvlasté proto, ze u mnoha zvifat se
pouzivaji prumyslové vyrabéné krmné smési), smyslem ekologického

zeméd¢lstvi je pravy opak — zajistit na farmé uzavieny kolobéh zivin. To
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znamena vypéstovat dostatek krmiv pro kvalitni vyzivu zvitat a vyprodukované
odpady ve formé statkovych hnojiv zase vracet zpatky do pudy.

Je potieba zhruba vypocitat, jaké mnozstvi jednotlivych druhi krmiv bude
zapotiebi. V tabulce ¢. 18 byly pro vypocet primérného vynosu pouzity hodnoty
platné pro konvencéni zemédé€lstvi a byly pokraceny nasledovné: 70 %
konvenéniho vynosu u obilnin (0zima forma), 80 % luskoviny, fepa 70 %, travy a
picniny 70 %, louky a pastviny 85 % (Sarapatka, Urban a kol., 2006). U
konzervovanych objemnych krmiv je navic potfeba zapocist ztraty, které

v pruméru dosahuji asi 25% (to je jiz zohlednéno pii vypoctu primérného vynosu

na ha).
Minimalni vyméra danych plodin s ohledem na spotrebu krmiv na farmé Tab. 18
Druh krmiva Celkova spotteba vt | Primérny vynos (t/ha) | Min. vyméra (ha)
Seno lucni 69 2,761 25
Seno jetelotravni 242 7,464 3,5
Senaz travni* 12,64 5,235 2,5
GPS silaz** 56,4 7,18 8
Oves 6,9 Zrno: 2,8, slama: 3,36 | 2,5
JeCmen 2,3 Zrmo: 3,85, slama: 3,36 | 0,6
PSenice 15,4 Zrno: 4,55, slama: 3,36 | 3,5
Hrach 3,7 2,56 1,5
Krmna fepa 8,5 42 0,2
Slama 60,5 3,36

*lucni porost, obsah susiny 45%
**s1ldz z luskovinoobilni smésky, obsah susiny 47%

Jak je ztabulky patrné, problémem bude produkce sldmy. Vzhledem k mensimu
mnozstvi péstovanych obilovin bude sldmy nedostatek. Pti vySe uvedené vymeéte by

se ziskalo jen asi 22 t slamy.

5.3.2 Zasady pri sestaveni osevniho postupu

Pfi planovani produkce a ztoho plynoucich pozadavkid na osevni postup se
doporucuje pocitat 1 s plochou, kde se bude péstovat dana plodina na semeno.
V ekologickém rezimu to v§ak ma mnoha uskali. Sarapatka, Urban a kol. (2006)
ekologicky péstitel ma pouze velmi omezené moznosti oproti konvenénimu
hospodaieni v napravé nedostatkli. Jednd se zejména o zékaz pouzivani pesticidd,

regulatorii riistu a hnojeni primyslovymi hnojivy...ekologicky péstitel musi proto
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vyuzivat preventivni opatieni, kterymi jsou zejména: ...omezeni vyuzivani vlastnich
farmatskych osiv, v ptipadé vyuziti téchto osiv zajistit dobré Cisténi a prezkouseni
osivovych hodnot a zdravotniho stavu. Vzhledem k naro¢nosti této problematiky
tedy bude vhodngjsi potfebna osiva zakoupit u certifikovanych semenatskych firem.

Po zvazeni potfeby krmiv pro dobytek je tfeba dale se zamyslet nad tim, jakymi
plodinami se osevni postup doplni. Je tieba samoziejmé brat v uvahu i pozadavky
jednotlivych plodin na klima, ptidu a vldhu. Po promysleni vSech kladi i1 zaport lze
doporucit brambory, které patii mezi nejdilezitéj§i plodiny ekologického
zemédelstvi a cast nebo celd produkce se zpenézuje piimo ,,ze dvora®“. Navic
v osevnim postupu patii mezi zlepSujici plodiny (Konvalina a kol., 2007). Dale je
mozné péstovat vEétsi procento obilnin — zaprvé, farma disponuje vysokym podilem
orné pudy, a zadruhé, obilniny jsou vyhleddvanou plodinou v biokvalité¢ a na rozdil
od jinych bio-produkti se daii prodavat je i s patficnou cenovou prémii, ktera Cini
podle Konvaliny a kol. (2007) az 15 — 50 %. Odbyt obilnin vétSinou probihd pies
velkoodbératele, coz je pro farmare nejjednodussi. Navic vy$$im podilem obilnin se
ziska i vice slamy pro chovany dobytek a nebude nutné ji nakupovat.

Z tabulky ¢. 18 dale vyplyva, ze na ptipravu sena a senaze bude potieba vyclenit 28
ha luk, na pastvu skotu a ovci celkem 65 ha. Z celkové vyméry podniku 150 ha tedy
ptipada asi 57 ha na ornou ptidu.

Kromé& brambor a obilovin, coz jsou plodiny diilezité z hlediska ekonomického,
bude nutné zvysit i zastoupeni leguminéz (jeteloviny, luskoviny) — i na tkor
ekonomické stranky véci. Tyto plodiny totiz dodavaji do plid znatné mnozstvi
predevsim dusiku (a celkové organické hmoty), ktery bude nesmirné dilezity zvIaste
v prvnich letech konverze, kdy najednou ustanou vysoké davky mineralnich
dusikatych hnojiv a bude trvat nékolik dalsich let, nez se v piid€ vytvoii zdsoba zivin
z hnojiv organickych a celkova rovnovaha. Rovnéz maji odplevelovaci efekt. Proto
zejména v pocatecnich letech konverze by mél podil legumin6z dosahovat 30 — 40 %
v osevnim postupu.

Zastoupeni okopanin ma svij vyznam v omezeni plevell, provzdu$néni pudy,
rozkladu organickych hnojiv a rychlém uvoliiovani Zivin.

Péstovani obilnin je v podminkach EZ komplikovanéjsi kvali absenci herbicidi,
hnojiv a postiiki. Pfi vysokém zastoupeni obilnin v osevnim postupu se zvySuje

zapleveleni, rozmahaji se choroby, zejména choroby pat stébel, pficemz méné
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naro¢ny je oves a ozimy jeCmen, nejnaro¢néjsi je ozima pSenice a jarni je¢men.
Podil obilovin proto nema byt vys$si nez 50 % (Konvalina a kol., 2008).

Pii respektovani téchto zdsad je mozné vyuzit napt. nasledujici skladbu plodin:

Jetelotraviny 10 ha, luskovinoobilni smésky na GPS 10 ha, oves 10 ha, jeCmen 5 ha,

pSenice 5 ha, hrach 5 ha, krmnd fepa 0,5 ha a brambory 11,5 ha.

Zastoupeni krmné fepy je nizké, pouze v nezbytné nutné¢ mife, aby byl dostatek
krmiva pro vlastni tcely, a to z divodu prakticky nemozného zpenézeni fepy v bio-
kvalité na trhu. Prodej za cenu konvencni by se nevyplatil, vzhledem k pomérné
vysokym néroklim fepy na mnozstvi hnojiva.
na klima a lépe se ji dafi v kukuficné nebo fepaiské oblasti. V podminkach
obilnafské vyrobni oblasti se bude Iépe dafit jeteli nebo jetelotravnim sméskam.

Piebyte¢nou biomasu z jetelotravnich a luskovinoobilnich smések bude mozné

pouzit jako zelené hnojivo.

Procentudlni zastoupeni plodin na orné pude

Graf ¢. 3

21% OJeteloviny a
44% luskoviny
@ Obilniny
0O Okopaniny
35%

Je potieba dodat, ze navrzena skladba plodin je vyhovujici predevsim z hlediska
ekologického, kdy se zabezpeci dostatek Zivin dodanych do plidy a zejména dusiku,
ktery jiz nebude mozné dodavat mineralnimi hnojivy. Nepochybné je to vSak na ukor
ekonomické stranky véci, kdy je pé€stovano jen minimalni mnozstvi trznich plodin a
puda neni ani dostatecné vyuzita zivocisnou vyrobou. Lze tedy predpokladat, ze

uvedena skladba plodin bude vhodna pro vyuziti v pfrechodném obdobi, dokud
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nebude pida obsahovat dostatek Zivin a neustali se v ni rovnovaha. Postupem cCasu
pak osevni postup bude pozménén s ohledem na zvySujici se stavy chovaného

dobytka a moznost realizace eko-produktt na trhu.

5.3.3 Osevni postup

Pfi samotném sestavovani osevniho postupu se orna puda nejprve rozdéli na
jednotlivé hony. Ty by mély byt pfiblizn€ stejné¢ velké. Plodiny s malou vymérou se
mohou péstovat spole¢né na tzv. smiSeném honu. V CR se osvédéuji rotace 4 —
9honné, ptficemz ¢im urodnéjsi puda, tim vice mize byt honil. V obilnaiské vyrobni
oblasti se doporucuje 6 — 8 hond.

Samoziejmé existuje celd fada zasad, kterymi je potieba se pii sestavovani OP
fidit. Jsou zakotvené piimo v zakonu o EZ. Napfiklad: jednotlivé plodiny by se
nemély péstovat vice let po sobé, stiidat plodiny zlepsujici a zhorSujici, tolerantni a
rezistentni vii¢i chorobam a plevelim, mélce kotenici a hluboko kotenici. Déle by
méla byt zajisténa vyssi druhova pestrost — rozsahlejsi spektrum péstovanych plodin,
zafazovani meziplodin, a zajistit co nejdelsi pokryv pludy zelenymi rostlinami
v pribéhu roku — zafazeni jiz zminénych meziplodin a podsevi. Ty je pak mozné
dale pouzit jako zelené krmeni anebo hnojivo. Respektovat se musi také
agrotechnické lhity jednotlivych plodin — zda v dobé¢, kdy je potieba zasit ndslednou
plodinu, uz je sklizena ptedplodina a podobné (Moudry a kol., 2007).

Vysledny osevni postup v podminkiach modelové farmy je 6honny, pficemz

rozloha 1 honu bude 10 ha.

Osevni postup Tab. 19

Cislo | Plodina Vymeéra (ha / %)

honu

1 Jetelotrava 10/17,5

2 Brambory rané 10/17,5

3 PSenice 0zima + je¢men ozimy 5+5/17,5

4 Luskovinoobilni smés 10/17,5
Meziplodina: hoi¢ice bila

5 Oves 10/17,5
Meziplodina: fepka ozima

6 Hrach + krmna fepa + brambory rané 5+0,5+1,5/12,5
Celkem 57/ 100
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5.3.4 Bilance Zivin

Bilance Zivin je jednim ze zdkladnich propoctl, ktery by mél zemédé€lec (nejen

ekologicky) provést. Zjednodusené se jednd o poméer mezi zdroji a spotfebou zivin.

Nasledujici vypocet bilance Zivin je proveden podle Moudrého a kol. (2007).

a) Celkova potieba Zivin

Celkovy odbeér zZivin plodinami Tab. 20
Druh plodiny Primérny vynos (t/ha) ha [N P K
(kg/t) kg/) | (kght
Louky 17 28 4,1 0,6 4,2
Jetelotravy 35 10 4.8 0,5 4,7
Pastviny 17 65 4,1 0,6 4,2
Luskovinoobilni | 17 10 5,5 0,6 5
smes
Oves Zrno: 2,8, slama: 3,36 10 Zmo: 18,8 | Zrmo: 3,9 | Zrno: 5
Slama: 5,7 | Slama: 1,5 | Slama: 17,8
JeCmen Zro: 3,85, slama: 3,36 | 5 Zmo: 17 Zmo: 3,4 | Zmo: 5
Slama: 5,5 | Slama: 0,9 | Slama: 11
PSenice Zro: 4,55, slama: 3,36 | 5 Zrmo: 19 Zro: 3,3 | Zrno: 3,7
Slama: 5,2 | Slama: 0,9 | Slama: 10
Hrach 2,56 5 50,5 5,1 23,3
Krmna tfepa 42 0,5 2,5 0,5 2,9
Brambory rané | 13 11,5 | 3,9 0,6 5,5
Repka olejka 10 10 |45 0,6 4,8
Hoi¢ice bila 10 10 5,0 0,3 3,5
Celkovy odbér 12986,23 | 1811,5 12418,47
Odbér kg/ha 86,5 12 82,8

www.agronormativy.cz

b) Ztraty

Prodejem:

Do ztrat prodejem se zapocitava celkové mnoZzstvi trzni produkce, a to rostlinné i

zivocisné, které se prodava za hranice podniku a tim padem neziistdva v kolobéhu

zivin na farmeé. Zde je nutné znat chemické slozeni prodavanych produktii. Zatimco u

rostlinné produkce jsou tyto udaje snadno k dohledani, u zivo¢isnych produkti je to

vvvvvv

Pti kalkulaci je vychazeno z nasledujicich udaji:
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Primérny obsah zZivin v produktech Tab. 21
Druh produktu K prodeji | N (kg/t) P (kg/t) K (kg/t)
)
Oves (zrno) 21 18,785 3,91 5,015
JeCmen (zrno) 17 17 3,4 5,015
PSenice (zrno) 6,825 19,04 3,315 3,74
Hréach 9 35,53 3,57 8,33
Brambory 149,5 3 0,5 4,392
Maso  (hovézi  + | 8,218 32 1,44 3.4
jehnéci)*
Vejce 0,48 20,1 2 1,3
Ztraty celkem 1855 283 978

* Maso obsahuje v priiméru 20 % bilkovin, pricemz bilkoviny obsahuji asi 16 % cistého dusiku, tzn.

po prepoctu je to asi 32 g N/kg

¢) Zdroje zivin

Z poskliziiovych zbytki:

Vypocitat pfesné mnozstvi zivin, které se ziska z posklizinovych zbytka, je velmi

problematické. Jak uvadi Sarapatka, Urban a kol. (2006), jejich mnoZstvi je piirozend

zavislé na vysi vynosu v jednotlivych letech...Neni také pfesné¢ znama intenzita

mineralizace a vétSinou se uvazuje s zivinami uvolnénymi po rozkladu vsech zbytkd.

Pro vypocet dlouhodobych bilanci jsou vSak piedklddané hodnoty v tabulce

dostate¢né presné.

Mnozstvi Zivin uvolnéné z poskliziiovych zbytkii Tab. 22
N (kg/ha) P (kg/ha) K (kg/ha)

Obilniny 30-40 10 20

Luskoviny 70 10 10-15

Jeteloviny 150 20 40

Cvancara, 1962

K této tabulce je jeste tfeba doplnit alesponi pfiblizné Ziviny uvolnéné ze zbytki

okopanin. V priiméru po bramborach ziistane 1 t suSiny na ha, tzn. asi 19 kg N, 2 kg

P a 24 kg K. Celkem se uvolni z posklizinovych zbytkt:
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Celkove mnozstvi Zivin uvolnéné z poskliziiovych zbytkii Tab. 23

Vyméra (ha) N (kg) P (kg) K (kg)
Obilniny 20 700 200 400
Luskoviny 15 1050 150 187,5
Jeteloviny 10 1500 200 400
Okopaniny 12 228 24 288
Celkem 57 3478 574 1275,5

Ze zeleného hnojiva:

Jako zdroj Zivin je chéapano nejen samotné zelené hnojivo, ale i piebytek

jetelotravy a luskovinoobilni smésky.

Mnozstvi Zivin ze zeleného hnojiva Tab. 24
Vynos (t) N (kg/t) P (kg/t) K (kg/t)

Repka 100 4,5 0,6 4,8

Hoicice bila 150 5,0 0,4 3,5

Prebytecna 34 5,5 0,56 5,0

LOS

Jetelotrava 227.5 4.8 0,5 4,7

Celkem 2479 253 2244

Ze statkovych hnojiv:

Jak uz bylo uvedeno v ptedeslych kapitolach, vzhledem ke stavu chovaného skotu
je mozné pocitat ro¢n¢ s asi 255 t hnoje. Pfi skladovani hnoje vSak vznikaji ztraty,

kter¢ je tieba také zapocitat.

Mnozstvi Zivin z chlévské mrvy Tab. 25
Susina N P K

Ztréaty pii skladovéani | 20 % 15 % 10 % 30 %

Obsah zivin (kg/t) 200 4,4 1,1 4,3

Celkem ziskdme (kg) | 40 800 954 253 768

Sarapatka, Urban a kol., 2006

Déle bude mozné vyuzit slepic¢i trus, kterého by bylo mozné ziskat asi 1 t ro¢né.

Rovnéz i zde jsou zapocteny ztraty skladovanim, které dosahuji asi 35 % N.
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Mnozstvi Zivin ze slepiciho trusu Tab. 26
SuSina N P K
Celkem ziskano (kg) | 330 16,8 7.5 8,5

www.agronormativy.cz

Dalsim zdrojem zivin jsou exkrementy zvifat pfi jejich pohybu na pastviné¢ béhem
letniho obdobi, v pfipadé€ ovci celoro¢né. I ty je potieba zapocitat.

S odkazem na jiz uvedené vypocty bude kalkulovano se 7 000 kg z.hm. stada ovci,
tj. 14 VDJ, a 31 500 kg z.hm. stdda skotu, tj. 63 VDJ. Skot se vSak bude na pastvé

pohybovat jen ptl roku, takze se bude pocitat s polovinou produkce — namisto 14

t/VDJ jen 7 t/VDJ.

Mnozstvi Zivin dodané pohybem zvirat na pastviné Tab. 27

N (kg/t) P (kg/t) K (kg/t) Pocet VDJ
Skot (produkce 14 t/VDJ/rok 3,3 1,0 5,9 63
Ovce (produkce 9,1 t/VDJ/rok) | 4,9 1,1 5,5 14
Celkem — skot 1455 441 2602
Celkem — ovce 624 140 701
Celkem 2079 581 3303

WWW.agronormativy.cz

Fixace vzdusSného dusiku:

Dtivodem, proc€ je potfeba do osevnich postupi zatfazovat jeteloviny a luskoviny, je
pravé jejich unikatni schopnost vazat vzdusny dusik. V podminkdch EZ je to
v podstaté¢ jediny zptsob, jak do ptdy dodat dalsi dusik, jelikoz mineralni dusikata
hnojiva jsou zakazana.

Stanovit pfesné mnozstvi fixovaného dusiku je obtizné, primérné se uvadi:

Jetel lucni 250 kg/ha, hrach 175 kg/ha, ostatni vikvovité 140 kg/ha.

Po ptfepoctu na vymeéru téchto plodin se docili zhruba 2500 + 875 + 1400 = 4775 kg
N.
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d) Vysledny vypocet

Celkove mnozstvi Zivin dodanych, jejich potieba a ztraty Tab. 28
V kg N P K

Zdroje Zivin 13782 1668,5 7599

Potieba Zivin 12986 1811,5 12418.,5

Ztraty 1855 283 978

Grafické znazornéni dodanych a odebranych Zivin

Grafc. 4
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Z uvedeného souctu vSech zdroji zivin v poméru k odbéru zivin plodinami a
ztratam je patrné, ze v pripadé dusiku existuje pouze mirny nedostatek. V kolobéhu
zivin vSak schazi ptiblizn¢ 400 kg fosforu a 5 800 kg drasliku. Nejjednodussim a
okamzitym feSenim tohoto problému bude aplikace né¢kterého mineralniho hnojiva.

V rezimu EZ jsou povolené pfirodni soli drasliku, tedy chloridy, sirany a jejich
smési. S ohledem na citlivost nékterych rostlin na chlér (napt. brambory) bude
vhodnéj$i siran draselny. Siran draselny coby jednoslozkové draselné hnojivo
obsahuje asi 50 % K. Pro dodéani chybéjicich 5 800 kg tedy bude potieba
zaokrouhlen¢ 11,6 t hnojiva.

Z fosfore¢nych hnojiv jsou povolené mleté fosfaty nebo Thomasova moucka.
Registrovanym hnojivem pro ekologické zeméd¢lstvi je napiiklad Dolophos 26,
ktery obsahuje 26 % P,0s. Je potieba tedy priblizné 1,5 t hnojiva.

Resenim této situace do budoucna bude ziejmé zvyseni stavii chovaného dobytka.
Vyprodukovany hntij obsahuje dostatek drasliku pro zasobeni podniku v ptipade, ze
zatizeni pudy je alespont 1 VDJ/ha. V piipadé této farmy je to pouze 0,5 VDJ/ha. To

by znamenalo dvojnasobné navySeni poctu zvifat a s tim by samoziejmé souvisely i
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nutné investice do vybudovani novych hospodaiskych budov a dalSiho vybaveni.

Tim by se pochopitelné celkové naklady souvisejici s konverzi podniku na EZ

mnohonasobné zvysily a tomu je potfeba — alesponi pro zacatek — se vyhnout.

5.3.5 Plan hnojeni

S ohledem na vypocet bilance Zivin je evidentni, Ze nedostatkovou Zivinou je

draslik a vmen$i mife 1 fosfor. Je potfeba na pole zapravit asi 11,6 t siranu

draselného, 1,5 t Dolophosu 26 a 255 t hnoje.

Krom¢ toho je vhodné provadét tzv. udrzovaci vapnéni. V EZ neni povoleno

palené vapno, je nutné tedy volit vapenec, jehoz mnoZstvi je asi

srovnatelnd davka paleného vapna.

Vépnit by se mély také louky a pastviny pfiblizné 1x za 4 roky.

1,8x vySSi nez

Plan hnojent Tab. 29
Cislo | Plodina Vyméra Davka a druh hnojiva | Termin
honu (ha) aplikace
1 Jetelotrava 10 300 kg/ha siran | Rijen
draselny +
150 kg/ha Dolophos 26
2 Brambory rané 10 200 kg/ha siran | Zafi
draselny
3 Psenice ozima + |10 10 t/ha hnoje bfezen
je€men ozimy 200 kg/ha siran | fijen
draselny
4 Luskovinoobilni 10
smes
Meziplodina: 240 kg/ha siran | Srpen
hot¢ice bila draselny
5 Oves 10 15 t/ha hnoje Srpen
Meziplodina: fepka 220 kg/ha siran | Rijen
0zima draselny
6 Hrach + krmna tepa | 7
+ brambory rané 2,7 t/ha CaCO;s Rijen

5.3.6 Ochrana rostlin

Cilem ochrany rostlin v ekologickém zeméd¢lstvi je piedev§im odstranit pfic¢iny

vzniku Skodlivych organismil. Nejvétsi vyznam tedy maji metody nepiimé ochrany
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rostlin a prevence. Na rozdil od konven¢niho zeméd¢€lstvi je zcela zakazano
pouzivani pesticidil.

Mezi nepiimé metody ochrany rostlin patii vyvazena vyziva (statkovd hnojiva,
zelené hnojeni, kompost), vybér vhodného stanovisté pro dany druh rostliny, vybér
vhodné odridy s urcitym stupném odolnosti vii€i chorobam (zakazané jsou ovSem
GMO odrady), péstebni metody a agrotechnickd opatfeni (stfidani plodin, orba,
terminy seti, vysevek, vyZiva rostlin aj.). Velmi vhodné je téZ pé&stovani plodin ve
smésich (napf. jetelotravni smési, smes ovsa a hrachu ,,na zeleno*). Tim je dosaZeno
mensiho mnozstvi hostitelskych rostlin na jednotku plochy a omezeni Sifeni daného
Skidce ¢i choroby, navic vyS$i diverzita rostlin podporuje vyskyt uzite¢nych
organismil.

Pokud uz se v plodin€ objevi nékterd choroba nebo sktidce, je velmi dilezité vcas
zasdhnout a zabranit, aby se choroba ¢i skudce §ifil dal. Napadené rostliny je tteba
odstranit, rostlinné zbytky dikladné zapravit do pidy orbou ¢i podmitkou.

Pti vyskytu problému je ekologicky zemédélec odkazan viceméné jen na metody
fyzikélni, jako napf. mechanické niCeni Zivoc¢iSnych S§kidcl (napf. mandelinky
bramborové), termické metody (propafovani pady, oSetfeni osiva horkou vodou)
nebo biotechnické metody (optické, barevné lapace na Sktidce). Tyto metody jsou
vSak ndkladné a narocné na praci a ¢as (Kalinova a kol., 2007).

Jak uvadi Sarapatka, Urban a kol.(2006), existuji i nékteré chemické prostiedky
pfimé ochrany rostlin vhodné pro EZ, jejich ucinnost je vSak v porovnani s pesticidy
mnohonéasobné nizsi a jsou uréené predevsim pro choroby ovoce, zeleniny, popf.
trvalé kultury.

Pro ochranu obilnin by mohly byt zajimavé prosttedky na bazi koloidni siry, které
by mély ucinkovat proti houbam ze skupiny padli, vedlejsim efektem je i likvidace
roztoc¢u. Stale vSak nejucinnéjSim prvkem ochrany obilnin je prevence. Jak uvadi
Konvalina a kol. (2008), napadeni brani¢natkou plevelovou lze omezit peclivym
zapravenim poskliziiovych zbytktl, ¢imz dojde k omezeni priméarni infekce. Pouzitim
zdravého certifikovaného osiva se zabrani rozsifeni snéti. K rozvoji padli mtze dojit
pii polehnuti porostu anebo pfi pfehnojeni statkovymi hnojivy. Virova zakrslost je
pfendSena msSicemi, zde je opct nejucinngj$Sim prostiedkem peclivé zaorani
poskliziiovych zbytkli. Oves neni téméf vibec napadan houbami, ochrana proti
had’atku ovesnému spociva v dodrzovani osevniho postupu, pfiznivé plisobi

zapravena slama a zelené hnojeni.
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Pti péstovani brambor v ekologickém zemédélstvi je velkym problémem vyskyt
plisn¢ bramborové. Podle Divise a kol. (2011) je mozné pouzit ptipravky na bazi
meédi, pficemz farmadf nesmi piekroCit mnozstvi 6 kg cist¢é médi na hektar.
K dispozici pro pouziti v EZ je nékolik ptipravkl, pticemz podle soucasnych
poznatkii 1épe funguji ty na bdzi hydroxidu meédnatého. Proti mandelince
bramborové je mozné pouzit u¢innou latku azadirachtin, shoduji se Divi§ a kol.
(2011) a Kalinova a kol. (2007). Jedna se o vytazek ze semen rostliny Azadirachta
indica, ktery zastavuje pozerovou aktivitu, larvy hynou a dospéli brouci se stavaji
neplodnymi. Vedle mandelinky bramborové je velmi G¢inny téméf na vSechny hmyzi

skudce.

5.3.7 Regulace plevelu

Stejné jako u chorob a Skidcd, i na plevele nahlizi ekologické zemédélstvi jinak
nez konvencni. Ekologicky zeméd¢lec plevele posuzuje nejen jako skodlivé Cinitele,
ale bere v uvahu 1 jejich kladné vlastnosti a tlohu v pestrém agroekosystému. Cilem
EZ tedy neni plevele zcela vyhubit, ale udrZet jejich Cetnost na takové Urovni, aby
nezpusobovaly vyznamné ekonomické ztraty. Mluvi se o tzv. ekonomickém prahu
Skodlivosti, coz je takova hladina vyskytu choroby, skiidce ¢i plevelu, pii které je
pokles vynosu vétsi nez naklady vynaloZzené na ochranna opatfeni (Sarapatka a kol.,
2010).

Herbicidy jsou v EZ zcela vylouceny. Je tedy nutné vénovat nalezitou pozornost

predevsim prevenci a agrotechnickym opattenim.

Prevence podle Kalinové a kol. (2007):
- vhodné sestaveny osevni postup
- zafazeni meziplodin
- péstovani jetelotravin a smések a jejich Casté seceni
- vcasna sklizen plodin, zabranéni dozrdvani semen plevell
- pouzivani kvalitniho osiva bez piimési plevelt
- pouzivani statkovych hnojiv a kompostli bez semen plevele
- dikladné zpracovani pidy (podmitka, orba, pfedsetovd piiprava
pudy, seti)
- regulace pleveld i na nezemédélské pudé (napt. okraje poli, cesty,

prikopy)
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- zabranéni Sifeni pleveli mechanizaci (stroje vZzdy dikladné ocistit)

Jak upozoriiuje Dvordk a Smutny (2003), pti pouzivani kombindtord zejména pfi
jarni pfedsetové ptiprave pudy chybi Cas ke vzejiti plevelt po predchazejici operaci a
jejich zniceni operaci, kterd nasleduje. Naopak pokud se nahradi pasivni pohyb
pracovnich organii, napi. hiebovych bran, pohybem aktivnim, napf. vibra¢nimi
branami, velmi dobfe se tim plevele ni¢i. Snizeni hloubky orby nebo dokonce
nahrada orby pouhym kypifenim pidy zplsobi, zZe semena a vegetativni organy
pleveli ztstanou v povrchovych vrstvach pidy a nedojde kutlumeni jejich

regenerace €i vzchazivosti.

Ptimé mechanické zasahy (podle Dvotdka a Smutného, 2003):
- podmitka, nasledné osetfeni podmitky vlacenim ¢i valenim
- orba

vlaceni branami

pleckovani, prooravani

5.3.8 Spoti‘eba nafty a lidské prace

Po propoctu vychazejicim z normativili pro rostlinnou vyrobu a s ohledem na nutné
pracovni operace podle danych plodin byla vypoctena celkova spotieba 5 981 1 nafty
a 585 h lidské prace. Jedna se tedy zhruba o 40 % usporu nafty i lidské prace oproti
konven¢nimu rezimu farmy. Svou roli v tom hraje vyrazné snizeni podilu orné pudy
a navySeni vyméry TTP, které pochopitelné nejsou tak narocné na oSetfovani. Co se
ty¢e orné pidy, pak zde svou roli hraje vynechani veSkerych pesticid a chemickych
pripravkt. Tim je docileno snizeni vstupi na pozemky a v disledku toho nizsi

spotfeba nafty a tim padem i lidské prace.
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6. DOTACE V EKOLOGICKEM ZEMEDELSTVI

Maximalni mozné vyuziti dotaci bude nezbytné pfinejmenSim v prvnich letech
hospodateni v ekologickém rezimu, aby se kompenzovaly ztraty (niz8i vynosy, nizsi
podil trznich plodin v osevnim postupu, vysoké investice) vzniklé v disledku
konverze.

Problematika dotaci je velmi rozsdhla a neustdle se méni. Nize uvedeny vycet
dotaci, stejn¢ jako vySe sazeb, je aktualni k roku 2012. Pro rok 2013 jesté¢ nebyly
zvefejnény aktualni informace. Cerpano =z internetovych stranek Statniho
zemédélského intervenéniho fondu (www.szif.cz) a zportdlu Ministerstva
zemédelstvi (www.eagri.cz.).

S ohledem na konkrétni farmu (lokalita, zpiisob hospodateni) je mozné zadat o

nasledujici typy dotaci:

- Podpora méné ptiznivym oblastem (LFA)

(2 820 K&/ha TTP)

- Natura 2000
(112 EUR/ha TTP)

- SAPS — jednotna platba na plochu zeméd¢lské pudy
(5 387,30 K&/ha)

- Zvlastni podpora na tele masného typu

(8 148,50 K&/VDI)

- Zvlastni podpora na bahnice, popt. kozy, pasené na travnich porostech

(1 886,80 K&/VDI)

- Genetické zdroje

(Chov sumavské ovce — 500 K¢/jedna bahnice)
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Vsechny vyse uvedené dotace (s vyjimkou genetickych zdroji) se vyplaceji pouze
za podminky, ze Zadatel dodrzi tyto skupiny pozadavku:
- Standardy Dobrého zemédélského a environmentalniho stavu (GAEC)
- Povinné pozadavky na hospodaieni (SMR)
- Minimalni pozadavky pro pouziti hnojiv a pfipravkii na ochranu
rostlin a agroenvironmentélnich opatfeni (AEO) — plati pouze pro

zadatele o dotace v ramci AEO

Ve struCnosti lze fici, Ze tyto pozadavky vychazeji z principi ekologického
zeméd€lstvi a dbaji na ochranu a péci o pudu (napf. ochrana proti erozi, pouzivani
organickych hnojiv, zafazeni meziplodin, podsevll a legumin6z), obhospodafovani
TTP (odstranéni pleveld, sklizeni porostit), ochranu vod a ochranu Zzivotniho

prostiedi obecné. Opatieni se vztahuje i na péci o welfare a zdravi zvifat.
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7. VYSLEDKY A DISKUZE

7.1 Ekonomika podniku pred zavedenim ekologického hospodareni

7.1.1. Rostlinna vyroba

Hospodateni na modelové farmé je zalozeno na rostlinné vyrobé, konkrétné na

péstovani trznich plodin s vysokymi vstupy (hnojiva, pesticidy, morforegulatory,
desikanty aj.). Témé&f celd rostlinna produkce je urcena k prodeji. Osevni postup je
velmi uzky a opakuji se vném stale stejné plodiny, pficemz pievazuji obilniny
(témé&f 50 %) a tepka. Luskoviny v podstaté zastoupeny nejsou a jeteloviny jen asi na
10 ha, coZ pfedstavuje asi 9 % osevniho postupu. Drtiva vétSina Zivin je dodavana do
pudy ve form¢ mineralnich lehce rozpustnych hnojiv.
Pti orienta¢nim vypoctu, kdy bylo brano v tivahu mnozstvi dodanych hnojiv, popf.
pesticidl, krat jejich primérnd cena na trhu, byla vypoctena suma 722 450 K¢ za
minerdlni hnojiva a 306 278 K¢ za pesticidy a jiné chemické prostiedky, celkem tedy
1 028 728 K¢&.

Vyznamnou polozkou je ndkup osiva. Pfi primémém vysevku a primérnych
cenach na trhu osiva ¢ini celkové ndklady na nédkup osiva 218 020 K¢.

Spotfeba nafty pro obhospodatrovani orné pudy a ptipravu krmiv byla vypocitana
na 10 192 1 a spotieba lidské prace 882 h. Primérna cena nafty k roku 2012 byla
stanovena na 34,70 K¢&/1, naklady na naftu tedy ¢ini 353 662,40 K¢.

Pokud jde o trzby, vzhledem k Gzkému zaméieni podniku neni pfili§ obtizné je
orientané také vypocitat. S ohledem na primérny vynos na ha a vyméru danych
plodin by mélo byt vypestovano asi 95 t fepky, 275 t pSenice a 127,5 t triticale.
Primémé ceny (zdroj: Cesky statisticky ufad, udaje za rok 2011) byly nasledujici:
fepka 11207 K¢&/t, pSenice potravinarska 5 039 Kc&/t, pSenice krmnd 4 335 Kcit,
triticale 4 900 K¢/t (pro zjednoduSeni: u pSenice bran v vahu pramér ceny
potravinaiské a krmné, tj. 4 687 Kc&/t). Celkova cCastka dle vypoctu tedy cini
2978 340 K¢.

7.1.2 Zivo&i¥na vyroba

vvvvvv

hospodateni zajimalo. Pouze jako dopln€k bylo na farmé chovano nékolik krav bez

trzni produkce mléka. Predmétem zisku tedy byla pouze vyprodukovana telata, ktera

- 60 -



se vétSinou ve véku 1 — 2 let prodavala jako zastav nebo dale do chovu. OvSem
nékolik kust si farmaf nechaval k vykrmu a ¢ast z toho slouzilo 1 pro vlastni potiebu
farmare. Navic pfes vSechna doporuceni a vyzkumy ohledné efektivity vykrmu byku
(napt. ze optimdlni porazkova hmotnost u charolais je 650 — 700 kg ve véku 18
meésict) si farmai nékteré kusy nechaval 1 déle, podle jeho vlastnich slov napft. jeden
z bykl dosahl 941 kg Z.hm. ve 23 mésicich. Je proto velmi obtizné v teoretické
rovin¢ stanovit, jaké mohly byt trzby.

Teoreticky, pokud od 12 plemenic farmar kazdoro¢né odchoval 10 telat (statisticka
plodnost 85 %) a telata prodal jako zastav, mohl utrzit kolem 120 000 K¢. Dle
vlastnich slov farmaie, obvykla castka, kterou dostal za zastavové tele, je okolo
12 000 K.

Co se tyCe ndkladovosti, i zde je urceni presnéjsi castky obtizné, nebot’ vétSinu
potravy si zvifata zajiStovala pastvou, Cast byla z vlastni produkce (seno, silaze,
senaze, pSenice, triticale) a ¢ast krmiv byla nakupovana (kukufi¢nd sildz, hréch,
oves). Nicméné asi nejvetsim nakladem pii ptipraveé krmiv na zimu je spotfeba nafty
a ta uz byla vy¢islena v pfedchozi kapitole. Nakupovana krmiva také vétSinou nebyla
placena hotov¢, ale formou tzv. krmného fondu, tj. vyménou za farmarem dodané
obiloviny.

Néklady na veterinarni oSetfeni nejsou vysoké, spocivaji predev§im v o€kovani a
testovani krve na vyskyt nékterych chorob, a tyto ndklady ziistanou nezménéné i

v ekologickém rezimu.

7.1.3 Dotace
Dosud farmai vyuzival pouze dotace plosné (SAPS), coz pfi sazbé 5 387,30 K¢&/ha
zemédelské pudy predstavuje piijem 808 095 K¢.

7.2 Ekonomika podniku po zavedeni ekologického hospodareni

7.2.1 Rostlinna vyroba
Po zavedeni ekologického hospodafeni na farmu se zcela zméni jak pomér
rostlinné a ZivociSné vyroby, tak i jejich struktura. Aby bylo mozné pfesné spocitat, o

kolik procent, o kolik korun budou nizsi trzby, popf. naklady, musel by zlstat
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zachovan podobny osevni postup a podobna struktura plodin jako v konven¢nim
rezimu.

Ptedevsim v obdobi konverze na EZ a také n¢kolik let po konverzi, do doby, nez se
ustali prirozeny kolobéh zivin a rovnovaha v ekosystému, je potfeba navrhnout
osevni postup takovy, kde nebudou na prvnim misté obiloviny coby hlavni zdroj
pfijmi, a zvolit plodiny jiné. Nejpodstatngj$i v tomto obdobi jsou jeteloviny a
luskoviny pro svou schopnost vdzat vzdusny dusik a zasobit jim pidu nahradou za
dosud pouzivand minerdlni hnojiva. Vyznamnou slozkou jsou i okopaniny jako
zlepSujici plodiny v osevnim postupu. Vzhledem k vyssimu podilu zivo€isné vyroby
na farm¢ se rozSifuje také vymeéra pastvin a luk a plocha orné pidy pro péstovani
picnin. Celkova plocha orné pidy se po zavedeni EZ snizi ze 110 ha na pouhych 57
ha, tzn. 0 49 %.

Smyslem ekologického zeméd¢€lstvi je mimo jiné i zachovavat co nejvice uzavieny
kolobéh zivin na farmé. Neni tedy pifipustné, aby takika veSkera rostlinnd produkce
byla prodana za hranice podniku jako tomu bylo dosud. Podnik by také mél byt
samostatny v produkci krmiv, steliva a v neposledni fad¢ organickych hnojiv, coz lze
nejlépe zajistit zvySenim stavii hospodarskych zvifat. Konverze podniku zcela bez
zivoc¢isné produkce je téméf nerealnd a neefektivni.

S ohledem na vSechny vySe zminéné zédsady byl sestaven osevni postup, ktery
obsahuje 43,9 % jetelovin a luskovin, 21 % okopanin a 35,1 % obilovin, pficemz
vEtsi ¢ast rostlinné produkce je urcena pro vlastni potiebu, resp. pro produkei krmiv.

Co se tyce nakladovosti, t¢éméf Uplné odpadaji vysoké naklady na mineralni hnojiva
a zcela odpadaji ndklady na pesticidy a jiné chemické prostiedky. Jak uz bylo
uvedeno, nedostatkovou zivinou bude draslik, ktery bude potieba dodavat ve formée
siranu draselného v mnozstvi asi 11,6 tuny, a fosfor ve formé& hnojiva Dolophos 26
v mnozstvi asi 1,5 t. Nadale bude potieba pozemky vapnit, celkova spotfeba vapence
ro¢n¢ bude asi 90 t. Naklady na hnojiva celkem tedy budou 235 100 K¢, coz je o 68
% mén¢ nez v konven¢nim rezimu.

Nizsi budou také naklady na naftu a spotiebu lidské prace, které byly vypocéteny na
5981 1 nafty a 585 h lidské prace. Naklady na naftu tedy ¢ini 207 541 K¢. Naklady
na naftu se snizily o 42 % a potieba lidské prace se snizila o 34 %. Tyto nizsi
hodnoty jsou vSak disledkem ptedev§im toho, ze se téméf o polovinu navysila
vyméra TTP na tkor orné pidy, oSetfovani TTP pochopitelné neni tak naro¢né jako

péstovani plodin na orné pade.
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Naopak zvyseni nakladi je patrné u péstovani meziplodin a zeleného hnojiva, které
predstavuji dodate¢né naklady pfedevsim na osivo a praci. Zménou osevniho postupu
a jeho zpestfenim doslo k celkovému zvySeni potfeby osiv. Vyznamnou polozku
v tom sehrava sadba brambor, kterd je dosti ndkladna. Pii primérném vysevku a
prumérnych cenach osiva Cini celkové naklady na osivo a sadbu 357 642 K¢.

K prodeji na trhu je urCena jen mald ¢ast rostlinné produkce. S ohledem na
primérny vynos (poniZzeny v souvislosti s niz§imi vynosy v EZ) a vyméru danych
plodin je mozné pocitat s prodejem asi 21 t ovsa, 17 t jeCmene, 7 t pSenice, 9 t hrachu
a 150 t brambor (zaokrouhlené na tuny). Primémé ceny na trhu (zdroj: Cesky
statisticky ufad, udaje za rok 2011) jsou nasledujici: Oves potravinaisky 5 928 K¢/,
oves krmny 3 560 K¢/t (v priméru tedy 4 744 KE/t), jeCmen potravinarsky 4 434
K¢&/t, jeémen krmny 4 024 K¢/t (v priméru tedy 4 229 KE/t), pSenice potravinaiska
5039 K¢&/t, pSenice krmnd 4 335 K&/t (v priméru tedy 4 687 K¢), hrach jedly 5 564
K¢&/t, hrach krmny 4 779 K¢/t (v pruméru tedy 5 172 KE/t), brambory rané 6 163
K¢&/t. Pokud by tedy byla produkce prodana jako konvenéni, pak by trzby Cinily
1 175 324 K¢.

V ekologickém zeméd¢lstvi ale existuji jiné vztahy mezi ndklady a vynosy, nez jak
je tomu u konvenc¢niho zeméd¢lstvi. Obecné lze fici, ze celkové naklady na hektar
zemédelské plidy jsou v EZ nizs8i. Nizs8i jsou vSak 1 vynosy a tomu musi odpovidat
vyssi cena ziskanych produkti (Moudry a kol., 2007).

Velmi zajimavou studii k této problematice zvefejnil Vyzkumny tstav zemédélské
ekonomiky. V letech 2001 — 2004 bylo sledovano 121 ekologickych podnikl a byly
porovnavany jejich naklady a trzby ve srovndni s konven¢nimi podniky. Zajimava je
predevsim ta ¢ast, kde se hovoii o ozimé pSenici a bramborach. Cenova prémie u
ekologicky péstované psSenice ve sledovaném obdobi dosahla 130 %, u brambor
dokonce 160 %. Data jsou ovSem k roku 2004, kdy byla primérna cena konven¢niho
produktu asi poloviéni oproti dnesku. Navic kazdoro¢né se mnohonasobné rozsifuje
trh s eko-potravinami a zédkaznici jsou ochotni za eko-potraviny mnohem vice utracet
nez tomu bylo tehdy.

Svou roli ovsem hraje 1 zplisob prodeje — pii piimém prodeji ,,ze dvora® miize byt
dosazena cena az 2x vys$i, nezZ pokud by celd produkce byla proddna velkoodbérateli
(Sarapatka, Urban a kol., 2006). Zatimco u obilnin je prodej pies velkoodbératele

stale nejrozsifengjsi formou prodeje, u brambor mtize byt prodej pfimo z farmy velmi
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efektivni. Pravé ovoce, zelenina a brambory jsou produkty nejvice zadané u
zakazniki.

Pokud by byla i presto teoreticky brana v potaz cenova prémie 130 % pro obilniny
a 160 % pro brambory, pak by trzby za produkci prodanou jako bio Cinily celkem
1 805 256 K¢.

7.2.2 Zivo&isna vyroba

Postaveni zivo€iSné vyroby na farmé je po konverzi na EZ naprosto odlisné.
Zatimco dosud byla pouze okrajovym a nepodstatnym zdrojem piijmu, po pfechodu
na EZ tomu bude naopak. Hospodarska zvitata budou zdrojem piijma za prodané
maso a vejce, jejich pastva bude dilezitym prvkem v péci o krajinu a bez produkce
statkovych hnojiv by byl piechod na ekologické hospodateni témét nemyslitelny.

Nejvétsi naklady spojené s chovem zvirat predstavuje zajisténi dostatku krmiva na
zimu. Nejvetsi polozkou v tomto ohledu je spotieba nafty a lidské prace, ktera uz
byla vy¢islena v predesl¢ kapitole.

Néklady na veterinafe budou, alesponi co se tyce skotu, na podobné urovni jako
v konven¢nim rezimu, protoze nedojde k zadné zasadni zmeéné (sniZeni ani navyseni
poctu veterinarnich zakrokl). Zvysi se néklady v souvislosti se stohlavym stadem
ovci, které bude rovnéz potieba naockovat a otestovat na nékteré choroby.

Hlavnim produktem Zivocisné vyroby bude jehnéc¢i a hovézi maso. Teoreticky lze
kalkulovat se ziskem 6 358 kg jatecné upraveného hovéziho masa a 3 720 kg
jehnéciho masa — jehnéci ovsem v zivém. JateCna vytéznost jehnat tohoto plemene se
uvadi 41,8 %, pak se ziska 1 550 kg jate¢né upraveného masa.

Jak uz bylo uvedeno podrobnéji v kapitolach o chovu ovei a skotu, otazkou je, za
jakou cenu se maso podaii zpenézit. Pokud bude brana v tivahu tu nejlep$i mozna
varianta, to znamena prodej pfimo ,,ze dvora“ a je kalkulovéano s cenami 170 K¢/kg
jehné&ciho a 280 Kc¢/kg hovéziho, pak lze ziskat celkové 2 043 740 K¢. Na druhou
stranu, pokud by nastala nejhor$i varianta a bylo by nutné celou produkci odprodat
velkoobchodnikim za pramérné vykupni ceny konvenéniho zemédé€lstvi, pak by zisk
¢inil pouze 635 224 K¢, tj. 0 69 % méné.

Existuje jesté jedna cesta, jakysi kompromis. Zajistit porazku zvifat na bio-jatkach
a nabidnout veskeré maso v biokvalit¢ — nebourané, ptimo velkoodbératelim. Cenik

bio-jatek ve Vernefticich k roku 2012 uvadi cenu 103 K¢ za 1 kg nebouraného masa
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z byka. To znamena trzbu za hovézi 654 874 K¢ oproti 495 924 K¢ utrzené za maso
coby konvencni — o 25 % vice.

Z vyse uvedeného je tedy jasné, ze pro ekonomiku podniku bude nezbytné navézat
spolupréci s jiz nékolikrat zminénymi bio-jatkami v Sasové u Jihlavy, zvitata porazit
a jejich maso nésledné prodavat vyhradné v bio-kvalit¢.

S pordZkou a naslednym prodejem samoziejmé souvisi 1 dal§i naklady. Samotné
naklady na poraZku Ize uhradit dvéma zpiisoby. Samoziejmée nejbéZnéjsi moznosti je
piima platba v hotovosti. Z ceniku bio-jatek ve Verneficich vyplyva, Ze naklady na
porazku ¢ini 7 K¢ za kg zhm. + 20 % DPH, to tedy znamena pii porazkové
hmotnosti 650 kg asi 5 460 K¢ za jeden kus hovéziho. Obdobnou logikou by to bylo
252 K¢ za jedno jehné. Po dohodé s jatkami je mozZné provést i tzv. pordzku za patou
¢tvrt, to znamenad, Ze farmar za porazku nic neplati a na oplatku jatky dostanou kizi
a vnitfnosti z porazeného zvifete. Veterinarni prohlidka porazeného zvirata je
zpravidla v cené porazky.

Na jatkach za tplatu maso i1 rozbouraji, tzn. rozporcuji a nabalickuji, farmat si
odveze jiz hotové zbozi, které je mozné okamzité prodat nebo uskladnit v mrazicim
boxu.

Zvitata samoziejm¢ bude nutné na jatka né¢jakym zpiisobem dopravit. Pro potieby
této farmy budou dostacujici mensi ndkladni vozy s uzite¢nou hmotnosti 3 t, napt. na
6 kust skotu nebo teoreticky az 100 ks jehiiat. Klasické kamiony disponuji prostorem
pro 30 kust skotu, jsou vSak urcené spise pro dalkové prepravy. Ceny za piepravu
jsou do urcit¢ miry na dohodé, nékolik udaji bylo vyhleddno na internetu a jako
primér lze brat cenu 30 K¢ za 1 km. Vzdalenost na jatky je 120 km, ¢ili za dopravu 6
kust skotu nebo 100 jehnat bude uctovano 7 200 K¢, za jeden kus hovéziho tedy
prepoctem 1 200 K¢, resp. 72 K¢ za jehné.

Nutnym zatizenim pro uskladnéni masa bude pofizeni mrazicich boxt. Na trhu
jsou ke koupi profesiondlni mrazici boxy s velkou kapacitou. Napiiklad na webu
gastrofit.cz je nabizen mrazici box s kapacitou 4,31 m’ za cenu 58 990 K¢& bez DPH.
Pro potfeby farmy by postacovaly takové boxy dva, tzn. za 117 980 K¢.

Pokud se sectou naklady na porazku, dopravu a potizeni mrazicich boxt, celkova
suma ¢ini 272 348 K¢&. A dale, pokud by se podafilo prodat ziskané maso v biokvalité
za ceny 170 K¢ a 280 K¢/kg, po odecteni nakladi by zisk €inil 1 771 392 K¢.

K zisku za maso je tfeba pripocist jesté trzbu za vejce. Pokud by se prodalo 8 000

ks vajec po 4 K¢, pak bude zisk 32 000 K¢.
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7.2.3 Dotace

Kromeé jiZ zminéné plosné platby na plochu (SAPS), coZ v souctu ¢ini 808 095 K¢,
bude dulezitym zdrojem piijmu i platba méné piiznivym oblastem (LFA), ktera by
mohla byt az 262 260 K¢. Lze doufat i ve schvaleni zvlastni podpory na tele
masného typu (coz by piedstavovalo 27 704,90 K¢) a zvlastni podpory na bahnice
pasené na travnich porostech (celkem 28 302 K¢). Co se ty€e podpory genetickych
zdrojt, tam lze ocekdvat piispévek az 50 000 K¢. Teoreticky by bylo mozné ziskat az

1 176 361,90 K¢, coz je 0 31,3 % vice nez doposud.

7.3 Shrnuti

Po dikladném prostudovani podkladd, které byly ziskany od majitele farmy, po
studiu literatury a legislativy vztahujici se k ekologickému zemédélstvi, byl
ekologického rezimu.

Nespornou vyhodou na této farmé je jeji dostatecna vybavenost jak mechanizaci,
tak 1 hospodatskymi budovami, proto v této oblasti prakticky neni potieba podnikat
v souvislosti s konverzi na EZ z4dné zmény.

Zasadni zménou v souvislosti s konverzi je vSak radikdlni zména rostlinné i
zivocisné vyroby i celkové pomérné zastoupeni rostlinné vici zivociSné vyrobé na
farmé.

Po teoretickém zhodnoceni vysledkii hospodateni pted a po konverzi a pfiblizném
vycCisleni nejvétSich ndkladl, které predstavuji ndklady na spotfebu nafty, lidské
prace, hnojiva a chemické postiiky, jakoz i pfiblizném vycisleni ptedpokladanych
trzeb a vyuzitelnych dotaci, byly tyto polozky shrnuty do nésledujici tabulky
(varianta A — prodej v ekologické kvalité, varianta B — prodej za konvencni ceny,
neni zde kalkulovédno s naklady na pordzku zvifat, nebot’ se piredpoklada, ze zvirata

by se prodala velkoodbérateli za cenu v zivém):
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Prijmy a vydaje na farmé pred a po konverzi Tab. 30

Pted konverzi | Po konverzi Po konverzi Rozdil | Rozdil
(v K¢) (v K¢) (v K¢) v%) | (v%)
Var. A Var. B Var. A | Var. B
Hnojiva 722 450 235100 235100 -67,5 |-675
Pesticidy apod. | 306 278 - - - 100 - 100
Osiva 218 020 357 642 357 642 + 39 + 39
Spotieba nafty | 353 662,40 207 541 207 541 -413 [ -413
Spotreba lidské | 882 h 585h 585h -33,7 |-33,7
prace
Néklady na | - 272 348 - +100 |-
porazku,
dopravu na
jatka, poftizeni
mrazirny
Néklady 1600 410,40 | 1072631 800 283 -329 |-50
celkem
Trzby — 12978 340 1 805 256 1175324 -393 |-60,5
rostl.vyroba
Trzby — | 120 000 2075 740 635 224 +942 | +81,1
zivoC.vyroba
Dotace 808 095 1176361,90 | 1176361,90 | +31,3 | +31,3
Piijmy celkem | 3 906 435 5057357,90 | 3018909,90 |+22,7 |-22,7
Cisty zisk 2306 024,60 | 398472690 |2218626,90 |+42,1 |-3,7

Z tabulky je patrné, Ze oproti konvecnimu hospodaieni doslo k razantnimu snizeni
nakladl na hnojiva a pesticidy. Doslo také k vyraznému sniZeni spotieby nafty a
lidské prace. Jedinou polozkou, kterd se zvysila, jsou ndklady na osiva, coZ je dano
jednak vys$im mnozstvim meziplodin a zeleného hnojiva a jednak nakupem drahych
sadbovych brambor. Celkové se vSak ndklady po konverzi podstatné snizily.

Co se tyc€e piijmi, tam uz situace tak jednoznacnd neni, protoze velmi zalezi, zda
se podaii ziskanou produkci uplatnit v ekologické kvalité ¢i nikoliv. I kdyby se vSak
pocitalo s nejhor$i moznou variantou, ze bude nutné produkci prodat za konvenéni
ceny, trzby sice poklesnou, vzhledem k vyrazné nizsim nakladim vsak vysledny zisk
poklesne jen nepatrné. Z toho je patrné, ze ekologické farmatreni mize byt rentabilni,
podobné¢ jako konven¢ni.

Pokud by naopak bylo kalkulovano s nejleps§i moznou variantou, prodejem
produkce za vyss$i ceny v eko-kvalite, pak vy vysledné zisky byly vyssi o0 42,1 % nez

v konven¢nim rezimu!
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Grafické znazorneni nakladi a prijmii pred a po konverzi
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Samostatnou kapitolou jsou dotace. Az dosud je farmai odmital vzhledem
k ndro¢né administrativé, je vSak zbyte¢né nevyuZit jich a pfipravovat se o jistou ¢ast
pfijmu. V navrhu na konverzi podniku tedy s dotacemi je pocitano a jak je patrné,

diky nim lze dosti podstatné piijem podniku zvysit.

7.4 Nutné investice v souvislosti s konverzi podniku

Cilem prace bylo vypracovani navrhu na konverzi podniku, ovSem s co mozna
nejnizsimi naklady.

Pfesto se urcitym investicim nelze vyhnout. Aby bylo ekologické farmateni
smysluplné a kolobéh Zivin na farmé& co nejvice uzavieny, mélo by byt péstovani
plodin a chov zvifat v rovnovaze. Protoze farma byla ptivodné zaméfena predevsim
na rostlinnou vyrobu, bylo pochopitelné¢ nezbytné chov zvifat rozsifit. Pravé
s ohledem na co nejniz$i investice byl zvolen chov ovci a slepic a navyseni poctu
hovéziho dobytka tak, aby vyhovovala soucasnd kapacita ustajeni.

Nutné investice tedy budou nasledujici:

- rozsifeni luk a pastvin z pivodnich 40 ha na 93 ha

- oploceni nove vzniklych pastvin elektrickym ohradnikem

- potizeni chovného stdda Sumavskych ovei (100 bahnic + 2 berani)

- potizeni plemenného byka a ustajeni pro n¢j

- navyseni poc¢tu krav ze soucasnych 12 dospélych a 3 jalovic na 20 ks
- poftizeni hejna Ceskych slepic (50 slepic + 2 kohouti)

- vybudovani kurniku a mobilniho vybéhu pro dribez — 2 ks
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8. ZAVER

Ekologické zemédélstvi je vsoucasné dobé velmi perspektivnim druhem
podnikéni. Stim, jak v poslednich letech roste informovanost vefejnosti a
spotiebitelé si stale vice uvédomuji dilezitost kvalitnich potravin, roste i zajem a
spotieba bio-produktti. Ekologické zemédélstvi je navic moznosti, jak vyuzit i méné
urodné oblasti nasi republiky, zejména v horskych oblastech.

Mnozi zeméd¢lci se vSak po vstupu do ekologického rezimu hospodateni obavaji
sniZzeni vynost a tim i poklesu ptfijmi. Ekologicky zemédélec vSak zpravidla neni
zavisly jen na samotné rostlinné a zivocisné produkci, pfijem podniku je vétSinou
tvotfen vice slozkami, které se vzajemné propojuji. Je to predevsim prodej produkce
,»ze dvora®, dosti Casto spojeny i s agroturistikou. V idedlnim ptipad¢ si takto farmar
postupem ¢asu vybuduje svou klientelu, ktera se na farmu vzdy rada vraci.

V této praci, na piikladu konkrétni farmy, bylo dokazano, ze konverze na
ale podnik po konverzi miize byt pfinejmensim stejné ziskovy jako predtim. Naopak,
pii zohlednéni podstatné niz§ich nakladi a vyssich cenach bioproduktli mize farma
vykazovat dokonce vyrazné vyssi zisk nez v konvenénim rezimu.

Dokonce by ¢asem mohlo dojit k jesté vétSimu navyseni ziski. Vzhledem k tomu,
napiiklad co se tyCe vyuzivani pastvin a osevniho postupu. Pastviny by mohly byt
zatizené vice a na orné pid¢ by mohl byt vétsi podil trznich plodin nebo krmiv, které
bychom efektivné vyuzili pii navyseni poc¢tu zvifat na farm¢. Pokud by byl v rdmci
podniku zaveden i1 chov prasat a koz, ziskali bychom 1 vice statkovych hnojiv, pida
by byla vice hnojena a mohli bychom docilit vyssich vynosti. Toto vse by mohlo byt
cestou, kterou by se podnik mohl ¢asem ubirat.

Ekologické zeméd¢lstvi vSak v Zadném piipad¢ nesmime chépat tak, ze jednoduse
vypustime minerdlni hnojiva, chemické postiiky a dal§i vstupy bez adekvatni
nahrady. Pouze pfi peclivé rozvaze a dodrzovani vSech jiz mnohokrat zminénych

zasad ekologického zemédé€lstvi mizeme byt uspésni.
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