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Souhmné vysledky (kazdé kritérium hodnoceno 0 - 10 body):

1. Zpracovani tématu, soulad se zadanim 9
2. Cil prace a jeho formulace 9
3. Rozsah a kvalita zpracované literatury 9
4. Logicka stavba, struktura a provazanost textu 8
5. Tvarci pristup k feseni a jeho originalita 9
6. Splnéni cili prace, kvalita zavéri a doporuéeni 9
7. Vyuzitelnost vysledkt prace v teorii a praxi 10
8. Formalni uprava prace, vé. jazykové spravnosti 9
CELKOVY POCET BODU 72
CELKOVE HODNOCEN|" A - vyborné

Zavéreéné stanovisko: ? predloZenou praci doporucuiji k obhajobé

" viz druhd strana formulafe; 2 doporuguji nebo nedoporuguji k obhajobé
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Dal$i podnéty a prfipominky k praci, ke kterym by se mél autor vyjadfit v rdmci rozpravy:
Vydafena diplomova prace se v Uvodni teoretické ¢asti vénuje inovacim a Primyslu 4.0 a to véetné
zakladnich ekonomickych ukazatell. Prakticka ¢ast je zaméfena na navrh robotizace lakovny v konkrétni
firm&. Potésilo mé, Ze navrh lakovacich box{ a lakovacich robotll je podloZzen ekonomickymi vypodty a
dobou navratnosti. Prace je precizné zpracovana po formalni a syntaktické strance. Snad jen doporuduji
vyvarovat se slovu ,optimalngj§i“. Je pouZito dostatené mnozZstvi pramend. Praci hodnotim jako
vybornou a doporuéuji k obhajob&. Otazky oponenta: 1. Budou Vase navrhy realizovany? 2. Domnivate
se, Ze je jeSté potencial k robotizaci v jinych tsecich zminéné firmy?

Datum: |1. &erven 2022 Podpis oponenta: : M

CELKOVE HODNOCENI:

body znamka

0-30 F - nevyhovél
31-40 E - dostateéné
41 -50 D - uspokojivé
51 -60 C - dobre
61-70 B - velmi dobfe
nad 70 A - vyborné

Prace se doporuduje k obhajobé, pokud celkové hodnoceni dosahlo minimalné 31 bodd!

Predmétem hodnoceni je diplomova prace véetné pripadnych priloh.
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