Oponentsky posudek bakalarské prace
Nazev prace: Porovnani ceskych preklad( vybranych kapitol romanu M. A. Bulgakova Mistr a
Markétka
Autorka: Michaela Vasdkova, Rusky jazyk se zamérenim na vzdélavani

Vedouci prace: Mgr. Jaroslav Sommer

Michaela Vasakova si za cil své bakalarské prace stanovila srovndni ¢eskych prekladd
Bulgakovova romdanu Mistr a Markétka, porovnavala vybrané pasaze jiz klasického prekladu
Aleny Moravkové a nového prekladu Libora Dvordka. Rada konstatuji, Ze navzdory chybéjici
teoretické prlpraveé pro takovyto typ prace, kterd pochopitelné neni soucasti pedagogického
studia, je prace vcelku zdafila.

Bakalarska prace je ¢lenéna do Sesti kapitol, autorka postupuje logicky od kratké
prezentace Bulgakovova Zivota a dila, pres predstaveni obou prekladatel(l k stru¢nému
pojednani o problematice a zdkladnich zasadach uméleckého prekladu. Sestd, nejrozsahlejsi
kapitola je vénovana vlastnimu porovnani prekladd a origindlu.

Autorka se zaméfila na lexikalni jevy a také na prekladatelska reseni nékterych
gramatickych struktur (slovosled, prechodniky...). PfestoZe néktera autorcina hodnoceni
preklad(l Ize povaZovat za spornd, povazuji tuto ¢ast prace za zdafilou, je patrné, Ze autorka
s rozmyslem volila ptiklady uréené ke srovnani, promyslela svou argumentaci a dokazala ji i
zdarile formulovat. Za nedostatek povaZuji srovnavani pfrilis kratkych usekd textu; méné
ukazek, zato rozsahlejsich, by mohlo prekladatelské strategie obou prekladatell predstavit
Iépe. Nékdy by bylo vhodné srovnani rozsitit na cely uryvek, napf. u prikladu €. 1 na str. 29:
BuHosam, - ma2Ko omo3seascsa HeussecmHsili. Autorka se vénuje pouze prekladu vyrazu
BuHosam, pritom by jisté bylo zajimavé porovnat i nasledujici: mirné namital (Moravkova),
odvétil mékce (Dvordk). Priklad 9, str. 31: ManeHoekuli KomaHAup anel... Maly velitel jizdy...
malicky velitel aly... Zde se autorka zamysli pouze nad prekladem slova ManeHbKuli, zajimavé
by jisté bylo zvazit i vhodnost slova ala, které pouZil Dvorak. Do diskuse k obhajobé navrhuiji
také priklad 28, str. 45, ktery si jisté zaslouZi vic nez konstatovani, Ze Dvorak prelozil znacku
cigaret Hawa mapka ve shodé s originalem jednotnym cislem, zatimco Mordavkova pouzila
Cislo mnozné. Rada bych také znala autorcin nazor na ¢eskou variantu ndzvu romanu.

Na str. 26 autorka uvadi tvrzeni, Ze ,CeStina je 'neusazeny’ jazyk, dochazi

k neustdlému vyvoji a podstatné proméné”. Zrejmé se jednd o tvrzeni Dvordkovo, zajimalo



by mé, pro€ pravé toto se autorka rozhodla citovat a zda se opravdu domniva, Ze kazda
generace Ctendarl potrebuje vliastni preklad (tento nazor se vyskytuje i na str. 24).

V kapitole o teorii prekladu na str. 21 je uvedeno jako zakladni komunikacni schéma
»,podavatel — oznameni — pfijemce”, coZ je terminologie pro ¢esky jazyk spiSe neobvykla.
Nejedna se zde o neobratny preklad ze slovenstiny?

Jazykova i formalni Uroven prace je solidni, pouze u citaci pfili§ ¢asto chybi uvedeni
stranek, jisté je pro orientaci lepsi odkazovat k monografii napr. zplisobem (Levy, 2012, 83 a

ndsl.) nez pouhym (Levy, 2012).

Bakalarskou praci Michaely Vasakové povazuji za zdafilou a rada ji doporucuji k obhajobé.

Navrhované hodnoceni:

V Hradci Krélové, 17. 8. 2022 Mgr. Jana Kostincova, Ph.D.



