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Michaela Vasakova se rozhodla v poslednim roce studia pozadat o zménu tématu
bakalarské prace. V navaznosti na to tak méla na promysleni a sepsani prace méné €asu, coz se
vSak na samotné praci podepsalo minimalné.

Autorka se v praci zaméfila na roméan Mistr a Markétka, konkrétn€ posuzovala nékteré
aspekty obou prekladu do Cestiny (od Aleny Moravkové a Libora Dvoraka), které porovnavala
s originalnim textem Michaila Bulgakova. Cilem prace, jak uvadi Michaela Va§akova na
str. 9—-10, tedy bylo: , nalézt mezi vySe uvedenymi preklady rozdily a podobnosti a zaroven na
zakladé jejich srovnani s originalem v ruském jazyce zhodnotit miru jejich ekvivalence®.

Tomu odpovida i struktura prace. Prvni kapitola se ve stru¢nosti zabyva biografii a dilem
M. A. Bulgakova, nasledovana je kapitolou o jeho nejznaméj§im romanu a struénymi
medailonky Aleny Moravkové a Libora Dvoraka. Rozsahlejsi pata kapitola (str. 20-27)
predklada prehled zakladnich principt a postupd, jimiz by se méli prekladatelé umeéleckych dél
fidit. Z toho nasledné autorka predevsim vychazi, kdyz v Sesté kapitole (str. 28—47) porovnava
oba preklady nejprve z hlediska lexikologického, nasledné i v morfologicko-syntaktické roviné.
Nepochybné 1ze souhlasit s tvrzenim v anotaci, zZe: ,,Sté€zejni Casti prace je Sesta kapitola...*
(str. 4).

Podobny typ praci samoziejmé piitahuje pozornost i k jazykovym prostfedkim, jichz
autorka vyuziva pii kritice prekladd. V tomto ohledu je tfeba konstatovat, Ze posuzovana
bakalarska prace je kvalitni, ackoliv se nepodafilo vyhnout nékterym pochybenim
(napf. opakovani slov v Uvodu na str. 9: ....musi prekladatel dany cizi jazyk ovlddat

dokonale. M¢él by zvladat veskeré jeho gramatické jevy a umét je prelozit do svého matetského



jazyka. OvSem kromé¢ dokonalého ovladani jazyka...“, na str. 18: , ... dal§i vydani vySlo az
v 80. letech.”, na str. 22: ... uvahy o prekladu nerozliSovaly rozdil...“, str. 32: .. v originalni
podobg, zatimco existuje v ¢estiné vhodny ekvivalent, neni pfili§ vhodny... Pro mnohé z nich
existuje historicka tradice, a proto se mnohé podoby ustalily...*, koncovka na str. 12: ... mezi
divadelnimi kritiky soustFedénych v Ruské organizaci proletarskych spisovateld...“, véta na
str. 20: ,,Svij preklad romanu Mistr a Markétka Dvorak pojima odliSnym zejména z lexikalniho
hlediska.*).

Je tfeba vyzdvihnout, ze autorka, ackoliv nema tolik prekladatelskych zkuSenosti jako
A. Moravkova ¢i L. Dvorak, neomezuje svou analyzu piekladi pouze na viceméné nestranna
konstatovani, ale neboji se v obou verzich i vyrazngji kritizovat rizné chyby. Pfestoze je z textu
patrné, ze Dvorakuav preklad je autorce blizsi (a Moravkové pieklad je mozna nékdy hodnocen
pfisn€ji), ani v tomto piipadé neomlouva drobné nepiesnosti, natoz pak evidentni , preslapy”.
Povazuji to za zakladni predpoklad pro pfipadnou vlastni prekladatelskou Cinnost.

Otazky k obhajob¢:

Na str. 14 zminiyjete: ,, Tento typ fantastiky, vychazejici z realného detailu a prechéazejici
do nejbujarejsi fantastiky, je znamy od Gogola. Vzdyt Gogol ¢i Dostojevskij byli Bulgakovymi
uciteli®. Jaka z dél Gogola a Dostojevského jsou svou poetikou blizka tvorbé M. Bulgakova?

Na str. 19 uvadite, ze Alena Moravkova se poprvé setkala s tvorbou M. Bulgakova
v divadle v 50. letech, ale neuvadite titul a konkrétni divadlo/soubor. Z jakého divodu?

Na str. 31 uvadite piiklad, v némz davate za pravdu Dvorakovu feSeni. Jak posuzujete
prekladatelska feSeni vyznaceného slova: ManeHbpkuii KOMaHIUP AJIBI. .. 7

Na str. 37 naznacujete, ze pro jméno Jlamuennukosa by byl | vhodnéjsi zcela jiny
preklad“. Jakou variantu navrhujete?

Na str. 44 komentujete adekvatnost prekladu: ,,Dvorak v prekladu pouziva nespisovné
koncovky, a to v projevu basnika Ivana Nikolajevice. Vyuziva rozmanitosti Cestiny a dodava
tak postavé jazykovou charakteristiku“, k ¢emuz se vracite i v Zdvéru na str. 48: ,,...nékteré
postavy tim ztraci své jazykové charakteristiky, napf. jiz vySe zminény basnik Ivan
Nikolajevic”. Mizete né&jak dolozit, ze zminéna jazykova charakteristika je pfitomna
i v originalu?

Muzete uvést z ruské literatury piiklady dél, ktera by zasluhovala mit svij preklad do
cestiny?

Navrhuji hodnoceni: ............
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