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Statisticka analyza a modelovani vyvoje kriminality se
zamérenim na vybrané demografické a socioekonomické

ukazatele

Abstrakt

Diplomova prace se zabyva statistickou analyzou a modelovanim vyvoje kriminality
se zaméfenim na vybrané demografické a socioekonomické ukazatele. Potfebné idaje a data
pro statistickou analyzu byla ziskana z Ceského statistického ufadu a statistickych piehledd
Policie Ceské republiky. V této praci bylo vyuzito vybranych statistickych metod v podobé
analyzy Casovych fad a dale jednoduché linearni regrese a korelace. V ivodu vlastni prace
je analyzovan vyvoj celkové registrované kriminality za obdobi 2002-2021, kde lze vidét,
ze nejniz§i kriminalita byla vroce 2020 a2021. U daného ukazatele byla provedena
extrapolace budouciho vyvoje, pficemz se na zéklad¢ vysledka v nésledujicich 3 letech
o¢ekava zvyseni kriminality. S ohledem na posledni vyvoj bude mit vliv pandemie negativni
dopad na pachani trestnych ¢inti a skute¢né hodnoty budou mit opravdu rostouci tendenci.
Za roky 2002 a 2021 je dale porovnan podil jednotlivych druhti kriminality na celkové
kriminalité. Dale se prace zabyva porovnanim jednotlivych krajii v rdmci poctu trestnych ¢inti
za rok 2021, kdy nejvy$si kriminalita je registrovana v Praze, Usteckém, Libereckém
a Moravskoslezském kraji. Prace se také zabyva hodnocenim obyvatelstva dle jejich rodinného
stavu, vzdélani, nezamé&stnanosti a jejich primérmé mési¢ni hrubé mzdy v zavislosti na

kriminalité.

Kli¢ova slova: kriminalita, demografie, socioeckonomické ukazatele, nezaméstnanost,

zivotni podminky, ¢asova fada, statisticka analyza, kraj, okres, CR



Statistical analysis and modelling of crime development
with a focus on selected demographic and socioeconomic

Indicators

Abstract

The diploma thesis deals with statistical analysis and modelling of crime
development with a focus on selected demographic and socio-economic indicators.
Necessary data and data for statistical analysis were obtained from the Czech Statistical
Office and statistical surveys of the Police of the Czech Republic. Selected statistical
methods in the form of time series analysis as well as simple linear regression and correlation
were used in this work. In the introduction of the thesis itself, the development of the total
registered crime rate for the period 2002-2021 is analysed, where it can be seen that the
lowest crime rate was in 2020 and 2021. For the given indicator, extrapolation of future
development was made, and based on the results, an increase in crime is expected in the next
3 years. Considering the recent developments, the impact of the pandemic will have
a negative impact on the commission of crimes and the actual values will indeed have an
increasing trend. For the years 2002 and 2021, the share of each type of crime in total crime
is also compared. Furthermore, the paper compares the number of crimes in each region for
2021, with the highest crime rates registered in Prague, Usti, Liberec and Moravian-Silesian
regions. The thesis also deals with the evaluation of the population according to their marital

status, education, unemployment, and their average monthly gross wage in relation to crime.

Keywords: crime, demography, socioeconomic indicators, unemployment, environment,

time series, statistical analysis, region, district, CR
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1 Uvod

Kriminalita a agresivita lidi se dlouhodob¢ fadi mezi ¢asto diskutovany a zavazny
problém. D4 se oznadit za negativni socialni jev, ktery ma zna¢ny vliv na vyrovnany vyvoj
spole¢nosti a mize danému statu zapficinit vznik penézni i nepenézni Skody. Kriminalita ma
negativni dopad na rozvoj regionti a puisobi i na regionalni konkurenceschopnost urcitého
uzemi. Pro zvyseni konkurenceschopnosti a regionalni atraktivity je dulezité klast diraz
nejen na okolnosti pfi vzniku kriminality, ale také na preventivni opatieni. Prevence
kriminality je nedilnou slozkou ¢innosti statu, kraji, ale i obci. Jednotliva preventivni
opatieni mohou zarucit efektivni snizeni Kriminality, redukovat moznosti K pachani
trestnych ¢int, ale 1 zajistit celkovou bezpecnost daného tizemi. Aby vSak mohly byt spravné
vymezeny vySe zminéné opatieni, je nezbytné dukladné analyzovat oblasti a stanovit,

jakému uzemi vénovat potfebnou pozornost.

V nyn¢jsi dobé se ¢lovek se zlociny setkava Castéji nez v minulosti. V soucasnosti
totiz existuje vice prostiedku, které spole¢nost udrzuji neustale v povédomi o zlo¢innosti.
Samotné jedince ovliviiuje a pisobi na né pocetné mnozstvi dat, at’ uz prostiednictvim
internetu, ¢teni denniho tisku, ¢asopisu, poslechu radia, rozhlasu nebo sledovani televize. Uz
diive se nezavisle na Case ¢i misté objevovala téméf ve vSech spole¢nostech. Rozvoj
spole¢nosti a dalsi demografické ¢i socioekonomické ukazatele maji taktéz urcity vliv na

rozvoj kriminality a vSeobecné na jednotlivé druhy trestnych ¢innosti.

Kriminalita je tvofena celou fadou faktorti, které zasadnim zpiisobem ovliviuji
zivotni troven. Ta se za posledni roky stala aktualnim tématem a je dulezita pro ziskavani
informaci o stavu spole¢nosti. Kvalitu zivota lze klasifikovat do ¢tyf Grovni (socialni,
ekonomicka, ekologicka a bezpecnostni), jenz maji pfimy nebo nepiimy vliv na uspokojeni

¢i naplnéni osobnich potieb jedinca.

Na bazi pravnich nauk, pisobnosti bezpecnostnich slozek a fungovani spravedlivé
nezavislych soudu, je moznost existujici bezprecedentni Ciny studovat, sledovat, analyzovat,
vyhodnocovat a néasledné¢ ze zikona potrestat. A spouzitim novych modernich
a sofistikovanych IT zafizenich se miiZe zamezit vzniku a Sifeni doposud neobjevenych
trestnich Cinnosti. NaneStésti se na lidech projevuji okamzité disledky v jejich chovani

k okolnimu prostiedi, z divodu nenadalych krizich.
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Kriminalni ¢innosti lidé pachali a pachat budou na zakladé jejich rozdilného
a emo¢n¢ zaloZzeného chovéni. To znamena, ze ¢lovek se nikdy Gplné nezbavi zlo¢innosti,

jejiz socioekonomické dopady ovliviuji spotiebitelské chovani obcant.
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Hlavnim cilem diplomové prace je statistickd analyza a modelovani vyvoje
kriminality se zaméfenim na vybrané demografické a socioekonomické ukazatele. Dil¢im
cilem prace je komparace indexu vybranych druhti kriminality v ramci jednotlivych kraji.
Pro analyzu jsou zvoleny ukazatele v podobé celkové registrované kriminality a vybranych
druhti trestné Cinnosti (hospodaiské, majetkové, mravnostni, nasilné, ostatni a zbyvajici).
Dale je také zhodnocen vyvoj celkové registrované kriminality, piedevsim z hlediska vyvoje
poétu registrovanych trestnych &inti na uzemi Ceské republiky. U sledovaného ukazatele je
provedena prognéza hodnot na budouci obdobi 2022-2024. Dil¢im cilem prace je rovnéz
zjistit, jaky vliv maji faktory jako vzdélani, rodinny stav, nezaméstnanost a mzda

obyvatelstva na celkovou kriminalitu v jednotlivych krajich Ceské republiky za rok 2021.

2.2 Metodika

2.2.1 Analyza ¢asovych rad

Budikova, Kralova a Maros (2010, s. 259) definuji termin ¢asova fada jako: ,, Vécné
a prostorove srovnatelné hodnoty pozorovani (méreni) jisté veliciny (ukazatele), které jsou

Jjednoznacné usporadany ve sméru rostouctho casu.

Dalsi definici uvadi Hanclova a Tvrdy (2003, s. 3), ktefi Casovou fadu vymezuji jako:

., Posloupnost hodnot ukazatelii, merenych v urcitych casovych intervalech. *

Casové fady podle Kubatové (2005, s. 75) znizorfuji vyvoj zkoumanych
statistickych jevl, dynamiku, a to v ur¢itém ¢ase. V ramci toho je zaznamenavan vyvoj, jez
byl mezi hodnotami doposud a zaroven je moznost ucinit pokus o predikci chovani

budoucich ukazatelu.

Stédron (2012, s. 49) popisuje, ze ¢asové fady je mozné klasifikovat podle riiznych
kritérii a hledisek na zakladni druhy. Podle postupu ziskani hodnot ¢lenti se fady déli na
neodvozené a odvozené ukazatele. Casovéa fada neodvozenych (absolutnich) ukazateld je
typickd pro pozorovani nebo méfeni a charakterizuje extenzitu pozorovaného jevu (napft.
udaje o velikosti trzeb). Naopak u ¢asové fady odvozenych (relativnich) ukazatell je dana

urcitd transformace, kterd se odviji od absolutnich veli¢in. V tomto pfipadé¢ se jedna
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0 intenzitu neboli troven danych jevi (napt. tdaje o tempu ristu ¢i cenovych nakladech).
Dale je casovd tada klasifikovana podle vztahu hodnot k asu na okamzikovou
a intervalovou (Stédrofi, 2012, s. 49). V okamzikovych ¢asovych fadach se podle Budikové,
Kralové a Marose (2010, s. 259) pozoruji udaje, které jsou vztazeny k danému casovému
okamziku. U intervalovych ¢asovych fad se sleduji hodnoty ukazateld, které se vztahuji ke
konkrétnimu ¢asovému intervalu (aseku). Hindls (2007, s. 246) tvrdi, Ze casové fady se dale
fadi podle periodicity na kratkodobé, piesnéji tydenni, mésicni a ¢tvrtletni a dlouhodobé,
u kterych jsou hodnoty zaznamenavany v ro¢nim nebo del$im ¢asovém useku. Casové fady
se mohou také dé€lit podle druhu sledovanych hodnot (primarni a sekundarni) nebo podle

metody vyjadieni udaju (naturalni a penézni).

2.2.1.1 Vybrané elementarni charakteristiky

Hlavnim tkolem v ramci analyzy ¢asovych fad je podle Hindlse (2007, s. 252-253)
ziskani rychlého a ramcového dojmu o charakteru procesu, ktery dana casova fada
pfedstavuje. Jako zdkladni metodu lze uvést vizualni analyzu chovani ukazatele, ktera
vyuziva grafy, ale neni jiz dostacujici Vv ptipad¢ poznani hlubsich spojitosti ur¢itého procesu
a prehledné charakteristiky vlastnosti. Proto je pro analyzu potfebné i vyuziti statistickych
elementarnich charakteristik. Mezi elementarni charakteristiky ¢asovych fad patii absolutni

diference, relativni ptirtstek, tempo rustu, bazicky index apod.

Podle SvatoSové a Kaby (2008, s. 38) jsou absolutni charakteristiky vhodné pro
srovnani hodnot a nejvice je v této oblasti vyuzivana prvni absolutni diference neboli
absolutni piirustek. Absolutni diference popisuje ptirtstek nebo tibytek pozorované veli¢iny
Vv ur¢itém obdobi proti piedchazejicimu obdobi. Pficemz pokud jsou hodnoty ¢asové rady
stanoveny jako y, kdy ¢ = 1, 2, ..., n, tak je mozné prvni absolutni diferenci vymezit jako

rozdil sousednich pozorovani fady:
dyt =¥Vt~ V-1 kdytzza 35 ooy IL [21]

Litschmannova (2010) konstatuje, ze vypocet relativniho pfirastku nebo také prvni
relativni diference ukazuje na zménu Casové fady mezi ¢asovymi okamziky vyjadienou

Vv procentech:

@ _
Ve, 100 = 1Yt 4 100, kdy t=2,3, ..., n. [2.2]

Yt-1 Yt-1

St:
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Bazicky index je podle Zd’arka a Vymétala (2009) uréen pro sledovani vyvoje
v ramci del$iho ¢asového useku, kdy vysledné ¢islo vyjadiuje, na kolik procent se dostaly

hodnoty ukazatele v ur¢itém roce (t + 1) oproti roku bazickému (t):

e +2/t="2 [2.3]

t

Mezi posledni vybrany ukazatel, ¢asto uzivany v relativnich charakteristikéch, se
podle Svatosové a Kaby (2008, s. 39) fadi koeficient ristu neboli fetézovy index vyjadiujici
rychlost zmén ¢i kolikrat se Casova fada zménila. V piipadé Ze je tato zména rustu vyjadiena

procentualné, jedna se o tempo rustu:

k= 2 kdyt=23,....n [2.4]
Yt-1

2.2.1.2 Dekompozice a popis trendu

V analyze ¢asovych fad se podle Forbelské (2009, s. 51) rozdéluji zakladni ptistupy,
jimiz jsou Gasové a spektralni domény. Casovy piistup je V prvni fadé rozdélen na klasickou
dekompozici, ktery se zaklada na regresni analyze. Druhy pfistup, kterym je neoklasicka
dekompozice ¢asovych fad, je zalozen na analyze korelacni. Pro spektralni analyzu ¢asovych

fad je typicka Fourierova analyza.

Klasicka dekompozice je podle Forbelské (2009, s. 51-52) zalozena na domnénce,
ze nahodny proces, jenz tvoii ¢asovou fadu, je zavisly Cisté na ¢ase. Giovannini (2008, s. 54)
nasledné popisuje, ze vyvoj a model ¢asovych fad je podle ovlivnén fadou faktoru a tvofi ho

Ctyfi zakladni slozky. Jedna se o trendovou, sezonni, cyklickou a nahodnou slozku.

Trendova slozka (Tt) se podle Stédrond (2012, s. 53) vyznaduje dlouhodobou
tendenci vyvoje, kdy jsou hodnoty v ¢asové fad¢ rostouci, klesajici nebo konstantni (bez

trendu). Z velké ¢asti je trend modelovan pomoci vhodné funkce (pfimka, parabola apod.).

Sezonni slozku (St) popisuje Stddron (2012, s. 53) jako pravidelné opakujici se
odchylku okolo trendu, vyskytujici se v kratsich ¢asovych fadach, zpravidla v obdobi kratsi
nez jeden rok nebo pravé v ramci ro¢ni periody. Sezoénni kolisani neboli vykyvy jsou
vyvolany z divodu stfidani ro€niho obdobi nebo piisobenim rtiznorodych lidskych zvykt

(dovolena, svatek).
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Cyklicka slozka (Ct) je podle Kiivého (2012, s. 13) charakteristicka svym
dlouhodobym kolisanim okolo trendu, pti¢emz se obménuje faze riistu a poklesu, avsak tyto
periody nemaji pravidelny charakter (napt. obchodni cyklus). Hindls (2007, s. 255) pise, ze

cyklicka slozka je nékdy uvadéna jako soucast slozky trendové.

Residualni slozka (Et), taktéz oznacovana jako nahodna ¢i zbytkova slozka, se podle
Stédroné (2012, s. 53) projevuje v kazdé Gasové fadé. Vytvaii ji nahodné vlivy, které jsou
podniceny nevyzpytatelnymi situacemi.

V klasické dekompozici Ize také podle Kiivého (2012, s. 13) Casové fady rozdélit
podle zptisobu rozkladu na aditivni a multiplikativni model. V piipadé aditivniho modelu

jsou jednotlivé slozky brany jako redlné hodnoty, které se mezi sebou s¢itaji. Na druhou

stranu v multiplikativhim modelu jsou mezi sebou hodnoty vynasobeny:
y¢ = Tt + S¢+ C + E, [2.5]
ye = Te* S¢* Cpx Ee. [2.6]

Popis trendové slozky je podle Hindlse (2007, s. 256) dualezitym hlediskem pti
analyze Casovych fad. Mezi Casto vyuzivané patii podle SvatoSové a Kéaby (2008, s. 44)

nasledujici vyrovnavaci kiivky:

Kvadraticka T, =a+ bt+ ct? [2.7]
Linearni Ti=a+ bt [2.8]
Exponencialni T, =abt [2.9]
Logaritmicka T.=a+blogt [2.10]
Mocninna T,= atP [2.11]

Svatosova a Kaba (2008, s. 44-45) popisuji, ze aby byl zarucen spravny vybér
trendové funkce, je potiebné mit znalosti o vyvoji sledované veli¢iny v minulosti a také
znalosti o vyvoji ukazatele v budoucnosti. Pro odhad se nejcastéji vyuziva metoda

nejmensich ¢tverc.

Svatosova a Kaba (2008, s. 47) popisuji, ze jako dalsi ukazatele, s pouzitim kterych

je mozné vhodné zvolit trendovou funkci, jsou v ramci jednoduché nelinearni regrese index
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korelace (I) a jeho mocnina index determinace (I?). Hodnoty indexu korelace i determinace
se pohybuji v rozmezi 0 az 1. V ptipadg, ze se hodnoty blizi spise k 0, vyjadiuje to nesoulad
s ¢asovou fadou. Naopak pokud jsou hodnoty blize k 1, znaci to ptesny vyvoj pozorovaného
jevu i dané fady. Index determinace lze vyjadrit nasledujicim vzorcem:
T = 90)°
[2=1— 2=t 0 2.12
Lie1 -9 [ ]
Neoklasicka dekompozice neboli Box-Jenkinsonova metodologie je podle
Forbelské (2009, s. 52) osobita tim, ze vSechny sloZky ¢asové fady maji nahodily proces.
Zaklada se na korelacni analyze, kdy hlavnim ukolem je urcit vzajemnou podminénost

danych prvki fady.

2.2.1.3 Adaptivni modely

Podle Svatosové a Kaby (2008, s. 52-54) jsou mnohdy adaptivni modely piezdivany
jako modely s ménlivymi parametry. Prostiednictvim téchto modelti je mozné modelovat
vyvoj casovych tad. Klasické funkce maji ve vétSiné pripadech konstantni parametry,
zatimco adaptivni modely cCasovych fad se vyznacuji tim, ze zde neni ptedpoklad

proménnych V Case ani stabilita tvaru vybrané trendové funkce.

Adaptivni modely dale vystihuje to, Ze pii prognézovani ¢asové fady davaji vétsi
vahu nov¢jsim hodnotam, ke kterym se poté prifazuje nejvétsi vaha. (Hoskova, Jindrova

a Prochazkova, s. 113).

Svatosova a Kaba (2008, s. 52) popisuji, ze adaptivni modely ¢asovych fad vytvareji
podtiidu, do které se fadi predevs§sim Holtovo linearni exponencialni vyrovnavani, dale
Browntv model exponencialniho vyrovnavani a Wintersovo sezéonni vyrovnavani. Tyto
modely se rozd¢luji na tii zakladni druhy exponencialniho vyrovnavani, a to na jednoduché,
dvojité a trojité.

Hoskova, Jindrova a Prochazkova (2014, s. 113-114) uvadi, ze v piipadé Holtovy
metody se pro dosaZzeni vyrovnavaci hodnoty odhaduje konstanta o a B z intervalu (0-1).
Browniv model je na tom obdobné jako Holtliv model, a tudiz se vyrovnavaci hodnota
a posuzuje ve stejném intervalu. Posledni zminéné Wintersovo vyrovnavani je zalozeno na
sezonnich ¢asovych fadach. V modelu existuji tfi hodnoty o, B a vy, které jsou posuzovany

z rozmezi jako ostatni vySe zminéné metody (SvatoSova a Kaba, s. 53).
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2.2.1.4 Predikce ¢asovych rad

V casovych tadach jsou podle Hindlse (2007, s. 331) dilezitou slozkou statistické
prognostické metody. Radi se mezi né obzvlasté technika extrapolace budouciho vyvoje
a regresni analyza. Metoda extrapolace se vyuziva v piipadé pfedpovédi objekti, tedy vyvoj
urcitého jevu, objektu v minulosti a pfitomnosti, a naslednd prognoza i v budoucnosti.
Metoda je charakteristicka svou neménnosti a relativni stabilitou vyvoje jistého jevu. Mezi
vyhody v extrapola¢ni metodé patii jednoducha konstrukce prognoz a vyuziti metod
Nevyhodou naopak muze byt to, Ze se méni vyvoj Casové fady a zkoumany jev je tak

nestabilni. Pfedpoveéd’ je zalozena na kratsi ¢asové obdobi, a to jeden az tii mésice, roky.

K vhodnému vybéru predpovédi se podle SvatoSové a Kaby (2008, s. 48) posuzuji
ukazatele, které se uplathuji Vv nejvice rozsitenych statistickych programech SAS,
STATISTICA nebo SPSS. Kazda piedpovéd byva spjata s jistou chybou, tzv. chybou
piedpovédi. Vhodné jsou predevsim modely, jez maji nejnizsi hodnoty. Nejvice se vyuziva
stfedni procentni chyba MPE a stfedni absolutni procentualni chyba MAPE. Tato hodnota
MAPE udava informace pouze o kvalit¢ daného modelu. Upifednostiiovany jsou modely

s nejnizsi hodnotou, pficemz by hodnota neméla piekrocit 10%. Lze je zapsat jako:

100 ye— V't

MAPE = 22 3 [ [2.13]
_ 100 v (¥t
MPE = 22 3, ( — ). [2.14]

K posouzeni vhodného vybéru funkce je mozné pouzit tzv. pseudoprognézu, kdy je
Casova tfada zkracena o jeden nebo vice udaji, nasledné je vytvofen trend a urcena
predpovéd. Jedna se vyhodnoceni funkce prostiednictvim relativni chyby prognoézy (rp),
ptesnéji o rozdil odhadované a skute¢né hodnoty. Aby byl model vhodny pro budouci
ptedpovédi, neméla by hodnota relativni chyby prognézy piekrocit 5 %. V ptipadé, ze bude
hodnota piesahovat 10 %, model bude z hlediska prognéz povazovan za nevhodny. Pro
vypocet je chyba dana vztahem nize:

rp = % % 100. [2.15]

Predpovédi v casovych fadach mohou byt podle Ktivého (2012, s. 15) bud’ bodové

nebo intervalové. Bodova predpovéd’ je zalozena na bodovém odhadu hodnoty ¢asové fady
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vV daném budoucim okamziku. Intervalova piedpovéd neboli piedpovédni interval je
obdobou intervalu spolehlivosti. Vyvoj ukazatele lze zjistit v ptipadé dosazeni Casové

proménné t pro nadchazejici rok do vybrané regresni funkce.

2.2.2 Jednoducha linearni korelace a regrese

Podle Svatosové a Kaby (2007, s. 116-117) slouzi korelace ke stanoveni sily neboli
tésnosti statistické zavislosti mezi pozorovanymi kvantitativnimi (méfitelnymi) znaky
prostiednictvim koeficientl. Tuto silu linearni zavislosti (vazby) mezi dvéma proménnymi

1ze vyjadfit s pouzitim Pearsonova korela¢niho koeficientu.

Pearsoniv koeficient podle Hendla (2012, s. 254) nasledné nabyva hodnot od minus
jedné do jedné a to jen v pfipade, Ze se vSechny body vyskytuji na jedné ptimce. Kladna
hodnota vyjadiuje vztah mezi veli¢inami, kdy s ristem jedné veliiny vzroste i ta druha.
Nulova hodnota znamena, Ze neexistuje linearni vztah mezi danymi veli¢inami. Zaporna
hodnota se vyznacuje tim, ze mezi veliCinami existuje zavislost, pfiCemz s rustem jedné

veli¢iny klesa ta druha. Vzorec korela¢niho koeficientu je vyjadien nize jako:

Z?:l (Xi - X)*(Yi - ?) [2 16]

I'xy = \/2?=1 (X; - %)2 \/2{;1 (Yi - Y)? .

Hodnoty v ramci hodnoceni tésnosti linearni vazby mezi X a Y jsou podle

Geoinovace (2022) nasledujici:

e 0,01 -0,09 (korelace je trivialni),

e 0,10 —0,29 (korelace je nizka az stiedni),

e 0,30 — 0,49 (korelace je stiedni az podstatna),

e 0,50 - 069 (korelace je podstatna az velmi silna),
e 0,70 —0,89 (korelace je velmi silna),

e 0,90 — 0,99 (korelace je téméf perfektni).

Koeficient determinace (mocninu koeficientu korelace) definuji SvatoSova a Kaba
(2007, s. 118) jako: ,, Dalsi ditleZitou miru tésnosti linedrni zavislosti, kdy (r? * 100) udavd,

Z kolika procent jsou zmeny zdvisle promeénné vysvetlitelné zvolenou linedrni regresni

Sfunkci.

Regresni analyza je metoda, ktera podle Hendla (2012, s. 277-278) vyjadiuje tvar

(pribeh) zavislosti mezi sledovanymi kvantitativnimi (méfitelnymi) znaky prostiednictvim
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regresni funkce. Jedna se o statistickou metodu, ktera se vyuziva k modelovani vztahd mezi
proménnymi a je vhodna pro predikce hodnot zavisle a nezavisle proménnych. Regresni
funkce zahrnuje dvé skupiny proménnych, a to zavisle (cilovou) proménnou (y) a proménné
explikujici variabilitu (y), pfesnéji se jedna o mnozinu nezavisle proménnou (X4, X5, ... Xg)-
Jednoducha linearni regresni analyza je v situaci, kdy jsou dvé proménné navzajem spojeny

linearni funkci.

Linearni regresni model je SvatoSovou a Kabou (2007, s. 107-108) popisovan jako
zavislost proménné (y) na regresni funkci zékladniho souboru (n) a nahodné residualni
slozce (e). Vzorec pro model linearni regrese je vyjadien prostfednictvim modelu regresni

pfimky nasledovné:

y =Bo+ Bix [2.17]

Diference mezi naméienou a predikovanou hodnotou je podle Hendla (2012, s. 279)
oznacovana jako rezidualni hodnota predikce ¢i chyba predikce. Pro odhad parametru
(Bo, B1) u linearniho regresniho modelu je nejcastéji vyuzivana metoda nejmensich ¢tvercu.
Podle SvatoSové a Kaby (2007, s. 109) se metoda zaklada na pravidlu, kdy je soucet ¢tverct
odchylek pozorovanych hodnot od odhadovanych hodnot minimalni. Metoda tedy vychazi

Z tvaru:
s = XiLi(yi — o + Bxy)? [2.18]

Nezavislost a zavislost mezi dvéma uréitymi jevy je dle Hindlse (2007, s. 232-233)
mozné urcit pomoci testovani hypotéz. Vhodnost parametrii regresni prfimky lze ovéfit
S pouzitim t-testd a celkového F-testu, kterym lze urcit vhodnost celé funkce. Test parametru

B, lze zapsat nasledovné:
Hy: B; = 0 ... neni zde zadny vztah mezi X a 'Y
H;: By # 0 ... existuje zde vztah mezi Xa'Y

P-hodnota vyjadiuje podle Hendla (2012, s. 164-165) pravdépodobnost pozorovani
|t| a chyby zamitnuti nulové hypotézy na hladiné vyznamnosti (o). Pokud je p-hodnota mensi
nez o, tak se nulova hypotéza zamita a vysledek je statisticky vyznamny. Pfesnéji pokud je

nulova hypotéza zamitnuta, znamena to pfijmuti alternativni hypotézy. Test nulové hypotézy
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zavisi na tom, zda p-hodnota ptesdhne zvolenou mez ¢i nikoliv. Mezni hodnota hladiny

vyznamnosti byva 0,05 (5%). Rozhodnuti, jaka bude zvolena hypotéza zavisi na:
p-hodnota<a ... H, se zamita (ve prospéch H;)

p-hodnota>a ... Hy se nezamita

2.2.3 Index kriminality

Uroven (intenzitu) kriminality popisuji Gfivna a kol. (2019, s. 32-33) jako pomér
poctu trestnych Cinl ke stejné Cetnosti zvolené ¢asti populace. Intenzita je vyjadifovéana
V indexech na stanoveny pocet obyvatel v dané lokalité. Koeficient se dé€li na €isty index
(tzn. pachatelé¢ star$i patnéacti let) a hruby index (tzn. vSechny osoby vcetné trestné
neodpovédnych). Tento vzoreCek absentuje rozliSeni spachani trestné ¢innosti z hlediska
statni ptislusnosti.

Index kriminality se nasledné podle Tomaska (2010, s. 63) vypocita jako pomér

poctu trestnych ¢int ku poctu obyvatel prepocitany na 10 000 obyvatel:

. .. . ¢et trestnych ¢ind
index kriminality = — 20— WL 4 10 000 [2.19]
pocet obyvatel na daném uzemi
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3 Teoreticka vychodiska
3.1 Definice a piredméty kriminologie

Bruna (2014, s. 6) popisuje kriminologii jako védni obor, ktery se zabyva
kriminalitou. Nezabyva se vSak vyhradné jen kriminalitou jako takovou, ale i jejimi

pti¢inami, disledky, prevenci, pachateli ¢i obétmi (Tomasek, 2010, s. 11).

Pii stanovovani presnéjsi definice kriminologie zavisi téZ na tom, jak se vymezi
pojem zlo¢in neboli kriminalita (Valkova, Kuchta a Hulméakov4, 2019, s. 1). Novotny (2004,
s. 15) uvadi, ze existuje cela fada definic, ale Zadna z nich tento pojem nedokéze jednotné
vymezit. V Ceské kriminologii je podle Novotného vyuzivana napiiklad tato definice:
., Kriminologie je véda o kriminalité (zlocinnosti), o jejich pachatelich a obétich a o jeji

kontrole. “

Podle Bruna (2014, s. 6) je pojem kriminologie kompozitum latinského slova
,,crimen‘ neboli obvinéni, zlo¢inu a feckého slova ,,l0gos* neboli védy. Poprvé tento pojem
pouzil Francouzsky antropolog Paul Topinard v roce 1879. V roce 1885 publikoval italsky

pravnik Raffael Garofal knihu s nazvem Criminologia.

Podle Giivny, Scheinosta a Zoubkové (2014, s. 21) vénoval Garofal v knize
pozornost termintim jako jsou zlocin, zlocinci a vSeobecné trestani. Garofal byl presvédcen
otom, ze je nezbytné rozliSovat piirozeny a legalni zloCin. Za ptirozeny zlocin je povazovan
¢in, u kterého nehraje konvence zadnou roli. Je nezavisly na okolnostech v kazdé lidské
spolecnosti, napiiklad vrazda, loupez ¢i znasilnéni. Oproti tomu jsou jednani, kterd jsou

zakazana a povazuji se za trestny €in jen v n¢kterych kulturach a v urcité dobe¢.

Bruna (2014, s. 6-7) tvrdi, ze spolecenska véda je hlavnim pfedmétem zkoumani
kriminologie. Pfedmét zkoumani kriminologie se muze ¢lenit dle vnitini struktury na

etiologii, fenomenologii a kontrolu kriminality, viktimologii ¢i na penologii.

Valkova, Kuchta a Hulmakova (2019, s. 4-5) uvadi, Ze zkoumanim pii¢in kriminality
se zabyva kriminalni etiologie. Ta se soustfedi pfedevsim na jednotlivé druhy, naptiklad na
juvenilni delikvence. Fenomenologie uruje a popisuje jevy a to ve spojitosti na podobnost
hlavnich aktéri a kriminality. Na osobnost a charakteristiku pachatele se zaméfuje
kriminologie klinicka. Bruna (2014, s. 8) popisuje viktimologii, neboli dalsi pfedmét

zkoumani, jako nauku o obétech. Soustiedi se tedy na obét’, jeji pristup (vztah) k trestnému
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¢inu a pachateli (Valkova, Kuchta a Hulmakova, 2019, s. 4). V posledni fad¢ uvadi Bruna
(2014, s. 8) pfedmét zkoumani, kterym je penologie. Jde 0 nauku vztahujici se k vykonu
trestu a také k nafizenim. Konktrétnéji fesi, jak vhodné jednat s odsouzenymi pachateli, jak

je pracovné zatadit. Pozornost je vénovana i trestnim sankcim.

3.2 Vymezeni pojmu trestniho prava v Ceské republice

Samal a kol. (2022, s. 35-36) uvadi, Ze trestni pravo je v Ceské republice prvkem
eského pravniho fadu. Radi se do odvétvi prava vefejného a jako prvek systému se sousttedi
na hajeni zajmi a cild jednotlivce, spolednosti a ustavniho ziizeni Ceské republiky pied
pachanim trestné ¢innosti. Trestni pravo je jako résumé pravnich norem, které je orientovano
na trestani fyzickych i pravnickych osob, z diivodu dopusténi relevantniho provinéni proti

chranénym individualnim 1 socialnim hodnotam (Bednaft, 2019, s. 3).

Na trestni pravo lze podle Samala a kol. (2022, s. 36-37) nahliZet dvojim zptisobem,
a to objektivné nebo subjektivné. V objektivnim slova smyslu je trestni pravo brano jako
piehled zavazujicich se a vynutitelnych pravidel chovani, které upravuji trestni moc statu
a také zajistuji dilezitym statkim pravni ochranu. Na druhé strané¢ pravo subjektivni
obsahuje pravo statu. To znamena, aby za trestné Ciny na zakladé zakona stat ukladal trestni

sankce.

Zékladni struktura trestniho prava je podle Samala a kol. (2022, s. 35) rozdélena na

dvé pododvétvi: hmotné (materialni) a procesni (formalni).

3.2.1 Hmotné trestni pravo

Trestni pravo hmotné (materialni) zahrnuje pravni normy tykajici se podminek
a postupti trestani za jednotliva provinéni (Samal a kol., 2022, s. 36). K zakladnim
pramentim fadi Bednaft (2019, s. 4) pravni pfedpisy vymezujici pravni Gpravu. Jeho hlavnim
pramenem je trestni zakonik, jenz byl jiz mnohokrat novelizovan. V soucasné dobé je
pramenem zakon ¢. 130/2022 Sb., kterym se méni zakon ¢. 40/2009 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpist. (Zakony pro lidi, 2022a).

Mimo vySe uvedené¢ho zakonu Bednat (2019, s. 4-5) uvadi, Ze jsou normy rovnéz
obsazeny v ustavnich zakonech, napiiklad v Ustavé Ceské republiky nebo v Listing

zakladnich prav a svobod (Hlava pata, clanek 39 a 40). Mezi dal§i prameny patii i amnestijni
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rozhodnuti prezidenta republiky, rozhodnuti Ustavniho soudu Ceské republiky, mezinarodni

smlouvy a ptedpisy Evropské Unie.

Brucknerova (2012, s. 18) piSe, ze v ndvaznosti na trestni zdkon je mozné
charakterizovat piisobnost trestniho zakona jako okruh spolecenskych vztahti, ve kterych
se zakon uplatiiuje. Lze ji rozlisit na plisobnost casovou, mistni, osobni a vécnou. V odborné

literatute je mozno nalézt mnoho definic, které se vztahuji k pisobnosti zakoniku.

V podstaté témét identickou definici uvadi Jelinek (2022, s. 75), kdy oznacuje
pusobnost zdkona jako okruh spolecenskych vztahti, na ktery se jiZz zminovana norma

uplatiiuje. Okruh je vyty€en Casovou, mistni, osobni ¢i jinou podminkou.

Podle Gerlocha (2021, s. 77) se pusobnosti rozumi vymezeni rozsahu aplikace prava
jako zptisob uskute¢néni pravnich norem, kdy se vymezené typy plisobeni rozlisuji na vécné,

prostorove, osobni a ¢asové.

Zékony pro lidi (2022b) popisuji v trestnim zdkoniku zdkladni pojmy. Prvnim
pojmem je trestny (protipravni) ¢in, ktery je podle zdkona nazyvan jako trestny a vykazuje
jisté znaky. Dale je v zdkon¢ uvedeno: ,,K trestni odpovednosti za trestny cin je tieba
umysiného zavinéni, nestanovi-li trestni zakon vyslovne, Ze postaci zavinéni z nedbalosti. *
JFK Legal (2013) uvadi, Ze umyslné zavinéni mize byt napiiklad trestny ¢in z podvodu
a v pripad¢ zavinéni z nedbalosti 1ze uvést zproneveéru. V piipad¢ spachani trestného ¢inu

1ze na zaklad¢ zakona ulozit trestni sankce, pfesnéji trest nebo ochranné opatteni.

Trestni zédkonik rozdé€luje trestné Ciny na preCiny a zloCiny, pficemz piefiny jsou
takové ¢iny, které se vyznacuji mensi zavaznosti. Podle Zakonu pro lidi (2022b) jsou pteCiny
veskeré nedbalostni a imysIné ¢iny, na které trestni zékon stanovuje trest odnéti svobody do
peti let (napt. usmrceni v rdmcei dopravni nehody z diivodu poruSeni pfedpisti). Zlociny jsou
takové trestné Ciny, které se povazuji za zvlast’ zdvazné a zdkon na né stanovuje trest odnéti
svobody s vyssi hranici trestni sazby, a to nejméné deset let. Provinéni se fadi do samostatné
kategorie, protoze se jedna o ¢iny, které spachal mladistvi ¢lovek, a to ve véku 15-18 let

(JFK Legal, 2013).

Pachatel takového ¢inu je v Zakonu pro lidi (2022b) ten, kdo svym chovanim naplnil
znaky protipravniho ¢inu, pokusu nebo jen ptipravy, je-li trestnd. Za pachatele lze oznacit
i cloveka, ktery vyuzije jinou osobu, ktera neni plné odpovédna pro nedostatek véku nebo

konala v nutné obrané nebo v nouzi.
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Samal (2009, s. 22) podotyka, Ze existuji zakladni funkce, které musi trestni pravo
hmotné do systému implementovat. Zakladni funkce vychazi z pojeti pravniho statu (stat
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dozajista funkce ochranna. Mezi dalsi se fadi funkce preventivni, represivni a regulativni.

Ochranna funkce je podle Samala a kol. (2022, s. 40) pojiména jako dominantni,
jelikoz hlavnim ucelem je ochrana spolecnosti pred nezadoucimi vlivy, jez se v ni nachazi.
Tato funkce je zajiSténa 1 jinymi pravnimi odvétvimi, jako napiiklad spravnim pravem.
Ptedstavuje tak krajni prostfedek ochrany tam, kde nebyla poskytovana ochrana jinymi
pravnimi prostfedky dostacujici. Dand funkce je tak spjatd se zédsadou subsidiarity trestni

represe, nevyjimaje i posledni instanci (ultima ratio).

Preventivni funkce je podle Samala a kol. (2022, s. 40) pojata z hlediska
preventivnich prostfedki. Ty maji jedince instruovat o tom, jaké ¢iny jsou trestné a jaké
zakéazané. A timto zplisobem predchéazet a zamezovat trestné ¢innosti. RozliSuje se prevence
individualni, ktera je zaméfena na konkrétniho pachatele a generalni, ktera se orientuje na
ostatni potencionalni pachatele. Represivni funkce se zaméfuje na opravnény postih
pachateld v souvislosti s jejich protipravnim chovani. Regulativni funkce spociva

v exaktnim vymezeni podminek trestni odpovédnosti, ulozeni trestli, preventivnich opatieni.
3.2.2 Procesni trestni pravo

Soucasti trestniho prava je podle ePubli (2022) také trestni pravo procesni (formalni),
jez vymezuje postupy a metody, kterymi stat reaguje na spachani trestného ¢inu. Tyto trestné
¢iny lze posuzovat vyluén€ v ramci trestniho fizeni. Zakladnim pramenem je v tomto piipadé
tedy zakon o trestnim fizeni soudnim nazyvany jako trestni fad. V zakon¢ jsou vytyceny jiz
zminéné postupy ¢innych organl v trestnim fizeni (soud, stitni zastupce nebo policejni
organ). Hlavnim cilem je stanovit, zda byl trestny ¢in skute¢né spachan, urcit pachatele ¢inu
a nasledné mu ulozit trest, ochranné opatieni nebo vyuzit oba zptsoby. V trestnim fizeni je

nutné zajistit, aby nebyl nikdo nepravem odsouzen.

Samal, Musil a Kuchta (2013, s. 80) pisi, Ze k tomu, aby byla zachovana rovnovaha
mezi z4jmy, potfebami statu ¢i jednotlivcl byly stanoveny urcité principy neboli zasady
trestniho Fizeni.

Spolek ceskych pravnikd Vsehrd (2022) popisuje, Ze vyznam zakladnich zasad lze

roz€lenit na jejich Ctyfi funkce. Jedna se o funkci poznavaci, diky niz je mozZné 1épe pochopit
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cile a souvislosti v trestnim procesu. Interpretacni funkce se vyuziva pti vykladu ptislusného
ustanoveni trestniho fadu. DalSi vyznamnd funkce, kterd je obdobna interpretacni je
aplikacni funkce, pomoci niz ptislusné organy v trestnim fizeni provadi aplikaci ustanoveni
nebo spornych otazek. Posledni je funkce zdkonodarnd, ktera je zalozena na tom, ze
zakonodarce ma pii vytvareni prava povinnost vychazet ze zakladnich zasad trestniho fizeni,

jez jsou presné vymezeny v uvodni ¢asti trestniho fadu.

Spolek ceskych pravnikli VSehrd (2022) uvadi, Ze mezi ty zakladni zésady, které jsou

uvedeny v trestnim fadu, se fadi naptiklad:

e zasada zakonnosti — poukazuje na to, ze Zadny Clovék nemuize byt postihovan
jinym zptsobem nez je uvedeno v pravidlech trestniho fadu,

e zasada humanismu — tedy detekce a identifikace trestnych ¢ini, pricemz trest by
nemél zddnym zpisobem sniZovat nebo poniZovat lidskou distojnost,

e zésada presumpce neviny — dokud soud rozsudkem nevyslovi, Ze je obZalovany
vinen, nelze na néj hledét jako na vinného,

e zasada zajiSténi prava na obhajobu — Clovek, proti kterému se vede trestni fizeni,
ma narok na zprostfedkovani ochrany jeho z4jmi a prav,

e zasada demokratismu — kdy je trestnitizeni nepochybné Vv pravu a zajmu
obyvatel (ePubli, 2022).

3.3 Kriminalita

Dle Sociologické encyklopedie (2018a) je kriminalita neboli zloCinnost souhrn
spachanych trestnych ¢inti ve spolecnosti, za urcité obdobi. Tento pojem vychazi z trestniho

zékona, ktery ptesné posuzuje, jaké protipravni chovani se povazuje za trestny ¢in.

3.3.1 Charakteristika pojmi kriminalita a delikvence

Vilkova, Kuchta a Hulmakova (2019, s. 1) pisi, Ze pfesné vymezeni tohoto pojmu se
da nalézt jen téZko, jelikoz je zde jista odlisnost tykajici se jejiho obsahu a rozsahu. Mohou
nastat dvé situace, jak pojeti zlo€inu 1épe urcit. Prvni tzv. legélni (juristické) pojeti spoc¢iva
Vtom, Ze zlo€in je vyhradné to, co je regulovdno trestnim pravem. Naopak je tomu
u sociologického chapani, ve kterém se do kriminality zahrnuji socialné patologické jevy.
Holer (2009, s. 9) uvadi, Ze toto pojeti je vice komplexni a pojima kriminalitu v Sir§im

métitku. Vyskyt téchto jevil ale nemusi byt dosud upravovan trestnim pravem (je na trestnim
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pravu nezavislé), 1 prestoze trestnou ¢innost podmiiuji a ur¢itym zpiisobem s ni souvisi

(alkoholismus, prostituce, domaci nasili).

Do jisté miry se podle Blazka, Fischera a Skody (2019, s. 13-15) k tomuto pojmu
vztahuje i delikvence, u které je opétné tézké nalézt jednotnou definici. Kriminalita znamena
také provinéni ale spiSe v uz§im spektru chovani. Zatimco provinéni (delikvence) je
percipovano vice V §irSim slova smyslu, jelikoZ stanovuje ¢innosti, kvuli kterym jsou
poruseny pravni i socialni normy. Delikvence je pomérné diskutovany problém a setkavaji
se sni lidé relativné Casto vV bézném déni. Je tomu tak, nebot” je toto chovani a jednani
povazovano za nebezpetné a neptijatelné. Delikvence (z latinského nazvu ,,delinquere*
neboli provinit se) je delimitovana nejriznéjsimi zpusoby. Jedna z charakteristik, kterou
autofi uvadi je, Ze delikvence je ,,jako forma spolecensky zvldsté zavazného, neprijatelného
chovani s protispolecenskym dopadem.* Za delikventa se poté oznacuje ta osoba, jez Se
dopustila neptipustného jednani. Pfesnéji kriminalniho a delikventniho chovani, které je

zédvaznym skutkem a rovnéz predmétem piipadného ulozeni trestu daného jedince.

3.3.2 Kriminogenni faktory kriminality

Kriminalita a delikvence ma nékolik rizikovych faktor nebo pfi¢in, které jsou
podnécujici pro vznik kriminalniho chovani (Robinson a Beaver, 2020, s. 12). Kriminogenni
faktory jsou dle Zoubkové (2011, s. 92) charakterizovany jako pii¢iny kriminality. Daji se
vSak oznacit i za rizikové Cinitele, protoze svym charakterem dokazi umoznit, podpofit nebo
vytvofit podminky k pachani kriminalnich deliktt. Tyto zavazné pficiny byvaji zptisobené
rozvojovymi zvlastnostmi, nedostatkem pozornosti okoli, nepfiznivym prostfedim v rodiné
nebo ve Skole, nepatficnym zplsobem vyuzivani volného Casu. Mlze se ale také jednat

0 problémy souvisejici s povolanim a zaméstnaneckymi navyky.

Zoubkova (2004, s. 15) dale uvadi, ze kriminogenni faktory se daji ¢lenit do dvou
skupin. Mezi prvni skupinu se fadi subjektivni (spolecenské) faktory. Tyto spolecenské
faktory jsou oznafovény za Cinitele vnitini povahy, nebot’ vychézeji z vnitiniho prostiedi
pachatele a je zde i pfima zavislost s touto osobou. Jedna se o faktory, ve kterych maji
Cinitelé vrozeny nebo zdédény element, piesnéji o biologické, psychické a socialni faktory
(Paulik, 2017, s. 32). Druhou skupinou jsou podle Zoubkové (2004, s. 15) faktory objektivni.
Jedna se o faktory, které jsou pod vlivem, pisobenim vné&jSiho prostiedi. Patii sem vliv
rodiny, Skola nebo Skolni GspéSnost. Do této kategorie I1ze zaclenit 1 SirSi okoli, kterym je

osoba obklopovana nebo lze zahrnout Cinitele ptisobici i vV ramci jeho socialniho prostiedi.
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Veteska a Fischer (2020, s. 30-31) zahrnuji do biologickych faktort v prvni fadé
pohlavi. Z hlediska poruchy chovani se podle statistik delikvence a kriminalita vyskytuje
Castokrat vice u muzského pohlavi nezli u zenského pohlavi. Je tomu tak pfisuzovano
z divodu mnohonasobnéjsiho agresivniho jednani téchto jedincl. Za dalsi vlivny faktor je
oznacovan vek jedinct. Tito jedinci jsou pievazné v obdobi dospivani (pubescence), tedy
mezi 11. az 15. rokem a v obdobi adolescence, do kterého se fadi jedinci ve véku 16-20 let.
Jako dalsi faktor uvadi Blatny (2010, s. 13) vrozené dispozice, které se projevuji intenzitou
a dynamikou reagovani danych jedinci. Tyto dispozice jsou dany geneticky a jsou

charakterizovany temperamentem, tedy osobnostnimi rysy ¢lovéka.

Dle Vetesky a Fischera (2020, s. 31-34) jsou jako dalsi ¢initelé, ktefi napomahaji ke
zvyseni vzniku a rozvoje delikventniho chovani, faktory psychické. Psychogenni faktory se
zameiuji na osobnostni charakteristiky (rysy) ¢lovéka, pfesnéji na uroven intelektualnich
(mentalnich) schopnosti. Faktory jsou geneticky zapti¢inény a povazuji se tak za vrozené.
Jsou mezi nami vsak delikventi, jejichz inteligence dosahuje stupné od mentalni retardace
aZ po genialitu. Podstatnou vyznamnost mezi danymi faktory ma i temperament. V lidském

prozivani a chovani jsou projevy nezavislé na ¢innosti jedince.

Socialni faktor se podle Matouska a Matouskové (2011, s. 39, 63) zaméfuje na
socialni interakci, jevy a pusobi na psychiku jedince. K t¢émto faktorim patii rodinné
prostiedi, spolecnost, Skola a vzdélavani nebo volny c¢as. Hlavni vyznam ve vyvoji
a pusobnosti na osobnost utvaii vychova a rodinné prostiedi. Na problémové chovani
clovéka ma znacny vliv i1 Skolni prostiedi a vrstevnici, se kterymi se na tomto misté setkava.
Rehot (2007, s. 15) podotyka, Ze na socialni faktor ma piimy dopad proces socializace.
Knotova (2014, s. 23) vychazi z domnénky: ,, Socializace je komplexnim celoZivotnim

procesem, kterym si clovek osvojuje kulturu a formuje se jako socialni a individualni bytost. *

3.3.3 Zakladni ukazatele kriminality

Viélkova, Kuchta a Hulmakova (2019, s. 141) uvadi, Ze v ndvaznosti na popis,
sledovani vyvoje a ziskavani informaci o kriminalité¢ jako socialné pravniho jevu, bylo
potfebné urcitym zpisobem vymezit a definovat zakladni ukazatele. Mezi tyto ukazatele

patii stav, struktura a dynamika kriminality.

Stav kriminality uvadi Bruna (2014, s. 28) jako kvantitativni (objektivné méfitelny)

ukazatel. Predstavuje proménlivost a celkovou pocetnost registrovanych trestnych ¢int ¢i

28



pachatelti na uréitém uzemi a za dany Casovy usek. V celostatnim rozsahu je pii popisu stavu
kriminality volen ro¢ni interval a na regionalni ¢i mistni urovni jsou intervaly zohlednény
v fadech mésici nebo kratsi. Stavem se rovnéz posuzuje kriminalita registrovand, ktera se
neshoduje se skute¢nou kriminalitou. Jeji Sedad ¢ast, kterd je ve svété nezndma se pouze
kvalifikovangé predikuje. Jiz zminény ukazatel, ktery patii mezi nejproménlivéjsi, se pokazdé
uvadi v absolutnich hodnotach kdy nezavisi na ¢asovém a lokalnim rozsahu. Jeji intenzita
stavu ovliviluje napf. vykonnost policie, ochotu obcanli ohlasovat nezdkonnou ¢innost
a ochotu s policii spolupracovat atd. Stav kriminality je pro posouzeni statu z hlediska

vyvoje zlo¢innosti nevyhovujici, jelikoZ nebere v tivahu velikost sledované populace. Na

zéklad¢ této vyskytujici se nevyhody byl zaveden ukazatel irovné kriminality.

Za dalsi vyznamny ukazatel je podle Valkové, Kuchty a Hulmakové (2019, s. 142)
povazovana struktura kriminality, neboli rozlozeni kriminality. Ta mize byt sledovana
podle rozdilnych hledisek pocinaje geografickymi, demografickymi, vékovou kategorii,
pohlavim nebo opakujici se trestnou ¢innosti. S pouzitim analyzy kriminality se da hodnotit
jeji zavaznost. Vichlenda a Kréek (2011, s. 52) tvrdi, ze ve spole¢nosti se mezi nejzavaznéjsi
a nejsledovangjsi zloCiny fadi napt. vrazdy, znasilnéni a loupeze. Mezi diskutabilni pod
ukazatele patii kriminalni geografie z jejiz vysledku je patrné, ze struktura kriminality
koreluje s hospodaiskym stavem statu. Husté méstské osidleni, rozdilné kulturni a Zivotni
navyky spojené s formalni a neformalni socialni kontrolou, maji za nasledek vyssi
koncentraci kriminality ve velkoméstech a aglomeratech kde je nizsi statni kontrola, vysoky

stupent migrace a anonymita mezilidskych vztaht.

Poslednim ukazatelem, ktery predstavuje vyvoj, intenzitu a zménu v zavislosti na
uréitém casovém intervalu je podle Bruna (2014, s. 30) dynamika kriminality. Podle
Gtivny, Scheinosta a Zoubkové (2014, s. 34) ji vystihuji dva parametry. Prvnim parametrem
je smér vyvoje kriminality jako celku ¢i jeji dané Casti. Tento smér mize dosahovat
klesajiciho ¢i naopak rostouciho trendu. Pokud vsak ve sledovanych letech nenastanou ve
vyvoji vyrazné zmény, znamena to, Ze je vyvoj stagnujici. Druhym parametrem je
charakterizovano tempo, které stanovuje, jakou rychlosti dochazi v dynamice kriminality
k transformacim. Podstatnou slozkou je i popis dynamiky, jelikoz znaénym zpusobem
ovliviluje a je nedilnou a vyznamnou soucdsti pro vypracovani piedpovédi (progndz)

budouciho vyvoje (Bruna, 2014, s. 30).
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3.3.4 Klasifikace kriminality

Gtivna, Scheinost a Zoubkova (2019, s. 34) uvadi, Ze jednim ze zpusobu, jak
kriminalitu klasifikovat, je ji rozlisit na skute¢nou, latentni a zjevnou. Bylo optimalné;si,
pokud by m¢él stat vSechny potiebné informace o pfesném poctu spachanych trestnych
skutktl, tedy sdéleni o realném rozsahu skuteéné kriminality. V takovém piipadé by bylo
nezbytné nutné zajistit v§echny nalezité udaje o téchto protipravnich jednani. Skutecnost je
vSak zcela odli$na, jelikoZ je nemoZné evidovat vSechny informace vyplyvajici z kriminalni
¢innosti. Hlavni zdroj, pomoci kterého se ziskévaji informace o stavu a vyvoji zlo¢innosti
jsou v prvni fad¢ kriminalni statistiky. Vysledkem daného sbéru jsou statistické udaje, které
se shromazd'uji prostiednictvim instituci (soudt, vézenské sluzby, policejniho organu,
statniho zastupitelstvi) nebo oznameni osob.

%

Jako dalsi ¢ast oznacuje Bruna (2014, s. 30) kriminalitu skrytou neboli latentni. Jedna

se o rozdil mezi skute¢nou a registrovanou kriminalitou, Viz nize obrazek 1.

Obrazek 1 Schéma modelu latentni kriminality

celkovy poéet trestnyeh ¢int ST . . s
YP ¥y policii registrované trestné &y

podet trestuych &ind, které pocet trestnych éind, o kterjch
nebyly policii registrovany se policie dozvédéla, ale
z riznych divodi je
neregistrovala

Zdroj: Valkova, Kuchta a Hulmakova (2019, s. 144), vlastni zpracovani

Bruna (2014, s. 30) popisuje, ze existuji tféi podmnoziny latentni kriminality:

e um¢la latence — pouze trestné Ciny, které nebyly Gfednimi 0sobami posouzeny za

porusSeni zékona,
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e pfirozena latence — krimindlni ¢innost, jenz nebyla zachycena piislusSnymi organy
a jednotlivé osoby ji povazuji za nevédomou,
e hrani¢ni situace — kriminélni pfipady, které z urCitych divodl ufedni osoba

nechce evidovat jako trestny ¢in, i kdyZ se z hlediska prava o dany ¢in jedna.

Bruna (2014, s. 30) dale uvadi, ze je nutné, aby v ramci vyvojové tendence
kriminality panoval mezi celkovou kriminalitou a jeji registrovanou ¢asti konstantni vztah.
Z tohoto konceptu se da vydedukovat, ze vyvoj zloCinnosti musi apriorné fesit problematiku

latentni kriminality.

Gtivna, Scheinost a Zoubkova (2019, s. 35-36) pisi, Ze se vyuziva n¢kolik postupu,
které jsou potiebné pro zkoumani a zjiSténi rozsahu zloCinnosti. Pro tyto postupy jsou
nepostradatelné predevsim informace od respondentt, ktefi se jiz se zlo¢innosti v minulosti
setkali. Mezi dané postupy se fadi vyzkum informatort, self reporty, viktimiza¢ni vyzkumy
a dal$i metody. Prvni zminovand metoda, kterou je vyzkum informatora, se zakladad na
dotaznikovém Setieni respondentit neboli na dotazovani pachatelt. Self reporty jsou
chovani. Tyto vyzkumy jsou postaveny na dotazovani ¢i interview. Dalsi metodou jsou
viktimizacni vyzkumy, které se specializuji na osoby, jez se dostaly do postaveni
poskozeného nebo presnéji se staly obéti trestného ¢inu. Dalsi postupy zkoumani se tykaji

expertniho Setfeni, experimentli nebo zucastnéného pozorovani.

Posledni ¢ast kriminality Valkova, Kuchta a Hulmakova (2019, s. 143-144) jako
kriminalitu registrovanou neboli zjevnou. Tato zjevna ¢ast obsahuje veskerou zjisténou
kriminalitu. Na zaklad¢ statistickych dat jsou poté shromazd’ovany a ziskavany informace
od ptislusnych oficialnich instituci, které se timto zabyvaji a nasledné ji eviduji. Ve spojitosti
S tim souvisi 1 tzv. temné (Cerné) a Sedé cCislo. Pficinou je, Ze udavany popis neni zcela
kompletni a nezohlediiuje vSechny ptipady podle skuteéné¢ho stavu. Temné cislo tak
predstavuje ptipady, o kterych se organy ¢inné v trestném fizeni (soud, statni zastupce, atd.)
nedozvédély. Sedé &islo je charakterizovano tim zpiisobem, Ze se &inné organy o danych

ptipadech dozvédély, ale nezdatilo se jim pachatele najit.

3.4 Vybrané druhy kriminality v Ceské republice

Obecna kriminalita je podle Policie Ceské republiky (2022a) dileZitou slozkou

celkové kriminality. Dosvédcuje to i jeji vyznacny podil na celkové kriminalité. Tento druh
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kriminality v sobé zahrnuje nasilnou i nenasilnou podobu chovani. Z divodu, ze takovéto
protipravni chovani neni spoleensky bezpecné, tak bezprostiedné ovlivituje kvalitni zivot
obc¢ant a negativné pusobi na jejich nazory a vetejné minéni o bezpecnosti v zemi. K feseni
obecné kriminality je nezbytna $ir$i odborna znalost pracovnikt, pfevazné v oboru pravo,
psychologie, kriminalistiky, zdravotnictvi atd. Obecna kriminalita se rozd€luje na

majetkovou, mravnostni, nasilnou.

Lze také podle Scheinosta a kol. (2021, s. 14) do zakladnich kategorii trestnich
¢innosti zahrnout ostatni a zbyvajici kriminalitu. Ostatni kriminalita také spada pod obecnou
kriminalitu, ale charakterizuje nezafazené ¢iny do vySe uvedenych druhti kriminality. Mezi
nejzavaznéjsi ostatni kriminalni ¢iny vedené v policejnich statistikach patii vytrZznictvi,
pozary a vybuchy, obchodovani s détmi, sprejerstvi, mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti,
ohrozovani vychovy mladeze. Zbyvajici kriminalita naopak od ostatni nespadd pod
kriminalitu obecnou, ale tvofi vlastni ¢ast. Nejvice se do této slozky tadi takové Ciny, jez
byly zpisobené osobou, kterd byla pod vlivem navykovych, omamnych latek. Dale také
podnécovani k narodnostni a rasové zasti, poSkozovani véfitele, zanedbani povinné vyzivy,

ublizeni na zdravi a dopravni nehody z nedbalosti nebo nadrzovani.

Hospodaiska kriminalita je Policii Ceské republiky (2022b) vnimana jako nenasilna
povaha chovani, ale s mimotfadnym vlivem na vnitini socialni a ekonomickou stabilitu statu.
V policejnich statistikdch neni hospodarska kriminalita roz¢lenéna podle vlastnich
specifickych kritérii na dil¢i kategorie, jako je tomu v piipadé obecné kriminality.
Hospodaiska trestnd ¢innost je zatazena pouze do jedné casti, a to hospodaiskych ¢int
celkem. Pod tento druh kriminality se fadi trestné Ciny z oblasti ucetnictvi, padélani

bankovek, smének, korupce, neopravnéné podnikani apod.

3.4.1 Majetkova kriminalita

Vilkova, Kuchta a Hulméakova (2019, s. 388) uvadi, Ze trestné ¢iny proti majetku
jsou velmi podstatnou ¢asti celkové kriminality, jelikoz se na ni nejvice podileji. Majetkové
delikty jsou obsazeny v Hlavé paté ve zvlastni Casti trestniho zakoniku. Pro tento druh
kriminality jsou charakteristické kradeze, podvody nebo tUtoky proti cizimu majetku
fyzickych ¢i pravnickych osob. Hlavnim objektem jsou vlastnické vztahy K urcité véci
a majetek, pficemz hlavnim motivem pachatele byva vlastni obohaceni nebo poskozeni
vlastnictvi. Z vyse uvedenych motivi pak lze tyto Ciny fadit do tfi zakladnich skupin

(Vichlenda a Kr¢éek, 2011, s. 200).
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Do prvni skupiny fadi Gfivna, Scheinost a Zoubkova (2019, s. 315) takové trestné
¢iny, jez jsou typické kviili ziS§tnym z4jmim pachatele, tedy jeho obohaceni na tkor ciziho
majetku. Jedna se o kradeze, pojistné, dota¢ni ¢i jiné podvody, lichvu, zpronevéru, zatajeni
puvodu penéz a dalsi. Druhou skupinu piedstavuji takové ¢iny, pii nichz se pachatel nema
Vv planu obohatit, ale amysIn¢ zptsobit Skodu na majetku jiné osobé€. Do této skupiny patii
poskozeni veétitele nebo cizi véci, poruSeni povinnosti pii spravé ciziho majetku
a Vv neposledni fad€ zneuziti vlastnictvi. Tteti skupina ptfedstavuje trestné Ciny, pro které je
charakteristické tzv. prani Spinavych penéz a podilnictvi, pfesnéji vyuziti jiné osoby

k pachani majetkové trestné ¢innosti (Vichlenda a Kréek, 2011, s. 200).

Podle Vichlendy a Krcka (2011, s. 198) je z kriminologického hlediska velmi
dilezité zaméfit soustiedénost na sociodemografické charakteristiky pachateld.
Zneklidnujici je vék pachateld, jez jsou postihovani za trestné Ciny proti majetku. Ze statistik
provedenych Policii Ceské republiky je mladsi vékova skupina (15 az 30 let) nejvice
zapojena do této velmi frekventované trestné Cinnosti. Zneklidiujici je 1 pocet recidivisti,
ktefi také piisobi a negativné ovliviiuji majetkovou kriminalitu.

Prvotni diivody prudkého vzristu majetkovych delikta 1ze podle Vichlendy a Krcka
(2011, s. 201) zpozorovat uz v historicky danych pti¢inach. Tykalo se to zejména
spoleenské a psychické oblasti, a to z hlediska neptiznivého vlivu rodi¢t na vychovu,
piehlizeni nevhodného jednani ve skole, Spatného vyuziti volného ¢asu nebo negativniho
vztahu K cizimu majetku. Dulezitym vychodiskem pro zmirnéni vyskytu ¢i omezeni
majetkové kriminality je podle Valkové, Kuchty a Hulmakové (2019, s. 394) preventivni
¢innost. Prvotni podpora by méla byt od subjektii prevence, mezi které se fadi policie (vyskyt

hlidkové a poradkové sluzby na danych mistech).

3.4.2 Mravnostni kriminalita

V prvni fad¢ je podle Chmelika (2003, s. 15) nutné definovat pojmy mravnost
a moralka, jelikoz jsou tyto pravidla a normy porusovany a také se blizce poji s timto typem

Kriminality.

Podle Sociologické encyklopedie (2018b) piedstavuje moralka (vule) soubor
pravidel, hodnot a norem, které reguluji vztahy a lidské chovani. Chmelik (2003, s. 15) dale

moralku definuje nasledovné: ,, DodrZzovani moralky je kontrolovano a hodnoceno zejména
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verejnosti a podléha socialnimu tlaku. *“ Moralku hodnoti i sam jednotlivec a v ptipadé, Ze ji

uréitym zpiisobem porusi, podléhd pocitim studu, provinéni a rozmrzelosti.

Mravnost je Chmelikem (2003, s. 15) oznacCovana jako zpisob chovani, které
spole¢nost vnima jako vhodné a akceptovatelné. Za mravni chovani se da oznacit takové

jednani zahrnujici odpovédnost za své chovani vii¢i sob¢ i ostatnim lidem.

Vichlenda a Kréek (2011, s. 197) uvadi, ze mravnostni (sexuélni) kriminalita je
zafazena do kriminality obecné. Policie Ceské republiky (2022¢) pise, Ze se jedna o takové
trestné ¢iny, jez postihuji obét’ narusenim jeji osobni svobody nebo diistojnosti v sexualni
oblasti a jsou soucasti tieti Hlavy zvlastni casti trestniho zakoniku (§ 185 — 193b).
Spole¢nym znakem mravnostnich ¢intl je spojenost s ukdjeni pohlavniho pudu a své sexualni
potieby. Jedna se o Ciny V podob€ znasilnéni, sexudlniho natlaku, pohlavniho zneuZziti,
kuplifstvi, obchodovani s lidmi, prostituce, pornografie nebo pohlavniho styku mezi

pokrevnimi ptibuznymi.

Podle Gtivny, Scheinosta a Zoubkové (2019, s. 298) je za mravnostni kriminalitu
povazovano veskera lidska chovani, ktera jsou spjata se sexualnimi motivy a ve spole¢nosti
jsou zcela nepfiijatelné a neomluvitelné. Tato neakceptovatelnost vychazi z intervence

intimni oblasti jedince, naruseni vlastnich hodnot ¢lovéka.

Vélkova, Kuchta a Hulmakova (2019, s. 425) vychazeji z domnénky: ,, Ne vSechny
sexualni deviace jsou sankcionovany trestnim pravem a ne vsichni sexualni devianti svym
sexuadlnim chovanim porusuji kodifikované socidlni normy. Plati i opacné tvrzeni, a sice, Ze

ne vSechny sexudlni trestné ciny jsou pachany sexudalnimi devianty. *

Mravnostni (sexualni) trestnd Cinnost je podle Vichlendy a Krcka (2011, s. 198)
vysoce latentni, samy obéti maji tendenci ji mnohdy zatajit. Hlavni divody zminéné latence
byvaji obavy z pomsty pachatele, strach z nasledka a reakce blizkého okoli (pfatel), stud,

nedlivéra a nechut’ podrobit se vyslechu.

Chmelik (2003, s. 18-19) ve své publikaci uvadi rozdéleni mravnostni trestné
¢innosti na kategorie. Prvni kategorie predstavuje ¢lenéni podle pfedmétu ochrany, kam
se fadi Ciny popirajici svobodu v rozhodovani o pohlavnim Zivoté (sexudlni natlak,
znasilnéni). Déle se jednd o trestné Ciny, které jsou nebezpecné pro zdravy vyvoj mladeze
(pohlavni zneuzivani) a o ¢iny, které postihuji dobré spolecenské mravy v sexualni oblasti

(souloz mezi blizkymi ptibuznymi). Ve druhé kategorii se uvadi rozdéleni podle osoby
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pachatele na mladsi osoby (pod 15 let), mladsi osoby (pod 18 let) a na dospé€lé osoby (starsi
18 let). Je zapotiebi také urcit, zda je pachatel jako osoba piicetna, nepticetna nebo parafilni,

tzn. osoba, ktera opakované proziva silnou sexudlni chtivost, tuzbu.

U tohoto druhu kriminality podle Vichlendy a Krcka (2011, s. 197) nelze
nepiihlédnout k destruktivnim diisledktim, které se promitaji do psychiky, zdravi nebo
moralky obéti. Osoba, na které bylo pouzito toto nezddouci chovani (obét), mize mit
dlouholeté ¢1 dokonce trvalé psychické nasledky (strach, deprese, porucha sebevédomi, pocit

uzkosti a bezmoci).

3.4.3 Nasilna kriminalita

Podle Gtivny, Scheinosta a Zoubkové (2019, s. 273) je nasilnd kriminalita také
soucasti kriminality obecné. Jedna se o kriminologicky (nikoli pravni) pojem a trestné ¢iny
tohoto charakteru lze najit v trestnim zdkoniku. Mezi nejvyznamnéjsi patii vrazdy, zabiti,
loupeze, umysiné ublizeni na zdravi, vydirani, nasili. Bezpochyby se tak fadi mezi
na jejich zakladni hodnoty, pfesnéji na jejich Zziti, zdravi, na humanni dustojnost nebo
dokonce na jejich svobodné rozhodovani (tyka se loupezi, vydirani, jinych nasilnych ¢int).
Tento druh kriminality a udalosti, jez se tohoto tématu tykaji, jsou Castokrat intenzivné

medializovany. U lidi to poté opravnéné vyvolava obavy nebo pocit nejistoty.

Tento pojem vyjadiil Novotny (2004, s. 282-283) v uzsim pojeti jako tmysIné
pouziti fyzického utoku vici jinym lidem. Naopak Vv $ir§im pojeti je pojem chapan jako
destruktivni chovani po psychické strance, tedy nasili verbalni (slovni). Jedna se o zpiisob
komunikace, kdy je jedinec ovlivnén a €ini své postoje a rozhodnuti zaloZena na emocionalni

argumentaci.

Vialkova, Kuchta a Hulméakova (2019, s. 397-398) definuji uzsi charakteristiku
fyzického posSkozeni osob: ,Ndsilna trestna cinnost je takovd trestna cinnost, jejiz
vyznamnou charakteristikou je fyzické poskozeni ¢i usmrceni konkrétni 0soby, event.

pritomnost zaméru takovy ndsledek zpiisobit (pokus). *

Kriminalni védy zahrnuji podle Giivny, Scheinosta a Zoubkové (2019, s. 273) pojem
nasili, ktery se ve spojitosti s vy$e zminénym druhem kriminality vyuziva. Kdezto védy

0 chovani se ve vEtsi mife zaméfuji na pojem agrese, agresivita.
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Nasili je Gtivnou, Scheinostem a Zoubkovou (2019, s. 273-274) definovano jako
jednorazové chovani, kterym si jedinci navzajem zpusobuji urcité delikty z kategorie nasilné
kriminality, a to prostiednictvim pouziti fyzické sily ke zdolani odporu obéti. Jde tedy
0 formu natlaku na druhého ¢lovéka, zahrnujici pouze nékteré zpiisoby nasili, které se tykaji
trestné ¢innosti proti svobod¢ a lidské hodnosti (napt. znasilnéni a sexualni natlak, loupez,
vydirani) a taktéz k trestnym ¢inim vztahujici se k pofadku ve vécech vetejnych. O nasili
lze bezpochyby hovoftit 1 v ptipad¢, kdy uziti fyzického utoku neni hlavnim zamérem

piekonani o¢ekavaného odporu, ale je to cilem jednani pachatele (trestny ¢in z nendvisti).

Samal (2012, s. 1306) uvadi, Ze v nauce se nasili (jako prostiedek piisobeni na obét)
rozliSuje na dvé podoby, a to vis absoluta a vis compulsiva. Prvni zminéna vis absoluta
vyjadiuje takové nasili, které¢ naprosto vytazuje jiné nez pozadované jednani, ptimé fyzické
donuceni. PoSkozeny nemé prakticky moznost mit pod kontrolou ¢i ovlivnit své chovani
(napt. znehybnéni, svdzani obéti). Na druhou stranu pii vis compulsiva mad poskozeny
moznost jednat, piestoze je vytvofen natlak proti jeho vuli s cilem piimét ho K uréitému
jednani (napt. opakované ¢i stupiiujici utoky na obét’, do té doby nez obét’ nepovoli a nesplni,
co po ni utoénik pozaduje). V piipadé vis compulsiva mize nastat i forma psychického

donucovani (pohriizka).

Giivna, Scheinost a Zoubkova (2019, s. 273) popisuji, ze Vedle pojmu nasili je
nezbytné z hlediska kriminologie vénovat pozornost rovnéz pojmuam agrese, agresivita. Tyto
dva pojmy je podle Jandourka (2012, s. 17) nezbytné od sebe diferencovat. Agresivitu je
mozné pozorovat v podstaté u kazdého cloveka. Jednd se o vlastnost, sklon k utocnému
chovani vuéi jiné osobé. Agresivita ale ne vzdy musi v lidech vyvolat agresi. Druhym
pojmem je agrese, kterou Valkova, Kuchta a Hulmakova (2019, s. 400) definuji jako jisty
utok, projev nasili vuci druhému objektu se zamérem uskodit. Dale je posuzovana jako akt
nepratelstvi, utoku s cilem poskodit nebo omezit druhou osobu a zplsobit ji duSevni ¢i
télesnou bolest. V kriminologické koncepci Gtivna, Scheinost a Zoubkova (2019, s. 274)
uzivaji pojem ve smyslu kriminalniho agresivniho chovani (kriminalni agrese). Autofi toto
chovani také popisuji jako socialné deviantni jednani, pii kterém pachatel pouziva fyzickou

silu nebo jinou formu agrese (urazky).

Cirtkova (2013, s. 44-46) uvadi, ze podstatnou souasti této problematiky je také
seznameni s popisem osobnosti pachatele nasilné trestné Cinnosti. Typologie skupiny

pachateld pfedstavuje nesourody soubor jedinct, pficemz je pro né nelehké najit spolecné

36



vlastnosti a znaky. Prvni zpisob rozdéleni pachatelt je naptiklad z hlediska jejich pravni
kvalifikace jejich ¢inu a motivu nebo podle charakteru vztahu k obé&ti. Na zaklad¢ variability
kritérii je mozné uplatnit i komplexni typologii, kterd zahrnuje pét zakladnich typa
osobnosti. Jedna o typ socializovany, neuroticky, psychopaticky, mentalné retardovany
a psychoticky. V posledni fadé je podstatné zminit, Ze pro pachatele nésilné kriminality byva
charakteristicka nizka uroven vzdé€lanosti, inteligence a také jsou tyto osoby vice spojovany

V souvislosti s nadmérnym uzZivanim navykovych latek.

3.4.4 Hospodaiska kriminalita

Hospodaiskd neboli ekonomicka kriminalita patii podle Gfivny, Scheinosta
a Zoubkové (2019, s. 273) mezi dal$i vyznamny druh trestné Cinnosti. Tato skupina
kriminality ma jistou spojitost s obecnou majetkovou kriminalitou, je nutné je od sebe
odliSovat, 1 kdyz to pokazdé neni snadné. Jista odliSnost spociva Vv tom, ze majetkova
kriminalita, ktera jiz byla popsana vySe V samostatné kapitole, se zaméfuje na majetek
fyzickych a pravnickych osob, zatimco hospodarskd kriminalita sméfuje proti

ekonomickému systému a celkove proti jeho fungovani.

Podle Vichlendy a Krcka (2011, s. 203) neni pojem hospodaiska kriminalita presné
vytyCen a neni pojiman jednotné¢ vzhledem k jeho neustdlému rozvoji a ménicim se
podminkam v oblasti hospodaiskych vztahti. Pro hlubsi porozuméni celé problematiky je
zapotfebi Vtomto sméru zminit prvni pokusy, tykajici se vymezovani definice. Prvotni
zminka o trestné Cinnosti z oblasti hospodafstvi probéhla v roce 1872 na kongresu
v Londyné, kde se E. C. Hill ve svém projevu soustedil na tzv. , kriminalni kapitalisty*
a jejich participaci na vzrustajici se kriminalité. DuleZitym krokem k definici hospodaiské
kriminality byla teorie kriminality, jez souvisela srozmanitymi utoky na hospodatstvi
a finance. V roce 1939 tak byla tato teorie pojmenovana autorem E. H. Sutherlandem jako
kriminalita ,,bilych limecka®. Autor vymezil hospodaisky zlo¢in jako chovani, které muze
spachat vazeny nebo vysoce spolecensky postaveny jedinec v ramci své profese. V ramci
tohoto chovani si dana osoba uvédomuje svého postaveni a vyuziva toho ve vlastni prospéch.
V roce 1954 pak vymezil Hoffman dalsi definici pro hospodaiskou kriminalitu. Definoval
hospodarské delikty jako chovani, které je charakteristické pro podnikatele, obchodniky
nebo Zivnostniky. Také vychazel z domnénky, Ze se jedna o poruSeni, kterd jsou cilena proti

celému hospodaiskému celku.
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Gfivna, Scheinost a Zoubkova (2019, s. 332) definovali hospodarskou kriminalitu
jako ,, protipravni ekonomické jednani, kterym byl dosazen financni nebo jiny prospéch na
ukor konkrétniho ekonomického subjektu (stat, obchodni spolecnost, fond, fyzicka osoba

‘

apod.) a které napliuje zakonné znaky skutkovych podstat konkrétnich trestnych cinii."

Podle Valkové, Kuchty a Hulmakové (2019, s. 372-373) se jedna o hospodaiské
trestné Ciny, které jsou soucasti zvlastni ¢asti trestniho zadkoniku (Hlava VI.), a ke kterym
dochazi vétsinou pii podnikdni. Doporuceni Vyboru ministrit Rady Evropy uvadi Ciny, jez
jsou zatazeny mezi Utoky povazovanymi za ekonomickou kriminalitu. Patii sem kartelové
trestné Ciny, podvodné praktiky, pocitatové zloCiny, faleSné firmy, trestné Ciny spojeni
S ménou a ucetnictvim, bankovni a burzovni ¢iny, podvody ke Skod¢ véfitelii, neplaceni

socialnich plateb ze strany podnikl apod.

Grtivna, Scheinost a Zoubkova (2019, s. 331) uvadi, ze Doporuceni Rady Evropy
pfimo nediferencuje pojmy ekonomickd a hospodaiska kriminalita ani ekonomicka
a finan¢ni kriminalita. Povazuje to za jednu souhrnnou oblast oznacovanou jako ekonomicka
kriminalita. Pfesto je finan¢ni kriminalita v tomto wthrnu ekonomické (hospodaiské)
kriminality povazovana za zvlastni podskupinu. Finan¢ni kriminalita je oznacovana jako
umyslné protipravni jednani proti majetku, Cinnosti bankovnich systémi, dale proti
finan¢nim institucim (banky, pojistovny atd.). Tyto ¢iny se nejvice objevuji na kapitalovych

a penéznich trzich a vznikaji v ramci kolektivniho investovani.

Pachatelé, kteii pachaji hospodaiské delikty se dle Valkové, Kuchty a Hulmékové
(2019, s. 374-375) od sebe 1isi svymi individualnimi charakteristikami, vlastnostmi a motivy.
Nelze zcela vyhradné urcit pfesnou specifikaci pachatele hospodaiské kriminality. Je tomu
tak, nebot prakticky kazdy jedinec z hospodarské sféry, je schopen se za jistych podminek
dopustit hospodatského zlo¢inu, ma-li k tomu piilezitost. Vyskytuji se pachatelé z nutnosti,
kteti poprvé pachaji trestny ¢in (napf. z divodu udrZeni firmy) a pachatelé, které podnécuje
pokuseni a potieba riskovat (napf. kriminalita z blahobytu). Oba zminéné typy pachateli 1ze
oznacit za prilezitostné, jelikoz plisobi v podstaté legalné. Jejich rozhodnuti zavladne tehdy,
pokud se objevi moznost pro snadné uskutecnéni ¢inu s oéekavanym velkym ziskem nebo
jinym uZzitkem. Navzdory tomu existuji 1 profesiondlni pachatelé, kteti se imysIné zamétuji
na nelegdlni zisk a obchodni konexe je pouhou zdminkou pro nezdkonné praktiky (napf.

organizované zlo¢inecké skupiny).
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3.5 Prevence kriminality

Valkova, Kuchta a Hulmakova (2019, s. 257) popisuji, ze kontrola kriminality usiluje
o vzajemny soulad trestni politiky a preventivni politiky. Trestni politika obsahuje vSechna
statni nafizeni provadéna za ticelem ochrany obyvatelstva pied kriminalitou. Preventivni

politika vyjadfuje eliminaci kriminality a eventudlni okolnosti k jejimu uskute¢néni.

Bruna (2014, s. 80) uvadi, ze se kazdy den muze fada lidi setkat s riznymi jevy, jak
s pozitivnimi, tak i Snegativnimi. Poznani pfi¢in nepfiznivych jevii je naslednym
predpokladem k tomu, aby jim ¢loveék v budoucnu piedchazel, omezoval je ¢i se jim
vyhybal. Tento proces probiha nejen v piipadé jednotlivce, ale také celé spolecnosti a je
oznacovan jako podstata prevence. V navaznosti na pojem prevence je dilezité zminit
i pojem profylaxe, ktery ma identicky vyznam jako prevence. Lisi se pouze ptivod téchto

terminu.

Bruna (2014, s. 80) oznacuje prevenci jako ochranu a branéni pted neptiznivymi
jevy. Prevence je dale oznacovana jako uvédomélé, koordinované, promyslené a komplexni

pusobeni na piedpoklady a pii¢iny, které mohou umoznit nebo zapii¢init vznik kriminality.

Gtivna, Scheinost a Zoubkova (2019, s. 151) charakterizuji prevenci kriminality jako
souhrn nejriznéjSich spoleCenskych aktivit zaméfenych na eliminaci, oslabeni nebo
vyvazeni kriminogennich faktori. Jde o objekty prevence, které vyvolavaji vznik

zlo¢innosti, ha podnéty pachani protipravniho jednani, na pfipadné pachatele i obéti.

Firstova a Zamek (2021, s. 61) pisi, Zze z hlediska riznorodosti opatieni, jeZ jsou
spjaty s preventivnimi ¢innostmi je zapotiebi prevenci kriminality kategorizovat podle
urcitych kritérii. DEli se na pfimou, nepiimou, smiSenou a jinou preventivni strategii. Pfima
strategie vytvari a rozviji aktivity, které jsou cilen¢ zamétené na prevenci kriminality (napf.
propagacéni kampané na kapesni kradeze a vétsi obezietnost cestujicich v hromadné doprave,

obcanské hlidky, pfednasky na rGzné druhy podvodi cilené na seniory a dalsi).

Nepiima strategic se zabyva zkvalitnéni Zivota celé spolecnosti, tedy politikou
nezameéstnanosti, finanéni péci, zajisténi adekvatni vychovy nebo bydlenim. SmiSena
strategie ma podle Bruna (2014, s. 88-89) za cil vyuziti aktivity, které maji kombinaci
piimych i nepfimych vlastnosti. Poslednim strategii jsou jiné typy, do které se fadi hlavné

generalni a specidlni preven¢ni povinnost a pomoc obétem protipravnich ¢ind.
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3.5.1 Struktura prevence kriminality

Vyznamnou ¢asti preventivnich aktivit je podle Valkové, Kuchty a Hulméakové
(2019, s. 258) struktura prevence, ktera bere v potaz obsahové zaméteni. DéEli se na socialni,

situacni a viktimologickou.

Podle Valkové, Kuchty a Hulméakové (2019, s. 258-259) spada socidlni prevence
pod socialni politiku a je v souladu s poskytovanim optimalnich podminek spolecenského
ziti v oblasti psychologie, ekonomiky, vzdélavani nebo vychovy. Také cili na kriminogenni
faktory, jez vyvolavaji zménu a mohou socidlni prevenci negativné ovlivnit. Jedna se

0 nezaméstnanost, chudobu, navykové latky, prostituci, zaskolactvi apod.

Pii zaméfeni na socialni prevenci je zasadnim hlediskem podle Valkové, Kuchty
a Hulmakové (2019, s. 258-259) zapojeni jedinci do spole¢nosti, ale také schopnost
pozitivné pisobit na pficiny kriminality a na socialni 1 ekonomické vztahy. Jako ptiklad
socialni prevence lze uvést plnéni povinné Skolni dochéazky, stanoveni sazby minimalni
mzdy, efektivni politiku zaméstnanosti (zvySeni poctu novych pracovnich mist, prohibice,

sniZzeni dani apod.

Mezi charakteristické objekty opatieni se fadi rodinné a Skolni prostiedi,
volnocasové aktivity, zaméstnani a média (Firstova a Zamek, 2021, s. 62-64). Socialni

piistupy déli Bruna (2014, s. 84) na tfi trovné preventivnich aktivit:

e primdrni Urovenl — pracovni prilezitosti, pravni povédomi obyvatel, socialni
pomoc, podpora aktivit organizaci mladeze,

e sekundarni Groven — budovani a provoz poradenskych a krizovych zatizeni,
podpora integrace romské mensSiny, vzdélavaci kurzy pro nezaméstnané,

e tercidlni Grovenl — ¢innost mediacni a probacni sluzby, postpenitencidrni péce,

resocializace.

Situaéni prevence se stavi podle Prevence kriminality v Ceské republice (2022) na
souhrnu znalosti, kdy n¢které druhy kriminality vznikaji za urcitych situaci, v urcité dobé,
na urcitych mistech. Prostfednictvim opatfeni se snazi minimalizovat nebo znemoZnit
pachateli spachani trestné ¢innosti. Nejefektivnéjsi je pti omezovani majetkové kriminality.
Mezi nejéastéji provadénou prevenci Firstova a Zamek (2021, s. 65-66) tadi veskerou
bezpe¢nostni ochranu jako je alarm, zamek, mfize, okenni folie, ¢ipové karty, dikladné

kontroly na letisti, kamerovy systém atd.
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Prevence kriminality v Ceské republice (2022) uvadi, Ze situa¢ni prevence ma
vysokou miru uspésnosti, ale zavisi to na spravné volbé opatienich a na vkladu finanénich
nebo personalnich prostiedkd. Za opatieni situacni prevence nesou odpovédnost zejména
obcané, obce a jisté vymezenou pravomoc ma i Ministerstvo vnitra, pfesnéji feceno Policie

Ceské republiky. Situaéni piistupy se déli na tfi Grovné preventivnich aktivit:

e primarni troven — aplikovani bezpecnostnich kamer, zfizeni ob¢anskych hlidek,
reklamy na téma bezpec¢nost, znaceni a kontrola nedovolenych vstupt,
e sekundarni uroven — policejni hlidky, dozor nad obytnou a pé&si zénou,

e tercialni uroven — penitenciarni a postpenitenciarni péce (Bruna, 2014, s. 84-85).

Prevence kriminality v Ceské republice (2022) popisuje viktimizaéni prevenci jako
vyuziti poznatkli bezpecného chovani a pomoc vyhradné€ obétem zlocinu, pfipadné nehod.
To lze uskute€nit zapracovanim konkrétnich poznatkl a témat do preventivnich programil
prostiednictvim besed, tréninkd sebeobrany, pfednasek, bezplatného psychologického

eventualn¢ zdravotniho poradenstvi.

Viktimiza¢ni piistupy se podle Bruna (2014, s. 86) d¢li na tii urovné preventivnich
aktivit:

e primarni troven — kurz sebeobrany, besedy a bezpec¢nostni vycvik ob¢and,

e sekundarni aroven — zvefejnovani zloCinnosti v televiznim zpravodajstvi, krizové

konzultace a poradenstvi,

e tercidlni uroven — pravni, psychologické a jiné poradenstvi pro obéti, konkrétni

formy pomaoci.

Bruna (2014, s. 85) dale uvadi pojem viktimnost, ktery vyjadiuje: ,,Stupern
pravdépodobnosti rizika, Ze se urcity jedinec nebo socialni skupina stane obéti trestného
cinu. “ Pfi stanoveni tohoto stupné bere v uvahu vek a profesi obéti, socidlni status nebo jeji

chovani.

3.5.2 Strategie a systém prevence kriminality v Ceské republice

Funkéni systém je podle Ministerstva vnitra CR (2022d) jeden z predpokladd pro
ucinnou realizaci kontroly kriminality a isp&$nou preventivni politiku statu. Republikovy
vybor je mezirezortnim, koordinacnim organem, ktery byl zfizen na zaklad¢ usneseni vlady

dne 03. listopadu v roce 1993. Hlavni ¢innosti Republikového vyboru je tvorba a sjednoceni
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koncepce preventivni politiky vlady Ceské republiky na republikové trovni. Meziresortni
vybor téZ poskytuje vladé CR Strategii prevence kriminality pro vymezené obdobi. Systém

prevence kriminality je realizovan do tfech trovni:

e republikova (meziresortni) uroven — koordinaci preventivnich ¢innosti plni vlada
Ceské republiky, Ministerstvo vnitra, Republikovy vybor pro prevenci
kriminality, ministerstva a instituce, Policie Ceské republiky,

e krajska (resortni) uroven — prevenci koordinuji kraje a organy kraje,

e lokalni (mistni) Groven — preventivni opatfeni samospravnych organt obci
a mést, pricemz se do prevence také zapojuji organy veiejné spravy (Valkova,

Kuchta a Hulmakova, 2019, s. 268).

Komplexni systém prevence kriminality a jednotlivé role ¢initeld v ném, jsou

znazornény niZe na obrazku 2.

Obrizek 2 Systém prevence kriminality v Ceské republice

VLADA CR REPUBLIKOVY VYBOR PRO PREVENCI KRIMINALITY
® Strategicky ramec * Koordinace systému prevence kriminality mezi resorty
e Legislativa * Dotace a granty

* Finanéniprostiedky | ppoORT VNITRA

e Strategie prevence kriminality R
¢ Koordinace systému prevence kriminality CR

MINISTERSTVA A DALSI INSTITUCE

¢ Resortni koncepee a metodiky

* Dotace a granty
* Podpora specifickych projekti
&  Vyzkum, teorie, statisticke ndaje

KRAJE AN

*  Analyza tzemi

*  Vytipovani problémovych lokalit =
e Koncepce prevence — koordinace a podpora
® Realizace preventivnich aktivit

* Financovani projekti

I %

OBCE. OBECNI POLICIE ZAKLADNI UTVARY POLICIE ¢R
¢ Lokdlni analyza ¢ Spolupréice s obcemi
¢ Koordinace aktivit v izemi (statni sprava, #  Plnéni tikolti Policie CR
samosprava, NNO) e Efektivni prevence kriminality

® Realizace preventivnich aktivit

e Financovéni projekti

¢  Rozvoj mistnich NNO, sluzeb apod.

®  (Obecni policie jakou soudast efektivniho
systému

Zdroj: Ministerstvo vnitra CR (2022d), vlastni zpracovani
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3.6 Bezpecnost Ceské republiky

Podle odborného &asopisu Hasi¢ského zachranného sboru CR (2022) se problémy
s bezpecénosti v lidské spole¢nosti bezesporu fadi mezi velmi zavazné. Zpocatku se jednalo
nejvice o zivelni pohromy, spoleCenské, nabozenské i etnické konflikty, které mnohdy
prerostly v ozbrojené konflikty. Postupem casu se rozsifovaly moderni technologie, tim se
zvysil pocet hrozeb, protoze dochazelo k havariim v pramyslu. Hrozby vznikaly nejvice
kvili noveé nezvladnutym vyvijenym technologiim, mezi které patii jaderna energie, genové
inzenyrstvi, nanotechnologie nebo informacni technologie. S nastupem globalizace se
nebezpecni ve spoleCnosti radikalné zvysilo. PredevSim v dobé, kdy se lidstvo zacalo

pokouset o vyss§i maximalizaci zisku a to nehledé na udrzitelny rozvoj oblasti.

V soucasné dobé jsou v oblasti bezpecnosti statu dle Hasi¢ského zachranného sboru
(2022) ziizeny zasady, zajistujici fuknce komunity a bezpecnost spole¢nosti nebo
jednotlivcat. Mimo to je nutné zaopatfit funkénost pfislusSnych organt statni spravy
a samospravy, pravnickych ¢i podnikajicich fyzickych osob a rozvijet procesy a nastroje,

slouzici k posileni bezpe¢i a ochrany obyvatelstva.

Terminologicky slovnik Ministerstva vnitra Ceské republiky (2022c, s. 5) popisuje
bezpecnost jako situaci, kdy systém nepodléhd znamym a predpoklddanym vnéjsim Ci
vnitinim hrozbam. Je tomu zamezeno tak, aby nebyla pozménéna struktura, ustalenost

a spolehlivost systému a aby tyto hrozby nemohly neptiznivé ovliviiovat cely systém.

3.6.1 Bezpecnostni systém

Balaban a Pernica (2015, s. 10-11) je patrné, ze hlavni funkci je fizeni, koordinace
¢innosti jednotlivych slozek, planovani a vyhodnocovani ptisobeni slozek pii samotném
zabezpecovani statu. Systém musi v€asné zasdhnout v piipadé urcitého rizika nebo hrozby
amusi dlouhodobé reagovat na variabilni bezpecnostni prostiedi. Za aktivaci
bezpeénostniho systému ruéi vlada Ceské republiky. Na podporu bezpeénostnich zajmi
Ceské republiky je vytvoren souhrnny hierarchicky uspofadany bezpe¢nostni systém, ktery
navzajem sjednocuje tyto systémy: politicky (tuzemsky i mezindrodni), vojensky, vnitini

bezpecnost a ochranu obyvatel, ekonomicky, pravni apod.

V terminologickém slovniku Ministerstva vnitra Ceské republiky (2022c, s. 9) je
zaklad systému pojiman ptedevsim: ,,V legislativnim vyjadreni pusobnosti a vzdajemnych

vazeb jednotlivych sloZek (zakonoddrné, vykonné, soudni moci, tizemni samosprdavy
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a pravnickych a fyzickych osob) a jejich vazeb mimo bezpecnostni systéem a ve stanoveni
Jjejich povinnosti. Bezpecnostni systém CR plni funkci ndstroje pri tvorbé a realizaci

bezpecnostni politiky.

Podle Bezpecnostni informacni sluzby (2022) je tento systém vymezen v ustavnim
zakoné &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky a zékon ¢. 110/1998 Sb., o bezpec¢nosti Ceské

republiky. Zakon zde stanovuje, jaké slozky tvoii bezpecnostni systém.

Struktura systému se sklada podle Ministerstva obrany (2020, s. 10) ze tii slozek,
které se navzajem prolinaji a dopliuji (viz nize obrazek 2). Presngji jde o slozku
institucionalné ustfedni, kterou charakterizuje prezident, Parlament a vlada Ceské republiky,
Bezpecnostni rada statu, ministerstva a dalsi). Do institucionalné izemni slozky patii organy
kraji a obci (obci s rozsifenou plisobnosti). Posledni slozka je vykonna, do které patii
ozbrojené¢ sily, ozbrojené bezpecnostni sbory a zachranné sbory, havarijni a zpravodajské

sluzby.

Obrazek 3 Schéma bezpeénostniho systému v Ceské republice

Prezident, Parlament CR, vlada CR
Ozbrojené bezpecnostni
Ozbrojené sily sbory Zachranné sbory Havarijni sluzby

ACR PCR HZS CR HS

Ochrana zivota a zdravi
obyvatel a majteku pted | Poskytovani pomoci pii

Obrana statu pred Vetejny poradek a ., ., e e ura
Cons , oo, N pozary a poskytovani feSeni mimotadnych
vngjSim napadenim vnitini bezpeénost e, . v
ucinné pomoci pri udalosti

mimotadnych udalostech

Statni organy, organy uzemnich samospravnych celkii a pravnické osoby a fyzické osoby

Zdroj: Hasi¢sky zachranny sbor CR (2022), vlastni zpracovani
3.6.2 Bezpecnostni politika

Bezpecnostni politikou se podle Ministerstva zahrani¢nich véci Ceské republiky
(2022) rozumi ur¢ity ramec oblasti, jejichz spole¢nou slozkou je bezpecnost a zastita

konkrétniho statu véetné jeho obyvatel.

Firstova a Zamek (2021, s. 7) definuji pojem bezpecnostni politika jako ,,souhrn
opatreni a krokii pro prevenci a eliminaci hrozeb a z nich vyplyvajicich rizik s cilem zajistit

vnitini a vnéjsi bezpecnost, obranu a ochranu obcanu a statu. “ Bezpecnostni politika je déle
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zalozena na proaktivnim pfistupu, snazi se o v¢as vykonanou detekci rizik a hrozeb, s tim
souvisejici analyzu a piijem ¢inorodych opatieni. Vlada Ceské republiky (2022a) uvadi, Ze
bezpecnostni riziko je riziko, kterym miize byt stat ohrozen, piesnéji v oblasti spolecenské,
ekonomické, kriminality nebo civiliza¢ni. Za bezpe¢nostni hrozbu se poklada situace, ktera
ohrozuje stat a je schopna ji zpusobit skodu. Mezi tyto bezpe¢nostni hrozby se podle
Ministerstva vnitra Ceské republiky (2022a) fadi terorismus, organizované zlo¢iny,
kybernetické utoky, extremismus, bezpecnost civilniho letectvi nebo korupce. Mezi
bezpecnostni rizika se fadi Zivelni katastrofy, migracni vlny, zneuZivani ekonomickych

vztaht, vojenské napadeni a dalsi (Vlada Ceské republiky, 2022b).

Ministerstvo zahrani¢nich véci Ceské republiky (2022) uvadi, ze zéklad pro
bezpecnostni politiku je tvoren souhrnem zakladnich statnich cili a poslani, usilujici
0 zabezpeceni statni svrchovanosti a izemni ucelenosti statu a jeho demokratickych zakladd,
pusobeni demokratickych instituci, ekonomického a socialniho rozvoje statu, hajeni zdravi
a Zivota obc¢antl, majetku, kulturniho dédictvi, Zivotniho prostiedi a plnéni mezindrodnich
bezpe€nostnich povinnosti. Podle Firstové a Zamka (2021, s. 7) je dilezit¢ a nutné
bezpecénostni zajmy Ceské republiky hajit a to i za hranicemi spojeneckych zemi. Reguluje
nejen specifické zdjmy, ale rovnéz solidarnosti se spojenci v Severoatlantické alianci

a Evropské unii.

Na bezpecnostni politiku 1ze podle Firstové a Zamka (2021, s. 7) nahlizet ve dvou
urovnich. Jako prvni se jedna o konceptualni rovinu, kterd stanovuje zasady a je zalezitosti
politikli. Druha realiza¢ni rovina je spjata s ¢innosti vSech slozek bezpecnostniho systému

urcitého statu, které se vyuzivaji k eliminaci rtiznych zpiisobti ohrozeni.

Bezpeénostni politika statu je podle Ministerstva zahrani¢nich véci Ceské republiky

(2022) dale utvaiena pomoci péti zakladnich ¢asti:

e zahrani¢ni politika,

e obranna politika,

e politika v oblasti vnitini bezpe¢nosti,

e hospodarska politika v oblasti bezpecnosti statu,

e politika vefejné informovanosti v oblasti bezpe¢nosti statu.

Zakladnim koncepénim dokumentem bezpecnosti politiky je podle Bezpecnostni

informaéni sluzby (2022) Bezpeénostni strategie Ceské republiky. Charakterizuje zajmy,
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rizika a hrozby pro stat. Vymezuje také dlouhodobé cile a opatfeni. Ve strategii jsou
vymezeny bezpecnostni zajmy statu a jeho obyvatel, a to podle urovné dulezitosti a Cleni se
do tii skupin, a to do zivotni, strategické a dalsi vyznamné skupiny. Za Zivotni zajmy
povazuje vlada CR (2022a) zajisténi nezavislosti, izemni jednotnosti a politicka nezavislost
Ceské republiky. Déle zachovani veskerych néleZitosti demokratického pravniho statu,
nevyjimaje zakladni lidska prava a svobody. Hajeni téchto zajmu je hlavni zavazkem vlady

1 vSech organil vetejné spravy.

Strategické zajmy podle vlady CR (2022) zajist'uji spoledensky rozvoj a blahobyt
Ceské republice. Mezi ty zajmy patii predeviim bezpednost, stabilnost, a to predevsim
Vv euroatlantickém prostoru, prevence a zvlddani mistnich a regionalnich konflikti
a zmirnovani jejich konsekvenci, zachovani globalni stabiliza¢ni role a vyssi efektivnost
OSN, posilovani soudrznosti a efektivnosti NATO a EU a zachovani funk¢ni a vérohodné
transatlantické vazby, podpora a rozvoj regionalni spoluprace, zajisténi vnitini bezpecnosti

a ochrany obyvatel, podpora v oblasti kybernetické ¢i ekonomické bezpe¢nosti apod.

Dalii vyznamné zajmy pak podle Ministerstva zahrani¢nich véci Ceské republiky
(2022) pomahaji k zabezpeceni zivotnich a strategickych zajmi. Pozitivem je vys$si odolnost
spole¢nosti vuci bezpe¢nostnim hrozbam. Mezi dalsi vyznamné zajmy se tadi redukce
kriminality s dirazem na hospodaiskou, organizovanou a informac¢ni kriminalitu a boj
s korupci, posileni vefejné informovanosti a aktivniho podilu obyvatel na zajisténi jejich
bezpedi, podminky pro tolerantni ob¢anskou societu, zvySovani vykonnosti a profesionality

statnich instituci, ochrana Zivotniho prostiedi a dalsi.

3.6.3 Vnitini a vnéjsi bezpe€nost statu

Firstova a Zamek (2021, s. 7) uvadi, ze hlavnim cilem bezpecnostni funkce je
zajisténi bezpecnosti a vetejného potfaddku na Urovni statu. Vnitini funkci statu se mysli
ekonomicka, socidlni, zdkonodarna, bezpecnostni funkce a dalsi. Vzhledem k objektu, ktery
by mél byt chrénén, se rozliSuji dvé zédkladni kategorie bezpecnosti statu, a to vnitini a vnéjsi.
Lze je pokladat za zakladni podminku pro fungovani statu.

Vnitini bezpe¢nost je popsana jako bezpecnost, kterd se vztahuje na vnitini oblast
daného celku (zpravidla narodni stat) nebo jedince (Firstova a Zamek, 2021, s. 7).

V terminologickém slovniku Ministerstva vnitra Ceské republiky (2022c, s. 6) je pojem

vnitini bezpecnost vyjadfovana jako stav, kdy jsou nejvice eliminovany hrozby, jeZ ohrozuji
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stat a jeho zajmy zevnitf. Tento stat vSak disponuje efektivnim vybavenim k odstranéni

stavajicich i moznych vnitinich hrozeb.

Podle Zemana (2002, s. 16) je vnitini bezpecnost (ang. internal security) vysledkem
politiky, ktera se zaméfuje na poklidné souziti obyvatel v demokratickém pravnim staté.
Zaklada se na vnitinim miru, tedy na politicko-spolecenském stavu, kdy je ve svobodném
pravnim staté zajistén klidny, socidlni a spravedlivy zivot. Vnitini bezpecnost lze
charakterizovat i jako viceznacny pojem pro procesy, instituce a nafizeni ve vnitini politice.
Pti€emz jejim cilem je zavést a udrZovat takova stanoviska, ve kterych bude dodrZzovan

pravni fad a statni organy budou zptisobilé k zastavani funkce.

Ministerstvo vnitra (2022b) uvadi organy, které jsou zodpovédné za Vnitini
bezpecnost statu. Patii mezi né prezident republiky, Parlament, vlada, Bezpe¢nostni rada
statu, Ministerstvo vnitra, zahrani¢nich véci, obrany, financi a dalsi. Dale také Ceska narodni

banky, Nejvyssi kontrolni ufad apod.

Podle Zemana (2002, s. 18) je vnéjsi bezpecnost (ang. external security)
koncipovéana na zéklad¢é vné&jSich hrozeb a ochrané vii¢i nim. Pojem vnitini bezpecnost je
Vv publikaci vyjadfovana jako stav, kdy jsou nejvice eliminovany hrozby, které ohrozuji stat
a jeho zajmy zvnéjsku. Stat ma vsak k dispozici efektivni vybaveni k odstranéni stavajicich
i moznych vngjsich hrozeb. Podle terminologickém slovniku Ministerstva vnitra Ceské
republiky (2022c, s. 6) mohou mit hrozby vojensky, ekonomicky nebo i migra¢ni charakter.
Vnéjsi bezpecnost je charakterizovana i jako obrana, ktera je feSena Ozbrojenymi silami

(Armadou Ceské republiky).

Vlada CR (2020b) uvadi, e hlavnim strategickym zajmem v oblasti vn&jsi
bezpecnosti je udrzeni spojeneckych spojeni, jez vychéazi ze zasad kolektivni obrany,
upeviiovani transatlantickych vazeb a posilovani funkcnosti struktur kooperativni
bezpecnosti. Mezi dalsi zajmy lze tadit také rozvoj pratelskych a korektnich vztahti mezi

sousednimi staty a zemémi v regionu.

3.7 Vymezeni vybranych demografickych a socioekonomickych

ukazatela

Termin demografie pochazi podle Kalibové (2001, s. 5) zteckych slov a je

slozeninou dvou slov, ptesnéji ,,démos* (lid) a ,,grafein* (psat, popisovat). Doslovny vyznam
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je popis obyvatelstva. Demografie je védni obor, ktery se zamé&fuje na popis lidu (studii

lidské populace) a rovnéz na spojitosti S procesem.

Za objekt demografie Klufova (2008, s. 7-8) povazuje lidskou populaci, zatimco
piedmét demografie je chapan ve smyslu jeji velikosti, struktury, vyvoje (popisna
demografie) anebo charakteristikami demografické neboli populaéni reprodukce
(rozvodovost, nemocnost a dalsi). Nezbytné je vymezeni pojmu obyvatelstvo a lidské
Lidska populace je oznaCovana jako soubor lidi, u kterého dochézi k populaéni reprodukci.
Kalibova (2001, s. 13) uvadi, ze zdkladnimi ukazateli jsou veskera zakladni 1 analyticka data

(ukazatele, miry a indexy), ktera se tykaji jednotlivych slozek procesu.

Demografické udaje 1ze ¢lenit na udaje o stavu charakterizujici strukturu a velikost
obyvatelstva a na udaje o pohybu, které lze oznalit jako demografické udalosti, jez

v populaci vzniknou v pribéhu uréitého ¢asového useku (Kalibova, 2001, s. 17).

Jako zakladni zdroje demografickych dat se podle Klufové (2008, s. 17) vyuzivaji
obvyklé demografické statistiky a vysledky statistickych Setfeni. Z pramenti populacnich dat
lze ziskat udaje pro naslednou analyzu procesu a posouzeni demografickych zmén
(socialnich, ekonomickych apod.). Za zdroje dat se povazuje s¢itani lidu (popula¢ni census),

bézna evidence pfirozené mény, migraci, vybérova Setieni, registry populace a dalsi.

Zékladni charakteristiku v demografické statistice uvadi Cesky statisticky uiad
(2022a) strukturu obyvatelstva podle rodinného stavu. Populace se tak podle této struktury

dé€li na svobodné, zenaté a vdané, rozvedené a ovdovélé.

Vzdélanost obyvatelstva je podle Kotfinka (2014, s. 40) dulezitou ¢asti struktury
obyvatel. V Ceské republice se d&li vzdélanostni sloZeni na zakladé stupné nejvyssiho
dosazeného vzdélani jedince, 1épe fe€eno na zékladni vzdélani, sttedoskolské vzdélani bez
maturity, stfedoSkolské vzdélani s maturitou a v posledni fadé na vysokoskolské vzdélani.
Vyskytuji se 1 detailngj$i stupné vzdé€lanosti, jako napiiklad Uplné stfedni vzdélani
v§eobecné, Gplné stiedni vzdélani odborné nebo dale postgradualni vysokoskolské vzdélani.
Pro sestaveni mezinarodni klasifikace vzdélani slouzi metodika ISCED 97, ktera poskytuje

zakladni Grovné a obory vzdélani.

Rojicek a kol. (2016, s. 322-323) Na trhu prace existuje dlouhodobé komplexni

problém, ktery se tyka nabidky a poptavky prace. Nezaméstnanost je jev v ekonomice, kdy
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cast ekonomicky aktivniho obyvatelstva neni schopna najit nové zaméstnani. Vznika tedy
Vv ptipadé, pokud je poptavka po préci nizsi nez nabidka prace. Mezi kritéria lze zaradit
ekonomickou aktivitu a neaktivitu obyvatel. Ty se nasledn¢ déli na zaméstnané
a nezameéstnané osoby a osoby, které nejsou soucasti pracovnich sil. Jako zakladni kategorii
trhu prace je pocet ekonomicky aktivnich obyvatel, ktefi jsou tvofeny zameéstnanymi
a nezameéstnanymi osobami. Za zaméstnané se povazuji vSechny osoby, které dovrsily 15ti
let a star$i a zaroven se ve sledovanych letech fadily mezi placené zaméstnané nebo
sebezaméstnané (podnikatel¢). Nezaméstnani 1idé hledaji aktivné€ pracovni tivazek a pritom
jsou stale zaregistrovani na Gfadu prace. Zbytek ekonomicky neaktivnich obyvatel (obyvatel
mimo pracovni silu) je tvofen zejména studenty, osobami v domdcnosti nebo jinymi
osobami, ktefi si zajistili jiny druh obzivy.

Jure¢ka (2017, s. 155) doplituje, ze v Ceské republice je ukazatel obecné miry
nezaméstnanosti vypoéitavan Ceskym statistickym ufadem, ktery v ramci sbéru tdaji
0 celkové zaméstnanosti a nezaméstnanosti, provadi prizkum S ndzvem Vybérové Setieni
pracovnich sil. Ukazatel se vyuziva pro mezinarodni srovnani zamétené na trh prace.
Druhym ukazatelem nezaméstnanosti je podil nezaméstnanych osob, na ktery se vice

orientuje Ministerstvo prace a socialnich véci Ceské republiky.

Rojicek a kol. (2016, s. 229) uvadi, ze mezi zakladni typy nezaméstnanost patii

nezameéstnanost:

e frikéni — nezaméstnanost, kterd je prechodna, kratkodoba z divodu vzniki
a zaniki pracovnich ptilezitosti,

e strukturdlni — nesoulad nabidky prace a poptavkou po praci z hlediska dovednosti
a kvalifikaci pracovniki,

e cyklicka — vyvolana poklesem skute¢ného realného produktu a nastava v dobé
hospodarské krize (neexistence pracovnich mist),

e sezonni — zpusobend sezénnimi vlivy v nabidce prace a je soucdsti ptirozené

(pIné) miry nezaméstnanosti.

Podle Lochnera (2004, s. 12) je dulezité upozornit na negativni dopady
nezaméstnanosti na ¢loveka, které se u lidi projevuji naptiklad nésilim nebo kriminalnim
jednanim. Dale to podle Jurecky (2017, s. 165) pro jedince znamena zménu v socialni oblasti
(izolace, ztrata pracovnich zvyki) a také velkou z4téz po psychické a fyzické strance.

Negativni dasledky jsou samoziejmé i v oblasti ekonomiky, nebot' nezameéstnani lidé
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neodvadi své piijmy do statniho rozpoctu, ale naproti tomu maji ve vétSiné ptipadii narok na

podporu v nezameéstnanosti.

V Ptiruéce pro personalni agendu a odménovani zaméstnanct (2022) se uvadi, ze
piijem obyvatelstva je jeden z hlavnich ukazateli zivotni Grovng. Jednim z mnoha piijma je

i mzda.

Mzda je v Piirucce pro personalni agendu a odménovani zaméstnancu (2022)
popisovéana jako finan¢ni plnéni, které zaméstnavatel poskytne svému zameéstnanci za
vykonanou praci. Mzda obsahuje veSkeré slozky odmény (zakladni mzda, provize, bonusy
apod.), které jsou pracovnikovi vyplaceny za danou praci. Jeji vySe zavisi na narocnosti,
odbornosti a také na mnozstvi odpovédnosti pii vykonavani ¢innosti. Pravni Gprava mezd

podléha zakoniku prace, presnéji je obsazena v zékonu €. 262/2006 Sb.

Dilezitym pojmem je podle Ministerstva prace a socidlnich véci CR (2022)
minimalni mzda. Jedna se o nejnizsi povolenou vysi odmény za vykonanou praci. Zakladni
sazba minimalni mzdy je stanovena dle nafizeni vlady. Posledni zménu provedla vlada
Ceské republiky s G¢innosti od 01. 01. 2022, kdy navysila ptivodni hranici (15 200 K&) o
1 000 K¢ za mésic. Nova sazba minimalni mzdy je tedy 16 200 K¢.

Vema (2022) popisuje, ze se podle druhu vykonavané ¢innosti rozlisuji ¢tyti formy
mezd. Prvnim druhem je ¢asovd mzda, ktera je podminéna mnoZzstvim odpracovaného ¢asu.
Ukolova mzda je poskytovana na zakladé poétu vyrobki nebo ukoli. U podilové mzdy je
meéien podil trzeb za dané obdobi. Posledni zminénd forma mzdy je kombinovana mzda,

ktera je kombinaci riznych vy$e zminénych forem mezd.

3.8 Regionalni pohled na tizemni ¢lenéni Ceské republiky

Regionalni ¢lenéni je podle Businessinfo.cz (2022) dulezitym hlediskem nastaveni
fungujicich hospodaiskych, socialnich i kulturnich vazeb v kazdé zemi. Proto byl
v Evropské unii vytvofen specialni jednotny systém NUTS (Nomenclature of Units for
Territorial Statistics) neboli Klasifikace tzemnich statistickych jednotek, ktery se vyuziva
pro shromazd’ovani statistik nebo hodnoceni regionti. Na zakladé principu, vytvofenych

v ramci EU, se Ceska republika déli na vicero uzemnich jednotek.

Klasifikace uzemnich statistickych jednotek (CZ-NUTS) vstoupila podle Narodniho
ustavu odborné¢ho vzdélavani (2008) v platnost dne 01. 01. 2000. Od roku 2008 nové
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klasifikace CZ-NUTS zahrnovala trovné kraji a mistni administrativni jednotky
regionalniho charakteru byly premistény do systému LAU (Local Administrative Units).
Hierarchicka struktura klasifikace CZ-NUTS a LAU je popsana nize Vv tabulce 1.

Tabulka 1 - Pirehled uzemnich statistickych jednotek v systému CZ-NUTS a LAU

Kod Uzemni jednotka | Polet jednotek
NUTS 0, 1 Cesko 1
NUTS 2 | regiony soudrznosti 8
NUTS 3 kraje 14
LAU 1 okresy 76
LAU 2 obce 6254

Zdroj: Narodni ustav odborného vzdélavani (2022), vlastni zpracovani

Za Ucelem ucinného dosahovani finan¢nich prostiedkli z evropskych fondl byly
v Ceské republice podle Ministerstva pro mistni rozvoj (2022) ziizeny regiony soudrznosti
(NUTS 2), které se skladaji z jednoho nebo z vicero kraji (NUTS 3). Na tizemi Ceské
republiky je 8 regiont soudrznosti (Severozapad, Severovychod, Jihozapad, Jihovychod,

Sttedni Cechy, Hlavni mésto Praha, Stfedni Morava a Moravskoslezsko (viz obrazek 4).

Obrazek 4 Mapa regionii soudrznosti a kraji v Ceské republice

s Liberecky
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Zdroj: Ministerstvo pro mistni rozvoj CR (2022)
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4 Vlastni prace

4.1 Statisticka analyza a predikce vyvoje celkové registrované

kriminality v Ceské republice

V této kapitole lze sledovat vyvoj celkové kriminality, respektive vyvoj poctu
registrovanych trestnych &inti na tzemi Ceské republiky v letech 2002-2021. Pocet
zjisténych trestnych ¢ind je pro jednotlivé roky uveden k datu 31.12. Dynamika vyvoje
celkové registrované kriminality v Ceské republice je charakterizovana prostiednictvim

elementarnich charakteristik ¢asovych fad.
Z grafu 1 je mozné zjistit, Ze se pocet trestnych ¢int v prubéhu sledovaného obdobi

2002-2021 viceméné stale snizoval. Vyjimku Vv tomto poklesu tvofily pouze roky 2007,
2011, 2013 a rok 2019, u kterych byl zaznamenam nardst.

Graf 1 Vyvoj poftu registrovanych trestnych ¢ini celkové kriminality v Ceské
republice v letech 2002-2021
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Zdroj: CSU (2022b, ¢), vlastni zpracovéni
Z tabulky uvedené v ptiloze 1 je patrné, ze primérnd hodnota celkové kriminality za
sledované obdobi v Ceské republice &inila 286 192 trestnych &inii. Podle indexu celkové
kriminality bylo v priméru ro¢né spachano 274 registrovanych trestnych ¢ind na 10 000
obyvatel [vztah 2.19], pfi¢emz bylo pramérné v Ceské republice k 31.12. zhruba 10 472 000
obyvatel.

Nejvice ¢int bylo v ramci celkové kriminality evidovano v roce 2002, kdy pocet
dosahoval 372 341 zjisténych trestnych ¢inli a naopak nejméné ¢ind bylo registrovano v roce
2021, kdy byl pocet 153 233 trestnych ¢inti. Oproti roku 2002 se v roce 2021 jedna
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opatieni proti pandemii virové choroby covid-19 a s tim se pojici i mimotfadné opatieni
v podob¢ snizeni mobility osob a restrikce vetejnych nebo vetejnosti dostupnych akci.
Zaroven doslo v roce 2020 ke dvojnasobnému zvyseni hranice vyse Skody u majetkovych
trestnych ¢ind, tedy z ptivodni ¢astky 5 000 K¢, ktera byla platnd od roku 2002, na nyn¢;jsi
¢astku 10 000 K¢.

Podle prvni absolutni diference [vztah 2.1] bylo v Ceské republice v roce 2007
registrovano o 20 945 skutk vice nez v ptedchozim roce, tedy 0 6,23 % [vztah 2.2]. Druhy
nejvetsi narust byl také v roce 2013, piesnéji o 20 838 skutkt (6,84 %) vice nez v roce 2012.
Naopak nejvetsi pokles trestnych ¢ind byl zaznamenéan roce 2015, kdy bylo registrovano
0 41 032 skutkti méng, neboli 0 14,21 % [vztah 2.2]. Svym poklesem byl vyznamny i rok
2014, ve kterém bylo o 36 706 skutki méné¢ neZ v predchozim roce. Nejvyssi procentualni
zména byla v roce 2020, presnéji pocet skutkt klesl 0 16,91 %, pficemz zména ristu byla

0 83,09 % [vztah 2.4] méné néz v roce 2019.

Podle hodnot bazického indexu [vztah 2.3], kdy zvoleny vychozi rok je 2002, se
pocet zjisténych trestnych ¢int v roce 2003 procentualné zménil 0 96,08 %. Nejnizsi

procentudlni zména oproti bazickému roku byla v roce 2021, ato 0 41,15 %.

V piiloze 1 jsou uvedeny hodnoty celkové kriminality v letech 2002-2021, ktery je

cvwr

(146). Za sledované obdobi tedy doslo k ubytku o pfiblizné 219 trestnych ¢ini na 10 000

obyvatel.

V grafu 2 je znazornén vyvoj celkové registrované kriminality v Ceské republice za
obdobi 2002-2021, pii¢emz byl vyuzit bodovy graf. V dal$im kroku byl proveden odhad
trendu Casové fady a vCetné shrnuti regrese, jsou vysledky uvedeny v pfiloze 2. Podle

vysledki regrese byla vybréna trendova funkce lineérni.

Vybrand trendova linedrni funkce ma piedpis y', = 406 884,1 — 11 494,5t [vztah
2.8]. V tomto piipad¢ lze vyslednou trendovou linearni funkci interpretovat tak, ze celkova
registrovana kriminalita v letech 2002-2021 v pruméru meziro¢né klesla o 11 494,5 skutkd.
Dana funkce vykazuje hodnotu indexu korelace | = 0,9440 a lze podle vypoctené hodnoty
indexu determinace odvodit, ze vybrana funkce z 89,12 % [vztah 2.12] vystihuje vyvoj poc¢tu

zjisténych trestnych ¢ind. Relativni chyba progndzy je 8,01 % [vztah 2.15]. Model se jevi
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jako vhodny pro tvorbu kratkodobé piedpovédi. Stiedni absolutni procentualni chyba MAPE

¢ini 4,76 % [vztah 2.13], coz opét znaci vhodnost a dostate¢nou kvalitu modelu.

Graf 2 Vyvoj poétu registrovanych trestnych ¢ini celkové kriminality v Ceské
republice v letech 2002-2021, véetné proloZeni linearni trendovou funkci
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Zdroj: CSU (2022b, ¢), vlastni zpracovani v programu STATISTICA 14
Pro vypocet progndzy byla provedena bodova a 95 % intervalova predpovéd’ na

nasledujici obdobi 20222024, viz ptiloha 2.

Pokud bude trend vyvoje ¢asové fady bez vyraznych zmén, da se podle bodového
odhadu ptredpokladat zvyseni celkového poctu zjisténych trestnych ¢inti v roce 2022 na
hodnotu 165 499 ¢inu. Oproti roku 2021 to piestavuje nartst o 12 266 skutkt (o 8 %) [vztah
2.1]. V nasledujicich letech 2023-2024 by se mél celkovy pocet trestnych ¢ind snizit
0 22 989 skutkti [vztah 2.1]. Na zékladé 95 % intervalové ptedpovédi by mél byt pocet v roce
2022 v intervalu 141 677 — 189 321. Naopak na konci sledovaného obdobi, tedy v roce 2024,
by mél byt pocet ¢inli V rozmezi 115 134 — 169 885.

V ptiloze 3 je znazornény model exponencialniho vyrovnavani poctu zjiSténych
trestnych ¢ind, ktery byl také zvolen pro tvorbu piedpovédi. Model je tvofen kombinaci
konstant o = 0,9 a y = 0,1, pfi hodnot¢ MAPE 4,76 % [vztah 2.13]. V piiloze 3 jsou dale
uvedeny rezidua poétu registrovanych trestnych ¢inti v Ceské republice na obdobi 2022—

2024, pricemz graf 3 ptedstavuje vyvoj poctu ¢ind, véetné predpovedi.
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Graf 3 Model exponenciialniho vyrovnavani poctu registrovanych trestnych ¢ina
v Ceské republice a rezidua na obdobi 2002-2024
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Zdroj: CSU (2022b, ¢), vlastni zpracovani v programu STATISTICA 14
Nize v tabulce 2 byly porovnany predpovédi poctu registrovanych trestnych ¢int,
kde se na obdobi 2022-2024 predpoklada pokles. Rozdil mezi uvedenymi predpovéd’'mi se
pohybuje na urovni piiblizn¢ 30 000 ¢int. Hodnoty predikce jsou odlisné, protoze
piedpoveéd’ prostiednictvim modelu exponencialniho vyrovnavani predpoklada vétsi pokles
poctu trestnych ¢inti. Tento model by pravdépodobné predikoval 1épe, kdyby nebyly brany
v potaz dusledky pandemie Covid-19. Nicméné, Sohledem na posledni vyvoj lze
piedpokladat spiSe zvySeni poctu Cind, a to z diivodu zruseni protiepidemickych opatieni,

jez v roce 2021 vyrazné ovlivnily aroven kriminality.

Tabulka 2 Porovnani predikci u poétu registrovanych trestnych c¢ind celkové
kriminality v letech 2022—-2024

. . . Predpovéd’ - model

Predpovéd’ - linearni cr1r ,
Rok i exponencialniho Rozdil

trendova funkce . .,

vyrovnavani
2022 165 499 139 803 25 696
2023 154 004 126 288 27 716
2024 142 510 112 772 29 738

Zdroj: CSU (2022b, ¢), vlastni zpracovani
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4.2 Porovnani kriminality v Ceské republice za rok 2002 a 2021

Podil jednotlivych druhti kriminality na celkové kriminalité shrnuje graf 4. Pro
srovnani dat byly vybrany druhy kriminality v podob¢ kriminality hospodaiské, majetkove,

mravnostni, nasilné, ostatni a zbyvajici.

Celkem bylo za rok 2002 registrovano 369 814 skutk, zatimco v roce 2021 se pocet
trestnych ¢inl snizil 0 216 643, piesnéji celkovy pocet ¢inil 153 171 skutkd. Za oba
sledované roky vykazuje nejvétsi podil na celkové kriminalité majetkova kriminalita. U této
kriminality ptevladaji trestné ¢iny v podobé kradezi. V roce 2002 se jednalo 0 69% podil
a v roce 2021 o0 51% podil. Za rok 2002 bylo registrovano 256 308 skutkt a v roce 2021 se
jednalo o0 178 746 skutkt méné. Tyto vysoké odchylky nastaly v roce 2021 v dtsledku zmén
v takticko statistické klasifikaci, ktera je diillezita pro vykazovani majetkové trestné ¢innosti.
V roce 2002 byl zaregistrovan druhy nejvyssi podil u hospodaiské kriminality (11 %), do
které se tfadi rtizné podvody z oblasti financi, defraudace a dalsi. V roce 2021 pocet
hospodaiskych ¢ind klesl oproti roku 2002 o 27 703 skutk. Zména se dale tykala nasilné
kriminality, kdy se v roce 2021 celkovy pocet snizil 0 11 597 skutkt. U zbyvajici kriminality
bylo za rok 2002 bylo registrovano 25 328 skutkt a v roce 2021 se jednalo 0 2 016 skutkd
méné. Mravnostni a ostatni kriminalita vykazuji vys$si podil vroce 2021. V ptipadé
mravnosti kriminality se jedna o 1 003 trestnych ¢ind vice, tj. 0 49,02% narust nez v roce
2002. U ostatni kriminality pocet trestnych ¢inti vzrostl o 2 416 skutk, ptresnéji se jednalo
0 10,80% narist oproti roku 2002.

Graf 4 Procentualni podil jednotlivych druht trestné ¢innosti na celkové kriminalité

2002 2021
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Zdroj: PCR (2022d, e), vlastni zpracovani
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4.3 Porovnani indexu kriminality v krajich Ceské republiky za rok 2021

V této podkapitole jsou posouzeny jednotlivé kraje Ceské republiky z hlediska poétu
registrované trestné Cinnosti. V rdmci koneéného vypoctu byly pro mezikrajské srovnani
Vv oblasti kriminality vyuzity indexy kriminality. Hodnota indexu kriminality je v tomto
pripadé pomér poctu trestnych ¢intl, prepocitany na 10 000 obyvatel Zijicich na daném tzemi
[vztah 2.19]. V ramci jednotlivych druhii kriminality pro jednotlivé kraje je porovnani

vztazeno k roku 2021.

V piiloze 4 Ize vidét, ze hlavni mé&sto Praha (dale jen ,,Praha®) vykazovalo nejvice
trestnych ¢inti hned u tfi vybranych druhti kriminality. Nejvice ptipadd bylo evidovano
v oblasti majetkové, ostatni a hospodarské trestné cinnosti. Hlavnim divodem téchto
vysokych hodnot je vysoka hustota obyvatelstva, a to vzhledem k relativné malé rozloze
uzemi. V ramci majetkové kriminality bylo nejvice piipadi evidovano v Praze, ato
s hodnotou indexu 185. Vysoky podet byl zaznamenén i v Moravskoslezském a Usteckém
kraji, kdy hodnota indexu byla 79. Naopak nejméné piipadt vykazoval kraj Zlinsky
s hodnotou indexu 28. Index hospodaiské kriminality byl opét nejvyssi v Praze. Dale mél
vysokou hodnotu indexu kraj Liberecky, jehoz hodnota indexu byla 15 skutkti. Nejméné
piipadii vykazoval kraj Vysocina a dale Pardubicky a StfedoCesky kraj, kdy hodnota indexu
byla 8. Index ostatni kriminality byl v roce 2021 nejvyssi v Praze, kdy hodnota indexu
Cinila 34 skutkd. Vysoké hodnoty vykazoval i Liberecky, Karlovarsky a Ustecky kraj.
Naopak nejméné bylo registrovano ve Zlinském kraji a na Vysocin¢. Mravnostni trestna
¢innost méla za rok 2021 indexy kriminality velmi nizké a ve vSech krajich viceméné
totozné. Na zaklad¢ tak nizkych hodnot 1ze fict, ze se mravnostni kriminalita nejméné podili
na celkové registrované kriminalité. Nejvy$§i hodnota indexu &inila 5 skutkd (Ustecky kraj)
a naopak nejniz$i hodnota byla zaznamenana v Olomouckém, ve Stiedo¢eském a Zlinském
kraji. Index nasilné kriminality byl nejvyssi v Usteckém kraji s hodnotou indexu 15 a déle
v Libereckém kraji s hodnotou indexu 14. Naopak nejnizsi index nasilné trestné ¢innosti byl
zaznamenan V Pardubickém kraji, kde bylo za rok 2021 registrovano 7 skutkd na 10 000
obyvatel. V ramci zbyvajici kriminality bylo nejvice p¥ipadii evidovano v Usteckém kraji
s hodnotou indexu 33. Nejméné ptipadi bylo registrovano v Pardubickém a Jihomoravském

kraji a také v kraji Vysoc€ina, kdy hodnota indexu byla 18 skutk.

Z grafu 5 nize je patrné, ze nejvétsi index celkové registrované kriminality je

v Usteckém kraji s hodnotou indexu 179. Nadprimémé hodnoty celkové kriminality jsou
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podil nezaméstnanych osob nebo nizka kvalifikace obyvatel tohoto kraje. Dal$im
vyznamnym faktorem muze byt vysoky podil osob poznamenanych socialni exkluzi

a obecné socialné vyloucené oblasti v ramci Usteckého kraje.

Vysoké hodnoty jsou dale registrovany v Libereckém Kkraji, ktery ma v pfepoctu na
10 000 obyvatel hodnotu indexu 157 a také v Moravskoslezském kraji s hodnotou indexu
152. Mezi kriminogenni faktory Libereckého a Moravskoslezského kraje se opét fadi vysoky
podil nezaméstnanosti a socidln¢ vyloucenych oblasti (pfevazné romskych lokalit). Dale se

jedna o fluktuaci rizikovych jedincti ¢i skupin ze sousednich zemi.

Nizké hodnoty indexu kriminality pak byly evidovany v kraji Vysocina,
v Kralovéhradeckém a také v Pardubickém kraji. Zcela nejnizsi index kriminality mél
v ramci mezikrajského srovnani Zlinsky kraj, jehoz hodnota indexu za rok 2021 ¢inila 84
trestnych ¢int.

Graf 5 Komparace indexu vybranych druhii kriminality v krajich Ceské republiky
za rok 2021 (bez Prahy)
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Strukturovana analytickd vizualizace zalozend na principu Chernoffovych tvari

neboli ikonovych grafii (viz nize graf 6) umoziuje Vtomto piipadé¢ piehled vsech
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analyzovanych indexii kriminality z hlediska uvedenych kraja. Z grafu vyplyva, ze nejvice

se od sebe odlisuji Ustecky, Olomoucky a Zlinsky Kraj.

Graf 6 Chernoffovy tvaie zobrazujici indexy kriminality v jednotlivych krajich Ceské
republiky

— tvaf/sit = Hospodarska
— ucho/urov = Majetkova
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Index kriminality . — horni tvaf/exc = Nasilna
84 275 — dolnf tvai/exc = Ostatni
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Zdroj: CSU (2022c¢), PCR (2022¢), vlastni zpracovani

Dale jsou na obrazcich nize znazornény modelové ptipady Chernoffovych tvari, kdy
u kazdé tvare jsou uvedeny kraje reflektujici podobné zastoupeni jednotlivych druht

kriminality:

e Hlavni mésto Praha,

Ustecky, Karlovarsky a Liberecky kraj,

e Stredocesky, Plzenisky, Kralovéhradecky, Pardubicky, Vysocina, Zlinsky

kraj,

e Jihocesky, Jihomoravsky, Olomoucky a Moravskoslezsky kraj.

SO
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4.4 Analyza zavislosti kriminality na vybranych demografickych

a socioekonomickych ukazatelich za rok 2021

Tato podkapitola je zaméfena na hodnoceni obyvatelstva podle jejich rodinného
stavu, vzdélani, nezaméstnanosti a primérné mésic¢ni hrubé mzdy v zavislosti na kriminalitg.
V modelu byl jako zavisle proménny ukazatel zvolen index kriminality piepocitany na
10 000 obyvatel a nezavisle proménné (vyse zminéné demografické a socioekonomické)
ukazatele, které jsou rovnéz prepocitany na 10 000 obyvatel. Indikatory jsou analyzovany
na trovni krajii Ceské republiky za rok 2021. Je zde zhodnoceno, do jaké miry je celkova

kriminalita ovlivnéna sledovanymi ukazateli.

4.4.1 VIliv rodinného stavu obyvatelstva

Na zaklad¢é vysledkid jednoduché linearni regrese a korelace (viz piiloha 5) byla
prokazana statisticky vyznamna zavislost vyse kriminality a podilu svobodnych obyvatel.
Zavislost lze popsat regresni funkci ve tvaru y' = —725,206+ 0,203x. Korela¢ni
koeficient ma hodnotu 0,92 [vztah 2.16] a jedna se v tomto pfipadé o pozitivni velmi silnou
zavislost (viz graf 7). Z hodnoty koeficientu determinace vyplyva, ze zmény ve vysi

kriminality jsou z 84 % vysvétlitelné zménami v podilu svobodnych v populaci krajt.

Graf 7 Zavislost kriminality na podilu svobodnych obyvatel za rok 2021
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V ptiloze 6 jsou dale shrnuty vysledky jednoduché linearni regrese a korelace, na
zaklad¢ kterych byla prokédzana statisticky vyznamna zéavislost vyse kriminality a podilu
Zenatych muzi a vdanych Zen. Pribch zavislosti lze zapsat regresni funkci, kterd ma
predpis y' = 714,9348 — 0,1521x. Z grafu 8 lze urcit, ze Se jedna o silnou negativni
zavislost, kdy korela¢ni koeficient dosahuje hodnoty - 0,72 [vztah 2. 16]. Hodnota
koeficientu determinace u podilu Zenatych muzi a vdanych zen v tomto ptipadé dosahuje

hodnoty 0,52, neboli z 52 % lze zmény ve vysi kriminality vysvétlit timto modelem.

Graf 8 Zavislost kriminality na podilu Zenatych muzua a vdanych Zen za rok 2021
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Dale je hodnocen vztah mezi kriminalitou a rozvedenymi muzi a Zenami. Na
zaklad¢ vysledkt jednoduché linearni regrese a korelace, tady zavislosti kriminality na
podilu rozvedenych obyvatel (viz ptiloha 7) vyplyva, Ze nebyla prokdzana statisticky
vyznamna zavislost (p = 0,1665). Koeficient korelace je 0,39 [vztah 2. 16] a vztah mezi

proménnymi je pozitivniho charakteru (viz nize graf 9).
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Graf 9 Zavislost kriminality na podilu rozvedenych miZu a Zen za rok 2021
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Zdroj: CSU (2022c¢, d), PCR (2022¢), vlastni zpracovani v programu STATISTICA 14

4.4.2 Vliv vzdélani obyvatelstva

Z vysledku regresni a korelaéni analyzy zavislosti kriminality na podilu obyvatel bez
vzdélani (viz ptiloha 8) vyplyva, Ze zavislost prokazana nebyla (p = 0,9034). Hodnota
korelaéniho koeficientu je 0,04 [vztah 2. 16] a z grafu 10 je také patrné, Ze zavislost je nizka
a proménné spolu nekoreluji. To Ize konstatovat na zakladé p-hodnoty. Je to dano i tim, Ze
podily obyvatel bez vzdélani jsou velmi malé a piiblizné stejné. Vyjimku tvoii Ustecky
a Karlovarsky kraj. Dale Praha, ktera se v tomto piipad¢ jevi jako odlehlé pozorovani, a to

Z diivodu vysokych hodnot oproti ostatnim krajim.
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Graf 10 Zavislost kriminality na podilu obyvatel bez vzdélani za rok 2021
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V ramci zavislosti kriminality na podilu obyvatel se zakladnim vzdélanim lze fici, ze
nebyla prokazana zavislost. Koeficient korelace je — 0,39 [vztah 2. 16], coZ potvrzuje, Ze
mezi proménnymi existuje negativni stfedné silna linearni zavislost (viz nize graf 11).
Nicmén¢, p-hodnota (0,2461) regresniho koeficientu je vétsi nez zvolend hladina
vyznamnosti 0,05, tudiz lze zavislost vySe kriminality a podilu obyvatel se zakladnim

vzdélanim véetné neukonceného povazovat za statisticky nevyznamnou.
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Graf 11 Zavislost kriminality na podilu obyvatel se
neukonceného za rok 2021

zakladnim vzdélanim vé.

300
2aHBvni méosm Praha
260
240
220
=
= 200
£ . 1
£ 180 Usteu:écykraj
S
o
Z 160 Moravsko slezsky kraj
B Pleerisk krg] LdBerecky loa
140 Jihogd kraj Karlwa&sk\}haj 1
Stedofe sky@raj (@omoucky
120 Jihogesky kea]
Kralovéhradecky kraj
100 S
Kraj Vy_'s_nhﬁing FEFdEI;!Cky kraj
" R0 Finsky kraj
80
60 I
600 700 800 900 1000 1100 1200 1300 1400 1500

ZaKadnivE. neukonéeného na 10 000 obyvatel

Zdroj: CSU (2022c, ¢), PCR (2022¢), vlastni zpracovani v programu STATISTICA 14

Z vysledku uvedenych v ptiloze 10 lze fici, Ze mezi vysi kriminality a podilem

obyvatel se stiednim vzdélanim vcéetné vyuceni (bez maturity) existuje velmi silna

negativni zavislost. Tato zavislost je potvrzena hodnotou korela¢niho koeficientu -0,85 (viz

graf 12). Jednoduchou regresni rovnici lze zapsat ve tvaruy’ = 435,7180 — 0,1111x. Dale

bylo zjisténo, ze pokud se zvysi pocet obyvatel se stfednim vzdélanim v¢etné vyuceni 0 100,

znamena to sniZzeni indexu kriminality o 11 piipadii. Na zaklad¢ téchto vysledka Ize tedy

potvrdit statisticky vyznamnou zavislost mezi vysi kriminality a podilem obyvatel se

sttednim vzdélanim. Nutno dodat, ze (dle grafu niZe) vSechny kraje se nachdzi v tésné

blizkosti a maji pfiblizn¢ stejné hodnoty. Praha je natolik odlisna, Ze v ptipadé¢ jejiho

odstranéni z analyzy, by regrese vymizela.
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Graf 12 Zavislost kriminality na podilu obyvatel se stifednim vzdélanim v¢. vyudeni
(bez maturity) za rok 2021
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Zdroj: CSU (2022c, ¢), PCR (2022¢), vlastni zpracovani v programu STATISTICA 14

Z provedené analyzy (viz piiloha 11) vyplyva, Ze nebyla prokdzana statisticky
vyznamna zavislost mezi vysi kriminality a podilem obyvatel s uplnym stifednim
(s maturitou) vzdélanim, v¢etné nastavbového a pomaturitniho vzdélani. Model
jednoduché linedrni regrese pro tuto zavislost ma nizky koeficient determinace o hodnoté
0,067 a koeficient korelace o hodnoté 0,26 [vztah 2. 16], coz naznacuje slabou pozitivni

zavislost mezi proménnymi (viz graf 13). Praha se zde opét jevi jako odlehlé pozorovani.
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Graf 13 Zavislost kriminality na podilu obyvatel s iplnym stfednim (s maturitou)
vzdélanim, v¢. nastavbového a pomaturitniho vzdélani za rok 2021
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Zdroj: CSU (2022c, ¢), PCR (2022¢), vlastni zpracovani v programu STATISTICA 14

V ramci provedené analyzy (viz pfiloha 12) vyplyva, ze existuje statisticky
vyznamna zavislost mezi vysi kriminality a podilem obyvatelstva s vysokoSkolskym
vzdélanim. Odhadnuty model je ve tvaruy’ = 46,11214 + 0,06654x. Koeficient korelace
je 0,69 [vztah 2.16], jedna se tedy o pozitivni stfedné silnou linedrni zavislost mezi
proménnymi (Viz nize graf 14). Koeficient determinace s hodnotou 0,47 pak uvadi, ze zmény
ve vy$i kriminality jsou ze 47 % vysvétlitelné zménami v podilu obyvatel s vysokoskolskym
vzdélanim v populaci krajii Ceské republiky. Hodnoty Prahy jsou opét odlehlé a v piipads
odstranéni dat z analyzy, by zde regrese vymizela a tedy by neexistovala zavislost mezi

proménnymi.
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Graf 14 Zavislost kriminality na podilu obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim za rok
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Zdroj: CSU (2022c, ¢), PCR (2022¢), vlastni zpracovani v programu STATISTICA 14

4.4.3 VIliv nezaméstnaného obyvatelstva

V ramci provedené analyzy (viz pfiloha 13) vyplyva, ze zde neexistuje statisticky
vyznamna zavislost mezi vy$i kriminality a podilem nezaméstnanych obyvatel
(p = 0,1476). Hodnota korela¢niho koeficientu mezi proménnymi je 0,41 [vztah 2.16], coz

znamena, ze zde existuje slaba pozitivni korelace (viz nize graf 15).
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Graf 15 Zavislost kriminality na podilu nezaméstnanych obyvatel za rok 2021
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4.4.4 Vliv primérné mzdy obyvatelstva

Z vysledku regresni a korela¢ni analyzy zavislosti kriminality na podilu priamérné
mésiéni hrubé mzdy obyvatel (viz pfiloha 14) vyplyva, Ze nebyla prokazana statisticky
vyznamna zavislost (p = 0,2775). Nelze v tomto piipadé jednoznaéné fici, ze existuje pfima
vazba mezi vysi kriminality a primérnou mési¢ni mzdou. Z grafu 16 lze urcit, ze se jedna
0 stfedn¢ silnou negativni zavislost, pii¢emz sila korelace je - 0,31 [vztah 2. 16]. Je to dano
i tim, Ze podily pramémé hrubé mzdy jsou pfiblizné stejné. Vyjimku tvoii Ustecky,

Liberecky a Karlovarsky kraj. Déle Praha, kterd se opét jevi jako odlehlé pozorovani.
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Graf 16 Zavislost kriminality na primérné mzdé obyvatelstva za rok 2021
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5 Vysledky a diskuse

Z hlediska vyvoje celkové registrované kriminality v Ceské republice se pocet
trestnych ¢inti v pribehu sledovaného obdobi 2002-2021 viceméné stale snizoval. V danych
letech byla historicky nejniz$i kriminalita v roce 2021. Pfi¢inou nizké kriminality v roce
2021 byly zavedené protiepidemické restrikce vlady CR. Tyto mimoiadna opatieni zamezily
pohybu 0sob a bylo zakazano potadat vetejné a kulturni akce. V roce 2021 (za obdobi leden
az Cervenec) dale probéhla zbrafiova amnestie, pii které obdané Ceské republiky odevzdali
pfiblizng 3 700 nedovolené drzenych zbrani a 133 000 kust stieliva (Policie Ceské
republiky, 2023a). Mimo jiné i v roce 2020 bylo zaznamenano snizeni kriminality. Divodem
mohlo byt to, Ze doslo po legislativni upravé ke zméné vyse hranice Skody u majetkovych

trestnych &int, kdy se ptivodni sazba 5 000 K¢& navysila o 100 % (Ceska Justice, 2020).

Na pocatku sledovaného obdobi, resp. vroce 2002 bylo zaznamendno nejvice
trestnych ¢ind, presnéji 372 341 skutkd. Roku 2021 bylo evidovano na celkové kriminalité
153 233 trestnych ¢intl, coz znamena pokles o necelych 60 % oproti roku 2002. Na zaklade
zjisténych hodnot bazického indexu byla ve zvoleném roce 2002 nejnizsi procentualni

zména v roce 2021, a to 0 41,15 %.

Vyrazny nartst ¢int byl zaznamenan pouze Vv roce 2007, 2011, 2013 a 2019. Roku
2013 se oproti roku 2012 zvysil pocet ¢int 6,84 %. Na zakladé zpravy o situaci v oblasti
vnitini bezpeénosti dle Ministerstva vnitra CR (2023a, str. 9) bylo shodné zji§téno, Ze
mezirocné pocet vzrostl o 20 838 skutkl. Studie uvadi, ze diivodem tohoto zvyseni bylo

V prvni fad€ vyhlaseni amnestie, ale 1 jisté legislativni zmény v zakonech.

Déle byla provedena prognoza poctu registrovanych trestnych ¢inti, kde se na obdobi
2022-2024 ptedpokladé pokles. Dle predikovanych vysledkt by v roce 2022 mélo dojit ke
zvySeni poctu trestnych ¢inti na hodnotu 165 499. V porovnani s rokem 2021 by tak doslo
0 8% narust. | s ohledem na posledni vyvoj je mozné predpokladat spiSe zvyseni poctu ¢ind,
a to z divodu jiz vySe zminénych opatieni, jez vroce 2021 vyrazn€ ovlivnily Uroveil

kriminality.

Na celkové kriminalité se v obou letech nejvice podilela majetkova trestnd ¢innost,
ktera tvotila 69 % v roce 2002 a 51 % v roce 2021. V roce 2021 vSak doslo ve srovnani
s rokem 2002 k vyraznému poklesu celkového poctu trestnych €ind, a to 0 216 643 trestnych

¢int.. Druhy nejvyssi podil méla v roce 2002 hospodarska kriminalita, kdy se oproti roku
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2021 pocet hospodaiskych trestnych ¢intl snizil o 27 703 skutkti. Nasilna trestné ¢innost se
v roce 2021 rovnéz snizila, a to o 11 597 skutkd. Mravnostni a ostatni trestna ¢innost
vykazala vroce 2021 vyssi podil oproti roku 2002. Pticemz mravnostni Kriminalita
zaznamenala oproti roku 2002 nartst o 49,02 % a ostatni trestna ¢innost o 10,80 %.
Dusledkem zaznamenaného nizkého podilu mravnostni kriminality mize byt neochota, ale
také strach ze strany postizenych osob tyto trestné ¢iny (znasilnéni, sexualni natlak, pohlavni
zneuziti) nahlasit na Policii CR. TaktéZ to mize byt obava z dlouhych soudnich procesi
nebo z medializace. Tyto Casté ptipady sexualni trestné Cinnosti také vyvolavaji u svych

obéti dlouhodobé psychické problémy.

V ramci komparace indexu kriminality v krajich Ceské republiky za rok 2021 bylo
zjisténo, Ze nejvice pripadl majetkoveé kriminality bylo zaznamenéno v Praze, jejiZ hodnota
byla 185. Praha se potyka s vysokou kriminalitou z riznych déivodi. Radi se mezi né
naptiklad velka hustota zalidnéni ¢i anonymita obyvatelstva (IRP Praha, 2012, s. 323).
Ministerstvo prace a socialnich véci CR (2004, str. 8) uvadi, Ze v Praze je dile vysoka
pracovnich ¢i osobnich povinnosti. Ve mésté Zije také mnoho nepfizpusobivych obyvatel,
jako napftiklad lidi bez domova, narkomani, migranti a fadi se sem i pouli¢ni ,,gangy*.
Problémem Prahy mize byt také squatting, protoze se zde nachazi mnoho vybydlenych
budov a chatrajicich nemovitosti, o které nema mésto zajem se starat, kvili nedostatku
finan¢nich prostiedkti. Také znovu rozvijejici se turisticky ruch miize vyvolat nové
problémy, zejména v oblasti no¢niho Zivota a S tim souvisejici fizeni vozidel pod vlivem
navykovych latek. Vysoky index kriminality byl registrovan v Moravskoslezském
a Usteckém a kraji shodnotou indexu 79. Nejméné piipadd bylo registrovano ve
Zlinském kraji, kdy hodnota indexu ¢inila 28. V tomto kraji je niz§i hustota zalidnéni, vétsi
vzajemna soudrznost a blizké vztahy obyvatel jsou doplnény endogennimi faktory, proto je

zde o poznani nizsi kriminalita.

Na zéakladé indexu hospodatské kriminality bylo zjisténo, Ze nejvice ptipadi bylo
zaznamenano opét v Praze, pticemz jeji hodnota ¢inila 22. Vysokou hodnotu indexu (15)
mél dale Liberecky kraj. Podle bezpecnostni analyzy Libereckého kraje (2021, str. 9-10)
prevysovaly vroce 2021 piedev§im Ciny V podobé tivérovych podvodd, neopravnénych
opatfeni, padélani nebo pozménéni platebnich prostiedkd. Vyrazné se zvysila i podvodna

¢innost na internetu, pfedevsim pak zneuzivani platebnich karet a pfistupt do internetového
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bankovnictvi. Tento negativni trend je disledkem postupného ptresouvani aktivit do online
prostiedi. V roce 2021 se pandemie covidu projevila také v oblasti hospodarské kriminality.
Tykalo se to podvodného jednani s finan¢nimi ufady, v souvislosti s zadosti a Cerpanim
kompenzac¢nich bonusi. Stat se snazil zjednodusit administrativu, coz umoznilo
podvodnikim vyuzit mnoho podnikatelskych identit k ziskani finanénich prostfedk od
statu.

Nejméné piipadt pak bylo registrovano v roce 2021 v Pardubickém, SttedocCeském
kraji a na Vysocin¢ s hodnotou indexu 8. Za u¢elem snizovani hospodarské kriminality byla
vytvorena tzv. Danova Kobra, jejiz cilem je zjiSt'ovat a monitorovat hospodaiskou trestnou
¢innost (Danova Kobra, 2023). Vysoka koncentrace firem je v ur€itych oblastech spojena
s vy88im podilem danovych unikd, a to jak umyslnych, tak netmyslnych. Ty jsou
legislativni pravidla jsou cCasto aktualizovana, coZ souvisi s dafiovou optimalizaci
a naslednym ,.klickovanim* podnikateli v zdkonech. Praha je z velké Casti povazovéna za
mésto piileZitosti a proto je podnikateli ¢asto vyhledavana. Kvili husté podnikatelské siti
mize dochazet ke snaze skryvat i dalsi nelegalni aktivity souvisejici s finan¢ni kriminalitou,
jako je napriklad ,,prani Spinavych penéz*. Navzdory existenci projektu, diky kterému se od
jejiho vzniku statu zachranilo necelych 13 mld. K¢, je pocet hospodatskych trestnych ¢int

stale vysoky (Danova Kobra, 2023).

V piipadé mravnostni kriminality byl za rok 2021 nejvyssi index zaznamenan
v Usteckém kraji, a to s hodnotou 5. Nejméné piipadtl, presnéji s hodnotou indexu 2, bylo
evidovano ve Stiedoteském, Zlinském a Olomouckém kraji. Podle Policie Ceské republiky
(2023b) byla mravnostni trestna ¢innosti jako jedind, kterd oproti roku 2020 vzrostla o témét
17 %. Nejvyssi procentudlni narhst evidovali v JihoCeském, Libereckém, Zlinském
kterou v ramci této kriminality provadi policie a také v masivnim vyuzivani elektronickych
komunikac¢nich zatizenich zneuzivanych pro pachani téchto ¢ind. Nejéastéji se pak jednalo
0 trestné ¢iny V podobé znasilnéni (773 piipadl) a pohlavniho zneuziti (623 ptipadi).

Index nésilné kriminality byl nejvyssi v Usteckém kraji, kdy hodnota indexu byla 14.

Podle Ministerstva vnitra CR (2023b, str. 13) bylo nejéast&jsim nasilnym &inem umyslné

ubliZeni na zdravi, poruSovani domovni svobody, vyhroZovani ¢i loupeZ. Naopak nejnizsi

vrwe
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pandemii covid, kdy i samotni policisté a kriminalisté museli povinné zlstavat v izolaci. To
znamenalo, Ze se jejich vyhleddvaci ¢innost omezila a tak nebylo mozné odhalit trestnou

¢innost.

V kategorii ostatni a zbyvajici kriminality byla zaznamenana shodna hodnota indexu
(33) v Usteckém kraji. Ministerstvo vnitra CR (2023b, str. 9) uvadi, ze v Usteckém kraji je
stale dilezitym kriminogennim faktorem rostouci distribuce a spotfeba omamnych latek.
Vysoky pocet téchto osob je registrovan zejména v socialné vyloucenych oblastech kraje.

Dalsim problémem v kraji je i uzivani narkotik mladezi, predevsim marihuany.

Na zakladé vysledkt jednoduché regresni a korela¢ni analyzy za rok 2021 bylo
zjiSténo, Ze na vysi kriminality ma statisticky vyznamny vliv rodinny status, pfesnéji pak
svobodni, Zenaty/vdana. Z hodnoty koeficientu determinace bylo ziejmé, ze zmény ve vysi
kriminality byly z 84 % vysvétlitelné zménami v podilu svobodnych obyvatel v populaci
krajii Ceské republiky. Coz znamena, e s vy$§im podtem svobodnych obyvatel je pachano
vice trestné ¢innosti. Dale mél vyznamny vliv pocet Zenatych muzi a vdanych Zen. Vysla
zde silna negativni zavislost, kdy korela¢ni koeficient mél hodnotu - 0,72. Pti¢inou nizsi
kriminality mtze byt napfiklad vznik siatku. Obvyklym divodem vstupu do manzelstvi
byva zaloZeni rodiny ¢i rozsifeni rodinného kruhu, tedy kdy osoby maji lepsi rodinné zazemi,
coz muze vést K nizsi kriminalité. V ramci hodnoceni obyvatelstva podle jejich rodinného

stavu byla jako statisticky nevyznamna zavislost prokazana u rozvedenych muzi a Zen.

Déle bylo také prokazano, ze na vysi kriminality mél statisticky vyznamny vliv pocet
obyvatel se stfednim vzdélanim véetné vyuceni (bez maturity). EXistovala zde velmi silna
negativni zavislost, kdy hodnota korela¢niho koeficientu byla - 0,85. Zavislost byla
prokazana i v piipad¢ vlivu obyvatelstva s vysokoskolskym vzdélanim. Koeficient korelace
¢inil 0,69 a jednalo se o pozitivni stiedné silnou line4rni zavislost mezi proménnymi. Je
dulezité zminit, Ze vSechny kraje se nachazely v bezprosttedni blizkosti a mély ptiblizné
stejné hodnoty. Praha se pak liSila ptili§ vysokymi hodnotami a v ptipadé jejiho odstranéni
z analyzy, by zde nebyl vliv prokézan. Obecné vsak Ize fici, Ze lidé s vy$§im vzdélanim maji
lepsi vSeobecny rozhled, diky kterému uméji 1épe vyhodnocovat konfliktni situace, které
mnohdy mohou konc¢it nasilim. Vykazuji proto obvykle lepsi finan¢ni gramotnost a tak maji

lepsi povédomi o této problematice.

V ramci hodnoceni obyvatelstva podle jejich vzdélani bylo prokazano, Ze u obyvatel

bez vzdélani, se zdkladnim vzdélanim vcetné neukonceného, s Uplnym stiednim
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(s maturitou) vzdélanim, véetné nastavbového a pomaturitniho vzdélani nebyla prokazana

statisticky vyznamna zavislost.

V ramci posledniho hodnoceni zavislosti bylo zjisténo, Ze vyse kriminality na podilu
pramérné mésiéni hrubé mzdy obyvatel a nezaméstnanych obyvatel nelze povazovat za
statisticky vyznamnou. Je obecné znamo, Ze vysokd nezaméstnanost souvisi s vVysokou
kriminalitou. Vzhledem k tomu, Ze v Ceské republice je obecnd nezaméstnanost nizka

(ptiblizné 3,5 %), tak nebyla v této analyze prokazana statisticky vyznamna korelace.
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6 Zavér

Kriminalita je skute¢né¢ vyznamnym spoleCenskym problémem, a i na zakladé
ziskanych vysledki 1ze soudit, ze jeji vysi ovliviyji razné faktory. Tyto faktory jsou spjaty
s regionalnimi disparitami, které maji izkou vazbu se vznikem nezaméstnanosti, chudoby
a kriminality v regionu, nebot jak jiz Aristoteles jednou fekl: ,, Chudoba je rodicem revoluce

¢

a zlocinu.” Kraje svysokym podilem nezaméstnanosti, velkym mnozstvim socialné

vyloucenych lokalit a nizkou Zivotni trovni vykazuji vyssi miru kriminality.

Statni organy podilejici se na zvySovani vnitini bezpecnosti statu a vefejném poradku
tak zastavaji nepostradatelnou roli v pfipravé preventivnich opatfeni. Pravé zejména
vzhledem k prevenci je dilezité, aby povéiené organy braly vyse uvedené faktory v tvahu.
Efektivnim, a pfitom jednoduchym protiopatienim vici kriminalité¢ muaze byt naptiklad
i vy$§i kontakt zminénych organi s obyvateli Ceské republiky. Takova opatfeni mohou
iniciovat naptiklad vhodnymi preventivnimi programy. Ptikladem mohou byt rtizné
bezpecnostni spoty, ¢i vétsi projekty jako naptiklad ,,Smajlik®, ,,Uli¢nik*, nebo program
S ,,psem Ajaxem* aj. Vhodna je proto i vzhledem k uvedenym programim spoluprace se

vzdélavacimi institucemi, nebot’ 1 diky nim je mozné minimalizovat pocet trestnych ¢int

NS 24

Prevence kriminality by méla byt zaméfena na snizovani socialnich nerovnosti,
zlepSeni socioekonomickych a Zivotnich podminek v regionech. | proto by prevence
smérovana na feSeni ¢i alespon snizovani chudoby, nerovnosti a podobnych negativnich jevi
méla vést k celkovému snizeni miry kriminality v danych oblastech. Mezi prevenci v této
oblasti Ize zatradit zejména nauku o trestnych Cinnostech a sankcich, které predstavuje,
a operativni informovanosti obyvatel, a to opét za jiz zminéné asistence vzdélavacich
instituci. Déle lze ale naptiklad vyuZzit i medidlnich instituci, diky kterym lze Sifit vySe

uvedené bezpecnosti spoty a zvySovat tak povédomi obyvatel v této problematice.

Je ovSem nutné konstatovat, Ze s vyvojem modernéjSich technologii se budou cast¢ji
objevovat i nové ¢i hybridni formy kriminality. At uz v podobé kybernetickych utoki,
podvodnych praktik v digitalnim prostfedi nebo jiné protipravni jednani, a to nejen v online
prostoru. Je proto nutné zapojovat do prevence vSechny obyvatele, informovat je 0 moZzném

nebezpeci a vzdélavat je. Ale zejména neustale monitorovat aktualni situaci v naSem state,
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organizovat a iniciovat cvi¢eni bezpecnostnich slozek a aktualizovat existujici koncepce

tykajicich se vnitini bezpec¢nosti a vefejného poradku.
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Priloha 1 Elementarni charakteristiky a index celkové registrované Kriminality
vV Ceské republice v letech 2002 — 2021

Pocet 1. absolutni 1. relativni Koeficient . . Index
vy ¥ i N Bazicky index | Pocet obyvatel .
Rok zjisténych diference diference (%0) ristu (%) [vztah2.3] | (stav k 31.12) kriminality
trestnych ¢inti | [vztah 2.1] [vztah 2.2] [vztah 2.4] ' 7 [vztah 2.19]
2002 372341 - - - - 10 203 269 365
2003 357 740 -14 601 -3,92 96,0786 0,9608 10 211 455 350
2004 351 629 -6 111 -1,71 98,2918 0,9444 10 220 577 344
2005 344 060 -7 569 -2,15 97,8474 0,9240 10 251 079 336
2006 336 446 -7614 -2,21 97,7870 0,9036 10 287 189 327
2007 357391 20 945 6,23 106,2254 0,9598 10381 130 344
2008 343799 -13 592 -3,80 96,1969 0,9233 10 467 542 328
2009 332829 -10 970 -3,19 96,8092 0,8939 10 506 813 317
2010 313387 -19 442 -5,84 94,1586 0,8417 10532 770 298
2011 317177 3790 1,21 101,2094 0,8518 10 505 445 302
2012 304 528 -12 649 -3,99 96,0120 0,8179 10516 125 290
2013 325 366 20838 6,84 106,8427 0,8738 10512 419 310
2014 288 660 -36 706 -11,28 88,7186 0,7753 10 538 275 274
2015 247 628 -41 032 -14,21 85,7854 0,6651 10 553 843 235
2016 218 162 -29 466 -11,90 88,1007 0,5859 10578 820 206
2017 202 303 -15 859 -7,27 92,7306 0,5433 10 610 055 191
2018 192 405 -9 898 -4,89 95,1073 0,5167 10 649 800 181
2019 199 221 6816 3,54 103,5425 0,5350 10 693 939 186
2020 165 525 -33 696 -16,91 83,0861 0,4446 10701 777 155
2021 153 233 -12 292 -7,43 92,5739 0,4115 10 516 707 146
Priamér 286 192 - - - - 10 471 951 274

Zdroj: CSU (2022b, c), vlastni zpracovani
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Priloha 2 Vysledky regrese pro lineirni trendovou funkci popisujici pocet
registrovanych trestnych ¢inii a predikce vyvoje v CR v letech 2022-2024

Zdroj: CSU (2022b, ¢), vlastni zpracovani v programu STATISTICA 14
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Shrnuti regrese pro zavislou proménnou: Poéet zjisténych trestnych &inu
R=,94404161 R2=,89121456 Upravené R2= ,88517092
F(1,18)=147,46 p<,00000 Smér. chyba odhadu: 24410,
b* Sm.chyba b Sm.chyba t(18) p-hodnot
N=20 zb* zh
pruseéik 406884, 1 11339,01 35,8836| 0,000000
t -0,944042 0,077741 -11494,5 946,56| -12,1434 0,000000
Predpovézené hodnoty
proménné: Pocet zjis. trestnych ¢inu
b-vaha Hodnota b-vaha
Proménna *Hodnota
t -11494,5]1 21,00000 -241385
pruseéik 406884
Predpovéd 165499
-95 0%LS 141677
+95,0%LS 189321
Predpovézené hodnoty
proménné: Pocet zjis. trestnych &inl
b-vaha Hodnota b-vaha
Proménna *Hodnota
t -11494 5| 2200000 -252880
prusedik 406884
Predpoveéd 154004
-95,0%LS 128421
+95,0%LS 179588
Predpovézené hodnoty
proménné: Pocet zji$. trestnych ¢inu
b-vaha Hodnota b-vaha
Proménna *Hodnota
t -11494 5| 23,00000 -264374
prusecik 406884
Predpovéd 142510
-95 0%LS 115134
+95,0%LS 169885




Priloha 3 Vybér vhodné vyrovnavaci konstanty a chyba MAPE — pocet registrovanych
trestnych ¢inti a predikce vyvoje poctu trestnych ¢ini na ziakladé exponencialniho
vyrovnavani na obdobi 2022-2024

Zdroj: CSU (2022b, ¢), vlastni zpracovani v programu STATISTICA 14
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Mrizkové hledani parametru (nejmensi abs. chyby jsou zvyraznén)
Model:
Pocet zjisténych trestnych ¢ind
Model| Alfa Gama | Primér |Prdmér a Soucet Primér |Prim. % |Pramér a
Cislo Chyba | Chyba Ctver. Ctver. Chyba [ %chyba
73 0,900000(0,100000|-1101,82| 712473,40|5,604773E+09(280238628| -0,90809| 4, 757806
64 0,800000(0,100000)-1235,72| 12518,24|5,773571E+09(288678543| -1,02951|4,825745
74 0,900000|0,200000)-1057 38 12994 49|5.851848E+09(292592425| -0,69468|4 940745
65 0,800000|0,200000)-11989,74| 12896,33|5,983200E+09(299159983| -0,79218|4,918654
55 0,700000]0,100000]-1401,99( 12800,63|6,065176E+09(303258822| -1,18292|4,948183
75 0,900000]0,300000] -796,93|13771,99|6,138819E+09(306940934| -0,47539|5,279480
56 0,700000]0,200000)-1388,57| 12939,55|6,233387E+09(311669337| -0,91854|4,969430
66 0,800000(0,300000| -886,38| 13469,91|6,239513E+09(311975648| -0,53075|5,149334
57 0,700000|0,300000] -996,98| 13212,34|6,455605E+09(322780275| -0,59277]5,054745
76 0,900000(0,400000| -605,70| 14321,94|6,460019E+09(323000936| -0,34393|5,515393
Exp. vyrovnav.: S0=378E3 T0=-11E3
Lin.trend,Zzadna sezéna; Alfa= ,900 Gama=,100
Poéet zjisténych trestnych &ind
Potet zjisténych trestnych ¢int| Vyhlaz. Rezid.
Pripad Rady
1 372341,01 366575,0 5766,0
2 357740,01 360751,3 -3011,3
3 351629,0) 346757,1 4871,9
4 344060,0) 340296,2 3763,8
5 336446,0) 333176,8 3269,2
6 357391,01 325906,4 314846
7 343799,0) 346863,5 -3064.,5
8 33282901 336450,6 -3621,6
9 31338701 3252104 -118234
10 317177,01 3055245 11652,5
11 304528,0) 308015,6 -3487 .6
12 325366,0) 296566,7 287993
13 288660,0) 316768,0/ -28108,0
14 247628,0) 283223,01 -35595,0
15 218162,0) 239736,1 -21574 1
16 202303,0| 206926.4 -4623.4
17 192405,0/ 188956,2 3448,8
18 199221,0/ 1785614 20659.6
19 165525,0) 185515,7| -19990,7
20 1563233,0/ 154085,5 -852.5
21 139803,0
22 126287,7
23 1127724




Piiloha 4 Komparace indexu kriminality v krajich Ceské republiky za rok 2021

Index kriminality [vztah 2.19]

Kraj Hospodarska | Majetkova | Mravnostni Nasilna Ostatni Zbyvajici

kriminalita | kriminalita | kriminalita | kriminalita | kriminalita | kriminalita
Praha 22 185 3 11 34 20
Stredocesky 8 64 2 11 22 20
Jihoc¢esky 14 44 3 11 21 24
Plzensky 13 67 3 11 23 25
Karlovarsky 11 56 3 13 25 23
Ustecky 14 79 5 15 33 33
Liberecky 15 68 4 14 29 26
Kralovéhradecky 9 37 3 9 20 20
Pardubicky 8 35 3 7 15 18
Vysoc¢ina 8 31 3 9 17 18
Jihomoravsky 10 70 3 11 19 18
Olomoucky 13 51 2 12 22 26
Zlinsky 9 28 2 10 14 21
Moravskoslezsky 9 79 3 14 24 23

Zdroj: CSU (2022c¢), PCR (2022¢), vlastni zpracovani
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Priloha 5 Vysledky regrese pro index kriminality a svobodné obyvatele

Statistické shrnuti;ZP: Index kriminality

Statistika Hodnota

Vicenas. R 0,918901096
Vice R2 0,844379223
Upravené R2 0,831410825
F(1,12) 65,1105264
p 0,00000344257978
Sm. chyba odhadu 20,2174228

Shmuti regrese pro zavislou proménnou: Index kriminality
R=,91890110 R2=,84437922 Upravené R2= ,83141083
F(1,12)=65,111 p<,00000 Smér. chyba odhadu: 20,217

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(12) p-hodnot
N=14 z b* zb
prusecik -725,206 106,7126 -6,79588 0,000019
Svobodni, svobodné na 10 000 obyvatel 0,918901 0,113879 0,203 0,0252 8,06911 0,000003

Zdroj: CSU (2022c, d), PCR (2022¢), vlastni zpracovani v programu STATISTICA 14
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Priloha 6 Vysledky regrese pro index kriminality a Zenaté muZe, vdané Zeny

Statistické shrnuti;ZP: Index kriminality ]

Statistika Hodnota

Vicenas. R 0,723469344
Vice R2 0,523407891
Upravené R2 0,483691882
F(1,12) 13,1787635
p 0,00344909634
Sm. chyba odhadu 35,3806192

Shrnuti regrese pro zavislou proménnou: Index kriminality
R=,72346934 R2=,52340789 Upravené R2=,48369188
F(1,12)=13,179 p<,00345 Smér. chyba odhadu: 35,381

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(12) p-hodnot
N=14 z b* zb
prusecik 714,934¢ 160,094¢ 4,4657C 0,000771
Zenati, vdané na 10 000 obyvatel -0,72346¢ 0,19928¢ -0,1521 0,041¢ -3,6302¢ 0,00344¢

Zdroj: CSU (2022c, d), PCR (2022¢), vlastni zpracovani v programu STATISTICA 14
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Priloha 7 Vysledky regrese pro index kriminality a rozvedené obyvatele

Statistické shrnuti;ZP: Index kriminality ]

Statistika Hodnota

Vicenas. R 0,391305182
Vice R2 0,153119746
Upravené R2 0,0825463912
F(1,12) 2,16965378
p 0,166497618
Sm. chyba odhadu 47,1631723

Shrnuti regrese pro zavislou proménnou: Index kriminality
R=,39130518 R2=,15311975 Upravené R2=,08254639
F(1,12)=2,1697 p<,16650 Smér. chyba odhadu: 47,163

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(12) p-hodnot
N=14 z b* zb
prisecik -54,8139 129,3207 -0,423861 0,679166
Rozvedeni, rozvedené na 10 000 obyvatel 0,391305 0,265656 0,1605 0,1089 1,472974 0,166498

Zdroj: CSU (2022c, d), PCR (2022¢), vlastni zpracovani v programu STATISTICA 14
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Priloha 8 Vysledky regrese pro index kriminality a obyvatele bez vzdélani

Statistické shrnuti;ZP: Index kriminality ]

Statistika Hodnota

Vicenas. R 0,0357651808
Vice R2 0,00127914816
Upravené R2 -0,0819475895
F(1,12) 0,0153694377
p 0,903388619
Sm. chyba odhadu 51,2169915

Shrnuti regrese pro zavislou proménnou: Index kriminality
R=,03576518 R2=,00127915 Upravené R2= -----
F(1,12)=,01537 p<,90339 Smér. chyba odhadu: 51,217

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(12) p-hodnot
N=14 zb* zb
prasecik 129,728C 42,8746¢ 3,02575C 0,01055C
Bez vzdélani na 10 000 obyvatel 0,035765 0,28849C 0,0893 0,72059 0,123974 0,90338¢

Zdroj: CSU (2022c, €), PCR (2022¢), vlastni zpracovani v programu STATISTICA 14
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Priloha 9 Vysledky regrese pro index kriminality a obyvatele se zakladnim vzdélanim

v¢. neukonéeného vzdélani

Statistické shrnuti;ZP: Index kriminality ]

Statistika Hodnota

Vicenas. R 0,332072383
Vice R2 0,110272067
Upravené R2 0,0361280729
F(1,12) 1,48726904
p 0,246068791
Sm. chyba odhadu 48,3415552

Shrnuti regrese pro zavislou proménnou: Index kriminality
R=,33207238 R2=,11027207 Upravené R2=,03612807
F(1,12)=1,4873 p<,24607 Smér. chyba odhadu: 48,342

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(12) p-hodnot
N=14 z b* zb
prusecik 238,3455 85,91131 2,77432 0,016827
Zakladni v&. neukoné. na 10 000 obyvatel -0,332072 0,272294 -0,0950 0,07793 -1,21954 0,246069

Zdroj: CSU (2022c, e), PCR (2022¢), vlastni zpracovani v programu STATISTICA 14
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Priloha 10 Vysledky regrese pro index kriminality a obyvatele se stfednim vzdélanim
v¢. vyuceni (bez maturity)

Statistické shrnuti;ZP: Index kriminality ]

Statistika Hodnota

Vicenas. R 0,851959926
Vice R2 0,725835716
Upravené R2 0,702988692
F(1,12) 31,7693773
p 0,000109610664
Sm. chyba odhadu 26,8347432

Shrnuti regrese pro zavislou proménnou: Index kriminality
R=,85195993 R2=,72583572 Upravené R2=,70298869
F(1,12)=31,769 p<,00011 Smér. chyba odhadu: 26,835

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(12) p-hodnot
N=14 zb* zb
prasedik 435,718( 53,8737: 8,08771 0,00000:
Stfedni V€. vyu€eni (bez maturity) na 10 000 obyvatel -0,85196( 0,15115: -0,1111 0,01971 -5,6364:2 0,00011¢

Zdroj: CSU (2022c, e), PCR (2022¢), vlastni zpracovani v programu STATISTICA 14
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Priloha 11 Vysledky regrese pro index kriminality a obyvatele S Gplnym stfednim
(s maturitou) vzdélanim, v¢. nastavbového a pomaturitniho vzdélani

Statistické shrnuti;ZP: Index kriminality ]

Statistika Hodnota

Vicenas. R 0,259119316
Vice R2 0,0671428199
Upravené R2 -0,0105952785
F(1,12) 0,863705458
p 0,371021837
Sm. chyba odhadu 49,4993601

Shrmuti regrese pro zavislou proménnou: Index kiminality
R=,25911932 R2=,06714282 Upravené R2= —
F(1,12)=,86371 p<,37102 Smér. chyba odhadu: 49,499

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(12) p-hodnot
N=14 zb* zb
prusecik -123,85C 278,587¢ -0,44456¢ 0,66454¢
Uplné stfedni (s maturitou), v&. nastavbového a pomaturitniho na 10 000 obyvatel 0,25911¢ 0,27881¢ 0,101 0,1082 0,92935¢ 0,37102:

Zdroj: CSU (2022c, €), PCR (2022¢), vlastni zpracovani v programu STATISTICA 14
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Priloha 12 Vysledky regrese pro index kriminality a obyvatele s vysokoSkolskym
vzdélanim

Statistické shrnuti;ZP: Index kriminality ]

Statistika Hodnota

Vicenas. R 0,687701888
Vice R2 0,472933887
Upravené R2 0,429011711
F(1,12) 10,7675423
p 0,00656315591
Sm. chyba odhadu 37,2069913

Shrnuti regrese pro zavislou proménnou: Index kriminality
R=,68770189 R2=,47293389 Upravené R2=,42901171
F(1,12)=10,768 p<,00656 Smér. chyba odhadu: 37,207

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(12) p-hodnot
N=14 z b* zb
prasecik 46,1121¢ 28,7887¢ 1,60174C 0,13519¢
Vysokoskolské na 10 000 obyvatel 0,68770z 0,20957¢€ 0,06654 0,0202¢  3,28139: 0,00656%

Zdroj: CSU (2022c, e), PCR (2022¢), vlastni zpracovani v programu STATISTICA 14
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Priloha 13 Vysledky regrese pro index kriminality a nezaméstnané obyvatele

Statistické shrnuti;ZP: Index kriminality ]

Statistika Hodnota

Vicenas. R 0,407923407
Vice R2 0,166401506
Upravené R2 0,0969349648
F(1,12) 2,39541948
p 0,147648007
Sm. chyba odhadu 46,7918769

Shrnuti regrese pro zavislou proménnou: Index kriminality
R=,40792341 R2=,16640151 Upravené R2=,09693496
F(1,12)=2,3954 p<,14765 Smér. chyba odhadu: 46,792

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(12) p-hodnot
N=14 z b* zb
prasecik 63,3391z 47,8137:¢ 1,32470¢€ 0,20994:
Nezaméstnani na 10 000 obyvatel 0,40792% 0,26356% 0,2765¢& 0,1787C 1,547714 0,14764¢

Zdroj: CSU (2022c, f), PCR (2022¢), vlastni zpracovani v programu STATISTICA 14
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Priloha 14 Vysledky regrese pro index kriminality a primérnou mési¢ni hrubou mzdu

Statistické shrnuti;ZP: Index kriminality ]

Statistika Hodnota

Vicenas. R 0,312013869
Vice R2 0,0973526543
Upravené R2 0,0221320422
F(1,12) 1,29422842
p 0,277475625
Sm. chyba odhadu 48,6912653

Shrnuti regrese pro zavislou proménnou: Index kriminality
R=,31201387 R2=,09735265 Upravené R2=,02213204
F(1,12)=1,2942 p<,27748 Smér. chyba odhadu: 48,691

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(12) p-hodnot
N=14 zb* zb
prusecik 171,698¢ 34,9761¢ 4,90902 0,00036¢
Primérna mésicni hruba mzda na 10 000 obyvatel -0,31201¢ 0,27426¢ -0,059¢ 0,0526¢ -1,13764 0,27747¢€

Zdroj: CSU (2022c, g), PCR (2022¢), vlastni zpracovani v programu STATISTICA 14
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