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1. Shrnuti a hodnoceni obsahové stranky prace:

Autor Jaroslav Malik si pro svoji diplomovou praci vybral téma velmi aktualni i provokativni.
Jeho aktudlnost narUsta s rychle se rozvijejicimi technologickymi moZnostmi. Autorovym
zamérem bylo vysvétlit hnuti transhumanismu, pfedstavit zakladni argumenty i ndzorovou
opozici. V ivodu také ohlasuje, Ze se prace bude zabyvat otdzkou, zda bychom se méli
nechat vylepSovat ¢i nikoliv.

Autor pracoval vyhradné se zdsadni anglickou literaturou. Préace je tak ojedinélym
zpracovanim této oblasti. Prabézné v textu klade vlastni otdzky, polemizuje

s predstavovanymi nazory, predklada vlastni ndvrh na uchopeni problému (jinad kategorie pro
prehlednost s. 47).

Prace je na vysoké Urovni. Neni zde co zasadné namitat. Nasledujici pripominky jsou tedy
bud drobného razu, nebo navrhy na dalsi zlepSeni pfi budouci praci.

K osnové bych podotkla, Ze by bylo vhodné nejprve uvést alespon struéné néjaké priklady
vylep3eni. Ctenar neznaly tématu by mohl celou dobu pracovat jen s pfedstavou plastickych
operaci, ¢i néceho podobné zndmého, nez se autor dostane ke komplexnimu vysvétleni, co
viechno by vylepSeni mohlo obnaset.

Je Skoda, Ze autor neuzil také knihu Budeme Zit vécné? (Brinzanik, Hllswitt, v originale
2010). Hypotetické uvahy o vylepSovani autor(, které Jaroslav Malik pouziva, by tak mohly
byt doplnény vizi redlnych vyzkum( a moznosti, pfipadné dalsimi filosofickymi dvahami.

Ackoliv ocenuji autorovy otazky k tématu, nékteré zirejmé vyplyvaly z uzité literatury. Téma
vsak nabizi daleko vice otaznikd, kterymi by uvadéné nazory mohly koncit. Napf. jestlize
mame ,,pravo vykonavat nasi vili na nasem téle”, neni to v rozporu s materialistickymi
filosofickymi pfedpoklady? Nebo: kritizovany princip pfedbézné opatrnosti by pry zabranil
pokroku. Jenze co je pokrok? Bez automobilll a letadel by byl svét zcela jiny, byl by ale horsi?
Podle jakych kritérii? (rozvoj blahobytu ¢asti lidstva versus globalni zména klimatu)? Nebo:



cela diskuze kolem tématu pracuje s velkou mirou spoléhani se na odhad budouciho vyvoje.
A ten je vysoce nespolehlivy.

2. Hodnoceni formalni stranky prace:

Prace je psana vyspélym jazykem. Autorova vysvétleni nejsou ani kostrbata, ani
dezinterpretujici. Text plyne hladce a srozumitelné. V praci se nachazi mensi mnoZzstvi
preklepl a chyb (shoda podmétu s prisudkem). Upozornéni pro autora: pokud citujete
citovaného autora (odkaz €. 17), mél byste uvést pavodni, jiz citovany zdroj + citovano u: XY
a celou citaci.

3. Hodnoceni prace znamkou: A
4. Vysledné hodnoceni prace: Praci doporucuji k obhajobé.

5. Otazky k diskuzi pfi obhajobé:

a) Otdzka se tyka diskuze o autenticité rozhodnuti. Autor uvadi moznost, Ze ve své
podstaté je kazdé jedndni podminéno okolim, coZ bofi argument, Ze rozhodnuti pro
néjaké vylepseni by nebylo autentické, protoze by mohlo byt vykondno pod
spolecenskym tlakem. Aniz bychom museli zaujmout mordlni perspektivu, je mozné si
predstavit jedndni, o kterém se ¢lovék domniva, Ze je jeho vlastni, neni vynucené
jinymi okolnostmi nez spole¢enskym tlakem (napf. poc¢asim) a ani nespada do
nasledné uvadéného prikladu neslysicich, ktefi si ale stoji za svoji odliSnosti. Najdete
priklady pro takové zdanlivé autentické rozhodnuti i v soucasné spole¢nosti mimo
oblast vylepseni? Co je tim kritériem, které odlisuje jedndani autentické, ale vynucené
okolnostmi (jak jste psal, kazdé rozhodnuti je podminéno okolim) a jednani, o kterém
se da fici, Ze autentické neni, i kdyz si to jednajici mysli?

b) Kdyz pisete: ,Tak, jak jsme konstruovani, ma své dlivody, které bychom méli poznat,
spolecné se smérem této konstrukce a jejim moznym cilem.”, pfipoustite tim jen
,funkéni” dlivody, co v evoluci obstélo, nebo i jiné, ,ucelové”?

c) s.80:,Z hlediska autonomie tento zplsob argumentace nema moc sily, protoze
pokud nékdo pouziva néjakého ndstroje, aby dosahl svého cile, tak pro¢ by ndm mélo
zaleZet na povaze tohoto nastroje?“ Osobné povazuji tento argument za silny. Jestlize
ne z hlediska autonomie, jaké jiné hledisko je zde platné?
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