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Jméno autora: Veronika Hlavsova

Nazev prace: Vzdélavani profesionalnich a dobrovolnych hasic¢u (se zaméfenim na
Rychnovsko)

Vedouci prace: doc. PhDr. Iva Jedlickova, CSc.
Oponent prace: Mgr. Adéla MareSova
Téma prace: aktualni, souvisejici se studovanym oborem

Jazykova stranka prace: v bakalarské praci Ize zaznamenat chyby v interpunkci
(napf. na s. 46, s. 48), z celkového pohledu je vSak jazykova stranka prace na
dostate¢né urovni

Prace je zamérena: teoreticko-empiricky, kvalitativni zaméreni empirického Setfeni
Rozsah prace: 52 stran, odpovidajici charakteru bakalafské prace

Pouzita literatura: vzhledem k tématu bakalafské prace by se dalo oCekavat, ze
bude predstaven Sir§i vybér pedagogicky orientované literatury

Pocet uvadénych titull: nizsi, 22 pramend literatury

Citace v textu: na str. 19 chybi u pfimé citace Cislo stranky publikace, ze které
autorka Cerpala, u tabulky €. 1 a u tabulek (které jsou oznaceny jako obrazky) chybi
zdroje

Formalni stranka prace: v bakalaiské praci Ize shledat nékteré formalni nedostatky,
kterymi jsou napf.: Cislovani stranek jiz od titulni strany, nejednotné fadkovani textu
napf. v anotaci, v uvodu a v seznamu literatury, kapitoly tfeti urovné (vzhledem ke
své grafické podobé) splyvaji s textem, nékteté kapitoly druhé urovné nejsou
uvedeny alespon jednim odstavcem textu

Otazky a témata k diskusi:

1. Jakym zpUsobem byla zkoumana efektivita vzdélavani?

2. Jaky vnimate pfinos Vasi bakalarskeé prace v kontextu studovaného oboru?
Vyuzitelnost pro praxi: doporucuji, aby se autorka vyjadfila k vyuzitelnosti pro praxi
u obhajoby

Cil prace: cil bakalarské prace je definovan v anotaci a v uvodu, pfiemz se jedna
0 mapovani sou¢asného stavu moznosti a pfilezitosti ke vzdélavani dobrovolnych
i profesionalnich hasi¢u, dalSim zamérem byla jejich nasledna komparace. Autorka
rovnéz chtéla zjistit nazory a postoje uvedenych subjektl ke vzdélavani. V anotaci je
rovnéz popsan zamér zjistit efektivitu profesniho a daldiho vzdélavani téchto
subjektd. Stanoveny cil hodnotim jako velmi rozsahly, pfiemz jeho formulace
v anotaci a v uvodu bakalafské prace pusobi nejednotné. Doporucuji autorce, aby se



k cili prace a jeho vyhodnoceni vyjadfila u obhajoby.



Celkové zhodnoceni: V bakalaiské praci jsou predstavemy ftfi teoretické kapitoly.
Z obsahového hlediska je teoreticka ¢ast na dostate¢né urovni. Empirickému Setfeni
je vénovana Ctvrta, zavéreCna kapitola bakalarské prace. Ve vyzkumném Setieni
postradam formulaci teoretickych vychodisek. Né&které vyzkumné otazky jsou
vymezeny uzce, jelikoz na né lze odpovédét ano/ne. Intepretace vysledkl pusobi

pomérné skromné. | pfes uvedené nedostatky hodnotim bakalafskou praci jako
prijatelnou.

Vysledné hodnoceni:
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