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Abstrakt

Tato diplomova prace feSi zpracovani a porovnani informaci o mocnosti
horizontu A, (pokryvny humus) tvoficich se antropogennich plad v lesnickych
rekultivacich Sokolovského hnédouhelného reviru. Srovnani udaju zjisténych
plochami lesnickych rekultivaci na vysypkach Velky Riesl, Dvory, Gustav a s udaji

z vyzkumu na Velké podkrusnohorské vysypce, ktery byl proveden v loriském roce.

Diplomova prace se zabyva zjisténim hlavnich rozdilt, pfedevsim mocnosti,
humusovych horizontd Ay v zavislosti na dobé zalozeni lesnické rekultivace a stafi
rekultivacnich dfevin. Pro sjednoceni a minimalizaci proménnych jsou veskeré

meélké kopané sondy odebirany pod olSi lepkavou.

Na zakladé terénniho prizkumu bylo odebrano vzdy pét mélkych pudnich
sond na kazdé z vysypek. Sondy byly odebirany rovnomérné po ploSe vysypky
a vzdy pod totoZnou rekultivacni dievinou. Byly zjiStény zakladni charakteristiky
humusového horizontu A, a =z jednotlivych sond byla provedena fadna
fotodokumentace. Na zakladé odebrani mélkych pudnich sond byly zjistény zakladni
charakteristiky humusového horizontu A,. ZkouSka zrnitosti byla provedena

laboratorné pro lepsi implementaci vysledku prace v nasledujicich letech.

Zjisténé zakladni charakteristiky humusovych vrstev A, byly navzajem
srovnany a vyhodnoceny zakladnimi statistickymi metodami. Ze zjisténych udaju
byly vytvofeny vrstvy v programu ArcGIS, které byly interpretovany v této diplomové
praci a ulozeny na datovém nosici, pfedevSim z dlivodu jejich dalS§iho mozného

vyuZziti pro potfeby vyzkumu v nasledujicich letech.

Klicova slova
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Abstract

This thesis deals with the processing and comparing information on the
thickness of A, horizon (humus mulch) forming anthropogenic soils in forestry
reclamation Sokolov brown coal basin. Comparison of data found in "Bazantnice
Bohemie" reclaimed forestry in 1923 with newer areas of forestry reclamation
dumps Velky Riesl, Dvory, Gustav and data from previous studies on the Velka

podkrusnohorska vysypka.

This thesis deals with finding major differences, especially power, humus
horizons A,, depending on the time of the establishment of forest reclamation and
the reclamation age of trees. To unify and minimize variables are all shallow pits
removed under alder sticky.

Based on field research was collected from each of five shallow soil probes
on each of the dumps. Probes were taken evenly over the surface of the dump and
always under identical reclamation trees. Were identified basic characteristics of
humus horizon A, and the individual probes was a proper photographs. Based on
removing shallow soil pits were identified basic characteristics of humus horizon A,.
The test was conducted in the laboratory granularity to better implement the results

of the work in the coming years.

Identified the basic characteristics of humus layers A, are mutually compared
and evaluated basic statistical methods. From the data obtained were created layers
in ArcGIS, which were interpreted in this thesis and stored on a data carrier, mainly
because of their possible use for further research needs in the coming years.

Key words

Reclamation, dump, soil probes, opencast mining, humus horizon
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1. Uvod

Postupny pfechod od zemédélské k bariské a primyslové Cinnosti, kdy zde
prevladaly lesy, pole, louky, pastviny a chmelnice, nastal od prvni poloviny 17.
stoleti. Nejstar$i zminka o hlubinném uhelném dole pochazi z Horni knihy v Hornim
Slavkové z roku 1642. Hnédouhelny dul mésta Lokte byl provozovan na katastraini
hranici Nového Sedla a LouCek a nesl jméno Katefina. DalSi uhelné nalezy potvrdily
tfi hnédouhelné sloje s nazvy od nejstarsi k nejmladsi Josef, Anezka, Antonin. Az
do roku 1945 prevazoval v sokolovském hnédouhelném reviru hlubinny zpUsob
dobyvani uhli. Jednotlivi tézafi se postupné zacali sdruzovat v tézaistva a nakonec
vznikaly ekonomicky silné tézafské spoleCnosti. Dfevéna tézni zafizeni, vratky
a zentoury s lidskym ¢i zvifecim pohonem, nahradily té€Zni véZe ocelové s parnimi,
pozdéji elektrickymi téznimi stroji. V obdobi let 1945 az 1960 probéhl postupny
pfechod od hlubinného dobyvani uhli k dobyvani lomovému a nakonec
velkolomovému. Velkolomy, vybavené kolesovymi rypadly, kolejovou a dalkovou
pasovou dopravou, pfinesly znac¢né zvySeni tézeb. Predposledni hlubinny dal JiFi
v Lomnici ukongil t&Zbu v roce 1968 a posledni dul Marie v Kralovském Pofici v roce
1991. Nejvétsi hlubinny dul v reviru, Marie v Kralovském Pofici, vytézil za obdobi
102 let své existence 39 081 218 tun uhli, coz dokazal velkolom Jifi v roce 1986
za necelé dva roky. Devastace terénu a degradace zivotniho prostfedi rostla.
Hlubinné dobyvani uhli se na terénu projevovalo ve formé propadlin ¢i poklesovych
kotlin. Velkolomova tézba byla a je organizovana ve dvou fazich - odtéZovani
nadloznich zemin s naslednym vytéZenim hné&douhelné sloje krajinu méni spolu
s dobyvanim i rozsahlé vnéjsi vysypky. Na krajinny raz ma nesrovnatelné vétsi vliv
dobyvani velkolomové neZ hlubinné. O vlivu na Zivotni prostfedi to neni natolik
jednoznacné. Existuji pfipady, kdy hlubinné dobyvani natolik narusi slozeni pidnich
vrstev, Zze dopad téchto zmén mulze byt ploSné i vyznamové vétSi, nez pfi
povrchovém dobyvani.

Velkolomova téZzba ma nékolik skupin vliv na pfirodni ekosystém krajiny.
Vliv na litosféru - téZzba a =zakladani vnéjSich vysypek ovliviiuje vySkovou
i prostorovou ¢lenitost terénu. Vliv na atmosféru - makro az mezoklimatické zmény,
zpusobené velkolomovou téZzbou, maji na svédomi zménu reliéfu krajiny. Méni
se proudéni vzduchu. Méni se nadmofiska vyska, barva terénu a ovzdusi negativné
ovliviiuji zapary a ohné v oblasti lomové tézby na kontaktu s historickou tézbou
hlubinnou. VIiv na hydrosféru - velkolomova tézba plsobi znacné negativné
na vodni rezim, ktery naruSuje a kvalitativné degraduje. Vliv na pedosféru - plda

je zakladni ekologicky c€initel. Velkolomova tézba, spolu se zakladanim vnéjSich
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vysypek, znamena rozsahlou destrukci padniho profilu. Na Sokolovsku sejiz s
tvorbou zadné vnéjSi vysypky nepocita, veSkeré skryvkové materialy budou
zakladany do vysypek vnitfnich. Vliv na biosféru - rozsahla plosna destrukce
zemského povrchu devastuje veskeré rostlinné druhy v misté se nachazejici a také
celou fadu ZzivoCichll neschopnych migrace. Na druhou stranu skyta prostor pro
zcela nové druhy, nebo druhy sukcesi davno vytlaCené, které se na devastovanou
nebo i rekultivovanou plochu vraceji a rozsituji druhové spektrum dané lokality. V
sokolovské hnédouhelné panvi probéhlo v minulosti stéhovani vysoce hodnotnych
zivocisnych i rostlinnych druh(l zvodou zatopenych propadlin, situovanych v
predpoli velkolomu Jifi do nahradniho prostfedi na PodkruSnohorské vysypce. Vliv
na ¢lovéka - tady se jedna pfedevsim o vliv hluku, ovzdu$i a likvidaci sidel.

Téma diplomové prace jsem si vybral proto, ze jsem jiz od utlého détstvi
jezdil do srdce sokolovské hnédouhelné panve k prarodi€dm na prazdniny
a vikendy. Tam jsem poznal Ing. Jaroslava Jiskru, ktery ma syna Jaroslava v mém
véku. Braval nas Casto na Sachtu, kde jsme jiz jako osmileti byli svezeni buldozerem
Caterpillar 8, chodili jsme na zalesnéné vysypky na houby a tak jsem sokolovsky
hnédouhelny revir poznal. Byla to hezka ¢ast mého détstvi a mladi. Dodnes si
vzpominam na vuni Cerstvé kolesem rypadla odfezavanych cyprisovych jill, ktera
nam pfipominala duSenou mrkev. ZvySe uvedenych duvodl jsem si zvolil

nasledujici téma diplomové prace.
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2. Cile diplomové prace

Hlavnim cilem diplomové prace je zpracovani a porovnani informaci
o0 mocnosti a zakladnich charakteristikach horizontu A, (pokryvny humus) tvoficich
se antropogennich pad v lesnickych rekultivacich sokolovského hnédouhelného
reviru ziskanych pfi terénnim prizkumu a porovnani téchto vysledku s prizkumem

provedenym na Velké podkrusnohorské vysypce v loniském roce.

K naplnéni tohoto hlavniho cile je zapotfebi dosazeni dil€ich cilG, kterymi
jsou kopani mélkych pladnich sond, zaméfeni humusového horizontu a uréeni
zakladnich charakteristik humusového horizontu A,, fotodokumentace a nasledna
analyza dat v podobé zakladniho statistického vyhodnoceni a interpretace
kartografického znazornéni v prostfedi GIS pro dalSi pfipadné pouziti k védeckym

uceliim.
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3. Literarni reSerse

3.1 Povrchova tézba na Sokolovsku a jeji historie

Uvodem je tfeba konstatovat, Ze hornictvi hralo v Zivoté ¢eského statu vzdy
vyznamnou roli. Od nejstarSich dob poskytovalo rudy barevnych kovl pro vyrobu
uzitkovych pfedmétl, rudy Zeleza poskytovaly kov nejen k vyrobé zbrani, ale
i femesiného a zemédélského naradi. Polymetalické stfibronosné rudy a zlato
pfinaSely material nejen k vyrobé Sperkl, ale prfedev§im pro mincovni potfeby.
Zvlasté drahé kovy mély vahu pro mocenské postaveni panovniku. Proto vzdy
hornictvi podporovali, napfiklad udélovanim vysad, povySovali hornicka sidla
na horni mésta, svobodna horni mésta a svobodna kralovska horni mésta (BERAN
et WAGENBRET, 1996). To pfinaselo mnoho vyhod. Jako pfiklad bych uvedl| cinovy
dal v Cisté (Lauterbach) na izemi dnedniho okresu Sokolov, jehoz provoz byl mirné
ztratovy, ale presto jej svobodné horni mésto provozovalo kvuli vyvhodam (JISKRA,
1995). Proto se o historii hornictvi na uzemi dnedniho okresu Sokolov velice struéné

zminim.

Historie hornictvi na uzemi dnedniho okresu Sokolov je stara vice nez
1000 let. NejstarS§im pisemnym dokladem je zprava arabského obchodnika cinem
Ibrahima ibn Jakuba, ktera pochazi z roku 967. V té dobé& se jednalo o zisk cinu
ze sekundarnich lozisek, tedy o ryzovani. V pribéhu 14. a 15. stoleti se zacala
postupné rozvijet t&Zba stfibrnych a cinovych rud na Krasensku a Hornoslavkovsku,
ktera vyvrcholila v prvni poloviné 16. stoleti objevem lokalit Schnéduv peri, Hubertv
pen a Klinger. Z té doby se dochovaly dodnes vynikajici banské pamatky. Jedna
se o dédi¢nou Stolu Kaspara Pluha (Pfiloha €. 1 - F1), Dlouhou a PuSkafovu stoku
(Pfiloha €. 1 - F2; F3). V letech 1520 — 1540 se ziskavalo tavbou az 450 tun cinu
rocné. V té dobé mél Horni Slavkov 10 000 obyvatel (BERAN et WAGENBRET,
1996). Tvrdou ranu ustédfila mistnim dolim tficetileta valka (1618 — 1648) spolu
s vydobytim nejbohatSich lozZisek. Cinové rudy se dobyvaly jesté 300 let, ale
jiz nikdy nenabylo dobyvani takového vyznamu jako v prvni poloviné 16. stoleti
(WOLF, 1999).

V té dobé&, prakticky od druhé poloviny 17. Stoleti se v oblasti
pod Slavkovskym lesem v udoli Ohfe a nejbliz§im okoli zaCalo sporadicky dobyvat
hnédé smolné uhli k vyrobé louci, tedy ke sviceni a kyzy (pyrity) pro zajisténi vyroby
kamence a skalic v mineralnich zavodech. Prvni pisemna zminka o takovém

uhelném dole u LouCek pochazi z roku 1642. Zprvu se jednalo o velice primitivni
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tézbu, realizovanou mélkymi vratkovymi €i zentourovymi jamami, ve starych mapach
znaCenymi jako Haspelschacht ¢&i Goppelschacht. KdyZz havifi s postupem
do vétSich hloubek nevédéli jak doly odvodriovat, pozvali hormistra cinovych dol(
Antona Ullmana z Nejdku, ktery nakreslii mapu s dédi¢nou Stolou Svaté Anny,
kterou v roce 1789 havifi vyrazili (JISKRA, 1997) (Pfiloha €. 1 - F4). V té dobé
se prvni prumyslové zavody (mineralni zavody) vytapély dfevem, kterého byl
v okolnich lesich dostatek. S vymycenim okolnich lest se jevila nutnost vytapéni
uhlim. Z ekonomickych dlvod( se jednotlivi tézafi spojovali v tézarstva. Prvni
takové tézarstvo, slozené ze Sesti tézarl, zalozil v roce 1760 hrabé Nostic. Ten
vlastnil 64 kuksl (podilt), Karel Josef Kluge 16 kuksl a zbyvajici Ctyfi tézafi méli
dohromady 48 kuksu. V prvni poloviné 19. stoleti vznikaly z tézafstev ekonomicky
silné banské spolecnosti. Mistni doly byly odkazany nejprve pouze na odbyt v okoli,
a proto byly u nich zakladany primyslové podniky. Jednalo se predevsim
o mineralni zavody, sklarny, porcelanky, kameninky a sazarny, které palily uhli kvuli
sazim, potfebnym k vyrobé barev (JISKRA, 2005). Nesmirny rozvoj mistnich dol(
pfinesla vystavba Zeleznice Praha — Chomutov — Cheb, takzvané Bustéhradské
drahy, dokoncené vroce 1871. Jako ,houby po desti“ zacaly vyrlstat pfipojné
Zelezni¢ni vlieCky a pozemni Ci visuté lanové drahy. Zatimco v roce 1860 se vytéZilo
z reviru celkem 102 625 tun uhli, v roce 1875 po zprovoznéni Zeleznice to byl jiz
Sestinasobek — 611 731 tun uhli (ZYCHA, 1900). Rok 1886 znamenal pfekroCeni
jednoho miliénu tun a v ¢ervenci 1997 byla vytéZzena z reviru celkem jedna miliarda
tun uhli od pocatku dobyvani (JISKRA, 2005) (Pfiloha €. 1 - F5; F6; F7; F8).

Az do roku 1955 prevladal hlubinny zpusob tézby uhli, ale v té dobé jiz byl
nastartovan pfechod na velkolomovou koncepci. Mohutna elektrickd kolesova
a lopatova rypadla spolu s velkokapacitni kolejovou a pozdé&ji i pasovou dopravou
postupné nahrazovala stara parni rypadla a hlubinny zplsob dobyvani uhli. Jesté
v roce 1945 bylo v reviru v provozu 25 hlubinnych dold a 11 malolomu. V roce 1967
byl uzavien pfedposledni hlubinny dal Jifi v Lomnici a posledni Marie v Kralovském
Pofi¢i vroce 1991 (Pfiloha & 1 - F9). Dnes je dobyvano v sokolovském
hnédouhelném reviru 6,5 mil. tun uhli rocné ve velkolomu Jifi. Na jejich odkryti
je treba vyt&Zit 21 mil. m® nadloznich hmot. T&%bu uhli pro energetiku, pramysl
i obyvatelstvo tak prevzala Sokolovska uhelna, pravni nastupce a.s., ktera
je v sou€asnosti poslednim téZafem na lozisku (JISKRA, 1994) (Pfiloha &€. 1 - F10;
F11; F12).

Roku 1983 dosahl tézebni primysl v sokolovském hnédouhelném reviru

svého vrcholu a téhoz roku nabral klesajici tendenci. Od roku 1995
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se na Sokolovsku t&Zi pramérné 10 mi. tun ro¢né. Na tomto Cisle ma nejvétsi podil
tézba ve velkolomu Jifi (BERAN et al., 1999).

3.2 Dobyvani uhli, devastace terénu a degradace zivotniho prostredi

3.2.1. Dobyvani uhli hlubinnym zptsobem

Obecné Ize konstatovat, ze to, co plati na Mostecku, Ostravsku a Kladensku,
je na Sokolovsku mirné odliSné. T¥i hnédouhelné sloje, shora Antonin, Anezka
a Josef byly v minulosti hlubiné dobyvany v hloubkach od deseti do 120 metru.
Pokusy o dobyvani nejnize ulozené sloje Josef zhruba ve stfedu hnédouhelné
panve zastavil horni Ufad (do roku 1926 pouzivame slovo horni, nasledné barisky)
po pravalech teplych proplynénych vod karlovarského typu do dllnich dél dolu
Marie v Kralovském Pofi¢i v hloubce 190 metrl uz vroce 1908 (JAROSLAV
JISKRA, 2014, in verb).

Volba dobyvaci metody zavisela na mocnosti sloje, hloubce uloZeni
a obdobi, ve kterém doSlo k exploataci loZiska. Zprvu se jednalo o chodbicovani,
pilifovani na fizeny zaval a v nejmocné&jSi hnédouhelné sloji Antonin komorovani
na fizeny zaval v lavkach shora dolt (JAROSLAV JISKRA, 2014, in verb).

Tam, kde se dobyvalo komorovanim ve dvou lavkach, znamenal pokles
terénu az 7 metrl. Ke zklidnéni doSlo za 8 rok(. Nastésti oblasti s takto rozsahlymi
devastacemi terénu byly vSechny odtéZzeny velkolomy, takZe je nebylo potfeba
rekultivovat. Velikost poklest &i propadlin vZdy zaleZzela na mocnosti hnédouhelné
sloje a jeji hloubce pod terénem. Od roku 1955 do roku 1970 byl terén v postizeném
uzemi srovnan a vytvofena zemédélska Ci lesnické rekultivace. Kdyz pominu
hlubinné dobyvky odtézené velkymi lomovymi provozy, tak zbyva v sokolovské
hnédouhelné panvi jesté 1 469,23 ha poddolovaného terénu. Na takovém uzemi lze

realizovat vystavbu pouze na zakladé znaleckého posudku (JISKRA, 2000).

Jak jiz bylo popsano, zvolena dobyvaci metoda predstavovala Cinitele, ktery
podstatnou mérou ovliviioval zmény vznikajici barfiskou Cinnosti na terénu. Vznikaly
projevy spojité, poklesové kotliny, nebo nespojité, propadliny (Pfiloha €. 1 - F13;
F14; F15; F16). Vylom nad zavalujicim se dainim dilem probihal vzdy nékolik dn(,
tydnl, az mésicl, podle mocnosti a pevnosti nadlozi. Postup vylamovani byl proces
pferuSovany. V prvni fazi byl uméle prolomen (fizeny zaval) ochranny uhelny strop
dlIniho dila. VytéZena dutina se tak zaplnila uhelnym stropem a nadlozim do urcité
vySky. Potom nastalo obnoveni rovnovahy, protoze vytéZzeny prostor se zaplinil

nadloznimi jily. Po ur€itém slehnuti zavalu se zvétsil prostor ve vrchliku vylomového
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télesa a doSlo opét k vylamovani nadlozi, nez nastal rovnovazny stav. Takto
po etapach postupoval vylom az na plGvodni terén, nebo se v kontextu s hloubkou
dobyvky pod terénem na povrchu vibec neprojevil. Stava se, Ze proces vylamovani
zavalu zastavi tvrda poloha v nadlozi doCasné nebo natrvalo. Takhle doslo
k vytvoreni hluboké propadliny v pfedpoli velkolomu Jifi v misté, kde se uz 40 roki
netézilo. Zde proces zavalovani zastavila soustava mocnych pelokarbonatovych
poloh v nadlozi. NejvétSim nebezpeim pro objekty na terénu je takzvany
dodate¢ny zaval. Prfi tézbé& hlubinnym zplsobem se musi z hlediska stability
vytéZena komora zavalit. Proto se strop sestfeluje (fizeny zaval). Pokud k zavaleni
komory nedoslo, stalo se tak vétSinou vlivem pozaru, pruvalu kufavek &i jiné kritické
situace, ktera donutila tézafe prostor urychlené opustit (ZINKE, 1926) (Ptiloha ¢&. 1 -
F17).

Pokud dostoupil vylomovy prostor do bezprostfedni blizkosti nesoudrznych
kvartérnich vrstev, prolomil se povrch klenby rota¢niho télesa a vznikla propadlina.
Timto zpusobem se projevuje vylom nad ojedinélymi komorami nebo pfi dobyvani
s mocnymi mezikomorovymi pilifi. PFi slabych mezikomorovych pilifich se na terénu
objevi souvisly pokles (JAROSLAV JISKRA, 2014, in verb).

Ve valné vétsiné se jednalo o rekultivaci zemédélskou, pocinaje pastvinami,
poli konCe, realizovanou v letech 1955-1970. Nejprve doslo k zasypani pouze
zakrytych téznich jam, vétSinou neprodejnymi moury z dulni tfidirny a popelem
z kotelny. Zasypaly se i propadliny, terén upravii a navezla ornice.
Takto zrekultivovanych ploch po historické hlubinné duini €innosti je v sokolovském
hnédouhelném reviru mnoho. | zde se ob&as vytvofi propadlina. V roce 2013 doSlo
takto ve Starém Sedle na pastviné k vytvofeni propadliny o priméru &tyfi metry
a hloubce 3,1 metru. Zemé se otfasla a dosSlo k propadu nedaleko stada krav.
Ty okamzité propadly panice a daly se na uték, nastésti prostor pro uték byl
rozsahly, takZze se neporanily (JAROSLAV JISKRA, 2014, in verb). Tyto propady
se na zemédélsky rekultivovanych plochach v sokolovském hnédouhelném reviru
vyskytuji (Pfiloha ¢. 1 - F18; F19; F20; F21; F22; F23; F24; F25; F26; F27; F28;
F29; F30; F31; F32).

3.2.2 Dobyvani uhli lomovym zplsobem

Lomova tézba tfi hnédouhelnych sloji v sokolovské hnédouhelné panvi byla
a je organizovana dvoufazové-odtéZzenim nadloZnich zemin s naslednym vydobytim
uhelné sloje. Z hlediska devastaci terénu je dulezity odkliz skryvkovych hmot, jejich

transport a nasledné zaloZeni na vnéjSi vysypku, pozdé&ji na vysypku vnitfni.

15



S rozvojem dobyvacich technologii se rozristaly devastované plochy. A to postupné
od rucni prace pres parni rypadla a dopravu postupné az k rypadllim elektrickym
s elektrickou kolejovou dopravou a dale az k velkym technologickym celkdm,
slozenym z kolesového nebo koreckového velkostroje, z dalkové pasové dopravy
a pasového zakladaCe. Dale zhodnotim negativni vlivy povrchové tézby
(JAROSLAYV JISKRA, 2014, in verb) (Pfiloha &. 1 - F33).

Vysypky mohou mit takovéto geomorfologické tvary (DIMITROVSKY, 1976):
a) Poduroviiovy — povrch vysypky se nachazi pod urovni okolniho terénu
b) Uroviiovy — povrch vysypky se nachazi ve vysi okolniho terénu

c) PrevySeny — v pfipadé, jsou-li skryté nadlozni zeminy ukladany vertikalné

a etazovité nad okolni terén

3.3 Vilivy povrchové tézby na fyzickogeografickou sféru a

obyvatelstvo

VétSina degradovanych puad je zpusobena povrchovou tézbou uhli,
coz potvrzuje ve svém ¢lanku také GAILLAND (2014), ktery se zmifiuje,

coz ma za disledek kompletni naruSeni biotickych a abiotickych slozek ekosystému.

3.3.1 Vlivy povrchové tézby na litosféru

Tézba nadlozi a zakladani vysypek vyrazné ovliviuji Clenitost terénu
vyskové i prostorové. Napfiklad stavba vysypky Litov (219,643 mil. m® hmot)
zamezila vice nez 500 let starému vyhledu na klaster v Chlumu svaté Mafi ob&anim
Habartova. Tvar krajiny se méni z konvexnich do konkavnich tvarl a obracené.
Méni se i petrograficky charakter vysypkovych hornin, ktery jiZ neni totoZny s jejich
puvodnim uloZzenim. Méni se i mechanické, fyzikalni a chemické vlastnosti.
V sokolovské hnédouhelné panvi zménily nejvice vzhled krajiny rozsahlé vnéjsi
vysypky Velka podkrusnohorska, v niz je ulozeno 886,000 mil. m® hmot a Smolnice
179,679 mil.m® hmot, ktera je jes$té stale v provozu a jeji spodni etaze jsou
jiz zemédélsky i lesnicky rekultivované. Je to jedina je$té provozovana vnéjsi
vysypka. Poéitano je s kapacitou pro zakladani skryvky je$té do roku 2017 (STYS,
1998) (Priloha €. 1 - F34).
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3.3.2 Vlivy povrchové téZby na atmosféru

Byly zkoumany pfimé disledky rekultivace. PfedevSim dusledky velkoploSnych
rekultivaci na zmény klimatu v uzemi. Zvyzkumu je patrné, Zze u nékterych
rekultivaci provedenych v Indii byl rozdil v meziro€nich primérnych teplotach
znatelny a v rekultivovaném uzemi by dokonce doslo v rozmezi let 2010 — 2050
ke snizeni prumérné teploty (QU et al. 2013). Je nutné podotknout, Ze tento vyzkum
probihal pfimo v uzemi, kde v pfedeSlych letech byla uskute€néna rekultivace.
Kolisani teplot a snizeni primérné teploty tedy nezasahuje do Sir§iho okoli.
Divodem téchto zmén muze byt napfiklad pfeména pastvin nebo lesli na ornou
padu a naopak. Byl také proveden vyzkum, ktery zkoumal pusobeni rekultivace
v okoli hlavniho mésta Japonska a také zjistil nepatrné odchylky ve zméné klimatu
(ITO et al. 2012).

Zmény reliéfu krajiny vyrazné méni proudéni vzduchu. Jako pfiklad bych
uvedl obec Lomnici pod Velkou podkrudnohorskou vysypkou. Zde byl vyprojektovan
pravétrny koridor, potfebny k odvétravani obce. Zména reliéfu krajiny uvrhla obec
do deprese, ,jen ji zastfesit.“ Méni se nadmoiska vySka a na mnoho let i barva
terénu. V minulosti se vlivem exotermickych reakci - zapar a ohnu vytvarely emise.
Dnes se likviduji jiz v po€atcich. Problémové jsou zapary ve vysypkovych télesech,
kam se dostava uhli s vyklizem a nadlozim. Jako pfiklad bych uvedl zaparu
na Velké loketské vysypce. Zde se na 15 let staré, zemé&délsky rekultivované
vysypce vytvofila zapara, ktera znicila rekultivaci v ploSe 1 ha (DIRNER et al. 1998)
(Pfiloha €. 1 - F35; F36; F37; F38).

3.3.3 Vlivy povrchové téZzby na hydrosféru

ProtoZe véfim, ze voda bude v budoucnosti strategickou surovinou, zminim
se o této problematice podrobnéji. Lomova tézba pusobi negativné na vodni rezim.
Ten naruSuje a také kvalitativné degraduje. Sokolovska panev v oblasti terciéru
nemeéla dostatek pitné vody ani pfed zahajenim hornické Cinnosti. Jako pfiklad bych
uvedl mésto Sokolov (do roku 1948 Falknov). To ziskavalo pitnou vodu nejdfive
z Lobezského potoka, odkud byla voda vedena difevénym potrubim do tfi méstskych
kasen na Starém namésti, na faru, do klastera, do jednoho méstanského domu
a do sokolovského zamku (Pfiloha €. 1 - F39). ProtoZze se Sokolov rozristal, byla
na Lobezském potoce vybudovana v roce 1965 upravna vody. Ani ta vSak nestacila
v kontextu s vybudovanim sidlist€ Ovc¢arna v letech 1958-1967 a sidlisté Michal
v letech 1968-1975 proto se musel zajistit dalSi pfisun vody do mésta. Ten

zajistoval nebanicky vodovod, ktery pfivadél vodu ze vzdalenosti 16 km a upravna
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Horka na stejnojmenné prehradé na upati KruSnych hor, ktera zasobuje mésto
dodnes (Priloha €. 1 - F40;F41). Severni ¢ast panve ohrani€uji Krusné hory a jizni
Cast Slavkovsky les (dfive Kaiserwald). A pravé v nich byly vybudovany nadrze
pro potfeby sidel v panvi. Jednalo se o jiZ zmifiovanou pFfehradu Horka, dale
Tatrovice, Lesik, Stanovice (Pfiloha €. 1 - F42;F43;F44). Hornicka Ccinnost
ohroZovala malé vodni zdroje-studny, vyhloubené v kvarteru i terciéru a prameny.
Zde dochazelo ke kontaminaci vody i k jeji ztraté (DIMITROVSKY, 1999).

Je zaznamenano nékolik stfetl obyvatel s primysiniky a tézafi, ktefi jim
znehodnocovali pitnou vodu. Jako pfiklad bych uvedl dopis Falknovského
méstského Ufadu z 6.2.1830. Ten doklada, ze podnikatel pan Johann David Starck
ma povoleno vypoustét odpadni vodu ze svych doll a pramyslovych zavod( do feky
Ohfe jen v noci, protoze pfes den ji mésto Loket vyuzivalo jako pitnou. Podobny
pfipad znehodnocovani pitné vody nastal i ve Falknové na dole Anna, situovaném
pobliz Lobezského potoka. V ném dobyvali v Sedesatych letech 19. stoleti pyritické
jily svobodni panové A. Schramm a J. Berlepsch. Falknovsky méstsky urad jim
téZbu zakazal, protoZze silné zneciStovali Lobezsky potok, ze kterého mésto
odebiralo pitnou vodu (JAROSLAV JISKRA, 2014, in verb). Jako dalSi pfiklad uvedu

lomovym dobyvanim uhli na Sokolovsku vynucené pifelozky vodotedi:

P‘l"e|02ka DﬁVOd Délka pFeI02ky Poznémka
(km)

Bougsky potok p(?stup PodkruSnohorské 1.9

vysypky

Brfezovsky potok poslup lomu Sylvestr 1,8

Castkovsky potok  otvirka lomu Boden 2,7

Cerny potok stavba vysypky Smolnice 1,3

Chodovsky potok stavba kombinatu Viesova 6

Liskovsky potok postup lomu Medard 0,6

Lobezsky potok otvirka lomu Michal 1,3

Lomnicky potok nestabilni svahy lomu Jifi 0,3+0,3 2x

Loucsky potok stavba Velké loketské vysypky 2,7

Radvanovsky , . o

potok otvirka lomu Medard Il a Libik 29+1,9 2x

Rychnovsky potok  postup lomu Luitpold (Antonin) 2

Salzersky potok postup lomu Libik 0,5 + 3,1 2x

Tatrovicky potok stavba kombinatu Vfesova 2,5

Tisovsky potok postup lomu Sylvestr 1,5

Tab. €. 1: Vynucené prelozky vodoteCi lomovym dobyvanim na Sokolovsku (FRIESER,
1929).
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Navic se v reviru odtézilo nebo pfesypalo vysypkou 62 menSich vodnich
ploch (FRIESER, 1929) (PFiloha €. 1 - F45).

CERVENY (1984) tvrdi, Zze prevrstvenim plidniho horizontu do vétsich
hloubek mize mit za nasledek rozvraceni pfirodniho rezimu povrchovych, ale
i podpovrchovych vod. Lomovy provoz ma vliv na odvodnéni oblasti znany
a dlouhodoby. Odvodiovano je pfedpoli skryvky, v pfipadé Sokolovské uhelné, a.s.
se jedna o poklesové kotliny a propadliny, zatopené vodou, mylné povazované
obyvatelstvem za rybniky. Zde se jednalo pfedev§im o ,Svatavak, Vojak, Lvovak,
Bfizak a Stikarnu.® Odvodnéni vlastniho lomu v pribéhu t&Zby je realizovano
soustavou zachytnych pfikopl. Ty odvadéji vodu na dno lomu do hlavni retenéni
nadrze, nebo do vySe polozenych nadrzi pomocnych. Sokolovska uhelna akciova
spole¢nost je vybavena upravnou dulnich vod Svatava (upravna dualnich vod),
kam jsou svadény duini vody z velkolomu Jifi a okoli. Vybudovana byla v roce 1998
nakladem 80 mil. KE. Zde je voda michana s vapencem, probiha aerace a nakonec
jde smés pres kalolisy, odkud jsou odebirany ,kolaée zeleza“ a Cista voda se vraci
zpét do feky (JAROSLAV JISKRA, 2014, in verb) (Pfiloha &. 1 - F46; F47; F48; F49;
F50; F51; F52).

Pro pfedstavu uvadim parametry vody pfed a po Upravé:

Obsah Zeleza pH
Pfed Gpravou 30,0 -100,0 mg . I” 2,9-36
Po Upravé 0,1-1,0mg. 1" 8,0-8,5

Tab. &. 2: Uprava vody (JAROSLAV JISKRA, 2015, in verb).

Shrnuti negativnich vlivii lomové tézby na vodni rezim (JISKRA, 2000):
e snizovani hladiny spodni vody
e nerozpusténé latky v dlinich vodach

e znemoznéni nebo vyrazné ztizeni infiltrace vody pfes vysypkova télesa
tvofena na Sokolovsku cyprisovymi jily. Nékteré ¢asti nadlozi jsou vyuzivany
jako jily tésnici

e bazinaté terény, tvofici vodni kolektory, majici vyznam pfi povodnich jsou
presypavany &i odtéZzovany

e zpevnéna koryta urychluji pritok vody a podporuji povodné, chybéji zde

meandry pavodnich vodnich tokd
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e vysoky obsah Zeleza a nizké pH ve vypousténych dulnich vodach. (Pfiloha
€. 1-F53)

Samostatnou kapitolu sokolovské hnédouhelné panve tvofi ochrana
podzemnich zdrojl lazefiskych mineralnich vod. Karlovarské teplé proplynéné vody
se vyuzivaji jiz vice nez 600 let k lé€ebnym ucelim. Proto se postupné zacala
vyuzivat jejich ochrana. Vroce 1761 byl vydan gubernialni vynos, v némz
se zakazuje tézba uhli v Rosnici z hlediska pravdépodobné souvislosti s lazefiskymi
prameny. K prvnim skute¢nym problémidm dosSlo v letech 1886 a 1891. Tehdy
se vyskytly pravaly teplych proplynénych vod karlovarského typu do dulnich dél
byvalého dolu Bernard v Kralovském Pofici v nejhloubéji ulozené hnédouhelné sloji
Josef. O velkém pravalu na dole Marie v Kralovském Pofi¢i vroce 1891 bylo
zjisténo vice. Tézba pilifovanim na zaval ve sloji Josef se pfiblizila k tektonické linii
(poruse) na koté 235 m.n.m. a doSlo k privalu vod do dolu. Vydatnost pfitoku
se ustalila na 4,2 m® vody hodinové&. DuIni dila ve sloji Josef se zaplavila aZ na kétu
358 m.n.m. vroce 1902. V Karlovych Varech zacala klesat vydatnost pramenu
a sniZil se obsah CO, v nich. Proto byla stanovena i pfi pozdéjsi lomové tézbé uhli
urcita opatfeni. Nesmélo se nechavat volné vyuhlené dno mezi poslednim uhelnym
fezem a spodni etazi vnitini vysypky ve vétSi Sifce nez 120 metrll, provadéla
se nivelace dna lomu i v uhelné chodbé v pfedpoli lomu a instalovaly se odpoustéci
vrty tak, aby tlak vody neprolomil dno lomu. To nesmélo podkro€it kétu 265 m. n. m.
(JISKRA, 1994) (Pfiloha €. 1 - F54; F55; F56).

3.3.4 Vlivy povrchové tézby na pedosféru

Puda je zakladni ekologicky Cinitel. V sokolovské hnédouhelné panvi se s ni
zacCalo hospodafit teprve po roce 1950. Povrchova tézba uhli spolu s tvorbou
rozsahlych vysypkovych téles znamena destrukci padniho profilu. Tohle vSe byla
minulost, protoZe na vnéjSich vysypkach se poslednich dvacet let zaklada jen do
vy$Sich horizontl a zabory tedy nejsou nutné. Na posledni ¢inné vnéjsi vysypce
Smolnice bude ukonéeno zakladani po vyCerpani jeji kapacity v letech 2017-2018.
Zabory pldy jsou minimalizovany i v pfipadé dvou ¢innych lomud. Lom Pofi¢i (dfive
Druzba) jiz zadné zabory pudy nebude potfebovat. Lom Jifi jeSté ano, ale jedna se o
plochy, ve kterych neni obhospodafovana zemédeélska puda. Jde o pestrou mozaiku
luk a kfovin, na zemédélskych pozemcich roste stafinovy travni porost. Jsou zde
rizné remizky, zdfevin v nejvétSi mife naletova bfiza. Nachazi se zde vétsi
mnozstvi vodnich ploch rizné velikosti i hloubky. VétSinou jde o propadliny a

poklesové kotliny, zatopené vodou (DIRNER et al. 1998).
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Destrukci pedosféry tedy obecné zplsobuje otvirka lom(, zakladani vnéjSich
vysypek a ostatnich souvisejicich staveb. Tyto Skody je tfeba eliminovat selektivnim
odklizem orni€ni vrstvy a tu pokud mozno ihned vyuzit k rekultivanim ucelim, nebo
ji ukladat do deponii, realizovanych v mistech, kde neni tézba ani zadna jina €innost
planovana. Stavalo se vSak, Ze musela byt deponie ornice opét pfemisténa. Tady
zminim rozsahlou deponii Jehlicna, ktera musela byt pfelozena z hlediska postupu
lomu Druzba (JAROSLAYV JISKRA, 2014, in verb).

Z nasleduijici tabulky je velice dobfe patrné, jak zpoc&atku bylo na deponiich
v sokolovském hnédouhelném reviru uloZzeno ornice malo, jak dale s otvirkami lomu

a vnéjSich vysypkovych téles jeji mnozstvi stoupalo. Vrchol nastal v roce 1996

a nasledoval opét pokles v kontextu s rekultivaénim procesem, kdy byla ornice
vyuzivana (DIMITROVSKY, 1999).

Rok (k 31.12.) Mnozstvi deponované ornice (m3)
1955 40 105
1959 135110
1961 230 698
1964 757 199
1969 998 301
1970 1 025 900
1996 1328 702
2005 733 806
2010 393618
2014 302 225

Tab. &. 3: Tabulka deponované ornice (DIMITROVSKY, 1999).

Vletech 1955 - 2000 bylo v sokolovském hnédouhelném reviru skryto
celkem 3529 000 m® ornice. V priib&hu jednotlivych let byla ornice odebirana
k rekultivacnim ucelim (JISKRA, 2000) (Priloha €. 1 - F57; F58; F59).

3.3.5 Vlivy povrchové tézby na biosféru

Hornicka ¢innost se projevuje rozsahlou devastaci uzemi. Jsou devastovany
vSechny rostlinné druhy, ale také zivoCichové, ktefi nejsou schopni migrace
do jinych lokalit. Tento problém byl feSen v minulosti v sokolovském hnédouhelném
reviru spole¢nosti Sokolovska uhelna akciova spoleénost ve spolupraci
s Vyzkumnym ustavem rybafskym a hydrobiologickym ve Vodrianech. V jihozapadni

Casti Podkrusnohorské vysypky byla vybudovana naucna stezka. Zhruba hodinova
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prochazka seznamila navstévniky prostfednictvim nau€nych tabuli s ekologickymi
specifiky vnéjSich vysypkovych téles, dnes s oblibou nazyvanych recentni dtvary.
Navstévnik se dozvi o samovolném osidlovani téchto ploch zivymi organizmy a také
o rekultivaénim procesu. Cast stezky obklopuji uméle vytvofené malé vodni plochy.
Ty tvofi nahradni prostfedi pro hodnotné rostlinné a Zivocisné druhy, pfestéhované
sem z mnoha vodou zatopenych propadlin, situovanych v postupu velkolomu Jifi
(JISKRA, 2000).

KAPPES (2012) tvrdi, ze plvodni zalesnéné pozemky, kde doSlo k tézbé
a kaceni drevin, jako vedlejSi produkt tézby, by mély byt za kazdych okolnosti

rekultivovany lesnickou metodou. Ne vzdy vSak zalesnény opravdu jsou.

Zatim jsem se zminoval pouze o devastaci biosféry pfimym zplsobem, tedy
kacenim odtézovanim &i zasypavanim. Devastaci biosféry nepfimou ma na svédomi
navazujici pramysl. Atmosféra je zatézovana plynnymi emisemi, do pldy
se dostavaji slouceniny siry volnym spadem ve formé kyselych destl a také tézké
kovy. Je tfeba fici, ze se situace v poslednim desetileti vyrazné zlepSila vlivem
ekologickych staveb, odsifovacich jednotek, auta maji katalyzatory (JAROSLAV
JISKRA, 2014, in verb) (Pfiloha ¢. 1 - F60; F61; F62; F63; F64; F65).

3.3.6 Vlivy povrchové tézby na obyvatelstvo

Podle ucinku se daji délit na negativni, neutralni a pozitivni, na zakladé jejich
pusobeni je Ize délit na vyznamné a nevyznamné na zakladé doby pusobeni jako

kratkodobé a dlouhodobé.

Hluk - jeho vlivem hrozi obsluham technologii ohroZeni zdravi, proto jsou vybaveni
osobnimi ochrannymi pomuckami. Vzhledem k utlumu pfi Sifeni zvuku vzduchem
tézba vzdalenym sidlim nevadi. Hluk je nepfijemny pro sidla v blizkosti lomda,
dopravnich cest a ¢innych vysypek. Proto je podminkou schvaleni hornické €innosti
v blizkosti sidel dodrzeni nejvy8Sich povolenych hodnot ekvivalentnich hladin hluku
ve dne i v noci. Hluk vznika jako souhrn téZebnich aktivit. Tento hluk neohroZuje
zdravi, ale pUsobi kontinualné a naruSuje pohodu, kromé& roCnich odstavek
(DIRNER et al. 1998). Nejhluénéjsimi technologiemi byly v sokolovském
hnédouhelném reviru kolejové zakladace Vitkovice Z 1 650. Ohybanim koreckového
fetézu na hornim a dolnim turasovém kole tvofi tyto pohyby neustély intenzivni hluk,
Sifeny z vysypek do Sirokého okoli. Druhym zdrojem hluku je vysyp skryvkovych LH
vozU, kdy je hluk tvofen sy€enim vzduchu unikajiciho z ventilu a narazem korby
na kone¢nou polohu. Trfeti intenzivni zvuk vznika pfi signalizaci k pojizdéni

vlakovych souprav a vystrazném houkani pfi rozjezdu nékterych technologii.
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Po stiznostech obyvatel obce Lomnice bylo nutné ukoncit zakladani sousedni Velké
podkrudnohorské vysypky zakladaCem Vitkovice Z 1 650 a nasadit méné hluéna
lopatova rypadla. Po stiZnostech obyvatel Kralovského Pofic¢i bylo nutné zastavit
fizeni posunu vlakovych souprav u rypadel houkackou a feSit situaci pomoci
vysilatek. Tohle se netyka pouze Sokolovska, ale obecné vSech lomovych provozu.
Na Mostecku musela byt formou zakryti odhluénéna pasova doprava skryvky
na vysypku v tésném sousedstvi Biliny a vIlomu Hambach v SRN musely byt
odhluénény po stiznostech obyvatel kolesové prfevodovky na velkostrojich znacky
Krupp (JAROSLAYV JISKRA, 2014, in verb).

Ovzdusi - zdravotni rizika mohou byt zavazna. Vlastni téZba, transport a zakladani
skryvkovych hmot ma svij podil na prasnosti. Ta je feSena zkrapénim. V lomovych
provozech vznikaji emise, pfedevSim pfi zanedbani zapar a ohnu, pfi trhacich
pracich a pfi pohybu pomocné mechanizace (DIRNER et al. 1998) (Pfiloha ¢&. 1 -
F66; F67; F68). NEUZIL (1998) tvrdi, Ze mezi hlavni negativni nasledky lomové
tézby patfi zvySeni hluku, vibraci a prasnosti v SirSim okoli dobyvaného prostoru,
coz potvrzuje ROTHBAUER (2003), ktery zastava nazor, Zze vysypky predevsim

bez vegetalniho krytu jsou zdrojem znecidténi ovzdusi prachem &i unikajicimi plyny.

Ke kladnym vlivim barnské a rekultivacni Cinnosti patfi zdroj finan¢nich
prostfedkl a pracovni prilezitosti v primarni i sekundarni sféfe (JAROSLAYV JISKRA,
2014, in verb).

3.4 Druhy rekultivaci vyuzivané v sokolovské hnédouhelné panvi

Sanace - jedna se o Upravu postizeného uzemi tak, aby mohla byt zahajena
rekultivacni ¢innost. Pozemky jsou srovnavany, propadliny zasypavany, je vytvaren
tvar uzemi pro rekultivaci (JISKRA, 2000).

Rekultivace - je proces navracejici uzemi plvodnimu, popfipadé UpIné jinému
vyuziti.

Devastovana krajina je krajina, ktera ztratila svou strukturu a biologickou
rovnovahu. Jednim z devasta¢nich procest je napfiklad lomové ¢&i hlubinné
dobyvani uhli. Devastacni procesy, které vznikly hospodaiskou Cinnosti Clovéka,
v nékterych pfipadech dosahuiji intenzity takové, Ze regenerace puvodni krajiny je jiz
nemozna. Zde nastupuje Uukol, pfetvofeni krajiny pomoci technickych a
biotechnickych uprav. Jedna se o rekultivace, jimiz v tomto pfipadé dochazi k tvorbé
krajiny zcela nové (WITTLINGEROVA et JONAS, 1999). Ponechani vysypek
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pfirozené sukcesi je ¢asové narotné a v nékterych pfipadech nerentabilni, a to i

v pfipadé&, Ze predstavuije finanéni tsporu oproti rekultivacim (VRABLIKOVA, 2008).

Jiz pfi zapoceti tézby uhli se musi uvazovat o rekultivaci povrchovych dolu.
Nebyva to totiz tak Casté a bohuZel se toto téma v nékterych pfipadech fedi az pfilis
pozdé (RISTOVIC et al. 2010). Je potieba jiz pfi jednani o zapoceti téZby jednat
o nasledné rekultivaci, protoze rekultivace je nedilnou soucasti tézby. Cilem
rekultivace je vytvoreni krajiny splfiujici nékolik zakladnich podminek, do kterych
patfi efektivni produktivhost, ekologicka vyvazenost, zdravotni nezavadnost,

esteticka pusobnost a rekreacéni vyuziti (PRACH, 2006).

VySe uvedené je také potvrzeno tim, ze v zakoné ¢&. 44/1988 Sb., o ochrané
a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zakon), ve znéni pozdéjSich predpistu a ve
vyhlasce &. 104/1988 Sb., vyhlaska Ceského bariského Gfadu o racionalnim
vyuzivani vyhradnich lozisek, o povolovani a ohlasovani hornické cinnosti a
ohlasovani ¢innosti provadéné hornickym zpusobem, v platném znéni, je plan
rekultivace jiz nezbytnou soucasti Zadosti o povoleni dobyvani. Tento postup je tedy

legislativné ukotven a je nutno jej dodrzovat.

Nova krajina je mnohdy kvalitnéjSi, nez byla ta puvodni pfed zahajenim
hornické Cinnosti (JISKRA, 2000). Toto potvrzuje také SULLIVAN (2008), ktery tvrdi,
Ze travnata spole€enstvi vytvorena rekultivaci na post-tézebni degradované ptdé
maji mnohdy lepSi vyuziti nez pfirodné vznikla travnata spole€enstvi. Toto se netyka

pouze travnatych spole€enstvi, ale také lesnich porostu.

Prostfedky na sanace a rekultivace byly vytvareny postupné. V Sedesatych
letech dvacatého stoleti pfi stanovovani dobyvacich prostord mély tézebni
organizace povinnost navrhnout vhodny zplUsob zahlazeni, zpracovana byla
dokumentace, ale schvalovat ji musely zemédélské a lesnické organy. Pro zajisténi
moznosti realizace rekultivaci vytvarel jiz od roku 1975 koncernovy podnik
Pohranic¢ni straze v Citicich Fond Skod a nahrad, jehoz vysi stanovilo Federalni
ministerstvo paliv a energetiky. Od roku 1993 zacaly byt v souladu s novelou
horniho zékona z roku 1992 tvofeny finanéni rezervy. Jejich vySe je schvalovana
Obvodnim banskym Gfadem. Cerpani musi byt v souladu s POPD (Plan otvirky,
pfipravy a dobyvani). Rezerva je tvofena podle ceny vytéZeného nerostu tak, aby
byla dostateCna k zahlazeni nasledkd téZzby po ukon€eni hornické c¢innosti.
V Sokolovské uhelné a.s. je z kazdé vytéZené tuny uhli odkladano 20,50 K&
(DIMITROVSKY, 2001).
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Historie rekultivacni ¢innosti doklada, Ze teprve druha polovina dvacatého
stoleti pfinesla skuteCné rozsahlé rekultivace zemédélské, lesnické, hydrické
i ostatni (JISKRA, 2000).

Vhodna ramcova osnova rekultivaéni €innosti v sokolovské hnédouhelné panvi:

Dualnétechnicka etapa. Ta zahrnuje pfedevS§im prizkum nadloznich hornin
a stanoveni jejich vhodnosti ¢i nevhodnosti k rekultivacnim ucelim, na Sokolovsku
se vyskytovaly v minulosti i horniny fytotoxické, které se dostaly pfedevsim na vnéjsi
vysypku Litov, zmenSi &asti i na vnitini prfevySenou vysypku Gustav. Potom
zahrnuje volbu zplsobu otvirky a zpusobu dobyvani uhli a velikosti otvirky. Velice
dilezity je selektivni odkliz nadloznich hornin a volba umisténi vysypky, dobyvacich
a zakladacich stroji a dopravy. Umisténi vysypek. ZjednoduSené, kdyz se otevie
lom a zaloZi se nejprve vysypka vnéjSi a teprve, kdyz se vytvofi ve vytéZzené Casti
lomu prostor, zalozi se vysypka vnitfni. Pfi tomto procesu je dulezité selektivni
ukladani materiald vhodnych pro rekultivaéni proces. Je tfeba optimalizovat
technologii zakladani. Zde je nutné feSit stabilitni posouzeni vysypkového télesa,
podzakladi vysypky musi nyt unosné, dulezité jsou hydrické poméry vysypkového
télesa a okoli, sklon vysypkovych etazi by mél odpovidat budouci rekultivaci, aby
se nasledné nemusely realizovat zbyte¢né zemni prace. Je tfeba podcitat
i se sedanim vysypek (JAROSLAV JISKRA, 2014, in verb).

Ekotechnicka etapa. Tu Ize rozdélit do dvou skupin. Prvni skupina je technicka.
Nejprve probihaji terénni Upravy. Nasledné navazka vhodnych zemin, pUdni
meliorace a vystavba komunikaci. Dale se upravuji svahy. Ty by nemély byt dlouhé,
ale rozlavkované, cesty také chranéné pricnymi svody, jinak, jakmile ma voda
moznost ziskat dostateénou energii, zni¢i je. DalSi dllezitou ¢asti jsou zavlahové
a odvodnovaci systémy a vodni nadrze. Druhou skupinu tvofi skupina
biotechnickd, do které patfi rekultivace zemédélska se zfizovanim polnich
i specialnich kultur, lesnicka, sem patfi zakladani lest, péstebni péce, rekreacni
a ekologické rekultivace a sadafstvi (STYS, 1998) (Pfiloha &. 1 - F69; F70; F71;
F72;).
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TECHNOLOGICKY POSTUP REKULTIVACI
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Obr. &. 1: Technologicky postup rekultivaci (VRABLIKOVA et al. 2009).

Pro nazornost zde také uvadim na obrazku & 2 schéma technologie a

postupu lesnickych rekultivaci, kterymi se tato prace primarné zabyva.

TECHNOLOGIE LESNICKYCH REKULTIVACI

| TECHNICKA FAZE | I BIOTECHNICKA FAZE |

agrotechnicka opatfeni

I

| vybér a volba dievin |

| terénni Upravy

| navazky zemin

| zdkladni pidni meliorace

1T T T T

kvalita sadebniho
materidlu
| hydromeliorace T
| technika vysadby |
l vystavba komunikaci I
péce o zaloZzené
po vysadbé l— kultury —| po zapojeni
oSetfovini probirky vychovné piemény
~__ a zasahy
podporou vysadeb likvidace ochrana pfed pfihnojovéni
kypfenim bufeng Zvefi

Obr. &. 2: Technologie lesnickych rekultivaci (KRYL et al. 2002).
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3.4.1 Rekultivace zemédélské

Zemeédeélskeé rekultivace v podminkach Sokolovska - rekultivacni koncepce
je dana optimalizaci vybéru zpusobu rekultivace. Zemédélska rekultivace
je v sokolovském reviru zakladana v rovinatych ploSinach vysypkovych téles. Limitni
je pro ni spad do 10° a nadmorska vyska rekultivovanych ploch. Neméla by mit
mensi rozlohu nez 15 ha. V nejvétsi mife byla vytvarena v Sedesatych letech
dvacatého stoleti na Uzemich postizenych hlubinnou tézbou uhli. Od zahajeni
rekultivacni cinnosti do konce roku 2014 bylo timto zpusobem v sokolovské
hnédouhelné panvi zrekultivovano celkem 1 130,79 ha ploch, tedy 26% z celkové
rekultivovanych ploch (CBU, 2015).

Zemédélska rekultivace na antropogennich  pldnich  substratech
je zalezitosti slozitou z hlediska pfipravy vysypek. Znacnou roli tady hraje selekce
a vybér zemin pfi rekultivaci pfimé, bez navozu ornice. PFfi rekultivaci nepfimé
potom navoz a rozprostieni ornice a organogenni hnojeni. Zatim co v oblasti
TusSimic na Chomutovsku na dolech Nastup je k dispozici dostatek kvalitnich zemin
pro pfimé zemédélskeé rekultivace, na Sokolovsku je jich nedostatek. Vhodné jsou
pouze nékteré jily s listkovitou odlu¢nosti z obdobi terciér-miocén, cyprisové série.
Jedna se o nejmladsi terciérni sedimentacni jednotku (JISKRA, 2000) (Pfiloha €. 1 -
F73; F74). Pfesto je vétSina zemédélskych rekultivaci v poslednich 70 let nepfima
s vyuzitim zachranéné, selektivné skryvané ornice. To plati i o Chomutovsku, stejné
jako Mostecku nebo dokonce lomu Chabarovice, kde pfitom v nadlozZi pfeviadaly
spraSe, které by vSude jinde byly vybornym zakladem pfimé rekultivace, ale kdyz
byla k dispozici ornice, tak se i v Chabafovicich zemédélské rekultivace prekryvaly
ornici. Jinak je to u lesnickych rekultivaci, kde naopak naprosto dominuje pfima
rekultivace a ornice je misty i Skodliva. Napfiklad zahlinéné Stérkopisky jsou

kvalitnéjSim padotvornym substratem lesnich pud nez vétSina ornic.

Pro sokolovsky hnédouhelny revir je pfimy zpusob rekultivaci malo vhodny
a aplikuje se jen tam, kde je ve vrchnich etazich vysypek vhodny material. Velka
loketska vysypka je zemédélsky rekultivovana nepfimo s navozem ornice jen
v ploSe 40 ha, zbytek je rekultivovan pfimo. Vysypka Gustav je v poméru 50 na 50%
(DIMITROVSKY, 2001).

Nejhorsi stav nastal na vysypce Litov a Gustav. Sem se do vrchnich horizontl
dostaly mezilozni materidly z pozic mezi sloji Anezka a Josef. Zde je tfeba

realizovat zasadné rekultivaci nepfimou s navozem orni¢ni vrstvy s mocnosti
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minimalné 50 cm (DIMITROVSKY, 2001). K tomuto problému, ktery je negativem

i pro rekultivace lesnické se jesté vratim na konci této kapitoly.

Zavéry vyvozené z dlouhotrvajiciho vyzkumu a praktickych zkuSenosti jsou tyto
(DIMITROVSKY, 2001):

a) pro pfimou zemédélskou rekultivaci jsou nejlepSi cyprisoveé jily s listkovitou

odluénosti stari terciér-miocén.

b) obecné Ize konstatovat Ze drodnost pud neni nikdy vySSi nez ta pred

zahajenim hornické €innosti. Zpravidla dosahuje asi 80%.

c) kvalitativni znaky urodnosti po skonéeni rekultivace je tfeba povazovat
za stav vychozi. Dale je tfeba stfidat viceleté picniny a pravidelné dodavat

zlepSuijici pudni slozky, zelené hnojeni, chlévskou mrvu a vapnit.

d) pfi setbé kultur je tfeba oproti rostlym pudam realizovat o 25% zvySeny

vysev.

e) stfidani plodin je zakladnim pfedpokladem k optimalnimu vyuZiti Zivin
a ovliviiovani puady s rozdilnym kofenovym systémem. Ten mechanicky
a biochemicky omezuje vyskyt jednotlivych skupin pleveld, chorob a Skadcu.

Jiz v této fazi predpoklada rekultivacni cyklus zamezovani unavy pady.

ProtozZe je tento proces dlouhodoby a pfesahuje mnohonasobné obdobi, kdy za
rekultivace jsou zodpovédné duini organizace, hovofime o etapé postrekultivaéni,
resp. etapé nasledné péce, ktera by méla trvat tak dlouho, nez dojde k vymizeni
rozdill mezi antropogenni a pfirozenou pGdou. Nutno podotknout, Ze tento proces

muZze a zpravidla trva stovky let.

Jako samostatnou ¢ast zemédélské rekultivace uvadim zahradkarské kolonie
na vysypkach nebo zasypanych lomech (DIMITROVSKY, 2001). Zde bych jako
pfiklad uvedl zahradkarskou kolonii na zasypaném lomu Maly Riesel u Svatavy.
Z celkového mnozstvi k31. 12. 2014 ve vysSi 439547 ha ukoncenych
v sokolovském reviru rekultivaci tvofi zemédélské rekultivace 26% (DIMITROVSKY,
1999) (Priloha &. 1 - F75; F76; F77; F78; F79; F80; F81).

V sou€asné dobé je soucasti Sokolovské uhelné a.s. také sekce ,Rekultivace.”
Ta je vnitiné ¢lenéna na oddéleni rostlinné a Zivocisné vyroby, technicke rekultivace
a sluzby s provozem lesni vyroby. Externi dodavky sanaci a rekultivaci jsou
zaméfeny pouze na vodohospodaiské. Vétsi Cast zemédélskych i lesnickych
rekultivaci si zajiStuje spoleCnost sama. Rozsahlé zemédélské rekultivace

na vysypkach jsou spasany skotem, pfevazenym po spaseni na jinou vysypku,
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v nejvétsi mife Velka loketska, Gustav a Matyas$. Jetelotravy jsou zpracovavany
ve vlastni bioplynové elektrarné s vykonem 1 MW, (JISKRA, 1997) (Pfiloha €. 1 -
F82).

3.4.2 Rekultivace lesnické

Lesnické rekultivace v podminkach Sokolovska - lesy jsou pro zivot
nesmirné dulezité. Produkuji kyslik, bez néhoz nedokazi aerobni organizmy
existovat. Lesni porosty disponuji znaénym mnozstvim jehli¢i a list(, které jsou
zasobniky chlorofylu, tolik potfebného pro proces fotosyntézy. Tento proces probiha
za pritomnosti svétla a tvofi se pfi ném cukry ukladané ve formé celulézy
v dfevénych &astech rostlin. Tak vzniklo fosilni palivo, tedy uhli. PFi procesu se vyviji
kyslik. Aby mohl na planeté existovat zivot, musi pfevazovat proces fotosyntézy
nad procesem dychani. Lesy produkuji dfeviny a maji rekreaéni ucel (WOLF, 1999).
Znacna €ast obyvatelstva Zijici v sokolovské hnédouhelné panvi chodi do lesnickych
rekultivaci po vétsi ¢ast roku sbirat houby. Sezdna zacdina v kvétnu, kdy se jedna
o smrze a koncCi v fijnu kfemenaci (JAROSLAV JISKRA, 2014, in verb).

Lesy maji jesté dalsi priznivé efekty. Cerstvé dokondena vysypka,
jiz sanovana a pfipravena k rekultivaci, je naruSovana vodni erozi. Tomu dokaze
lesni porost zabranit. Dukazem vodni regulace jsou povodné tam, kde doslo
v minulosti k vymyceni les. Nelze opomenout ani vliv na psychiku ¢lovéka, vliv

protihlukovy, protipradny a protivétrny (JISKRA, 2000).

Ekonomicky vliv lesnich porostl spociva ve tvorbé dfevni hmoty. Protoze
se s lesnickymi rekultivacemi v sokolovském hnédouhelném reviru zacalo ve vétsi
mife az od roku 1957, nedorostly jesté vétSinou lesni porosty do stadia pravidelné
tézby. Zatim se jedna o profezavky (JISKRA, 1997).

Vroce 1960 se =zaCal komplexné zabyvat problematikou lesnickych
rekultivaci Vyzkumny ustav melioraci a ochrany pldy v Praze. Ten dosahl
prostfednictvim kolektivu vedeného Ing. Konstantinem Dimitrovskym zajimavych
vysledkd. Z nich vySel navrh na lesnickou rekultivaci Velké podkruSnohorské
a Smolnické vysypky. Jakykoli zplsob zaloZeni kultury musi sledovat na vSech
vysypkach tvorbu pldy a kvalitu zakladaného porostu. Hlavnim faktorem je tedy
tvorba pldy pod zakladanymi porosty. Setfeni ukazala jako nejvhodnéjsi zalesrovat
hned po dokon&eni nezbytnych sanac¢nich praci, kdy jsou vysypky bez jakéhokoli
plevelu. Nejvhodnéjsi obdobi pro vysev je jaro po ukonéeni sanacnich praci, protoze

zemina je vlivem mraz( nakypfena. U listnatych dfevin vsazovanych do cyprisovych
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jili na Sokolovsku je nutné pouzit sazenice starSi tfi rokd, u jehlicnatych drevin
maximalné tfileté (DIMITROVSKY, 1999).

3.4.2.1 Lesni kultury nesmisené, pripravné

Takové porosty se v sokolovské hnédouhelné panvi zakladaji do c&asti
vysypek s nevhodnymi pedofyzikalnimi a hydropedologickymi viastnostmi. Tyto typy
zemin jsou vétdinou zakladany olsi Sedou a olSi lepkavou na dobu do deseti i pfes
deset let. Pfipravné porosty obou typu se osazuji celoplo$né se sponem 1 x 1 metr,
coz znamena 10 000 sazenic na hektar. Maximalni uhyn v mistnich podminkach
dosahuje 10%, proto se vylepSovani neprovadi. Vitalita olSi je vysoka, proto
se sazenice neo$etfuji (DIMITROVSKY, 2001).

Pro pokusné ucely byly vyuzivany:

e javor klen e buk lesni e javor mléc e habr obecny
e jasan ztepily e olSe lepkava e lipa srdcita e olSe Seda

e dub letni e jilm habrolisty e dub zimni e jilm polni

e jilm horsky e dub Cerveny

Pokud dojde ke smiSeni, napfiklad javor-jasan; jilm-jasan; javor-olde
a podobné ve skupinach riiznych velikosti je tfeba dbat na to, aby volené kombinace
dfevin vykazovaly stejnou vitalitu. Prvni redukce by se méla pohybovat na drovni
40% a dalsi az podle potfeby, tedy vitality vzristu dfevin pfipravovanych podsadbou
a jejich naroku na svétlo (DIMITROVSKY, 2001).

3.4.22 Lesni kultury smiSené

Patfi k nejstarSim zpusobum zakladani lesnich porostl na vysypkach
v sokolovském hnédouhelném reviru. Problémem je volba miSeni jednotlivych druht
s riznou vitalitou rustu. Takové porosty jsou nekvalitni s vyraznou mezerovitosti.
Jako priklad nevhodného migeni uvadi DIMITROVSKY (2001) obnovu javoru klenu,
nebo mléce s jasanem ztepilym. KdyZ je puadni substrat jiz biologicky aktivovan,

meéni se vitalita ristu a béhem deseti let oba druhy javoru zcela potladi jasan.

PFi zakladani smiSenych porostu listnato-jehlicnatych Ize pouzit vSechny
listnace, vhodné do cyprisovych jili. Ve druhé poloviné 20. stoleti se ovéfovalo
v sokolovské hnédouhelné panvi 52 druhl jehli€natych drfevin a jako vhodné
se ukazaly zejména tyto (DIMITROVSKY, 2001):

e borovice lesni e jedle obrovska e borovice blatka
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e jedle conkolorka e borovice Cerna e smrk pichlavy

e borovice Murrayova e smrk sivy e vejmutovka
e smrk omorica e borovice pokroucena e modfin opadavy
e borovice Zluta e douglaska tisolista

Podminkou je, aby skupiny dfevin byly malé a Casto stfidané na jednotku
plochy (DIMITROVSKY, 1999).

Lesnické rekultivace jsou na Sokolovsku nejrozS$ifenéjSim zpusobem obnovy
krajiny. Z celkové plochy ukon&enych rekultivaci k 31. 12. 2014 ve vySi 4 395,47 ha
tvofi lesnické rekultivace 58% (CBU, 2015) (Priloha &. 1 - F83; F84; F85; F86; F87;
F88).

Zavérem této kapitoly bych se vratil k plocham fytotoxickym (mrtvym).
V zapadni Casti reviru se tyto materialy ulozené v mezilozi sloje Anezka a Josef
dotéZovaly az nakonec ve spojeném lomu Medard-Libik a proto se dostaly do vrchni
etaze vysypky Litov a Gustav. V nich nelze aplikovat pfimou zemédélskou
ani lesnickou rekultivaci bez navozu alespot 40 cm ornice. ZkouSen v téchto
materialech byl v roce 1985 hydroosev. Nastfikana vrstva hydroosevu Zivila travu
z travnich seminek do vysky 5 cm a potom trava uschla (JAROSLAV JISKRA, 2014,
in verb). Nejlépe tento problém pfibliZi obrazky v pfiloze (Pfiloha ¢. 1 - F89; F90;
F91; F92; F93; F94).

3.4.3 Rekultivace hydrické a ostatni

3.4.3.1 Rekultivace hydrické

Hornickd cCinnost je organizovana tak, Ze nejprve je skryvano nadlozZi
hnédouhelné sloje a ukladano na vnéjSi vysypku. Teprve po uvolnéni prostoru
je zakladana vysypka vnitfni. Kdyz k tomu pfipo¢tu vytéZzené uhli, neni mozné
vyuhleny lom zcela zasypat vlastnimi materialy. Proto je zasypan mnohdy
i pfevySenou vysypkou (lom Antonin, kterym se budu ve druhé €asti prace zabyvat)
z loma v jinych mistech otviranych. Je to vlastné fetéz. Kdyz se dojde k poslednimu
lomu, v naSem pfipadé Medard-Libik a velkolom Jifi, neni jina volba, nez hydricka
rekultivace. Nastésti co se vodnich tokl tyka, je na tom sokolovska panev pomérné
dobfe, protoZe pro dvé rozsahlé hydrické rekultivace ma k dispozici feky Ohfi,
Svatavu a Lobezsky potok. Ten je vyuzivan k napousténi rekreacni oblasti Michal.
Tuto rekreacni nadrz je mozné napoustét z Lobezského potoka s vysoce kvalitni

vodou i ji do potoka zcela vypustit. Jinym pfipadem je budouci jezero Jifi, které bude
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zfizeno po vyuhleni vychodni ¢&asti reviru po roce 2036. V souCasné dobé
je ve stadiu napousténi jezero v byvalém spojeném lomu Medard - Libik
v sousedstvi Sokolova. Tato nadrz ma napoustéci misto z feky Ohfe, ale vypustit ji
nelze. Nadrz bude mit vodni plochu v rozsahu 529-544 ha v kontextu s konec¢nou
kétou hladiny 399 - 400 m.n.m. a objem 150 mil. m® vody. Jezero je vytvarovano,
kamenné bfehové linie osazeny a ¢€ast nad hladinou lesnicky i zemédélsky
rekultivovana. Problematika napousténi je takova, Zze napoustét z feky Ohre Ize
pouze v dob& mimo rekreaCni sezonu, aby do jezera nebyly zavleCeny sinice
z prehrad Jesenice a Skalka. Nelze napoustét v dobé, kdy je povoden, protoze voda
je kalna ze splachu z terénu do feky. Zpocatku se zvedala hladina pomérné rychle
i bez napousténi, pfirozenou cestou. Se zvySovanim hladiny se zvétSuje plocha
jezera, zvySuje se odpar a proces zvedani hladiny se zpomaluje. Nyni uvedu
stoupani hladiny v jezefe v jednotlivych letech, prestoZe je zkresleno napousténim
(JAROSLAYV JISKRA, 2014, in verb):

Rok Nastoupani hladiny (m) Poznamka

2008 17,54

2009 9,17

2010 5,95 4.6. zahdjeno kratce napousténi
2011 6,92

2012 9,74

2013 6,24

2014 0,69

Tab. €. 4: Stoupani hladiny nadrze v byvalém lomu Medard — Libik (JAROSLAV JISKRA,
2015, in verb).

Do kone¢né hladiny chybi 6,19 m. (Ukoneni cerpani vody zlomu

se uskutecnilo 1. 7. 2008 a hladina zacala stoupat)

Doporu¢eny postup tvorby vétSi hydrické rekultivace v kontextu s jezerem
Medard-Libik (JISKRA, 2000):

e sklon svahu biehové linie okolo 20° - kromé& malé zapadni &asti jezera

je spinéno
¢ morfologie dna, svahu i biehova linie jezera by méla byt slozita - spinéno
e jezero je lepSi hluboké - v nasem pfipadé je primérna hloubka 27,5 metru
e vytvareni mélcich okrajovych &asti - pfi jizni bfehové linii jsou i s ostrivky
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e hlidani kvality vody - ano je hlidana
e zarybnéni - ano ryby jsou nasazeny ve vyhovujici druhoveé skladbé

e je zadouci, aby finalni ¢ast napoustéciho procesu byla realizovana rychle,
aby viny neznicily svahy pod kamennou bfehovou linii a nepodtrhly ji, to se

zatim nedari

V sousedstvi Habartova v byvalém lomu Boden byla zakladatem Vitkovice
Z 1 650 vytvofena dvé jezera a draha pro letni brusleni na kole¢kovych bruslich,
jizdu na koleCkovych lyzich, kolech a podobné. Ostatni malé vodni plochy
jsou situovany vétSinou na vysypkach jako doplnék zemédélskych a lesnickych
rekultivaci. Celou problematiku hydrickych rekultivaci pfiblizi obrazky v samostatné
priloze této prace (JAROSLAYV JISKRA, 2014, in verb).

3.4.3.2 Rekultivace ostatni

Zde se jedna o cyklodrahy, hfisté, letisté, heliporty, stfelnice, stavebni
objekty lehCiho charakteru, napfiklad fadové garaze, stanice technické kontroly
a podobné. Ing. Jiskra zjistil a ovéfil pravidlo, Ze pokud je vysypka starsi v letech
nez je jeji mocnost v metrech, je pro leh¢i vystavbu vhodna (JAROSLAV JISKRA,
2014, in verb) (PFiloha ¢. 1 - F95; F96; F97; F98; F99; F100; F101; F102; F103;
F104; F105; F106; F107; F108; F109; F110; F111; F112; F113; F114; F115; F116;
F117; F118; F119; F120; F121).

3.5 Rekultivované plochy v sokolovské hnédouhelné panvi

K 31. 12. 2014 bylo rozpracovano 2 040,99 ha rekultivaci v rozdéleni:

e zemédélské 250,16 ha,

e lesnické 1 746,31 ha,
e vodni 7,13 ha

e ostatni 37,39 ha.

Ztoho financovano zrezerv na sanace a rekultivace bylo 363,76 ha a
ze statnich prostfedkil Ministerstva financi CR bylo financovano 1677,23 ha (CBU,
2015).

Od zahajeni rekultivaéni ¢innosti bylo ukon&eno celkem 4 395,47 ha rekultivaci

v rozdéleni:

e zemeé&deélskych 1 130,79 ha
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e lesnickych 2 528,52 ha
e vodnich 583,52 ha
e ostatnich 152,64 ha.

Z toho financovano zrezerv na sanace a rekultivace bylo 3 796,19 ha a
ze statnich prostfedkd Ministerstva financi CR bylo financovano 599,28 ha (CBU,
2015).

V roce 2014 byly zahajeny nové rekultivace o rozloze 28,56 ha (CBU, 2015)
(Priloha &. 1 - F122; F123; F124; F125). Na obr. &. 3 jsou vyobrazeny veSkeré
rekultivace na Sokolovsku s vyjimkou Loketské vysypky, ktera je jiz v kone¢né fazi
rekultivace, av8ak do mapy nebyla rekultivacni €innost doposud zakreslena. Na

Loketské vysypce byly provedeny zemédélské a lesnické rekultivace.

Sokolovska uhelna, pravni ndstupce, a.s.
SOKOLOV

| omoooo!

Obr. &. 3: Mapa rekultivaci na Sokolovsku (JAN HRAZDIRA, XII. 2015, in litt.).

3.6 Z historie rekultiva¢ni ¢innosti v sokolovské hnédouhelné panvi

Koncem 18. a poCatkem 19. stoleti se zacinalo postupné rozvijet hornictvi
uhelné. Doly ziskavaly kovové tézni véze, t&zni a vodotézné (Cerpaci) parni stroje.
Tim vznikaly stale vétSi pozadavky na zabory pozemkU na uUkor mistniho
zemédélstvi a hlavné chmelafstvi. V nejvétsi mife se o tento proces zaslouzil rok
1871, kdy byla zprovoznéna 237 km dlouha Bustéhradska Zelezniéni draha z Prahy
do Chebu, vedena okolo Chomutova pfes Klasterec, Ostrov, Karlovy Vary, Falknov

(od roku 1948 Sokolov) a KynSperk. Do doby jeji otvirky se zpracovavalo vytéZzené
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uhli ve zdejSich sklarnach, porcelankach, mineralnich zavodech a sazovych peci.
Po jeji otvirce zacaly doslova jako ,houby po desti“ vyrustat pfipojné Zelezniéni
drahy a drahy lanové pozemni i nadzemni. Zatim, co se vroce 1860 vytéZilo
z reviru102 625 tun uhli, v roce 1873 to bylo jiZ 674 960 tun a v roce 1886 poprve
pfes 1 mil. tun, pfesné 1 005 134 tun (JISKRA, 1997).

Kdysi kvetouci krajina skytala ¢im dale castéji neutéSeny pohled
na propadliny, odvalové haldy a opusténé lomy. Proto dochézelo zhruba od roku
1880 k pozadavkum vefejnosti na zjednani napravy. Proto v roce 1892 pfipravily
zainteresované strany pro parlament (Ri§skou radu) osnovu pro rekultivaci. Problém
vSak feSen nebyl, az doslo v dobé 17.- 19.2.1896 k jednani expertd na Ministerstvu
orby ve Vidni. Ti feSili stfet mezi maijiteli dold a primyslovych zavodi
a pozemkovymi vlastniky, tehdy pfedevSim na zakladé pomérlu v severoCeském
hnédouhelném reviru. Tehdy Zemska zemédélska rada pfijala zasady
pro zalesnovani pustych pozemku a vroce 1908 zfidila v Duchcové svou

expozituru. Ta organizovala rekultivacni prace v postizenych oblastech (SPA, 321).

Zemska zemédélska rada méla svuj podil na zahajeni rekultivacni €innosti
i na Sokolovsku od roku 1910. Jiz 27. prosince 1910 oznamila horni sprava
Duchcovsko-podmokelské drahy spravé dolu Adolf-Zofie u Bukovan, Ze nové
rekultivované plochy jsou udajné osvobozeny od pozemkové dané na dobu 10 let
a ze zemska zemédélska rada zajidtuje sazenice lesnich dfevin zdarma, Ze by bylo
tfeba vytipovat postizené pozemky ve vlastnictvi dolu a pfisti rok je rekultivovat
(SPA, IV/45). Proto bylo v prvni poloviné roku 1912 vysazeno 1 000 javord mléc
Acer platanoides. Z nich podle hlaSeni z 26.6.1926 726 rostlo, 255 zaschlo a 19
znicili vandalové. V dubnu 1913 jich bylo vysazeno opét 3 400. To jsou prvni
zaznamenané lesnické rekultivace v sokolovském hnédouhelném reviru (SPA, 321
a 739). Dnes vysledek téchto rekultivaci nelze hodnotit, protoze celé uzemi hlubiné
poddolované dolem Adolf-Zofie u Bukovan bylo v letech 1960-1980 odt&Zeno
hnédouhelnym lomem Medard-Libik. Postup rekultivaci zastavila prvni svétova
valka (JAROSLAV JISKRA, 2015, in verb).

Po vzniku Ceskoslovenska zadala t&Zzba uhli v reviru opét rychle stoupat,
v roce 1920 dosahla 4 408 840 tun. V roce 1913 poprvé pfesahla 4 mil. tun, pfesnéji
4 097 426 tun, vobdobi prvni svétové valky klesla nejvice vroce 1918 na
3 583 558 tun. Problém nastal az v obdobi svétové hospodarské krize v letech
1932 - 1938, kdy ro¢ni tézba uhli podkrocila hranici 3 mil. tun. Nejnize se dostala
v roce 1935 na 2 787 360 tun (JISKRA, 2000).
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Po vzniku republiky se zacalo opét rekultivovat. Rozvoj nastal v disledku
nepriznivé hospodarské situace pocinaje rokem 1924, protoZe stoupal pocet
nezaméstnanych. Jednalo se o lesnické rekultivace olSi Sedou Alnus incana, OISi
lepkavou Alnus glutinosa a nékolika druhy borovic. Vyznamny pro rekultivace se stal
rok 1937, kdy statni bariska sprava zacCala uplatfiovat pozadavek na dusledné
skryvani a deponovani ornice pfed postupem lomu, dold a hospodarfeni s ni.

Dale zacala vyzadovat plany rekultivaci (SPA, 739, 875).

Pro moji diplomovou praci ma vyznam vnéjsi vysypka byvalého lomu a dolu
Bohemie (1909-1949). Tady spole€nost Britannia zalesnila v obdobi let 1925-1927
plochu dvou hektart olSi Sedou. Sprava dolu Jifi v Lomnici zakoupila v roce 1927
pét tisic tfiletych sazenic modfinu a tisic sazenic borovice vejmutovky (SPA, 321 a

739). Jednotlivé vétsi podniky si zakladaly viastni lesni Skolky.

Po nasilném pfipojeni pohraniénich oblasti Ceskoslovenské republiky vydal
Vrchni bansky ufad ve Freibergu 30. 5. a 4. 12. 1939 nafizeni tykajici se omezeni
devastace pozemk( dolovou ¢&innosti (SPA, 739, 875). To zohlednil Bansky ufad
v Karlovych Varech 7.6. a 18.12. 1939 ve svém nafizeni, ve kterém uklada tézarim
predlozit plan skryvky ornice a skryvky lomu, minimalizovat devastaci pozemkd,
zajistit jejich rekultivaci, pfedkladat ufadu jejich evidenci a ro¢né podavat zpravu

o provedenych rekultivacich (SPA, 739).

Vroce 1940 podaly spravy dolud banskym dfadim informace
o poddolovanych plochach, které je tfeba rekultivovat. Z toho vyplynulo, ze dul
Adolf-Zofie v Bukovanech hlubing devastoval 72 ha pozemku, z nichZ sprava dolu
jiz lesnicky rekultivovala 35 ha a zbytek potfebuje pro dulni ucely. Ddl Union II
v Novém Sedle, zalesnil 6 ha a zbytek pfedal k zemédélskému vyuziti. Dl
Konkordia, také v Novém Sedle zasypal stary lom, aby mohl byt rekultivovan (SPA,
1264). Spole¢nost Dolové a prumyslové zavody, dfive Johann David Starck, ktera
sama zajiStovala v roce 1945 50% tézby uhli v sokolovském hnédouhelném reviru,
v bfeznu 1940 informovala, Ze jiz zrekultivovala pfevazné zalesnénim 124 ha pudy
za 32 451 Rigskych marek (SPA, 1273).

Rozhodujici obdobi pro rozsah tvorby dolovou ¢Cinnosti devastovanych ploch
nastalo mezi roky 1945 a 1960. Toto obdobi znamenalo postupné uzavirani
hlubinnych dold a malolomd s naslednym pfechodem k dobyvani velkolomovému.
V té dobé piestala byt ddlni pole vymezovana dolovymi mirami s plochou 45 116 m?
a zacCala byt vymezovana od roku 1957 dobyvacimi prostory s plochou az nékolika
km? (SPA, 210).
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4. Charakteristika studijniho uzemi

Sokolovska panev je terestricka tercialni panev, ktera ma délku 36 km, Sifku
9 km a rozlohu 312 km?. Tato panev vznikla za pfiginy Alpinského vrasnéni na konci
tfetihor. Toto obdobi se vyznaCovalo svou neotektonickou Cinnosti, ktera vytvarela

soucCasnou podobu povrchu a utvarela tak krajinny raz krajiny (HOKR, 1961).

Tato diplomova prace se zabyva vyzkumem na vysypkach Gustav, Dvory,
Velky Riesl a Bazantnice Bohemie. Tyto vysypky se nachazeji v sokolovském
hnédouhelném reviru, coZ je Uzemi zasazené povrchovou téZzbou hnédého uhli,
ktera stale pokraCuje s vyhledem na dalSich pfiblizné 20 let. Pfedpokladané
ukongeni tézebnich praci je tedy v roce 2036 (JAROSLAV JISKRA, 2015, in verb).
Tyto vysypky vznikly postupnym ukladanim nadloznich zemin z lomového dobyvani

hnédého uhli.

Sokolovska panev se nachazi v Karlovarském kraji, na zapadé Ceské
republiky. Samotné vysypky se nalézaji v blizkosti mésta Sokolov. Vysypka
Bazantnice Bohemie se nachazi v severni ¢asti obce Sokolova, vysypka Velky Riesl

v severozapadni €asti a vysypky Gustav a Dvory se nalézaji zapadné mezi obcemi

Sokolov a Bukovany viz obr. €. 4.

Obr. €. 4: Mapa FeSenych vysypek.
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Vysvétleni zakladnich pojmu:

Antropogenni puda - plda vytvafena ¢&i vytvofena z Clovékem nakupenych

substrati ziskanych pfi téZebni a stavebni &innosti (NEMECEK et al., 2002).

Humusovy horizont — tvofi svrchni ¢ast padniho profilu, ve které probiha biologicka
akumulace humifikovanych organickych latek. Humusovy horizont se vyznacuje
tmavsim zbarvenim, které jej odliSuje od okolnich pudnich vrstev (TOMASEK,
1995), coz potvrzuje také DIMITROVSKY (1976).

Puada — je povrchova vrstva sousSe, vyvijejici se v dusledku plsobeni pudotvornych
faktor( a podminek (KOZAK et al., 2002).

Vysypka — je recentni utvar vznikly ukladanim nadloznich zemin z lomového
dobyvani hnédého uhli (DIMITROVSKY, 1976).

4.1 Geomorfologicka charakteristika

Jak jiz bylo zminéno, jednd se tedy o Cd&tyfi vysypky v sokolovském
hnédouhelném reviru. Vysypka Velky Riesl o celkové rozloze 23,07 ha byla
kompletné rekultivovana lesnicky se zahajenim rekultivace vroce 1960
a ukon€enim rekultivace v roce 1965. Dale se jedna o vysypku Gustav s celkovou
rozlohou 219,02 ha, kterd byla z &asti lesnicky rekultivovana se zahajenim
rekultivace 1972 a ukonenim 1977. Pfesna vyméra lesnické rekultivace na vysypce
Gustav €ini 102,71 ha, coz je 47 % z celkové plochy vysypky. Dalsi feSenou
vysypkou je vysypka Dvory o rozloze 92,76 ha. Ztéto vysypky byla zalesnéna
plocha o vyméfe 79,79 ha, coz je 86 % z celkové plochy vysypky, v rozmezi let
1962 az 1965. Posledni feSenou vysypkou je nejstarSi Bazantnice Bohemie
s celkovou rozlohou 16,28 ha, ktera byla v minulosti kompletné lesnicky
rekultivovana. Lesnicka rekultivace na nejstarSi vysypce v regionu byla zahajena
v roce 1923 a bylo postupné zalesfiovana az do roku 1945 (JAN HRAZDIRA, XII.
2015, in litt.).

Na Sokolovsku se nachazi 30% skryvanych zemin zvlasté vhodnych
k rekultivaci i pro zemédeélské ucely, 65% zemin vhodnych k rekultivaci a 5%
nevhodnych k rekultivaci (DIMITROVSKY, 1976). Z 78% z celkové plochy vysypek
na Sokolovsku se jedna o vysypky s rovnym povrchem. 15% vysypek je mirné
¢lenitych a zbylych 7% vysypek je s extrémné &lenitym povrchem (DIMITROVSKY,
1976). Vysypkové jily cyprisové série se nachazi na vice nez 80% veSkerych
vysypek v sokolovském hnédouhelném reviru (DIMITROVSKY, 1973).
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4.2 Klimaticka charakteristika

Sokolovska hnédouhelna panev se nachazi v klimatickém regionu MT4, jak

se zminuje QIUTT (1971), coz je mirné tepla oblast viz obr. & 5. Primérné rocni

teploty vtomto regionu se pohybuji vrozmezi 6-7° C a roCni Uhrn srazek

je vrozmezi 650-750 mm viz tab. €. 5. Nejvyssi primérné teploty jsou pro tento

region zaznamenany v mésici ¢ervenci, 14,5° C az 16,5° C, naopak nejnizSi jsou

méfeny v mésici lednu a to v rozmezi teplot -1,8° C az -4,0° C.

=
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Klimatické regiony
Il s .

DN DO N> N OO
FEEEL e e

Obr. &. 5: Mapa klimatickych regionti v CR (http://www.migesp.cz/klimaticke-regiony-cr).

33;1%35 REI((S?gNU OZNAGENI REGIONU SUMA TEPLOT NAD 10°C |VLAHOVA JISTOTA |SUCHA VEGETAGN] OBDOBI |PRUMERNE ROGNI TEPLOTY [°C] | ROGNI UHRN SRAZEK [mm]

VT 0 velmi teply. suchy 2800-3100 03 30-50 9-10 500-600
T1 1 teply, suchy 2600-2800 0-2 40-60 89 pod 500
T2 2 teply, mimé suchy 2600-2800 24 20-30 8-9 500-600
T3 3 teply, mimé vihky 2500-2800 47 10-20 7-9 550-700
MT 1 4 mirné teply, suchy 2400-2600 04 30-40 78,5 450-550
MT 2 5 mirné teply. mimé vihky 2200-2500 410 15-30 7-8 550-700
MT 3 6 mirné teply, vihky, niZinny 2500-2700 nad 10 0-10 7585 700-900
MT 4 7 mirné teply, vihky 2200-2400 nad 10 515 67 650-750

~ MCh | 8 mirné chladny, vinky | 2000-2200 nad 10 0-5 56 700-800
Ch 9 | chladny. vihky | pod 2000 | nad10 0 pod 5 nad 800

Tab. €. 5: Tabulka klimatickych regiont (http://www.migesp.cz/klimaticke-regiony-cr).
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4.4 Vegetacni pokryv

VétSina lesnicky rekultivovanych vysypek v sokolovském hnédouhelném
reviru bylav minulosti rekultivovana olSi lepkavou ¢i olSi Sedou. Jak se zmifnuje
DIMITROVSKY (1976) na zakladé dlouhodobého sledovani pfi péstovani téchto
druht dochazi ke zlepSeni nevhodnych fyzikalnich a hydropedologickych vlastnosti
pudy, k obohaceni antropogennich pud organickou slozkou, ke zlepSeni

nevhodnych mikroklimatickych podminek a ke zlepSeni mikrobiologickych vilastnosti.

DIMITROVSKY (1973) tvrdi, Ze tvorba humusu zavisi na stafi porostu,

hustoty porostu a druhu porostu, pfedevSim na mife opadu porostu.

Na vysypkach v sokolovském hnédouhelném reviru se pro lesnickou
rekultivaci pouzivaji a v minulosti pouzivali pfevazné porosty s mélkou kofenovou
soustavou. Konkrétné to jsou tyto porosty: olSe lepkava, olSe Seda, javor klen Acer
pseudoplatanus, jasan ztepily Fraxinus excelsior, lipa malolista Tilia cordata, jilm
horsky Ulmus glabra, dub letni Quercus robura a dalsi (DIMITROVSKY, 1973).
Pro ucely urceni zakladnich charakteristik humusového horizontu A, a jejich
statistického vyhodnoceni budou kopané sondy odebirany rovhomérné po povrchu

fedenych vysypek a ve viech pfipadech pod rekultivaéni dfevinou olSi lepkavou.
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5. Metodika

5.1  Hloubeni mélkych pudnich sond

Terénni prace a samotné kopani mélkych padnich sond probéhlo ve dnech
12.12. 2015 a 13. 12. 2015. Na dny odbéru sond byl pfedpovidan slaby dést, aviak
na misté panovaly vesmés dobré meteorologické podminky. Jak je patrné z tabulky
€. 6 v pribéhu hloubeni mélkych pudnich sond, ani v dobé pfed nim, nedoslo
k silnéjSimu promrznuti pady a vysledky tak nejsou zkreslené. Sondy byly odebirany
na predem vytypovanych lokalitach a na misté byly jiz pouze upfesnény soufadnice
GPS jednotlivych sond. Byly odebirany vzdy pod stejnou rekultivacni dfevinou,
kterou byla olSe lepkava z divodu redukce pocCtu proménnych tak, aby mohlo dojit

k pfesné analyze zavislosti tvorb& humusové vrstvy Ay na dobé zalozZeni lesnické

rekultivace.

Hydrometeorologické udaje pred a v prilbéhu kopani mélkych ptdnich sond

m 712. 812, 9.12. 10.12. 1112, 1212, 13.12.
12,8°C 7,7°C 55°C  3,5°C 5°C 7,3°C  8,3°C
1°Cc  0,7°C 1,6°C 0,7°C 0,6°C 1,9°C -1,2°C
6,9°C 4,2°C 36°C 21°C 28°C 46°C 3,6°C
Omm Omm 06mm Omm 09mm 09mm 0,3mm

Tab. ¢. 6: Tabulka hydrometeorologickych Gdaju pfed a v pribéhu kopani meélkych pudnich
sond (CHMU, 2015).

Na kazdé z jednotlivych vysypek bylo odebrano celkem pét sond. Odebrani
mélkych pudnich sond bylo rovhomérné po plose vysypky tak, aby smésny vzorek
z vysypky co nejlépe reflektoval tvorbu humusového horizontu na dané vysypce.
Pfed kazdou sondou byl zméien obvod kmene rekultivaéni dfeviny ve vysce 130 cm
od paty kmene viz obr. &. 6 a laserovym méficem byla ur€ena vySka rekultivacni
dreviny. Pomoci ry€e byly vyhloubeny mélké pudni sondy o hloubce pfiblizné 30 cm,
dle rypatelnosti zeminy, a na kazdé sondé byly urCeny zakladni charakteristiky
humusového horizontu Ay, které byly nasledné zaznamenany do pfedem

pfipravenych tabulek. Kazda sonda byla zdokumentovana a fotodokumentace
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je souc€asti metodiky této diplomové prace. Odebrané vzorky humusovych vrstev

jednotlivych sond byly nasledné analyzovany.
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Obr. &. 6: Zjisténi obvodu kmene rekultivacni dreviny.
5.2 Analyza dat

Na misté byla ur€ena mocnost humusového horizontu A, pomoci metru
a dale zakladnimi senzorickymi rozbory byla klasifikovana jeho barva, struktura,
vihkost, konzistence a skeletovitost podle Taxonomického klasifikacniho systému
pad CR v lesnické praxi (NEMECEK et al., 2002). Jednalo se tedy o posouzeni
vizualni a hmatové a klasifikovani dle kategorickych tabulek (PFiloha &. 2., PFiloha &.
3., Priloha ¢&. 4., Priloha &. 5., Pfiloha €. 6.). VeSkeré zakladni charakteristiky
humusového horizontu A, byly zapsany do souhrnnych tabulek pro pfehlednost

vysledku.

Posledni zakladni charakteristikou humusového horizontu byla zkouSka
zrnitosti, ktera z dlvodu nepfesnosti nebyla provadéna senzoricky na misté,
avsak v laboratofi. Pro tyto potfeby byly odebrany celkem cCtyfi smésné vzorky vzdy
z jednotlivych vysypek viz obr. €. 7. Vysledky z laboratorniho testu zrnitosti jsou
pfesnéjsi a tedy pouzitelngjSi pro nasledné vyuZiti vysledkd ve vyzkumnych pracich
nasledujicich let. Jako doplfujici informace byly do tabulek zaneseny rok zalesnéni,
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rekultivaCni dfevina, obvod kmene ve vySce 130 cm od paty kmene a orientaéni
vySka lesniho porostu. Porovnanim vysledkl z jednotlivych vysypek, které byly

rekultivované v rizném €asovém obdobi, byl stanoven zaveér.

Obr. & 7: Smésné vzorky humusového horizontu A, pro podrobeni laboratornimu testu

zrnitosti.
5.3 Laboratorni test zrnitosti

Laboratorni test zrnitosti byl proveden pro potfeby vzajemného posouzeni
zrnitosti humusového horizontu A, jednotlivych vysypek, avSak predevSim proto,
aby vysledky tohoto testu mohly byt pouZzity pro potieby vyzkumné cinnosti

v nasledujicich letech.

Pro potfebu samotného testu zrnitosti byly pfi kopani mélkych puadnich sond
odebrany smésné vzorky humusového horizontu A,. Kazdy vzorek k podrobeni

laboratornimu testu zrnitosti by mél byt v mnozstvi 1 — 5 kg.

Samotny test zrnitosti se sklada ze dvou Casti, prosévaci a hustomérna
zkousku. Prosévaci zkouSka na sitech se provadi u zemin, které maji vice nez 90%
zrn vétsich nez je frakce 0,063 mm. Pro zbyla zrna zeminy se pouziva zkouska
hustomérna (LAMBOJ et STEPANEK, 2008).
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Prosévaci zkouSka byla provedena tak, ze smésny vzorek byl vysuSen,
peclivé zvazen, rozdrolen tak, aby zrna nevytvarela agregované hrudky a podroben
sitovému testu o zakladnich velikosti ok. Jednotlivé frakce zeminy, které propadaly
sity, byly opét peclivé zvazeny a vypoétem bylo ur€eno procentualni zastoupeni
jednotlivych frakci. Zemina s frakci mensi nez 0,063 mm byla zvaZena a dale
podrobena zkousce hustomérné (LAMBOJ et STEPANEK, 2008).

Hustomérna zkouSka je zalozena na principu volné sedimentace
ve sklenéném valci o objemu 1 I. Vychazi se z pfedpokladu, Ze jak pevné &astice
postupné v kapaliné sedimentuji, klesa jeji hustota. Zemina, ktera propadla i sitem
o velikosti ok 0,063 mm, se pfedbé&zné rozdrobi mezi prsty, pfesné zvazi a vlozi
se do misky. Zemina se zalije destilovanou vodou, pfida se vodni sklo, coz
je v tomto pfipadé dispergacni pfisada, a vSe se dukladné promicha. Tato kapalina
se necha odstat a dispergovat do druhého dne. Nasledné se se zemina mixerem
rozdruzi a vlije do valce o objemu 1 litr. Valec se do plna doplni vodou, promicha

a okamzité se zahajuje Cteni hustoty.

V prubéhu c¢&teni hustoty je také zapotfebi méfit také teplotu roztoku.
Hustomérné ¢teni bylo provedeno v intervalech 0,5; 1; 2; 5; 15; 30 minut a 1; 2; 4;
24 hodin. Vedkeré udaje byly zapisovany do jiz pfipravenych tabulek a nadale
vyhodnoceny, tak aby z nich bylo mozné sestavit kfivku zrnitosti. Teoretickym
zakladem této zkousky je Stokeslv zakon (LAMBOJ et STEPANEK, 2008).

Pro interpretaci dat jsou udaje o jednotlivych zrnitostnich frakcich a jejich
zastoupeni zakresleny do kfivek zrnitosti. Kfivka zrnitosti je zakladnim
a nejpiehlednéjdim vystupem o zrnitostnim zastoupeni zeminy. Pro kazdy smésny
vzorek humusového horizontu A, byla vytvofena jedna kfivka zrnitosti a tyto kfivky
Ize mezi sebou navzajem porovnat (LAMBOJ et STEPANEK, 2008).

5.4 Interpretace dat

Na misté byly zaméfeny soufadnice GPS jednotlivych mist mélkych padnich
sond. Mista byla pomoci programu ArcGIS 10.3 zanesena do zgeoreferencovaného
leteckého snimku v jednotlivych bodech. Ke kazdému tomuto bodu byla vytvofena
atributova tabulka, ktera reflektuje vysledky a zjisténé udaje o zakladnich
charakteristikach humusového horizontu A, jednotlivych sond. Kazda z atributovych
tabulek obsahuje pfesné udaje o mocnosti humusového horizontu, jeho barvé,
struktufe, vihkosti, konzistenci, skeletovitosti a zrnitosti. Jako dal$i potfebné udaje

pro nasledné mozné vyuziti téchto vysledkl zde byly zaneseny rok zalesnéni,
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rekultivacni dfevina, obvod jejiho kmene ve vySce 130 cm od paty kmene, orientaéni
vySka lesniho porostu a datum kopani sond. Tyto vytvofené vrstvy jsou plné

pouzitelné do dalSich védeckych vyzkumu a byly za timto u¢elem vytvoreny.

Vysledky této diplomové byly vyhodnoceny zakladnimi statistickymi

na Velké podkrusnohorské vysypce v sokolovském hnédouhelném reviru.
5.5 Terénni prace, shromazdéni a analyza dat jednotlivych sond
5.6 Vysypka Bazantnice Bohemie

Prvni vysypkou, na které byly odebirany mélké puadni sondy byla Bazantnice
Bohemie. Tato vysypka je nejstarSi lesnicky rekultivovanou vysypkou v regionu.

Cely jeji povrch byl v roce 1923 lesnicky rekultivovan s vysadbou olSi lepkave.

V sobotu 12. 12. 2015 v dopolednich hodinach bylo vyhloubeno celkem pét
meélkych pldnich sond na vysypce Bazantnice Bohemie. Po€asi pro odebrani sond
bylo vcelku pfiznivé a bez desté. Na misté byla naméfena teplota pfiblizné 3°C.
Lokality odbéru pudnich sond byly pfedbézné stanoveny a na misté byly zaméreny
pfesné GPS soufadnice jednotlivych sond, které byly zpracovany do prehledné
tabulky pfedevsim pro potfeby prace s daty v GIS viz tab. €. 7. Vysypka byla volné

pfistupna z komunikace, ktera k ni pfiléha z jeji zapadni strany.

Rozmisténi jednotlivych sond bylo stanoveno rovnomérné po plose vysypky
a pfedevSim vzdy pod olSi lepkavou, tak aby vzorky co nejvice reprezentovaly
zastoupeni humusového horizontu A, dané vysypky. Mista odebrani mélkych

pudnich sond jsou pfehledné vyznacena v leteckém snimku viz obr. €. 8.

Na vSech sondach byly urCeny zakladni charakteristiky humusového
horizontu Ao, byla pofizena fotodokumentace a humusové horizonty A, ze vSech
péti sond byly odebrany a jako smésny vzorek podrobeny laboratornimu testu

zrnitosti.
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Obr. €. 8: Mista hloubeni mélkych pudnich sond na vysypce Bazantnice Bohemie.

Oznaceni sondy GPS souradnice

50.1852267 N

Al
12.6568911 E
50.1857314 N
A2
12.6582161 E
50.1856558 N
A3
12.6594875 E
50.1858931 N
A4
12.6608447 E
50.1863361 N
A5

12.6650442 E

Tab. €. 7: Tabulka GPS soufadnic jednotlivych sond na vysypce Bazantnice Bohemie.

5.6.1 Sonda oznaceni A1

Dne 12. 12. 2015 byla pfiblizné v 8:35 vyhloubena prvni sonda. Sonda
se nachazi na zapadni Casti vysypky Bazantnice Bohemie a jeji GPS soufadnice
jsou 50.1852267 N a 12.6568911 E. Tato vysypka byla zalesnéna olSi lepkavou

v roce 1923, humusovy horizont A, by tedy zde mél mit nejvétsi mocnost.

VySka porostu v misté hloubeni sondy byla pfiblizné 8,5 m a obvod kmene
rekultivaéni dfeviny 78 cm. V misté odebrani sondy se nenachazel zadny vegetacni
kryt, ktery by pokryval svrchni ¢ast sondy. Sonda byla vykopana do hloubky 25 cm
a naméfena mocnost humusového horizontu A, byla 12 cm. Jeho struktura byla
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agregovana, konzistence soudrzZna, barva hnédofernda a vihkost Cerstvé vihka.
V sondé se nevyskytoval zadny skelet ani kofeny. Sonda oznaceni A1

je vyobrazena na obrazku €. 9.

Obr. €. 9: Sonda oznaceni A1. Vlevo hloubka sondy, uprostied struktura sondy, vpravo

humusovy horizont A,.

5.6.2 Sonda oznadeni A2

Druha sonda oznaceni A2 byla hloubena v tentyZ den, tedy 12. 12. 2015
pfiblizné v 9:15 dopoledne. Sonda se nachazi na severozapadni Casti vysypky
Bazantnice Bohemie zalesnéné roku 1923. GPS soufadnice mélké pidni sondy jsou
50.1857314 N a 12.6582161 E.

Misto odbéru bylo opét pod ol3i lepkavou. Porost zde dosahoval vysky 10 m
a obvod kmene byl 82 cm. Misto odbéru sondy je situovanu na stinnou stranu
a proto se zde nenachazel zadny vegetacni kryt, ktery by pokryval povrch sondy.
Sonda byla vyhloubena na 27 cm a mocnost humusového horizontu A, byla 15 cm.
Struktura humusové vrstvy byla agregovana, konzistence kypra, barva &erna
a vlhkost mirné vihka. Pida byla slabé piskovita a s pfitomnosti kofenud. Sonda

je znazornéna na obrazku €. 10.

Obr. €. 10: Sonda oznaceni A2. Vlevo hloubka sondy, uprostfed struktura sondy, vpravo

humusovy horizont A,.
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5.6.3 Sonda oznaceni A3

Sonda oznaceni A3 byla vyhloubena dne 12. 12. 2015 dopoledne v 9:55.
Sonda se nachazi v jizni ¢asti vysypky Bazantnice Bohemie zalesnéné roku 1923.
Pfesné GPS souradnice mélké pudni sondy jsou 50.1856558 N a 12.6594875 E.

Porost olSi lepkavé v misté hloubeni sondy dosahoval vysky 8 m a obvod
kmene byl 72 cm. Misto hloubeni sondy bylo bez vegetacniho krytu. Sonda byla
vykopana do hloubky 28 cm a 12 cm tvofil humusovy horizont A,. Struktura byla
agregovana, konzistence kypra, barva ¢erna a plda byla mirné vlhka. Pada byla
s pfimési Stérku a bez pfitomnosti kofend. Sonda s oznacenim A3 je vyobrazena

na obrazku ¢. 11.

Obr. €. 11: Sonda oznaceni A3. Vlevo hloubka sondy, uprostfed struktura sondy, vpravo

humusovy horizont A,.

5.6.4 Sonda oznacdeni A4

V poradi ¢tvrtd sonda byla vyhloubena dne 12. 12. 2015 v 10:20. Jedna se
o sondu lezici v jihovychodni ¢asti vysypky Bazantnice Bohemie s rokem zalesnéni
1923. GPS souradnice této sondy jsou 50.1858931 N a 12.6608447 E.

Sonda byla vyhloubena v porostu olSe lepkavé s vysSkou porostu 9,5 m
a obvodem kmene 75 cm. VegetaCnim krytem na této sondé byl travni porost.
Hloubka sondy byla 27 cm a mocnost humusového horizontu A, byla 13 cm.
Struktura pady byla segregovand, konzistence drobiva, barva ¢erna a puda byla
vlhka. V padé se nevyskytoval zadny skelet ani kofenovy systém. Sonda oznaceni

A4 je vyobrazena na obrazku €. 12.
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Obr. €. 12: Sonda oznaceni A4. Vlevo hloubka sondy, uprostfed struktura sondy, vpravo
humusovy horizont A,.

5.6.5 Sonda oznacdeni A5

Dne 12. 12. 2015 byla v 10:50 vyhloubena posledni sonda na vysypce
Bazantnice Bohemie s oznaCenim A5. Tato sonda se nachazi na severovychodni
strané vysypKy a jeji GPS souradnice jsou 50.1863361 N a 12.6650442 E.

V misté sondy byl porost ol$i lepkavou o pfiblizné vySce 9m a obvodu kmene
78 cm. V misté odebrani mélké pudni sondy se nenachazel zadny vegetacni kryt.
Hloubka samotné sondy byla 29 cm a mocnost humusového horizontu A, byla
14 cm. Struktura pudy byla, konzistence vazka, barva hnédocerna a puda byla

vlhka. V pidé se nenachazel skelet, avSak byly zde pfitomny kofeny.

Obr. &. 13: Sonda oznaceni A5. Vlevo hloubka sondy, uprostfed struktura sondy, vpravo

humusovy horizont A,.
5.7 Vysypka Gustav

Druhou vysypkou, na které je zkoumana humusova vrstva, je vysypka
Gustav. Tato vysypka se nachazi zapadné od obce Sokolov a je z Casti
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rekultivovana lesnicky s vysadbou olSi lepkavé a to vroce 1972. Jedna se

o nejmladsi vysypku ze v8ech zkoumanych a také nejpozdéji zalesnénou.

V nedéli 13. 12. 2015 v dopolednich hodinach bylo vyhloubeno celkem pét
mélkych pudnich sond na vysypce Gustav. Pocasi pro odebrani sond bylo vesmés
pfiznivé bez desté. Na misté foukal chladny vitr a byla naméfena teplota pfiblizné
4°C. Lokality odbéru plidnich sond byly pfedbéZné stanoveny a na misté byly
zaméfeny presné GPS soufadnice jednotlivych sond, které byly zpracovany
do pfehledné tabulky pfedevSim pro potfeby prace sdaty v GIS viz tab. &. 8.
Vysypka byla volné pfistupna z komunikace, ktera k ni pfiléha po celé délce jeji jizni

strany.

Rozmisténi jednotlivych sond bylo stanoveno rovhomérné po ploSe vysypky
s vybérem lokalit zalesnénych olSi lepkavou, tak aby vzorky co nejvice
reprezentovaly zastoupeni humusového horizontu A, dané vysypky pod danym
porostem. Mista odebrani mélkych pldnich sond jsou pfehledné vyznacena

v leteckém snimku viz obr. &. 14.

Na vSech sondach byly uréeny =zakladni charakteristiky humusového
horizontu Ao, byla pofizena fotodokumentace a humusové horizonty A, ze vSech
péti sond byly odebrany a jako smésny vzorek podrobeny laboratornimu testu

zrnitosti.

Obr. €. 14: Mista hloubeni mélkych pldnich sond na vysypce Gustav.
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Oznaceni sondy GPS souradnice

50.1589356 N

B1
12.5921428 E
50.1614100 N
B2
12.5878083 E
50.1661522 N
B3
12.5937950 E
50.1618361 N
B4
12.6059828 E
50.1599392 N
B5

12.6027642 E

Tab. €. 8: Tabulka GPS soufadnic jednotlivych sond na vysypce Gustav.

5.7.1 Sonda oznadeni B1

Dne 13. 12. 2015 byla v 8:20 vyhloubena prvni sonda na vysypce Gustav.
Tato sonda byla vyhloubena v jizni Casti lokality vysypky a jeji pfesné GPS
souradnice jsou 50.1589356 N a 12.5921428 E.

Lesni porost v misté sondy byl pfiblizné 9 m vysoky a obvod kmene zde byl
naméfen 38 cm. Vegetacnim pokryvem zde byl travni porost. Hloubka mélké padni
sondy byla 32cm a mocnost humusového horizontu A, €inila 2 cm. Struktura pudy
byla segregovand, konzistence drobiva, barva Sedohnéda a pada byla mirné vihka.
Sonda byla silné kamenita s pfitomnosti kofenového systému. Sonda oznaceni B1

je vyobrazena na obrazku €. 15.

Obr. &. 15: Sonda oznaceni B1. Vlevo hloubka sondy, uprostifed struktura sondy, vpravo

humusovy horizont A,.
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5.7.2 Sonda oznaceni B2

Dne 13. 12. 2015 v 9:00 byla vykopana sonda oznaceni B2. Tato sonda
se nachazi ve jihozapadni ¢asti vysypky Gustav. Pfesné GPS soufadnice sond jsou
50.1614100 N a 12.5878083 E.

V misté hloubeni meélké padni sondy byl lesni porost 9,5 m vysoky
s obvodem kmene 34 cm. Vegetacnim krytem zde byl travni porost. Hloubka mélké
pudni sondy byla 31 cm a mocnost humusového horizontu A, byla 2 cm. Struktura
pudy byla agregovana, konzistence drobiva, barva Sedohnéda a puda byla Cerstvé
vlhka. V pudé se nevyskytoval skelet ani kofenovy systém. Sonda B2 je zobrazena

na obrazku ¢. 16.

Obr. &. 16: Sonda oznaceni B2. Vlevo hloubka sondy, uprostfed struktura sondy, vpravo

humusovy horizont A,.

5.7.3 Sonda oznadeni B3

Dne 13. 12. 2015 v 10:05 byla vyhloubena sonda oznaceni B3. Tato sonda
se nachazi v severni Casti vysypky Gustav. Pfesné GPS soufadnice sond jsou
50.1661522 N a 12.5937950 E.

V misté hloubeni mélké pudni sondy byl lesni porost 8 m vysoky s obvodem
kmene 35 cm. Povrch pudy byl pokryt mechovym porostem. Hloubka mélké pudni
sondy byla 28 cm a mocnost humusového horizontu Ag byla 1 cm. Struktura pudy
byla segregovana, konzistence soudrzna, barva Sedohnéda a pida byla mirné
vlhka. V pudé se nevyskytoval skelet, avSak s pfitomnosti kofenového systému.

Sonda B3 je zobrazena na obrazku &. 17.
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Obr. &. 17: Sonda oznaceni B3. Vlevo hloubka sondy, uprostfed struktura sondy, vpravo

humusovy horizont A,.

5.7.4 Sonda oznadeni B4

Dne 13. 12. 2015 v 11:00 byla vyhloubena sonda oznaceni B4. Sonda
se nachazi ve vychodni Casti vysypky Gustav. Pfesné GPS soufadnice sond jsou
50.1618361 N a 12.6059828 E.

V misté hloubeni mélké pudni sondy byl lesni porost 9 m vysoky s obvodem
kmene 38 cm. Vegetacnim krytem zde byl mechovy porost. Hloubka mélké pudni
sondy byla 28 cm a mocnost humusového horizontu Ag byla 2 cm. Struktura pudy
byla segregovana, konzistence drobiva, barva Sedohnéda a puda byla mirné vihka.
Pada byla slabé Stérkovita bez pfitomnosti kofent. Sonda B4 je vyobrazena

na obrazku ¢. 18.

Obr. €. 18: Sonda oznaceni B4. Vlevo hloubka sondy, uprostfed struktura sondy, vpravo

humusovy horizont A,.

5.7.5 Sonda oznaceni B5

Dne 13. 12. 2015 v 12:10 byla vyhloubena sonda oznaceni B5. Sonda
se nachazi v jihovychodni ¢asti vysypky Gustav. Pfesné GPS soufadnice sond jsou
50.1599392 N a 12.6027642 E.
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V misté hloubeni mélké pudni sondy byl lesni porost 10,5 m vysoky
s obvodem kmene 42 cm. Pudni povrch nebyl pokryt vegetacnim krytem. Hloubka
mélké padni sondy byla 28 cm a mocnost humusového horizontu Aq byla 3 cm.
Struktura pady byla segregovana, konzistence vazka, barva Sedohnéda a pada byla
Cerstvé vlhka. Pada byla s pfimési kamenl a s pfitomnosti kofenl. Sonda B5

je vyobrazena na obrazku €. 19.

Obr. €. 19: Sonda oznaceni B5. Vlevo hloubka sondy, uprostfed struktura sondy, vpravo

humusovy horizont A,.
5.8 Vysypka Velky Riesl

V poradi treti vysypkou, na které byly odebirany mélké pudni sondy byla
vysypka Velky Riesl. Tato vysypka je druhou nejstarSi lesnicky rekultivovanou
vysypkou mezi feSenymi vysypkami. Svou délkou zalesnéni vSak zdaleka
nedosahuje na vysypku Bazantnice Bohemie. Cely jeji povrch byl v roce 1960
lesnicky rekultivovan s vysadbou olSi lepkavé. Tato vysypka se nachazi v severni

¢asti obce Sokolov.

V sobotu 12. 12. 2015 v odpolednich hodinach bylo vyhloubeno celkem pét
mélkych pudnich sond na této vysypce. Poc€asi pro odebrani sond bylo vcelku
pfiznivé bez desté. Na misté byla naméfena teplota pfiblizné 3°C. Lokality odbéru
pudnich sond byly pfedbézné stanoveny a na misté byly zaméfreny pfesné GPS
soufadnice jednotlivych sond, které byly zpracovany do prehledné tabulky viz tab.
€. 9. Vysypka byla volné pfistupna z komunikace, ktera k ni pfiléha z jeji vychodni
strany. Tato vysypka je rozpulena komunikaci na dvé zhruba stejné velké Casti.

Rozmisténi jednotlivych sond bylo stanoveno rovhomérné po ploSe vysypky
a predevSim vzdy pod olSi lepkavou, tak aby vzorky co nejvice reprezentovaly

zastoupeni humusového horizontu A, dané vysypky. Mista odebrani mélkych

pudnich sond jsou pfehledné vyznacena v leteckém snimku viz obr. &. 20.
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Na vSech sondach byly urCeny =zakladni charakteristiky humusového
horizontu Ay, byla pofizena fotodokumentace a humusové horizonty A, ze vSech

péti sond byly odebrany a jako smésny vzorek podrobeny laboratornimu testu

zrnitosti.

' BN\ / i et

Obr. €. 20: Mista hloubeni mélkych pldnich sond na vysypce Velky Riesl.

Oznaceni sondy GPS souradnice

50.1883178 N

C1
12.6339744 E
50.1861264 N
c2
12.6344358 E
50.1874317 N
C3
12.6322256 E
50.1907703 N
C4
12.6301442 E
50.1896642 N
C5

12.6289319 E
Tab. €. 9: Tabulka GPS soufadnic jednotlivych sond na vysypce Velky Riesl.

5.8.1 Sonda oznaceni C1

Dne 12. 12. 2015 byla pfiblizné v 12:55 vyhloubena prvni sonda na vysypce
Gustav. Tento den jiz Sesta. Tato sonda se nachazi na vychodni ¢asti vysypky a jeji
GPS souradnice jsou 50.1883178 N a 12.6339744 E. Tato vysypka byla zalesnéna
olSi lepkavou v roce 1960.
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Vyska porostu v misté hloubeni sondy byla pfiblizné 14 m a obvod kmene
rekultivacni dfeviny 45 cm. V misté odebrani sondy se nenachazel Zadny vegetacni
kryt, ktery by pokryval svrchni ¢ast sondy. Sonda byla vykopana do hloubky 28 cm
a naméfena mocnost humusového horizontu Ag byla 4 cm. Struktura pidy byla
segregovana, konzistence soudrzna, barva Sedohnéda a plda byla vihka. V sondé
se nevyskytoval zadny skelet ani kofeny. Sonda oznaceni C1 je vyobrazena

na obrazku ¢. 21.

Obr. €. 21: Sonda oznaceni C1. Vlevo hloubka sondy, uprostfed struktura sondy, vpravo

humusovy horizont A,.

5.8.2 Sonda oznaceni C2

Dne 12. 12. 2015 v 13:30 byla vyhloubena sonda oznafeni C2. Sonda
se nachazi v jizni €asti vysypky Velky Riesl. Pfesné GPS soufadnice sond jsou
50.1861264 N a 12.6344358 E.

V misté hloubeni mélké pGdni sondy byl lesni porost 12,5 m vysoky
s obvodem kmene 32 cm. VegetaCnim krytem zde byl travni porost. Hloubka mélké
pudni sondy byla 27 cm a mocnost humusového horizontu A, byla 2 cm. Struktura
pudy byla segregovana, konzistence vazka, barva Sedohnéda a puda byla vlhka.
Pdda byla bez skeletu s pfitomnosti kofenového systému. Sonda C2 je vyobrazena

na obrazku €. 22.
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Obr. &. 22: Sonda oznaceni C2. Vlevo hloubka sondy, uprostfed struktura sondy, vpravo
humusovy horizont A,.

5.8.3 Sonda oznadeni C3

Dne 12. 12. 2015 v 14:10 byla vyhloubena sonda oznaceni C3. Sonda
se nachazi v jihozapadni Casti vysypky Velky Riesl. Pfesné GPS soufadnice sond
jsou 50.1874317 N a 12.6322256 E.

V misté hloubeni mélké pudni sondy byl lesni porost 12 m vysoky
s obvodem kmene 25 cm. Vegetanim krytem zde byl mechovy porost. Hloubka
meélké pudni sondy byla 29 cm a mocnost humusového horizontu A, byla 1 cm.
Struktura puady byla segregovana, konzistence soudrzna, barva hnéda a puda byla
Cerstvé vihka. Puda byla bez skeletu a bez pfitomnosti kofenového systému. Sonda

C3 je vyobrazena na obrazku €. 23.

Obr. €. 23: Sonda oznaceni C3. Vlevo hloubka sondy, uprostfed struktura sondy, vpravo

humusovy horizont A,.

5.8.4 Sonda oznadeni C4

Dne 12. 12. 2015 v 15:15 byla vykopana sonda oznaeni C4. Sonda
se nachazi v severni ¢asti vysypky Velky Riesl. Pfesné GPS soufadnice sond jsou
50.1907703 N a 12.6301442 E.

V misté hloubeni mélké puadni sondy byl lesni porost 13 m vysoky
s obvodem kmene 31 cm. Vegetacnim krytem zde byl travni porost. Hloubka mélké
pudni sondy byla 25 cm a mocnost humusového horizontu A, byla 2 cm. Struktura
pudy byla segregovana, konzistence soudrzna, barva hnédoCerna a puada byla
mirné vihka. Pada byla bez skeletu a bez pfitomnosti kofenového systému. Sonda
C4 je zobrazena na obrazku €. 24.
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Obr. &. 24: Sonda oznaceni C4. Vlevo hloubka sondy, uprostfed struktura sondy, vpravo

humusovy horizont A,.

5.8.5 Sonda oznadeni C5

Dne 12. 12. 2015 v 16:00 byla vykopana sonda oznaceni C5. Sonda
se nachazi v severozdpadni Casti vysypky Velky Riesl. Pfesné GPS soufadnice
sond jsou 50.1896642 N a 12.6289319 E.

V misté hloubeni mélké pldni sondy byl lesni porost 12 m vysoky
s obvodem kmene 28 cm. Vegetacni kryt zde nebyl zastoupen. Hloubka mélké
pudni sondy byla 28 cm a mocnost humusového horizontu A, byla 3 cm. Struktura
pudy byla agregovana, konzistence drobiva, barva hnédocerna a puda byla mirné
vlhka. Plda byla bez skeletu a s pfitomnosti kofenového systému. Sonda C5

je zobrazena na obrazku ¢&. 25.

Obr. €. 25: Sonda oznaceni C5. Vlevo hloubka sondy, uprostfed struktura sondy, vpravo

humusovy horizont A,.
5.9 Vysypka Dvory

Posledni vysypkou, na které byly odebirany mélké pidni sondy byla vysypka
Dvory. Tato vysypka je druhou nejmladsi lesnicky rekultivovanou vysypkou mezi

feSenymi vysypkami. Byla rekultivovana pfiblizné ve stejnych letech jako vysypka
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1962 lesnicky rekultivovan s vysadbou ol3i lepkavé. Tato vysypka se nachazi

zapadné od obce Sokolov.

V sobotu 13. 12. 2015 v odpolednich hodinach bylo vyhloubeno celkem pét
mélkych padnich sond na této vysypce. PoCasi pro odebrani sond bylo vesmés
pfiznivé bez desté a bez silnéjSiho vétru. Na misté byla naméfena teplota pfiblizné
3°C. Lokality odbéru pudnich sond byly pfedbézné stanoveny a na misté byly
zaméfeny presné GPS soufadnice jednotlivych sond, které byly zpracovany
do pfehledné tabulky viz tab. €. 10. Vysypka byla volné pfistupna z komunikace,

ktera k ni pfiléha z jeji severni strany.

Rozmisténi jednotlivych sond bylo stanoveno rovhomérné po ploSe vysypky
a predevSim vzdy pod olSi lepkavou, tak aby vzorky co nejvice reprezentovaly
zastoupeni humusového horizontu A, dané vysypky. Mista odebrani mélkych

pudnich sond jsou pfehledné vyznacena v leteckém snimku viz obr. ¢. 26.

Na vSech sondach byly uréeny zakladni charakteristiky humusového
horizontu Ao, byla pofizena fotodokumentace a humusové horizonty A, ze vSech

péti sond byly odebrany a jako smésny vzorek podrobeny laboratornimu testu

zrnitosti.

Obr. &. 26: Mista hloubeni mélkych pidnich sond na vysypce Dvory.
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Oznaceni sondy GPS souradnice

50.1571211 N

D1
12.5927006 E
50.1542753 N
D2
12.5929153 E
50.1534089 N
D3
12.5888811 E
50.1546600 N
D4
12.5833664 E
50.1571072 N
D5

12.5870786 E
Tab. €. 10: Tabulka GPS soufadnic jednotlivych sond na vysypce Dvory.

5.9.1 Sonda oznadeni D1

Dne 13. 12. 2015 v 13:05 byla vykopana sonda oznaceni D1. Sonda
se nachazi v severovychodni ¢asti vysypky Dvory a jeji pfesné GPS soufadnice jsou
50.1571211 N a 12.5927006 E.

V misté hloubeni mélké pldni sondy byl lesni porost 13,5 m vysoky
s obvodem kmene 48 cm. Vegetalni kryt zde nebyl zastoupen. Hloubka mélké
pudni sondy byla 27 cm a mocnost humusového horizontu A, byla 3 cm. Struktura
pudy byla elementarni, konzistence sypka, barva hnédocerna a plida byla sucha.
Plada byla stfedné Stérkovita a bez pfitomnosti kofenového systému. Sonda D1

je zobrazena na obrazku ¢&. 27.

Obr. &. 27: Sonda oznac¢eni D1. Vlevo hloubka sondy, uprostfed struktura sondy, vpravo

humusovy horizont A,.

60



5.9.2 Sonda oznaceni D2

Dne 13. 12. 2015 v 13:40 byla vyhloubena sonda oznaceni D2. Sonda
se nachazi v jihovychodni €asti vysypky Dvory. Pfesné GPS soufadnice sond jsou
50.1542753 N a 12.5929153 E.

V misté hloubeni mélké pudni sondy byl lesni porost 12,5 m vysoky
s obvodem kmene 36 cm. Nebyl zde zadny vegetaéni kryt. Hloubka meélké padni
sondy byla 26 cm a mocnost humusového horizontu Ag byla 2 cm. Struktura pudy
byla elementarni, konzistence sypka, barva hnédocerna a plda byla sucha. Puda

byla stfedné Stérkovita bez pfitomnosti kofent. Sonda D2 je vyobrazena na obrazku

Obr. &. 28: Sonda oznaceni D2. Vlevo hloubka sondy, uprostfed struktura sondy, vpravo

humusovy horizont A,.

5.9.3 Sonda oznadeni D3

Dne 13. 12. 2015 v 14:35 byla vyhloubena sonda oznaceni D3. Sonda
se nachazi v jizni Casti vysypky Dvory. Pfesné GPS soufadnice sond jsou
50.1534089 N a 12.5888811 E.

V misté hloubeni mélké pudni sondy byl lesni porost 12 m vysoky
s obvodem kmene 44 cm. Travni porost zde tvofil vegetacni kryt. Hloubka mélké
pudni sondy byla 25 cm a mocnost humusového horizontu Ay byla 3 cm. Struktura
pudy byla segregovana, konzistence soudrzna, barva hnédoCerna a plida byla
mirné vihka. Puda byla slabé Stérkovitd bez pfitomnosti kofend. Sonda D3

je vyobrazena na obrazku €. 29.
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Obr. €. 29: Sonda oznaceni D3. Vlevo hloubka sondy, uprostfed struktura sondy, vpravo

humusovy horizont A,.

5.9.4 Sonda oznadeni D4

Dne 13. 12. 2015 v 15:10 byla vyhloubena sonda oznaceni D4. Sonda
se nachazi v zapadni Casti vysypky Dvory. Pfesné GPS soufadnice sond jsou
50.1546600 N a 12.5833664 E.

V misté hloubeni mélké pldni sondy byl lesni porost 11 m vysoky
s obvodem kmene 42 cm. Mechovy porost zde tvofil vegetacni kryt. Hloubka mélké
pudni sondy byla 25 cm a mocnost humusového horizontu A, byla 3 cm. Struktura
pudy byla agregovana, konzistence drobiva, barva hnédocerna a puda byla mirné
vlhka. Puda byla slabé Stérkovita s pfitomnosti kofenového systému. Sonda D4

je vyobrazena na obrazku €. 30.

Obr. €. 30: Sonda oznaceni D4. Vievo hloubka sondy, uprostfed struktura sondy, vpravo

humusovy horizont A,.

5.9.5 Sonda oznaceni D5

Dne 13. 12. 2015 v 15:55 byla vyhloubena sonda oznaceni D5. Sonda
se nachazi v severni Casti vysypky Dvory. Pfesné GPS soufadnice sond jsou
50.1571072 N a 12.5870786 E.
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V misté hloubeni mélké pldni sondy byl lesni porost 11 m vysoky
s obvodem kmene 47 cm. Travni porost zde tvofil vegetacni kryt. Hloubka mélké
pudni sondy byla 26 cm a mocnost humusového horizontu A, byla 3 cm. Struktura
pudy byla agregovana, konzistence drobiva, barva hnédocerna a puda byla mirné
vlhka. Pudda byla slabé Stérkovitda bez kofenového systému. Sonda D5

je vyobrazena na obrazku €. 31.

Obr. €. 33: Sonda oznaceni D5. Vlevo hloubka sondy, uprostfed struktura sondy, vpravo

humusovy horizont A,.
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6. Vysledky

6.1  Celkové srovnani zjisténych zakladnich charakteristik

Vygka Obvod

Rok Rekultivacni
porostu kmene

zalesnéni dfevina

Vegetaéni

Vysypka

(@) (9] Q
w N

(2]
a

S -

Bazantnice
Bohemia

Bazantnice
Bohemia

Bazantnice
Bohemia

Bazantnice
Bohemia

Bazantnice
Bohemia

Gustav

Gustav

Gustav

Gustav

Gustav

Velky Riesl

Velky Riesl

Velky Riesl

Velky Riesl

Velky Riesl

Dvory

Dvory

Dvory

Dvory

Dvory

1923

1923

1923

1923

1923

1972

1972

1972

1972

1972

1960

1960

1960

1960

1960

1962

1962

1962

1962

1962

Olse lepkava

OlSe lepkava

Olse lepkava

OlSe lepkava

Olse lepkava

OlSe lepkava

Olse lepkava

OlSe lepkava

Olse lepkava

OlSe lepkava

Olse lepkava

OlSe lepkava

Olse lepkava

OlSe lepkava

Olse lepkava

Olse lepkava

OlSe lepkava

Olse lepkava

OlSe lepkava

OlSe lepkava

8,5

10

9,5

9,5

10,5

14

12,5

12

13

12

13,5

12,5

12

11

11

72

75

78

38

34

35

38

42

45

32

25

31

28
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36

44
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47

kryt

Bez veget.
Krytu

Bez veget.
Krytu

Bez veget.
Krytu

Travni porost

Bez veget.
Krytu

Travni porost

Travni porost

Mechovy
porost

Mechovy
porost

Bez veget.
krytu

Bez veget.
krytu

Travni porost

Mechovy
porost

Travni porost

Bez veget.
Krytu

Bez veget.
Krytu

Bez veget.
Krytu

Travni porost

Mechovy
porost

Travni porost

Tab. &. 11: Souhrnna tabulka zakladnich charakteristik humusovych vrstev Ay 1. ¢ast.
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Hloubk  Mocnos

Struktur =~ Konzistenc Pfitomnos = Pfitomnos
. e t skeletu t kofenu
“ 25 12 A So He o ovo B2 Ne
n 27 15 A Ky ¢ MV pg:fotz/?té Ano
“ 28 12 A Ky ¢ my S piimest Ne
“ 27 13 s D ¢ Vi 22 Ne
skeletu
“ 29 14 S Va HE Vi SkBe‘fgtu Ano
“ 32 2 S D Y =ine Ano
kamenita
ﬂ 31 2 A D shooov B2 Ne
“ 28 1 S So sho oMy B2 Ano
n 28 2 s D sho My oA, Ne
ﬂ 28 3 S Va sho ey SPIMESE an
28 4 s So shooov B2 Ne
27 2 S Va 3h vi Gz Ano
29 1 s So H v oo B Ne
25 2 S So He o omvo o2 Ne
28 3 A D He  omvo B Ano
n 27 3 E Sy He  su oiednd Ne
n 26 > E Sy He  su oiredne Ne
n 25 3 s So He oMy D08 Ne
n 25 3 A D He MV (SR Ano
“ 26 3 A D He oMy D08 Ne

Tab. &. 12: Souhrnna tabulka zakladnich charakteristik humusovych vrstev A, 2. ¢ast.

Z tabulky €. 11 a €. 12 je zfejmé, Ze nejvétsi mocnost humusového horizontu
Ao se nachazi na nejstarSi vysypce vregionu zalesnéné toku 1923, kterou

je Bazantnice Bohemie. Mocnost humusového horizontu A, roste s dobou zalesnéni
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dané vysypky. Toto tvrzeni potvrzuje vysledky diplomové prace Bc. Lucie Szabd.
Z tabulek je téz patrné, Ze travni ¢i mechovy porost nema vyznamny vliv na tvorbu

humusové vrstvy.
6.2 Statistické vyhodnoceni namérenych dat
Zavislost mocnosti humusového horizontu A0 na délce zalesnéni byla

podrobena statistickému testu linearni regrese.

Byla vytvorena tabulka v programu Microsoft Excel. Do prvniho sloupce bylo
vepsano oznaceni jednotlivych sond a do prvniho fadku byly vepsany nazvy
proménnych. Veskeré udaje jsou do tabulky vpisovany bez diakritiky a bez mezer.

Tato tabulka byla ulozena ve formatu Text (oddéleny tabulatory) *.txt.

Byla stanovena nulova hypotéza Hy: Mocnost humusoveho horizontu Ag neni

zavisla na délce zalesnéni.
Byla stanovena hladina vyznamnosti a=0,05.

V programu R x64 3.2.0 byla na¢tena vySe uvedena tabulka. Flle.choose ()
s prazdnym argumentem, protoZze nezname cestu k tabulce. Header=T — protoze

tabulka ma hlavic¢ku a Row.names=1 — protoze jména radkl jsou v prvnim sloupci.
> datA=read.table(file.choose(), header=T, row.names=1)
> fix(datA)
Data je potfeba pfipnout, tak aby s nimi bylo mozZno pracovat.
> attach(datA)

Data se zobrazi pro pfehlednost a pro pfipadnou kontrolu proménnych.
Vlevém sloupci je oznaceni jednotlivych sond, tak aby byly hodnoty
identifikovatelné. V druhém sloupci se nachazi rok zalesnéni dané vysypky.
Ve tfetim sloupci se naléza mocnost humusového horizontu A,. V poslednim sloupci

byla vypocCitana délka zalesnéni rekultivacni dievinou.
> list(datA)
[
rok A0 delka
Al 1923 12 93
A2 1923 15 93

A3 1923 12 93
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A4 1923 13 93
A5 1923 14 93
B1 1972 2 44
B2 1972 2 44
B3 1972 1 44
B4 1972 2 44
B5 1972 3 44
C1 1960 4 56
c2 1960 2 56
C3 1960 1 56
C4 1960 56
C5 1960 56

D2 1962

2
3

D1 1962 3 54
2 54
3

D3 1962 54
D4 1962 3 54

D5 1962 3 54

Byl vytvofen linearni model zavislosti proménnych, kterymi jsou délka

zalesnéni a mocnost humusového horizontu Ao.
> mdi=Im(A0~delka)
Byly vypoc&teny popisné charakteristiky pro proménné.

> summary(md1)
Call:
Im(formula = A0 ~ delka) - model
Residuals: - charakteristiky rezidualti

Min 1Q Median 3Q Max
-2.6820 -0.8067 -0.1887 1.2143 2.2774

Coefficients:
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Estimate Std. Error t value Pr(>|t|)
(Intercept) -10.1285  1.0447 -9.695 1.44e-08 ***
delka 0.2466 0.0162 15.224 1.01e-11 ***
Signif. codes: 0 ***0.001 “**0.01 *’0.05 "’ 0.1 *’ 1
Residual standard error: 1.348 on 18 degrees of freedom
Multiple R-squared: 0.9279, Adjusted R-squared: 0.9239
F-statistic: 231.8 on 1 and 18 DF, p-value: 1.006e-11

Z vysledkl vyplyva, ze proménna délka zalesnéni ma statisticky vyznamny
vliv na vysvétleni zavislé proménné mocnost humusového horizontu Ao,. Model

vysveétluje asi 93% variability zavislé proménné.
Vizualizace modelu:

> plot(AO~delka) — vynese zavislost

> abline(md1) — prolozi pfimku dle modelu

Z modelu je jednoznaéné zietelné, ze mocnost humusového horizontu Ay

je zavisla na dobé zalesnéni.

o]
L o
Ll o
o |
< ©
—
< o
[a] i
™ 4 O (o)
o) Q
T T T T T
50 60 70 80 90
delka

Obr. €. 32: Model statistického vyhodnoceni zavislosti mocnosti humusového horizontu Ay

na délce zalesnéni.
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Dosazena hladina vyznamnosti je 1.006e-11 coz je nizSi nez stanovena
hladina vyznamnosti a. V tomto pfipadé Ize konstatovat, Ze se nulova hypotéza H,
zamita a tvorba humusového horizontu A, je zavisla na dobé zalesnéni. Mocnost

humusové vrstvy je tedy statisticky vyznamné ovlivnéna délkou zalesnéni.

6.3 Laboratorni test zrnitosti smésnych vzorku

v

Z vysledné kfivky zrnitosti (obr. &. 33) sestavené pro smésny vzorek
humusové vrstvy z vysypky Bazantnice Bohemie Ize vyCist nasledujici. Je patrné,
ze pomér mezi Casticemi Stérku, pisku a jemnych ¢astic je rovnomérné rozlozen.
KFivka zrnitosti ma bez jakychkoliv vétSich vykyvl rostouci tendenci. Nejvice Castic
je zde zastoupeno ve frakci pisku tzn. 0,063 mm az 2 mm. Castice o velikosti

nad 63 mm zde nebyly zastoupeny.

zastoupeni frakci ve vzorku

siozka jil | prach pisek | Stérk Kkamen

podil frakee (%) 129 | 223 348 | 293 0.0

podil frakee (%) 35,9 64.1 0.0

rozmér oka sita (mm) <0,063 0,063 0,125 0,250 0,500 ] 2 a 8 16 2 63 125

propad sitem (%} 35,36 35,86 3853 4327 5003 61,08 70,70 77.00 8342 92,50 100,00 100,00 100.00

KRIVKA ZRNITOSTI - BAZANTNICE BOHEMIE

jemné castice pisek Sterk .
il prach Jemny stredni hruby drobny stredni hruby ke
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Obr. €. 33: Kfivka zrnitosti smésného vzorku humusového horizontu Ay na vysypce

Bazantnice Bohemie.

Z vysledné kfivky zrnitosti (obr. & 34) sestavené pro smeésny vzorek
humusového horizontu Ag na vysypce Gustav Ize vyc€ist nasledujici. Neda se jiz Fici,
Ze by kfivka méla plynulou stoupajici tendenci. Dochazi zde k nepatrnym vykyvim
z davodu absence nékterych frakci. NejvétSi zastoupeni Castic je zde ve frakci
prachu tzn. 0,0025 mm az 0,063 mm. Castice o velikosti nad 63 mm zde opét
nebyly zastoupeny.
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zastoupeni frakei ve vzorku
siozka it ‘ prach pisek ‘ Stérk kamen
podil frakce (%) 24,7 ‘ 295 272 ‘ 18,6 00
podil frakce (%) 542 45,8 0.0
rozmér oka sita (mm) <0.063 0,063 0125 0.250 0,500 1 2 4 [ 16 32 63 125
propad sitem (%) 5421 54,21 55,98 59,32 6274 70,07 81,37 90,85 96,45 100,00 100,00 100,00 100,00

KRIVKA ZRNITOSTI - GUSTAV

jemné castice pisek Stérk K
jil prach jemny stredni hruby drobny stredni hruby am.
100 =
90 7
80
70 > /
5 =
g 60
£ Leppmm—
% 50 =
g ”/
£ 40
30
-
20 e
L—"
10
1]
g 22 £ 8 8882282 2 2 2 - S = s 8 s 8
2 g € S 8 228 8 38 = 2 8 -

velikost zm (mm)

Obr. €. 34: Kfivka zrnitosti smésného vzorku humusového horizontu Ay na vysypce Gustav.

Z vysledné kfivky zrnitosti (obr. &. 35) sestavené pro smésny vzorek
humusové vrstvy z vysypky Velka Riesl Ize vyCist nasledujici. Jedna se o smésny
vzorek humusovych horizontu, ktera ma nejmensi Castice zeminy. Kfivka zrnitosti
ma bez jakychkoliv vétSich vykyvu rostouci tendenci. Procentualni podil zrnitostni
frakce se zvySuje s klesajici velikosti Castic. Nejvice Castic je zde zastoupeno
ve frakci jilu tzn. 0,0014 mm az 0,0025 mm. Castice o velikosti nad 63 mm zde také

nebyly zastoupeny.

zastoupeni frakei ve vzorku

sioZka it I prach pisek I siErk Kimen

podil frakce (%) 374 ‘ 302 184 ‘ 141 00

podil frakce (%) 67.5 325 00

rozmér oka sita (mm) <0,063 0,063 0,125 0,250 0,500 1 2 4 8 16 32 63 125
propad sitem (%) 67,55 67,55 69,60 72,57 75,91 80,49 85,95 89,43 92,13 100.00 100,00 100,00 100,00

KRIVKA ZRNITOSTI - VELKY RIESL

jemne castice pisek Stérk "
jil prach jemny stredni hruby drobny stredni hruby am-
100 v
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I
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30
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20
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Obr. €. 35: Kfivka zrnitosti smé&sného vzorku humusového horizontu Ay na vysypce Velky
Riesl.
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Z vysledné kfivky zrnitosti (obr. & 36) sestavené pro smésny vzorek
humusového horizontu Ay na vysypce Dvory je ziejmé nasledujici. Kfivka zrnitosti
ma spiSe konvexni formu coZz znamena, Ze je zde velice maly podil prachovych
a jilovych &astic oproti ¢asticim o velikosti Stérku, kterych je zde téméF polovicni
mnozstvi v poméru k celkovému objemu vzorku. Nejvétsi zastoupeni Castic je tedy

ve frakci $térku tzn. 2 mm az 63 mm. Castice o velikosti nad 63 mm se zde opét

nevyskytovaly.
zastoupeni frakci ve vzorku
Slozka il [ prach pisek [ Stérk Kémen
podil frakee (%) 44 | 10.7 s | 474 0.0
podil frakce (%) 151 84,9 0.0
rozmér oka sita (mm) <0,063 0,063 0,125 0,250 0,500 1 2 4 8 16 32 63 125
propad sitem (%) 15,09 15,09 17,48 23,07 29,94 40,74 52,50 63,25 78,32 84,27 100,00 100,00 100,00
KRIVKA ZRNITOSTI - DVORY
jemné castice pisek Stérk B
. il prach jemny stredni hruby drobny stredni hruby am.
o
20 /
80 r.
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Obr. €. 36: Kfivka zrnitosti smé&sného vzorku humusového horizontu Ay na vysypce Dvory.

Z vySe uvedenych kfivek zrnitosti 1ze souhrnné& usoudit, Ze kazdy smésny
vzorek humusového horizontu A, z jednotlivych vysypek je diametralné odlidny.
Je to prekvapivé, protoze veSkeré tyto vzorky byly odebrany pod totoznou
rekultivaéni difevinou, kterou byla ol3e lepkava, pouze v rozdilnych letech zalesnéni.
Vzorky by tedy méli byt podobného charakteru. U kazdého jednotlivého vzorku
se také jedna o jinou frakci, ktera je vzorku v nejvétsim procentualnim zastoupeni.
Pro vysypku Bazantnice Bohemie je to frakce pisku, pro vysypku Gustav se jedna
o frakci prachovych ¢astic, pro vysypku Velky Riesl je to frakce jilovitych Castic a

pro vysypku Dvory se jedna o frakci Stérku.
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7. Diskuze

Dle mého nazoru by problematika zavislosti tvorby humusového horizontu Ay
na délce zalesnéni zaslouzila detailnéjSi vyzkum. Pro potfeby této diplomové prace
je vSak vyzkum na c&tyfech vysypkach v letech zalesnéni 1923, 1960, 1962 a 1972
adekvatni, avSak bylo by vhodné tuto ¢asovou fadu let zalesnéni pudy jesté doplnit
tak, aby tvrzeni, Ze mocnost humusového horizontu Ag zavisi na délce zalesnéni
pudy, bylo Iépe podlozené. Vysledky zrnitostniho slozeni by se také jisté daly
detailngji posoudit a zhodnotit vlivy jednotlivych proménnych na zrnitostni slozeni
humusového horizontu Ay. Nejen pro tyto analyzy by mohla tato diplomova prace

byt zdrojem Cerpani informaci a vysledku.

V souCasné dobé je velmi malo literatury, ktera by se zabyvala
problematikou tvorby humusového horizontu A,. NejznaméjSi osobou zabyvajici
se touto problematikou je Ing. Konstantin Dimitrovsky, jehoz literatura obrovsky
prispéla k vyzkumu rekultivaci antropogennich pud jako takovych, avSak jeho
vyzkumné prace nelze pokladat za soucasné, které by odrazely soucasné trendy.
Je vSak nutno podotknout, Zze Ing. Dimitrovsky se zabyval rekultivacemi
antropogennich pud a jejich substratd do podrobnosti, do jaké tato diplomova prace
nezasahuje. Nebylo ani ucelem této prace zachazet do podrobnosti chemického
sloZeni pudnich substratl apod. Takovyto vyzkum by byl hoden spiSe disertacnim

pracim.

Vysledky této diplomové prace potvrzuji zavéry vyzkumnych praci
z predesSlych let. Pro porovnani vysledkl byla vzata diplomova prace Bc. Lucie
Szabo, ktera se zabyvala mapovanim zakladnich charakteristik antropogennich pld
Velké podkrusnohorské vysypky, ktera se také nachazi v sokolovském
hnédouhelném reviru. Tato vysypka byla vSak rekultivovana v pozdéjSich letech nez
vysypky fesSené v této diplomové praci. Nehledé na to, zavéry této diplomové prace
potvrzuji zavéry diplomové prace Bc. Lucie Szabd, ktera pfisSla s vysledkem,
Ze tvorba humusového horizontu A, opravdu zavisi na délce zalesnéni antropogenni
pudy. Slozku zrnitosti humusovych horizontl nelze porovnat, protoZze Bc. Lucie
Szabd provadéla pouze senzoricky test zrnitosti, kdezto tato diplomova prace
se zabyvala laboratornim testem, ktery je nesrovnatelné kvalitnéjSi a lze jej pouzit

pro vyzkumné prace v budoucich letech (SZABO, 2015).
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8. Zaveér

V souladu se zadanim diplomové prace byl proveden terénni prizkum
na feSenych vysypkach. Na kazdé z nich bylo odebrano pét vzorkua, které byly
odebirany rovnomérné po ploSe vysypky tak, aby je bylo mozno statisticky
vyhodnotit. Z veSkeré této Cinnosti byla pofizena fotodokumentace, ktera je soucasti

této prace.

Dle zadanych cild této diplomové prace byly zpracovany a porovnany
informace o mocnosti a zakladnich charakteristikach humusového horizontu A,.
Tyto informace byly kartograficky znazornény v GIS pro dalsi mozné vyuziti
ve védecké Ccinnosti a vyhodnoceny zakladnimi statistickymi metodami. Cile

této diplomové prace tedy byly spinény.

Vysledkem této diplomové prace je zjisténi, ze tvorba humusového horizontu
Ao na vysypkach Bazantnice Bohemie, Gustav, Velky Riesl a Dvory zavisi na délce
zalesnéni dané vysypky. Tento zavér je zalozen na statistickém vyhodnoceni
mocnosti humusového horizontu A, zjisténého z odebranych mélkych pudnich sond
na vyse zminénych vysypkach. Vysledky této prace byly zamérné zpracovany
v GIS, jednotlivé sondy byly prfesné dle GPS soufadnic usazeny do leteckych
snimkU a ke kazdé sondé byla vytvofena atributova tabulka se zakladnimi ptadnimi
charakteristikami proto, aby tyto udaje a GIS vrstvy mohly byt nadale vyuzity
pro védecké prace v nasledujicich letech. DalSim vyslednym zjisténim této prace
je fakt, Zze zrnitostni slozeni jednotlivych frakci humusovych horizontd A,

na jednotlivych vysypkach je diametralné odlidné.

Pfinosem této diplomové prace jsou soucasné informace o zakladnich
charakteristikdch humusového horizontu A, a o jejich porovnani na vysypkach
Bazantnice Bohemie, Gustav, Velky Riesl a Dvory v sokolovském hnédouhelném
reviru. Tyto informace nebyly v sou¢asné dobé zjistovany, a tudiz jsou jedine¢né

a nadale pouzitelné.
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12. PFilohy

Priloha ¢. 1 — Fotodokumentace

F1 - Usti Pluhovy dédiéné Stoly pod Hornim Slavkovem z roku 1539.

F2 - PuSkafova stoka z prvni poloviny 16. stoleti pro pfivod vody k dolim
v oblasti Horniho Slavkova (JISKRA).

e 2
f v TN
4

F3 - Dlouha stoka s pavodnim kamennym mostem z roku 1536, pfivadéjici
vodu k dolim v Krasné ze vzdalenosti 24 kilometru (JISKRA).

F4 - Dédi¢na Stola Svaté Anny z roku 1789 v pohledu zevnitf smérem k uUsti.
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F5 - Sklarna v Davidové u Falknova (od roku 1948 Sokolov) v roce 1872
(JISKRA).

F6 - Tovarna na vyrobu sazi v Dolnim Rychnové v roce 1872 (Foto NTM
Praha).

F7 - Nové zprovoznéna 237 km dlouha Bustéhradska Zzelezni¢ni draha
z Prahy do Chebu v roce 1872. V mistech kominu jsou doly Anton de Padua
(JISKRA).

F8 - Visutd lanova draha z dolu Anezka v Dolnim Rychnové k Zeleznici
(JISKRA).

F10

P
-~ 2

F9 - Byvaly hlubinny dil Marie v Kralovském PofiCi v roce 1986. Tézbu

ukongil jako posledni v sokolovské panvi o pét let pozdé&ji (SPA SU a.s.).
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F10 - Malolom Antonin s parnimi lopatovymi rypadly Skoda P2 a parni
lokomotivou po roce 1945. Misto budouciho arboreta (SPA SU a.s.).

b i an

F11

F11 - Elektrické kolesové rypadlo Unex KUS 300 pfi t&€zbé uhli ve velkolomu
Jifi (JISKRA).

F12 - Elektrické kolesové rypadlo Unex KU 800 ve velkolomu Jifi.

F13 + F14 - Dvé osamocené propadliny v lesnim porostu, zatopené vodou.
Jedna se o predpoli velkolomu Jifi a hlubinny dul Marie v Kralovském Pofici
(JISKRA).

F15 - Poklesova kotlina po hlubinném dobyvani hnédého uhli v lavkach,
zatopeni vodou, zvana Lvovsky rybnik, slouZila obyvatelim v |été k rekreaci
(JISKRA).
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F16 - Poklesova kotlina po hlubinném dobyvani uhli v lavkach, zatopena

vodou, zvana BFizak. Slouzila obyvatelum k rybolovu (JISKRA).

F17 - Vyron kufavky z podloZi sloje Antonin v Ilomu Medard v roce 1993
(JISKRA).

F18 - Rekultivované uzemi - pastvina ve Starém Sedle, hlubinné
poddolované byvalym dolem Michal. Propadlina o priméru 3,8 metru

s hloubkou 3,1 m se vytvofila v roce 2005. Uzemi severné od dolu. (JISKRA).

F19 - Rekultivované uUzemi - pastvina ve Starém Sedle, hlubinné
poddolované Uuzemi byvalym dolem Michal. Propadlina o priiméru 5,8 metru
s hloubkou 2,8 metru se vytvofila v listopadu 2007 v uzemi vychodné od
jamy. Vytvofila se naraz a rozehnala stado krav (JISKRA).
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F20+F21 - Propadlina na rekultivovaném uzemi - pastviné nad vychodnim
dlInim polem byvalého dolu Michal ve Starém Sedle 1. 11. 2011. Propadlina
méla pramér 2,4 metru a hloubku 2,0 metru (JISKRA).

F22+F23 - Tato propadlina se vytvofila na rekultivovaném uzemi- pastviné
nad vychodnim dulnim polem byvalého dolu Michal ve Starém Sedle 24. 12.
2013. Propadlina méla pramér 4,0 metru a hloubku 3,1 metru (JISKRA).

F24+F25 - Tato propadlina se vytvofila na rekultivovaném uzemi- pastviné
nad vychodnim ddinim polem byvalého dolu Michal ve Starém Sedle tésné
za projizdéjicim traktorem 1. 12. 2014. ProtoZze méla prumér i hloubku 3,5
metru, traktor by tam urcité zapadl cely (JISKRA).
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F26 - propadlina na poli v Karlovych Varech - Otovicich nad dainim polem
byvalého dolu Anna (Liberty) na podzim roku 2005 méla pramér 5,0 metru a
hloubku 4,8 metru. Jedna se o zemédélskou rekultivaci z roku 1960
(JISKRA).

F27 - mala propadlina na rekultivovaném uzemi - pastviné nad ddinim polem
byvalého dolu Jindfich v Bozi€anech v roce 2004 méla pramér 1,2 metru a
hloubku 1,3 metru (JISKRA).

F28+F29 - Vtomto uzemi v Chodové byla provedena vroce 1958
rekultivace. Uzemi pIné propadlin bylo srovnano a propadliny zaplnény
zeminou. Dnes je zde louka, ve které se tvofi obCas propadliny. Tato pochazi
z29. 10. 1996. Zde se odehrala vroce 1995 jedna kuriozita. V ramci
rekultivace zde vznikl i maly rybnik s plochou zhruba 5 aru. V jeho dné se
vytvofila propadlina a voda odtekla pfes stafiny a dédiCnou Stolou do

Chodovského potoka a od té doby se v ném nedafi vodu udrzet (JISKRA).
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F30 - Propadlina na zemédélsky rekultivovaném uzemi- zahradé nad
dolovym polem byvalého dolu FrantiSek v Dolnim Rychnové 14. 1. 2013.

Prameér propadliny 3,5 metru a hloubka 2,9 metru (JISKRA).

F31 - Propadlina na rekultivaci - louce v PoCernech u Karlovych Var( ve
vychodnim dulnim poli byvalého dolu Prokop. Jeji primér byl pouze 2 metry,
ale hloubka 5 metrd az na poc¢vu dulni chodby. Ve sténé propadliny je patrna
hnédouhelna sloj Josef. Na hladinu vody jsou od terénu 3 metry a od hladiny
na po¢vu chodby 2 metry. Sloj i terén maji uklon k jihu a chodbou protéka az
neuveéfitelné mnozstvi vody s velice silnym proudem. Pokud by ¢lovék spadl
do propadliny, proud by jej strhl do stafin a nikdy by jej jiz nikdo nenasel.
Takovy pfipad se Stastnym koncem se stal v Cervenci 2014 pfi sekani travy
podél Zelezni¢ni trati Sokolov-Kraslice, nedaleko nadrazi Hfebeny. Jeden ze
tfi sekaclu vykfikl a zmizel, propadla se pod nim zemé a spadl ze 4 metrd do

vody, na dno se nedostal a vyplaval. Druzi dva sekaci méli nastésti slabé

lano a tak jej vytahli. Jednalo se o historicky galenitovy dul (olovéna ruda)
(JISKRA).

F32 - Propadlina v zemédélsky rekultivovaném uzemi - poli nad severnim

duinim polem byvalého dolu Anna (Liberty) v Otovicich 4. 7. 2004. Dole
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v propadliné je patrna mokra zemina. Po propadu se propadlina zaplnila

vodou, ktera se pomalu béhem 24 hodin ztratila (JISKRA).

F34 - Vysypka Litov v pohledu od zapadu k vychodu. Vysypka je jiz po
lesnické i zemédélské rekultivaci. Na obrazku je patrné jak se zménilo
puvodni ulozeni hornin. Vrsek, horizont 559 m. n. m. byl prekryt ornici a
zalesnén, protoze spodni fytotoxické vrstvy z lomu Libik se dostaly na vrchol
vysypky. Horizont 544 m. n. m. pod nim je bez prekryti ornici
cyprisovymi jily, které se puvodné nachazely ve vrchnich pozicich tézby lomu
Libik (SPA SU a.s.)
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F35 - Velka podkrusnohorska vysypka, jeji zapadni ¢ast s obci Lomnice. Zde
je dobfe patrna zména zabarveni v kontextu se stafim rekultivace, v tomto
pfipadé zemédélské, lesnické i hydrické. VétSina obyvatel obce vyuziva
vysypku, v niZ je ulozeno 886 mil. m® hmot k rekreaci a houbareni (SPA SU

a.s.).

F36

F36 - Zapara v zemédélskeé rekultivaci na vrchnim horizontu Velké loketské
vysypky. Uhelna hmota ve vysypce vyhofiva a vstup na takové uzemi je
velice nebezpecny, protoze by mohl Clovék propadnout do pozafiste.

Vegetace je zcela zni€ena, v okrajovych ¢astech méni barvu (JISKRA).

F37 - Do vysypek se Casto dostavaji zbytky uhelné hmoty, které se zapafuiji.

Zde je priklad z vnitini vysypky lomu Druzba (JISKRA).
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F38 - Hnédouhelna sloj pfi lomovém dobyvani uhli, postizena historickou
hlubinnou téZzbou uhli. Jakmile je dulni chodba kolesem oteviena, zacina

s pristupem vzduchu horet. Misto je tfeba uhasit, vychladit a odtézit.

! !

.IIX

F39- Vodovody pro Falknov (Sokolov), vedené z Lobezského potoka, ktery
byl znedistovan odpadnimi vodami z dolu a mineralniho zavodu Anna. Stav
okolo roku 1860 (SPA SU a.s.).
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F40 - Pohled ze 45 metri vysoké hraze prehrady Horka smérem do udoli

pod ni. Bila stavba zcela v pozadi patfi upravné vody.

F41 - Pohled z hraze pfehrady Horka na vodni plochu.

F43

F42+F43 - Pfehrada Stanovice pod a za hrazi.

F44 - Hraz prehrady Tatrovice.
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F45 - Prelozka Lobezského potoka v kontextu s otvirkou lomu Michal ve
Vitkoveé (JISKRA).

F46 - Retencni nadrz na dné lomu s Cerpaci stanici. Sem jsou svadény

systémem pfikopUl vody ze skryvky, uhli i vysypky.

F47 - Hloubeni retenéni nadrze do podlozi hnédouhelné sloje. Sem budou

svadény a odtud Cerpany do upravny dulnich vod diini vody (JISKRA).

F48 - Vypousténi vodou zplavené poklesové kotliny zvané ,Lvovak® pred
postupem lomu.

F49

F49 - Vypousténi vodou zaplavené poklesové kotliny zvané ,Lvovak® pred

postupem lomu. Sem jezdivali lidé rybafit a ,na ¢erno“ stanovat a koupat se.
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F50 - Upravna dilnich vod ve Svatavé, vyvazeni vysraZzeného Zeleza
z kalolisi. Vlevo jsou vapnici nadrze s aeraci, kde se dllni vody vapni a

provzdus$nuji a budova s kalolisy. Pohled od severu K jihu.

F51 - Areal UDV v pohledu od jihu k severu. V popfedi lesnicka rekultivace

se sponem 1 x 1 metr.

F52 - Lisovna v UDV, na obrazku je dobfe patrny okrovy ,kolag* z dulnich

vod vysrazeného a vylisovaného Zeleza (JISKRA).

F53 - Pfimy zpevnény odvodiovaci pfikop na Velké podkrusnohorské

vysypce.
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F54 - Dul Bernard v Kralovském Pofici v roce 1905. V ném doSlo v roce 1886
k pravalu teplych proplynénych vod karlovarského typu do ddlnich dél
(JISKRA).

F55 - Dul Marie v Kralovském Pofici v roce 1900. V ném doslo v roce 1891

k pravalu teplych proplynénych vod karlovarského typu do dulnich dél
(JISKRA).

F56 - Odpoustéci vrt teplych proplynénych vod na dné lomu Jifi v roce 2000
(JISKRA).

F57+F58 - Skryvani ornice pfed postupem kolesového rypadla v prvnim
skryvkovém fezu. To ji selektivné tézi do skryvkovych vagond, v nichz je
odvazena na deponii nebo k rekultivanim ucelim (JISKRA).
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F59 - Skryvani ornice dozerem a umistovani na prozatimni deponie, odkud

je odvazena na misto uréeni (JISKRA).

F60 - Nadrz pfipravena pro faunu a fléru, pfepravovanou sem z mokfadu

v predpoli velkolomu Jifi (SPA SU a.s.).

F61+F62 - Nahradni prostfedi po transferu (SPA SU a.s.).

F63 - Fauna a flora pfi transferu na korbé nakladniho auta (SPA SU a.s.).

F64 - Vyklapéni fauny a fléry do nahradniho prostfedi (SPA SU a.s.).

F65 - Jezirko pfipravené v nahradnim prostiedi pro transfer fauny a fléry
(SPA SU as.).
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F66 - Clonovy odstfel v kamenolomu Horni Rozmysl pfinesl kratkodobou
pradnost a hluk (JISKRA).

F67 - Spicka kolesového vylozniku rypadla Krupp na skryvce lomu Hambach
u Aachenu v SRN. Krabice zcela vpravo je z hlediska hlu¢nosti dodate¢né po
stiznostech obyvatel vytvorené opatfeni k zamezeni hluku pfi provozu

rypadla.

F68 - Tato pradnost pfi tézbé& uhli kolesovym rypadlem je zcela vyjimec€na.
Uhli bylo jiz pul roku v letnim obdobi odkryté a vyschlé (JISKRA).

F69 - Nevhodné dlouhé svahy jsou naruSovany vodni erozi.

F70 - Do této vodni plochy na Velké podkrudnohorské vysypce jsou svedeny
vodni pfikopy (JISKRA).
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F71 - Stavba mostku pfi ekotechnické fazi rekultivace na Vysypce Litov
(JISKRA).

F72 - Vystavba odvodnovacich pfikopl pfi ekotechnické fazi rekultivace
(JISKRA).

F73 - Pestra smés materialu v horizontu 544 m. n. m. vysypky Litov
(JISKRA).

F74 - Rozprostirani ornice pfes fytotoxické materidly pro nepfimou
zemeédelskou rekultivaci (JISKRA).

F75 - Pole pfipravené pro nepfimou zemédélskou rekultivaci. V pozadi
Habartov (JISKRA).

F76 - Repka ozima v zapadni &asti vysypky Litov. Za polem je ve svahu

zfizena rekultivace lesnicka (JISKRA).
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F77 - Zluté pole s fepkou ozimou a vpravo lesnicka rekultivace v pohledu k
jihu (JISKRA).

F78 - Zemédélska rekultivace, obilné pole, nad dolovym polem byvalého
hlubinného dolu Prokop v PoCernech (JISKRA).

F79 - Zemédélska rekultivace s mensi zavlahovou vodni plochou na Velké

podkrusnohorské vysypce, v pozadi areal zavodu Jifi ve Vintifové (JISKRA).

F80 - Vrchni etaz vysypky Matyas, v popfedi zemédélska a v pozadi lesnicka
rekultivace (JISKRA).

F81

F81 - Jetelotravni smés na vysypce Gustav, v pozadi lesnicka rekultivace
(JISKRA).
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F82 - Bioplynova elektrarna pro zpracovani €asti produktl zemédélskych

rekultivaci na vysypkach v sokolovském hnédouhelném reviru.

F83 - Severni svahy lomu Boden, osazené borovici jako pfima lesnicka
rekultivace (JISKRA).

F84 - Vychodni svahy vysypky Litov s nepfimou lesnickou i zemédélskou
rekultivaci s vyuZitim smrku pichlavého (JISKRA).

F85 - Pfima lesnicka rekultivace do cyprisovych jilu lipou srd€itou.

F86 - Pfima lesnicka rekultivace modfinem evropskym (JISKRA).
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F87 - Pfima lesnicka rekultivace do cyprisovych jili se smrkem pichlavym.

F88 - Pfima lesnicka rekultivace do cyprisovych jili se smrkem ztepilym.

F90

F89 + F90 - fytotoxické materialy - vrchni horizont 559 m. n. m. byl
prevrstven ornici a lesnické rekultivaci se dafi. NizSi horizont 544 byl
prevrstven ornici pouze nepatrné, vrstvou od 20 cm do ztracena. Tam, kde

neni ornice, sazenice ¢asem uhynou (JISKRA).

F91 - Pfima lesnicka rekultivace do fytotoxickych zemin s uhynulymi
sazenicemi.

F92 - Fytotoxické horniny neumoZznuji rostlinam zivot. Vysypka Gustav
(JISKRA).
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F93 - Javor klen ve fytotoxickych zeminach na vysypce Gustav.

F94 - Letecky snimek pfiblizuje rekultivovanou vysypku Gustav. V popfedi
obec Citice, vpravo zbytkova jama Medard - Libik. Rekultivace zemé&délska i
lesnicka. Na nejvySSim horizontu jsou patrné holé fytotoxické plochy (SPA
SU a.s.).

FEAT et LA

F95 + F96 - Zdafila hydricka rekultivace v byvalém kamenolomu Dasnice.

F97 - Letecky pohled na hydrickou rekultivaci s nazvem Bila voda. Nad ni je
zCasti rekultivovana a zCasti jeSté v provozu posledni vnéjSi vysypka

Smolnice v sokolovském hnédouhelném reviru (SPA SU a.s.).
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F98 - Dva rybniky v historickém zasypaném lomu Boden v Habartové tvofi
hydrickou rekultivaci. Rybnik blizSi slouzi rybafskym ucelim a vzdalenéjsi

uceldm rekreacnim (SPA SU a.s.).

F99 - Vychodni ¢ast lesnicky, zemédélsky a hydricky rekultivované Velké

podkrusnohorské vysypky (SPA SU a.s.).

F100 - Zapadni ¢ast Velké podkrusnohorské vysypky. V pozadi ¢ast Matyas,
v popfedi ¢ast Erika. Obé jsou rekultivovany zemédélsky, lesnicky, hydricky a
v sousedstvi rybnikl je patrny objekt stfelnice - ostatni druh rekultivace (SPA
SU a.s.).

F101 + F102 - Letecky pohled na vysypku Stockwiese u Bukovan.
Rekultivovana je lesnicky, zemédélsky a ostatnim zpldsobem - je zde

bazantnice s voliérami (SPA SU a.s.).
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F104

F103 - Rekultivovana vysypka Stockwiese u Bukovan s baZantnici v roce
2010 (SPA SU a.s.).

F104 - Rekultivovana vysypka Stockwiese u Bukovan s baZantnici v roce
1970 (JISKRA).

F105 - Rekultivovana vysypka Stockwiese u Bukovan jesté bez bazantnice
v roce 1960 (SPA SU a.s.).

F106 + F107 - Lom Boden v Habartové v dobé tézby a hydricka rekultivace

s rekreaCnim zaméfenim ve stejném pohledu (JISKRA).
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F108 - Hydricka rekultivace v Novém Sedle v misté poklesové kotliny po

hlubinném dobyvani uhli historickym hlubinnym dolem Anna (JISKRA).

F109 - Ostatni rekultivace - letisté na Velké loketské vysypce (JISKRA).

F110 - Heliport zdravotni zachranné sluzby na Velké podkrusnohorské
vysypce - ostatni rekultivace (JISKRA).

\

F111 - Ostatni rekultivace, fadové garazové boxy na zasypaném jiznim lomu
Medard (JISKRA).

F112 - Stavba rekreacni hydrické rekultivace na zasypaném lomu Michal u
Sokolova (JISKRA).
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F113 - lom Michal v roce 1985 pfi tézbé uhli (SPA SU a.s.).

F114 - lom Michal vroce 2010 po hydrické rekultivaci s rekreaénim

zaméfenim (SPA SU a.s.).

F115 - Lom Michal vroce 2010 po hydrické rekultivaci s rekreaénim
zaméfenim, v pozadi Sokolov (SPA SU a.s.).

F116 - Zbytkova jama Medard-Libik po ukon&eni tézby v roce 2007 (SPA SU
a.s.).

F117 - Zbytkova jama Medard-Libik po ukon&eni €erpani v roce 2009 (SPA
SU as.).
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F118 - Zbytkova jama Medard-Libik vroce 2011. Hladina stoupla oproti
vychozimu stavu 0 32,66 m (SPA SU a.s.).

F119

F119 - Jezero ve zbytkové jamé Medard-Libik. Stav vody v roce 2012,
zhruba 18 metrl pod konec¢nou hladinou (JISKRA).

F120 - Stav vody 15. 2. 2014, hladina je na kété 392,13 m. n. m. Koneéna
hladina ma byt 399 m. n. m.

F121 - Napoustéci misto z feky Ohfe do jezera 4. 6. 2010 pfi zahajeni

napousténi.
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F122 - Vysypka Silvestr - lesopark s vodnimi plochami. V popfedi Bfezova,
vzadu jezero Medard-Libik (SPA SU a.s.).

F123 - Zasypany lom Silvestr, dnes golfovy areal s vodnimi plochami.
V pozadi Dolni Rychnov a Sokolov a napou$téné jezero Medard-Libik (SPA
SU a.s.).
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124 - Zemédélsky, lesnicky a hydricky rekultivovana Velka loketska vysypka
(SPA SU a.s.).

F12s

125 - PrevySena vnitfni vysypka byvalého lomu Antonin, na které je dnes
rozsahla lesnicka rekultivace - arboretum se 40 druhy dfevin. V pozadi
Sokolov (SPA SU a.s.).
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VELKY RIESL - PROFIL 5

CHARAKTERISTIKA POROSTU: OLSE LEPKAVA PLNE ZAPOJENA. PODROST BEZU CERNEHO. PODSADBA
LiPY MALOLISTE

BYLINNE PATRO: LIPNICE POSPOLITA. KAKOST SMRDUTY

E
(20:80)

cmnmo
0—7 DESAGREGOVANY CYPRISOVY JIL TMAVOHNEDE BARVY (ZJEVNA PRIMES
104 ORGANICKE HMOTY)
20+
30+
40~ 7—75 ZVETRALY CYPRISOVY JiL BARVY SEDOHNEDE SE SPORADICKYM VYSKYTEM
OKROVE ZBARVENYCH SKVRN
50
60
70
80 75-100 NEZVETRALY CYPRISOVY JiL BARVY 3EDE A SEDOHNEDE
90
100

HLOUBKA PROKORENENI: 90 CM
STUPEN  PROKORENENI: STREDNI F1 26

ZAKLADNI MATERIAL : L\g;T 7& CHODOVY - SMES JILOVITYCH BRIDLIC A JiLU S LISTKOVITOU ODLUC-

126 — Pddni sonda na vysypce Velky Riesl pod porostem olSe lepkavé

s plnym zapojem (DIMITROVSKY, 1976).

VELKY RIESL - PROFIL &
CHARAKTERISTIKA POROSTU : :nl;gxgvk VYSADBA OLSE LEPKAVE NEREDUKOVANA, PODSADBA JAVORU
BYLINNE PATRO: TRTINA KROVISTNI, STARCEK, SMETANKA, OSET, LIPNICE POSPOLITA

ZAKLADNI MATERIAL: TYP PRECHODOVY - TERASOVITE STERKY OHRE, JLOVITE BRIDLICE
cm O

0—1C SMES STERKOPISKU A ROZPADLYCH JIL. BRIDLIC, BARVA TMAVOHNEDA
(KUMULACE ORGANICKE HMOTY)
20+ 0—35 STERKOPISEK S VALOUNY KREMENE ROZNE VELIKOSTI, BARVA HNEDA
30
40+
504
604
70- 35-100 ROZPADLE BRIDLICE VLHKE AZ MAZLAVE BARVA HNEDA AZ SEDA
80
S0
100-
HLOUBKA PROKORENEN|: 28 CM F1 27

STUPEN PROKORENENI: STREDNI

127 — Pudni sonda na vysypce Velky Riesl pod porostem olSe lepkavé

s pruhovou vysadbou (DIMITROVSKY, 1976).
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Priloha €. 2 — Tabulka vihkosti pudy

\%Y%

Su

MV

Vi

Mo

Zb

VLHKOST PUDY

pudy zrnitostné lehéi (lehké a stfedni)

bez znamek vody; lehké pady jsou

pudy zrnitostné tézsi

tvofi velmi tvrdé hrudky; v

vyprahla | sypké; nékdy byva puda az silné rozdrobeném stavu jsou ulomky
prasna tvrdé a drsné, nedrolitelné
puda se snadno rozsypava, stlatenim | hroudy jsou pevné, ale daji se
sucha | mezi prsty se nespojuje, ale snaze rozdrobit na drobngjsi
rozpadava hrudky, které se rukou obtizné droli
o ] hroudy je mozno snadno rozbit na
mirné | stlagenim pudy jesté nelze vytvorit o
hrudky, které Ize v ruce drolit; pada
vlhka | hrudky, mirnym tlakem se puda drobi ]
na ruce nevyvolava pocit chladu
) | v hrudkéach a drobtech se plda
stlacenim puady mezi prsty Ize vytvorit ]
] snadno droli; stlaovanim mezi
Cerstvé | hrudky, ty se vSak nedaji formovat; na ] ]
) prsty se zhutfiuje, ale nemaze ani
vlhka | ruce vyvolava pocit chladu, ale ruku ]
L. nelepi; na ruce vyvolava pocit
neovlhcuje .
chladu, ale ruku neovlhcuje
stlaenim mezi prsty Ize vytvofit stlaéenim mezi prsty pada netvofi
Ik hrudky, které se daji formovat; pdda | kasi, ale prsty zamazava a zlstava
vlhka
prsty ovih€uje; povrch plidy se vlivem | na nich voda; povrch pldy je
vlhkosti slabé leskne zietelné vlhky a leskly
stlacenim pudy v dlani ruky z ni stlaéenim mezi prsty puda kaSovati
odkapava voda; plida se na povrchu | a rozbfedava se, ale neroztéka se;
mokra | leskne vodou; stopy vytvoiené povrch pldy se leskne vodou;
seSlapnutim pldy se postupné seSlapnutim vytvofené stopy se
zaplnuji vodou pomalu zaplfuji vodou
) puda vyjmuta ze zemé se roztéka
puda je plné nasycena vodou, po ] ]
) mezi prsty; pfi seslapnuti pady
zbahnéla | vyjmuti ze zemé z pldy odtéka; stopa

se rychle vypliuje vodou

vzniké Evachtavy zvuk; stopa se

rychle vyplfiuje vodou
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Priloha €. 3 — Tabulka konzistence puldy

nazev

KONZISTENCE PUDY

za sucha

za vlhka

velmi uhelna, puka a lame se v

kusy, které nelze rukou rozdrtit

velmi vazka, silné mazlava a velmi

tvarna, velmi téZko rypatelna

tuha, vyschnutim puka; v ruce se

tézko lame

vazka, mazlava a dobre tvarna,

tézko rypatelna

vysychanim se tvofi malo trhlin,
Vv ruce je mozno pudu tlakem
drobit

mirné uhelna, znaéné soudrzna a
tvarnd, rypatelna, pfi roztirani maze

prsty

rozpada se mirnym tlakem

dosti soudrzna a dosti tvarna, dobre

rypatelna

velmi snadno drobiva, velmi

snadno se rozpada

slabé soudrzna a tvarna, velmi

dobfe rypatelna

nepatrné soudrzna, velmi

snadno se rozpada

nepatrné soudrzna, témeér netvarna,

velmi lehce rypatelna

velmi
VvV

vazka
Va vazka
So soudrzna
Dr drobiva
Ky kypra
Sy sypka

velmi
VS

sypka

zcela nesoudrzna az prasna,

transportovatelna vétrem

nesoudrzna, netvarna, za mokra

kaSovati

Priloha €. 4 — Tabulka barvy pudy

nazev barvy

éerna

BARVA PUDY

ozn.

SedocCerna

nazev barvy

Sedohnéda

hnédocerna

tmavé hnéda

tmaveé Seda

hnédoseda

tmavé Sedohnéda

hnéda

svétle hnédoSeda
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Priloha €. 5 — Tabulka struktury pudy

|uiejuswale

euenobalbe

zrnita

prasna

moucna

krupickovita

krupnata

drobtovita

hrudkovita

hrudovita

STRUKTURA PUDY

rozliSovaci znaky pudni struktury

velikost v mm

velikost ¢astic

podle tvaru a velikosti ¢astic Ci
agregati nebo segregatu

pudni elementy jsou volné, nejsou

agregované nebo segregované

hlavné pudy piscité (kromé frakce

0,1-2,0
praskového pisku)
hlavné suché pldy s prevahou
0,05-0,1 praskového pisku (o velikosti ¢astic
0,05 - 0,1 mm)
hlavné pudy s pfevahou hrubého
0,01 -0,05 prachu (o velikosti ¢astic 0,01 - 0,05

mm)

tuhé pudni elementy byly stmeleny
pojivem (hydroxidy Al, Fe, kyselinou

kfemi€. aj.)

velikost agregatl

0,5-1,0

10 - 50

> 50

struktura se vytvofila biologickymi
pochody, jimiz byly pomérné kypre
stmeleny pudni elementy do
zaoblenych agregatl; bylo to
podminéno pfitomnosti koloidniho
humusu, exkrementd mikroedafonu
a koloidniho jilu. Zejména drobtovita
struktura patfi k nejlepsi pidnim
strukturam. Agregovana struktura
puady umozriuje dobré provzdusnéni
pudy a tim i dobré podminky pro
zivot mikroorganismui a humifikaci

organické hmoty.
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kostkovita

kosteckovita

kostkovita

hrubé

kostkovita

hranolovita

drobné

hranolovita

stredné

hranolovita

hrubé

hranolovita

deskovita

deskovita

destickovita

lupinkova

Supinkovita

¢ockovita

velikost

segregatu

<5

>20

struktura vznika oddélovanim v
dusledku fyzikalnich a

chemickych pochodu

segregaty maji mnohosténny
(polyedricky) nebo Sestisténny,
vétdinou nepravidelny tvar; maji
ostré hrany a hladké plochy

vyska segregatl

<30

30 - 50

> 50

segregaty jsou ve svislém
sméru protahlé a jsou podobné
hranolu se zarovnanou horni a
dolni sténou; vyskytuje se
nékdy na hlinitych a jilovitych
pudach; hlavné v
mramorovanych a luvickych

horizontech

vyska segregatl

segregaty jsou horizontalné
deskovité protahlé; hlavné na

oglejenych pudach

>5

<1

vyska segregatll je zhruba stala

desticky jsou tlustSi uprostied a

tendi pfi okraji

desti¢ky maji Cockovity tvar

115




Priloha €. 6 — Tabulka skeletovitosti pldy

SKELETOVITOST PUDY

druh skeletu obsah skeletu

velikost v mm nazev velikost v mm nazev

2-4 hruby pisek s pfimési skeletu

4-30 Stérk slabé skeletovita

drobny Stérk 25 - 50 BECOERLGCIEOYIE]

hruby Stérk silné skeletovita

30 - 300 kameny skeletovita
drobné kameny Pozn.: podle druhu a

obsahu skeletu se puda

hrubé kameny 100 - 300 | hodnoti souhrnné, napf.:
slabé Stérkovita, silné

> 300 balvany kamenita aj.
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13. Datovy nosié€
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