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Anotace

ZAKOVA, Katefina. Promény autorského stylu. Hradec Kralové: Pedagogicka fakulta
Univerzity Hradec Kralové, 2022. 132 s. Diplomova prace.

Tato diplomova prace se zabyva proménami autorského stylu jednotlivce, konkrétné
proménami stylu samotné autorky. Prace je zaloZzena na analyze a srovnani jejich text,
které byly napsany v obdobi od jejitho dospivani po soucasnost. V potaz je bran vyvoj
autorského stylu v zavislosti na véku a zkuSenostech autorky i promény autorského stylu
souvisejici s riznymi funkcemi komunikatd. Soucasti diplomové prace je beletristicky
text Pod povrchem, ktery reprezentuje soucasny autorsky styl pisatelky. U texti
odbornych se vyrazné&ji uplatiiuji stylotvorné faktory objektivni, zatimco v uméleckych
textech prevlada vliv stylotvornych faktort subjektivnich. I v textech rozdilného
charakteru vSak lze sledovat urcité spolecné znaky, které ukazuji pravé k autorskému

stylu pisatelky.

Kli¢ova slova: styl, autorsky styl, stylotvorné faktory, odborny text, umélecky text



Annotation

ZAKOVA, Katefina. Transformations of authorial style. Hradec Kralové: Faculty of
Education, University of Hradec Kralové, 2022. 132 pp. Diploma thesis.

This diploma thesis deals with transformations of authorial style of the individual,
specifically transformations in the style of the author herself. The work is based on the
analysis and comparison of her texts, which were written in the period from her
adolescence to the present. The development of authorial style depending on the author's
age and experience is taken into account, as well as the changes in the author's style
related to the various functions of the communications. Part of the diploma thesis is the
fiction text Pod povrchem, which represents the current authorial style of the writer. On
scholarly texts have greater influence objective style shaping factors, while in artistic texts
the influence of subjective style shaping factors prevails. However, even in texts of a
different nature, certain common features can be observed, which point to the author's

authorial style.

Keywords: style, authorial style, style shaping factors, scholarly text, artistic text
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Uvod

K tématu diplomové prace me piivedl jeden z mych zajmu, kterym je psani. Texty
nejruzn€jsiho druhu, Casto texty s literarni ambici, jsem nepsala jen béhem hodin slohu,
ale i ve volném Case. Pozd¢ji k nim pfibyly texty nejriznéjSich seminarnich praci a ¢lanka
do univerzitniho ¢asopisu. Za nékolik let mych pokust se tedy postupné nashromazdila
celkem pestra Skala nejrizné€jSich dokoncenych i nedokonéenych text, které tvori
material, diky némuz je mozné sledovat a popsat Promény autorského stylu. Tak zni také
nazev mé diplomové prace.

Cilem préace je postihnout promény autorského stylu jedince, konkrétné promény
stylu samotné autorky. Prace je zalozena na analyze a srovnani textd, které byly napsany
v obdobi od jejiho dospivani do soucasnosti. Zkoumané texty se lisi nejen dobou vzniku,
ale rovnéz charakterem, proto se také v nazvu objevil vyraz promény a nikoli vyvoj.
Neékteré texty neni mozné zcela jednoznacné zaradit, ale pro vétsi prehlednost sleduje
prace dvé linie textd. Jednu linii tvoii texty umélecké/beletristické, kam patii nékteré
Skolni slohové prace a samostatné spisovatelské pokusy, které byly dovrSeny textem
tvoticim pfilohu této diplomové prace. Druhou linii pak tvoti texty, které by bylo mozné
pritadit ke stylu odbornému, nejrozsahlejSim odbornym textem je bakalarska prace
autorky, jde o odborny historicky text.! Nedilnou soucasti diplomové prace
je beletristickych text, ktery reprezentuje soucasny autorsky styl pisatelky.

Otazky stylu a stylistiky jsou hojné zpracovany v odborné literatufe.
Tato diplomova prace se opira zejména o nékolik publikaci Ceskych lingvisti.
Vyznamnou komplexni praci je Soucasnd stylistika’, jejimiz autorkami jsou Marie
Cechova, Marie Krémova a Eva Minatova, dale publikace Stylistika mluvené a psané
cestiny®, na které se podilel kolektiv autorti pod vedenim Jany Hoffmanové. Dvé
publikace pochazi zpera Karla Hausenblase: Vystavba jazykovych projevii a styl*
a Od tvaru ke smyslu textu — Stylistické reflexe a interpretace.> N Prirucni mluvnici

Cestiny se samoziejmé rovnéz nachazi stat’ o stylistice, jejim autorem je Milan Jelinek.

! Katefina ZAKOVA. Antisemitismus o¢ima Anny Aufedni¢kové. Hradec Kralové: Pedagogicka fakulta
Univerzity Hradec Kralové, 2020. 57 s. Bakalaiské prace.

2 Marie CECHOVA a kol., Soucasna stylistika, Praha 2008.

3 Jana HOFFMANOVA a kol., Stylistika mluvené a psané cestiny, Praha 2016.

4 Karel HAUSENBLAS, ystavba jazykovych projevii a styl, Praha 1971.

5> Karel HAUSENBLAS, Od tvaru ke smyslu textu — Stylistické reflexe a interpretace, Praha 1996.

6 Milan JELfNEK, Stylistika, in: Prirucni mluvnice cestiny, Praha 1995, s. 701-782.
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Prace je rozdélena do péti kapitol. Prvni kapitola je vénovana vymezenim pojmi
styl a autorsky styl. Druha kapitola je opét teoretickym podkladem pro dalsi Casti prace,
vénuje se stylotvornym faktoriim a dal§im kritériim, na jejichz zakladé€ je mozné zkoumat
a popsat styl a jeho promény. Treti, Ctvrta a pata kapitola pak predstavuji vysledky prace
s autorCinymi texty, tedy vysledky jejich analyzy a srovnani, na jejichz zakladé budou
popsany promeény autorského stylu. Ve tfeti kapitole je uplatnéno diachronni hledisko
ajsou zde porovnany star§i umeélecké texty autorky s novelou, ktera je piilohou této
diplomové prace. Na podobném principu je pak vystavéna i ¢tvrta kapitola, ve které jsou
porovnany nékteré star§i odborné texty autorky a jeji bakalarska prace. Déleni na texty
umélecké a odborné zhruba odpovida tradi¢nimu déleni komunikati k funkénim stylim,
ale samoziejmé& je bran v potaz i aspekt, ze nekteré (obzvlast starsi) prace k danému
funkénimu stylu spiSe smétuji, nez ze by naplnily vSechna jeho kritéria. Treti a Ctvrta
kapitola se vénuji proménam autorského stylu v zavislosti na véku a zkuSenostech autora
(zé&vislosti na subjektivnich stylotvornych faktorech). V paté kapitole jsou pak porovnany
texty podobného stari, ale jiné piislusnosti k funkénimu stylu. Je konfrontovan styl
beletristického textu Pod povrchem a bakalaiské prace Antisemitismus ocima Anny
Aurednickové. Pata kapitola se tedy vénuje proménam autorského predev§im pod vlivem

stylotvornych faktorti objektivnich.



1. Pojem styl a autorsky styl

Pojem styl byl a je riznymi lingvisty pojiman ruzn€. I kdyz budeme brat v potaz
jen styl verbalnich komunikatt, nikoli styl v obecnéj$im vyznamu (napft. styl hudebni,
vytvarny, odivani atd.), narazime v odborné literature na odli§né definice tohoto pojmu.
Od rozdilnych definic se pak odviji i rozdilné pfedstavy o tom, co vSechno styl zahrnuje,
co a jak ho ur€uje a utvafi. Chapani autorského stylu se v literatute pfili§ nelisi (i kdyz
se samoziejmé€ u kazdého autora odviji od jeho celkového pojeti stylu), byva vsak
oznacovan i jinymi terminy napf. individualni nebo personalni styl. Pro ucely této
diplomové prace je nezbytné dotknout se rliznych pojeti stylu, protoze z nich vychazi
zpusoby, jak styl zobecnit a popsat, jaka kritéria u stylu hodnotit a jak vubec styly
kategorizovat.

V publikaci Soucasnd stylistika (2008) od Marie Cechové, Marie Krémové a Evy
Minatové je na pojem styl nahlizeno v §ir§im slova smyslu. V publikaci jsou zminény
a kratce porovnany pohledy riznych jazykovédct, na zakladé raznych nahleda pak
autorky vymezuji své pojeti, ze kterého vychazi v této publikaci. Styl je bézné
v jazykovédé vymezovan jako raz verbalniho komunikatu, ktery je vysledkem
cilevédomého vybéru a usporadani jazykovych prostredkd, pisatel vytvaii formu i obsah
surCitym komunika¢nim zamérem. Styl je vysledek pisatelova vybéru a usporadani
jazykovych prostiedkt, tedy vysledny komunikat nese urcity styl, v ¢emz se shoduji
autorky i s Milanem Jelinkem. Marie Cechova a kolektiv viak jako styl neoznaduji jen
charakter komunikatu, ale také stylotvorny proces, proces tvorby komunikatu. Do tohoto
procesu zahrnuji nejen vybér a uspotradani konkrétnich jazykovych prostiedku,
ale také vybér tématu. Autorky se odkazuji na Karla Hausenblase, podle néhoz ma styl
dosah 1 pro smysl komunikatu, netvoti tedy pouze formu. Styl fadi do oblasti langue
1 parole.

Styl je podle Cechové a kol. zalozen na principu diferenciaénim, lisi se jim
od sebe komunikaty rizného druhu (komunikaty raznych produktort, nebo komunikaty
raznych druhti od jednoho produktora), naopak ale k sobé mizeme nékteré komunikaty
na zakladé stylu prifadit — dalezita tedy je i jeho funkce zarazovaci. Styl je utvaren
jazykovymi prostiedky, které nesou stylovou hodnotu. Podminkou existence stylu je
variantnost jazyka, tedy moznost vybéru z konkuren¢nich synonymnich jazykovych
prostredkil, prostfedky mohou byt neutralni, nebo stylové priznakové, jejich vybér pak
zavisi na komunika¢nim zaméru tvirce komunikatu.
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Cechova a kol. zmifiuji déleni styld na styly subjektivni a styly objektivni.
Projevy, které vznikly za podobnych podminek a s podobnym komunika¢nim zadmérem,
muzeme fadit k nékterému z objektivnich stylt. Pro ¢eskou stylistiku je tradi¢ni pojeti
déleni styla na jednotlivé styly funkéni, kde hlavnim kritériem pro rozdéleni na tyto styly
hraje komunikacni funkce. Autorsky styl, tedy styl jednoho autora/produktora, radi
Cechova a kol. mezi subjektivni styly. ,, Zobecnénim rysii projevii téhoz autora se dospéje
ke stylu individudlnimu, stylu autorskému. “" Styl jednoho autora vykazuje uréité shodné
rysy, urCitou homogennost, ktera je vSak zalozena ,, na vnitrni heterogennosti produktora
a jeho komunikdtu, nebot' autor sdm u sebe se vyrovnavd s riuznymi protiklady, a to
ve vuzivani jazykovych prostiedkii i postupii vystavby komunikatu. “ 1 pfi recepci se jako
Ctenafi snazime najit shodné jednotici prvky komunikatu, postihnout néco, co je pro négj
charakteristické a ¢im se liSi od tvorby jinych autort. Styl je podle autorek principem
diferenciaénim i integraénim a je tomu tak i u jednoho autora.’

Autorky zminuji, ze styl se nejvice odliSuje u projevi umélecké sféry, ktera
poskytuje nejvice prostoru, aby se projevila specifika autorského stylu. Ale zaroven
upozoriiuji, ze ani projevy patfici do stylu uméleckého nebudou vzdy odli§né stejnou
meérou, mezi nékterymi bychom naopak nasli vétsi ¢i mensi podobnosti. Jeden autor se
muze inspirovat autorem jinym, nékdy se muze autor pohybovat az na hranici plagiatu,
ale maze to byt dano i tim, Ze kazdy autor tvori pod vlivem svych zkuSenosti a svého
okoli. V ruznych obdobich se promériuji predstavy o uméleckych textech, texty autord
ze stejné generace se tak mohou v mnohém shodovat, tfeba uz jen z hlediska slovni
zasoby, toho, co je vnimané jako archaismus a co jako neologismus. Jinym urcujicim
faktorem muiize byt pfislusnost k néjakému uméleckému sméru, coz mize ovliviiovat
i autory napii¢ generacemi. Ur¢ita moda, pod jejimz vlivem autor tvori, uruje do znacné
miry podobu jeho textu. To pak omezuje odliSnost stylu jednotlivych autort, ktefi tvori
pod vlivem jedné mody, jednoho idealu. I recipienti mohou mit pod vlivem tohoto idealu
n¢jaka ocekavani, ktera autor bud’ naplni, nebo zklame, ptipadné Ctenare prekvapi prave
odlisnosti od jinych autort.

Velmi stereotypni jsou texty administrativni povahy, coz je dano jejich ucelem,
tim, v jakych komunikac¢nich situacich se vyuzivaji. Stereotypnost je o¢ekavanym rysem

i u textd odbornych/védeckych. Autorky uvadi, Ze to je dano z velké Casti omezenéjsi

7 Marie CECHOVA a kol., Soucasna stylistika, Praha 2008, s. 18.
8 Tamtéz, s. 41.
O Tamtéz, s. 16-19 a 39-41.



slovni zasobou, kterou autofi odbornych texti mohou vyuzivat, protoze jsou svazani
ustalenou terminologii, v odbornych textech se proto slova vice opakuji, nelze vzdy
vyuzivat rizna synonyma. Na rozdil od uméleckych textil neni dulezita esteticka funkce,
ale cilem textl je pfinést relevantni informace o zkoumaném problému. Presto vsak
autorky upozortiuji, ze navzdory oCekavani se projevuje i u odbornych textti individualni
styl riznych autorq, ale také urcita dobova moda, stejné jako tomu je u textd uméleckych.
Toto tvrzeni autorky dokladaji srovnanim styl(i nékolika ¢eskych lingvisti.©

Milan Jelinek, autor stati o stylistice v Prirucni mluvnici cestiny (1995), pojima
styl Uizeji nez autorky Soucasné stylistiky. Pfi definici stylu pfihlizi zejména ke dvéma
slohotvornym  procesim, k procesu vybérovému (selekénimu) a spojovacimu
(integracnimu). Proces vybéru se tyka vybéru jazykovych prostfedka a styl je potom
vysledek obou zminénych procest — tedy vysledek vybéru jazykovych prostiedka a jejich
integrace ve vysledny komunikat. Jelinek vSak stylem nazyva pouze vysledek téchto
procest, tedy vznikly komunikat, nikoli proces jeho utvafeni (pro ten zavadi pojem
stylizace).

Styl fadi do oblasti fe¢i, nikoli jazyka, &imz se rovnéz odliguje od M. Cechové
akol. Vyrazové kvality ziskdva komunikat vybérem z konkurenénich jazykovych
prostiedkti a schémat jejich spojovani. Tedy stejné jako autorky Soucasné stylistiky
povazuje za podminku existence diferenciace stylt heterogennost v jazykovém materialu,
ze kterého pak kazdy autor vybira prostiedky adekvatni k dané komunikacni situaci. Styl
je pak souhrnem téchto vyrazovych kvalit. Komunikat ma urc¢itou komunika¢ni funkci,
vznikd za urcitych komunikacnich podminek, mezi tyto podminky patii i vlastnosti
a schopnosti pivodce komunikatu — vysledny styl tedy podle Jelinka ovliviuji
objektivni i subjektivni podminky komunikace.'!

Podle Jelinka maji néjaky styl komunikaty vSech druhi (napf. i napis na budové
¢i dopravni znacce), lisi se vSak mirou volnosti ve volbé jazykovych prostiedkt a celkoveé
stylotvorného procesu. Nékteré komunikaty jsou svazany pravidly, je u nich vyzadovano
jasné a presné vyjadfovani, aby naplnili komunikacni zamér, takze jsou stereotypné;si.
I u takovych komunikatti vSak 1ze hovotit o stylu. Na styl maji vliv urcité faktory, Jelinek
stejné jako M. Cechova a kol. pouZiva oznaleni stylotvorné/slohotvorné faktory.

Jsou to ,, faktory, které maji vétsi nebo mensi viiv na vybér vyrazovych prostredkit a

10 Marie CECHOVA a kol., Soucasnd stylistika, Praha 2008, s. 42-43.
"' Milan JELINEK, Stylistika, in: PFirucni mluvnice cestiny, Praha 1995, s. 701-702.
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na zpiisoby jejich integrace do textu. “? Je to tedy néco, co ovliviiuje samotny stylotvorny
proces, ale zaroven néco, pomoci ¢eho se mize jazykovédec zkoumajici styl dobrat
urcitého zobecnéni. Diky zpétnému vysledovani stylotvornym faktord od sebe pak muaze
jednotlivé styly odlisit a miZe je popsat.

Stylotvorné faktory rozdéluje na subjektivni a objektivni. Objektivni neboli
mimopersonalni stylotvorné faktory jsou zavislé na komunikacni situaci, kterou musi brat
produktor v potaz, chce-li naplnit sviij komunikacni zamér. Tyto faktory tedy produktora
omezuji, usmeriuji jeho projev. Subjektivni stylotvorné faktory jsou naproti tomu spjaty
pfimo s osobou produktora, skomunikujicim subjektem. Komunikaty rtznych
produktort se tedy mohou shodovat diky shodnym objektivnim faktorim, které na né
mely vliv, ale stejné tak se budou v néCem rozchazet, protoze kazdy z produktora do stylu
komunikatu pfinese néjaky vklad nezavisle na komunikacni situaci. Jelinek se v§ak kloni
k nazoru, ze objektivni faktory koriguji ty subjektivni ve znaéné mite.!?

Na zakladé stylotvornych faktori jako urCitych urcujicich kritérii pak styly déli
na styly objektivni a styly subjektivni. Jeden z objektivnich stylotvornych faktorti je
komunikac¢ni funkce, Jelinek ho dokonce oznacuje za faktor nejvyrazné€jsi. Na zakladé
toho pak priklada dalezitost stylam funkénim, které M. Cechova oznaduje za tradiéni
v Ceské lingvistice. Jelinek jim pak vénuje 1 samostatnou kapitolu, ale fadi je mezi styly
objektivni. Komunikacni funkce déli na dvé zakladni linie, a to funkci vécné informativni
a estetickou. Esteticka funkce prevlada u textd uméleckych, ale u uméleckych i jinych
textd se tyto linie ve vétsi ¢ mensi mife prolinaji.'*

Subjektivni styly jsou stejné jako styly objektivni vysledkem urcitého
zobeciiovani. Pfivlastek subjektivni poklada Jelinek za dvojznaény, bud tyto styly
vztahuje ke komunikacnimu subjektu, nebo ke kvalité individualniho stylu. Ve své praci
je vSak vztahuje k autorskému subjektu, tedy k jeho vlastnostem, které maji vliv na jeho
tvorbu. Subjekt je pro néj celek vlastnosti, které maji vliv na styl komunikatu, ptficemz
bere v potaz vlastnosti trvalé 1 promeénlivé. Jelinek také zminuje styl individualni (i kdyz
nepouziva pfimo pojem autorsky styl), vice se v§ak vénuje obecnym subjektivnim stylim,
které 1ze vydélit na zakladé subjektivnich stylotvornych faktor (napf. styl Zensky, styl

dospivajicich atd.), nez stylu jednoho autora. Ale presto se jeho kritéria tedy subjektivni

12 Milan JELINEK, Stylistika, in: PFirucni mluvnice cestiny, Praha 1995, s. 703.
13 Tamtéz, s. 703-707.
14 Tamtéz, s. 707-719.



stylotvorné faktory, lze pouzit, pokud chceme analyzovat a popsat individualni styl
jednoho autora.'?

Novéjsim ptispévkem k problematice stylistiky je publikace Stylistika mluvené
a psané cestiny (2016) od kolektivu autorl pod vedenim Jany Hoffmannové, dalSimi
autory jsou Jifi Homola¢, Eliska Chvalovska, Lucie Jilkova, Petr Kaderka, Petr Mares
a Kamila Mrazkova. Autofi kladou diraz na trochu jiné aspekty verbalni komunikace,
coz ma za nasledek odligné uspotradani publikace, nez je tomu napt. u Cechové a kol.,
v zékladni definici stylu se od tradi¢niho pojeti pfilis neli§i a shoduji se tak v mnohém
s vySe zminénymi autory, nahlizeji vSak na problematiku z jiné perspektivy.

Autori se odkazuji k pracim starSich i soucasnych Ceskych lingvistl, za dulezité
a vychozi pro dalsi stylistické prace v naSem prostfedi povazuji prispévky Bohuslava
Havranka. A samy se hlasi ke dvéma tradi¢nim Ceskym pohledim na stylistiku. Jednim
z nich je pojeti stylu jako entity, kterd existuje na zakladé moznosti vybéru vyrazovych
prostredkil z vétsi mnoziny moznych vyjadieni. Funkce komunikatu, od niz se odviji jeho
tvorba a vybér vyrazovych prostfedku, je tedy brana jako dilezity aspekt, z kterého
vychazi produktor pfi tvorbé komunikatu, aby jim naplnil ur¢ity komunikacni zdmér.

Podminkou vybeéru, a tedy podminkou existence stylu, je podle autort urcita
synonymie jazykovych prostfedki, ze kterych je mozné vybirat, Jelinek pouziva pojem
prostfedky konkuren¢ni. Oznaceni vSak neni tak podstatné jako myslenka, Ze je nutné,
aby existovaly prostiedky, které urCitym zptasobem dokazi vyjadrit tutéz skuteCnost (tedy
si konkuruji, jsou v jistém slova smyslu synonymni), ale lisi se od sebe stylovym
ptiznakem. Prostfedky svou pfiznakovosti stavaji typickymi prostredky pro urcity styl
(napf. terminy vétSinou spojujeme se stylem odbornym), jsou pouzivany produktory
v komunikatech urcitého typu a také jsou piijemci v uritém typu komunikata ocekavany.

Nékteré texty maji tedy na zakladé€ pouziti pro nich typickych pfiznakovych
prostiedkt do jisté miry shodné rysy, neznamena to vsak, ze jsou zcela stejné, a hlavné
uzus ohledné toho, jaké prostiedky jsou adekvatni pro urcity styl, podléhd vyvoji.
Dodrzeni ¢i nedodrzeni aktualni uzu je vSak ovlivnéno konkrétnimi produktory
komunikatd, mizeme se tak v komunikatu urcitého stylu setkat s uzitim jazykového
prostiedku, ktery bude v ramci tohoto stylu nestandartni a neekany, pfi¢inou mize byt

stejné tak neznalost autora, nebo naopak jeho promysleny komunikaéni zamér.

15 Milan JELINEK, Stylistika, in: PFirucni mluvnice cestiny, Praha 1995, s. 719-726.
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Styl ma podle autori kazdy verbalni komunikat, mizeme tedy sledovat styl
jednotlivych textd, ale vétSinou se snazime o zobecfiovani. Zobecnit a popsat lze
napf. styl urCitého smeéru, ur¢ité komunikacni situace, nebo styl komunikati jednoho
autora/produktora. Jednotlivé texty nékteré ze zminénych mnozin pak reprezentuji onen
zobecnény styl celé mnoziny. Autorsky styl je tedy v publikaci zminén, publikace vSak
neni zameéfena na takto uzce specifikované styly, a neni mu tedy vénovana vétsi
pozornost.

Autofi v navaznosti na zminéné koncepce definuji styl nasledovné: ,, syl je soubor
obvyklych a priznacnych zpiisobi volby vyrazovych prostredkii a soubor zpiisobii
usporaddni zvolenych prostiedkii, ktery se uplatiuje v urcité komunikacni sfére. “!°
Dulezity pojem je komunikacni sféra, podle rozlieni riznych komunikacnich sfér jsou
totiz ¢lenény vSechny kapitoly této publikace (napft. sféra bézné kazdodenni komunikace,
odborné komunikace, literarni komunikace...), pro urCitou sféru je cCasto typicky
prevazné jeden funkéni styl, ale mohou se v ni prolinat, publikace tedy pfinasi odliSnou
koncepci nez starSi prace, velky daraz kladou pii charakteristice jednotlivych sfér
predevsim na analyzu konkrétnich komunikatl. Jak jiz bylo zminéno, v zakladni definici
stylu se velmi shoduji s autory, jejichz koncepce jsou jiz v praci popsany, vice nez
Milanem Jelinkem se shoduji s M. Cechovou a kol., protoze za styl pokladaji samotny
stylotvorny proces i vysledek tohoto procesu.!’

Také pouzivaji termin stylotvorné faktory a chapou je jako mimojazykové slozky
reality, kterymi je podminén styl komunikatu. Funkci jako stylotvorny faktor nepokladaji
autofi za ten nejdulezitéjsi, jako je tomu napf. v pojeti Jelinka, tim vysvétluji, pro¢
neupfednostiiyji funkéni styly jako zakladni c¢lenéni, ale pracuji s konceptem
komunikaénich sfér. Stylotvorné faktory déli stejn& jako Jelinek a Cechova na faktory
objektivni a subjektivni.

Objektivni stylotvorné faktory jsou vnéjsi podminky komunikace, které projev
produktora reguluji, urcuji jeho moznosti vybéru a integrace prostfedkt. Produktor se jim
pfizptisobuje 1 v zajmu naplnéni komunikac¢niho zaméru. Subjektivni stylotvorné faktory
jsou spojeny s osobou produktora/komunikujicim subjektem, které jsou také urcujici
pro styl komunikéatu. I subjektivni faktory je mozné vnimat z obecnéjsiho hlediska, napft.

muzeme nalézt shodné faktory u autort stejného veéku. Autoii vSak uvadi, ze Gplny

16 Jana HOFFMANOVA a kol., Stylistika mluvené a psané cestiny, Praha 2016, s. 14.
17 Tamtéz, s. 11-17.



a uceleny vycet a charakteristika téchto faktort presahuje moznosti lingvistd. S ohledem
na zaméfeni publikace, vSak autofi vénuji veétsi prostor stylotvornym faktoram
objektivnim.'®

Karel Hausenblas se ve svém pojeti v mnohém shoduje s jiz zminénymi autory
a v nécem se od nich lisi. Na jeho texty se autofi novéjSich publikaci také celkem hojné
odkazuji. Publikace Vystavba jazykovych projevii a styl je z pocatku 70. let 20. stoleti
a publikace Od tvaru ke smyslu textu — Stylistické reflexe a interpretace z poloviny let 90.
Obe¢ publikace jsou souborem autorovych clanku a stati z urCitého obdobi.

Nejdiive k pojeti stylu v publikaci Vystavba jazykovych projevii a styl:
Hausenblas vénuje zna¢nou pozornost obecnému pojeti stylu (i v jinych oblastech lidské
¢innosti, nez v tvorbé verbalnich komunikata). Jeho zakladni definice stylu tedy plati
pro vice oblasti nez jen tu jazykovou. , Celek vznika vybérem komponentii a jejich
kombinaci. “'° Obé &asti procesu povazuje za rovnocenné. , Styl je spjat se strukturou
witvoru, se specifickou podobou jeho konstrukce. “*° Pojem styl spojuje i s utvaienim
komunikatu 1 sjeho vyslednou podobou. Porovnava tento pojem s pojmem metoda.
PiSe, ze ,,stvl dila nese na sobé pecet cinnosti clovéka, ale neukazuje cestu, jiz se
k rezultdtu dospélo. “*' Tuto cestu oznaduje pravé pojmem metoda, tu podle Hausenblase
nelze odkryt na zakladé hotového komunikatu.

Pozornost vénuje dvéma pojmum, které povazuje za dulezité principy vystavby
komunikatu — pojmim kompozice a stylizace. Kompozice je pro n¢j organizace
tematickych slozek a stylizace vyjadreni téchto tematickych slozek pomoci jazykovych
prostfedki. Formu a obsah komunikatu vnima jako dopliujici se a jistym zpUsobem
i podminujici se slozky. Chapani téchto pojmua vsak neni zcela jednoznacné, uvadi tedy
nékolik pojeti pojmu stylizace (Jelinek tento termin pouziva jako synonymum
ke stylotvornému procesu, vzniku komunikatu). Pro Hausenblase je dualezité pojeti
stylizace jako ,, zpiisobu zobrazeni jevii ve smyslu prietvoreni v urcitém sméru, %>
coz koresponduje s jeho SirSim pojetim stylu. V tomto kontextu zmifiuje také pojem
autostylizace. Autostylizace se podle néj neobjevuje jen v umeélecké sfére, ale v kazdém
jazykovém projevu, kde hraje dulezitou roli autorsky subjekt. Dale zminuje, Ze jazykové

projevy jsou vyznamné diferencovany funkcemi i strukturou, funkci zde nezafazuje

'8 Jana HOFFMANOVA a kol., Stylistika mluvené a psané cestiny, Praha 2016, s. 17-19.
19 Karel HAUSENBLAS, Vystavba jazykovych projevii a styl, Praha 1971, s. 41.

20 Tamtéz.

21 Tamtéz, s. 42.

22 Tamtéz, s. 47.
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do kontextu stylotvornych faktorti. Funkéni styly zmiriuje jen okrajove, predevsim jako
typické pro vyuku slohu ve kolach, ale problematiku $ifeji nerozvadi.?

V novéj§i publikaci, ktera obsahuje c¢lanky napsané v obdobi po vydani
jiz popsané prace, je vénovana veét§i pozornost nékterym jevim ve starSi praci
vynechanym, kazdopadné se zde opét setkame s vymezenim zakladniho pojmu, tedy
pojmu styl. Podle Hausenblase je vhodné text zkoumat z hlediska procesu vzniku i jako
vysledek tohoto procesu. Opét upozoriiuje na nejednotnost nékterych stylistickych
terming, i terminu styl, v§ima si rizné Sife jeho pojeti. Zminuje, ze v pojeti zapadnich
lingvisti je vyrazna tendence vnimat styl uZzeji, Casto jako styl individualni,
ale Hausenblas povazuje za podstatné zajimat se spi§ o jevy obecné. Dilezité jsou
pro ného styly objektivni, pro které uziva oznaceni styly normované.

Styl vnima Siroce, je podle n& ve vSech oblastech lidského jednani, samoziejme
vSak svou pozornost upina ke stylu verbalnich komunikatd. Pficemz za dilezitou
nepovazuje jen strukturu komunikatt, ale také principy tematické vystavby. Styl podle
n¢j udava nejen formu komunikatu, ale utvaii i smysl textu, obsah. Styl je proces vybéru
konkrétnich vyrazovych prostfedkd z mnoziny prostfedki moznych a jejich nasledné
usporadani do textu. Styl je zaroveni entitou, kterou ma vysledny komunikat. Styl maji
podle Hausenblase vSechny texty, 1 nekonzistentni styl je stylem.

Dulezitym aspektem jsou pro n¢€j funkce stylu, kterych ma nékolik. Predev§im ma
styl funkci integracni — dava komunikatu jednotny raz. Dale ma styl funkci diferenciacni,
muzeme podle n¢j odlisit komunikat od jinych komunikati, zaroven vSak ma funkci
zatazovaci, protoze ho stejné tak mizeme dle stylu pfifadit do skupiny jinych komunikati
(napt. komunikaty jednoho autora, komunikaty jednoho normovaného stylu atd.). Styl
také ovliviiuje celkovy smysl textu, vétSinou mu spiSe slouzi, ale mize s nim byt i
v rozporu (napf. v pfipad€ ironie). Dals§i funkci je pak funkce esteticka, kterou autor
nebere jako néco vyluéného pro texty umélecké. Na rozdil od predchozi publikace
zde najdeme také Cast, kde se autor vice vénuje Clenéni stylt dle riznych kritérii. Styly
zle Clenit dle miry zobecnéni, mizeme sledovat styl jednoho textu, styl jednoho autora
(styl individualni/personalni/autorsky — ten 1ze sledovat v riznych sférach komunikace,
nebo tfeba jen ve sfére umelecke, 1ze jeste rozlisit styl rany, zraly apod.), styl urcité
skupiny autori, a nakonec nejvice obecné objektivni neboli autorovou terminologii

normované styly, mezi né€z patii styly funkéni. Dalsi ¢lenéni je pak mozné na zakladé

23 Karel HAUSENBLAS, I'ystavba jazykovych projevii a styl, Praha 1971, s. 39-66.
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stylotvornych faktorti, Hausenblas tedy stejné jako jiz zminéni lingvisté pouziva tento
termin, ale nevénuje prostor systematické klasifikaci jednotlivych faktort. Za dulezity
povazuje faktor funkce, na jehoz zakladé pak vycleniujeme jednotlivé funkéni styly. Dalsi
Clenéni je rozdéleni stylt na styl vysoky ¢i nizky, to je vSak spiSe otazkou starSich obdobi,

v nové&jsi dobé uz nema takovéto ¢lenéni tak striktni podobu a vliv.?*

24 Karel HAUSENBLAS, Od tvaru ke smyslu textu — Stylistické reflexe a interpretace, Praha 1996, s. 34-
62.
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2. Stylotvorné faktory a utvareni stylu

Tato diplomova prace nazira na styl v §ir§im slova smyslu, termin styl je v ni
chapan jako proces utvareni komunikatu (vybér a usporadani jednotlivych komponentt)
i jako vysledny raz komunikatu. Je tedy nezbytné se vice vé€novat stylotvornym faktorim,
které ovliviiuji utvareni komunikatu i jeho vyslednou podobu.

Hoffmannova a kol. nepovazuji za hlavni dé€leni styld na styly funkéni, ale déli
styly jednotlivych komunikacnich sfér. Styl textt jedné komunikacni sféry ,,je prikladem
komplexniho stylu“,*> tento komplexni styl je utvaien stylotvornymi faktory, coz jsou
. slozky mimojazykové reality, které podmitiuji vybér a uspordddani jazykovych
prostredkii. “?° Stylotvorné faktory se vzajemné& ovliviiuji, nékteré jsou dominantni,
nékteré podiizené. Funkce je jeden z faktort, o zafazeni textu vSak rozhoduje hierarchie
faktort, ktera se lisi u kazdého komunikatu nebo druhu komunikatt. Jak uz bylo zminéno
v predchozi kapitole, Hoffmannova a kol. se drzi rozdé€leni stylotvornych faktord
na faktory subjektivni a objektivni (personalni/mimopersonalni). Objektivni stylotvorné
faktory pusobi zvnéjsku na produktora komunikatu a usmérfiuji jeho verbalni projev, jsou
dany podminkami komunikace a jeji funkci, reguluji vybér a integraci vyrazovych
prostiedkt. Subjektivni stylotvorné faktory jsou spjaté piimo s osobou puvodce textu, jde
o ,,soubor psychofyzickych charakteristik a vlastnosti, které vystupuji jako determinanty
zpiisobu vyjadiovani*’ Sestaveni vy&tu subjektivnich faktordi je velmi slozité a piesahuje
podle autorti kompetence lingvistiky.

Jako objektivni stylotvorné faktory uvadi autofi: funkci textu, poCet ucastnika
komunikace, povahu jejich vztaht, druh kontaktu mezi nimi (pfimy/nepiimy),
interakcnost (monologi¢nost/dialogi¢nost vyjadifovani), symetrie/asymetrie, kterd ma
vliv na vzajemné pfizpusobovani ucCastniki komunikace (napi. komunikace mezi
odbornikem a laikem, lékafem a pacientem, komunikace béhem vzdélavaciho procesu).
Dale ovliviiyje styl komunikatu to, jestli jde o komunikaci vefejnou i neverfejnou, a také
oficialni ¢i neoficialni raz komunikatu. Nékdy je mezi stylotvorné faktory fazen 1 uzivany
kod, citovani autofi se vSak k jeho zafazeni nepfiiklanéji. DalSim pojmem, ktery stoji
na pomezi, je téma, ale jednozna¢né mezi stylotvorné faktory v publikaci zafazeno neni.

Autori vSak uvadi jesté dalsi zcela zasadni protikladné stylotvorné faktory, jsou jimi

25 Jana HOFFMANOVA a kol., Stylistika mluvené a psané cestiny, Praha 2016, s. 17.
26 Tamtéz, s. 17.
27 TamtéZ, s. 18.
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mluvenost/psanost (vyrazné€ urcuji komunikacni kod) a pripravenost/nepiipravenost.
Subjektivnim stylotvornym faktoram vzhledem k povaze publikace autofi vétsi pozornost
neveénuji.

Milan Jelinek vyklad o stylotvornych faktorech provazuje s pojednanim
o objektivnich a subjektivnich stylech, které pravé na zakladé faktord vydéluje.
Stylotvorné/slohotvorné faktory zavadi tedy jako pojem nezbytny pro zobectiovani
ve stylistice. Déli je na objektivni a subjektivni, pficemz je definuje podobné jako
Hoffmannova a kol., objektivni faktory zavisi na vnéjSich podminkach a funkcich
komunikace, piavodce komunikatu je jimi regulovan, subjektivni jsou spjaté s pavodcem
komunikatu a musi se pfizpusobit faktorim objektivnim. Kdyz zobeciujeme
dle objektivnich stylotvornych faktorti, dosp&eme k vyclenéni objektivnich styld. 2
Autor uvadi jako objektivni stylotvorné faktory tyto:

Mluvenost a psanost, kazda forma verbalniho sdéleni ma jisté vyhody i nevyhody.
Rozdil mezi mluvenou a psanou komunikaci je v piesnosti vybéru jazykovych prostiedkt
a syntaktické koherenci vysledného textu/promluvy. Pro mluvené komunikéaty je typicka
kondenzace sdéleni a moznost ménit komunikat v pribéhu komunikace, k naplnéni
komunikacniho zaméru navic mize mluv¢i vyuzit intonaci. Psana komunikace sice byva
méné bezprostiedni, ale produktor mé vice prostoru si formu 1 obsah sdéleni promyslet,
vysledné komunikaty tedy byvaji syntakticky soudrznéjsi, vyhodou psané komunikace je
také moznost pracovat s riznymi interpunkénimi znaménky. Dalsimi dilezitymi faktory
je moznost nebo nemoznost pripravy komunikatu, coz se nemusi vzdy zcela prekryvat

s psanosti ¢i mluvenosti.

Dale styl komunikatu ovliviiuje pfitomnost ¢i nepfitomnost adresata. Pritomnost
adresata navic mize byt pfima nebo zprostiedkovana. Tyto faktory se tykaji zejména
komunikace mluvené. Zalezi pak i na tom, jak je produktor schopen pfizpusobit
komunikaci adresatovi, to je podstatné i v komunikaci psané (napf. jinak bude vypadat
text urCeny détskému Ctenafi).

Je tfeba brat v potaz také monologic¢nost ¢i dialogi¢nost, tyto faktory opét
sledujeme hlavné u mluvené komunikace. U psané umeélecké komunikace se jedna
o faktory typické pro drama.

Velmi dualezitym faktorem, ktery ovliviiuje mluvenou i psanou komunikaci

je komunikacni prostiedi, které muze byt oficialni nebo neoficialni. Nejde o protiklad

28 Milan JELINEK, Stylistika, in: PFirucni mluvnice estiny, Praha 1995, 705-708.
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Cisté bipolarni, ale spiSe o Skalu miry oficialnosti od komunikace duvérné (rozhovor
s prateli, soukromy dopis...) az po zcela oficialni (komunikace s ufadem, u soudu...).
Tento faktor se promita do vSech urovni jazyka: do vyslovnosti, jazykového kodu
(s oficialitou roste i mira spisovnosti), syntaktické roviny (oficialnéjsi projevy jsou
syntakticky slozit€jsi), koherentnosti komunikatu. S mirou oficidlnosti souvisi
samoziejme 1 citova zabarvenost ¢i neutralnost komunikatu, ¢im vice je komunikat
neoficialni, tim muaze produktor do komunikatu vice promitnout své emoce.
Za stylotvorny faktor poklada autor i ptipadnou vyvazanost komunikatu z komunikaéni
situace (napf. u umélecké literatury).

Za nejvyraznéjsi faktor oznacuje Jelinek komunikaéni funkeci, pficemz vytycil dvé
podstatné: funkci vécné informativni a funkci estetickou. Vécna samoziejmé prevlada
u komunikati odborné a administrativni povahy, ale vétSinou také v bézné kazdodenni
komunikaci. Pro uméleckou sféru je naopak podstatna funkce esteticka, kde jazyk slouzi
jako nastroj procesu estetizace, ktera je autorem realizovana a adresatem ocekavana.
Esteticka funkce je realizovana aktualizaci jazyka, pfiCemz u raznych autort
se aktualizace objevuje v jiné mife. Naopak pro texty s funkci vécné informativni

prevlada jazykova automatizace a snaha o presnost a jednoznacnost sdéleni.

Faktory je tfeba chapat komplexné. Jsou to slozky, které se rtzné prolinaji
a pusobi na sebe navzajem, nékteré jsou provazané vice, jiné mén€, coz se jeste¢ muze lisit
u kazdého komunikatu.?

Milan Jelinek na rozdil od autoru Stylistiky mluvené a psané cestiny vénuje
pozornost i subjektivnim stylotvornym faktorim, tedy faktorim vztazenym k osobé
produktora komunikatu. ,,Komunikujici subjekt je viastné komplex riiznych trvalych
a ménicich se viastnosti, které maji viiv na styl komunikdm.“>° Vyget stylotvornych
faktort je nasledujici: pohlavi, veék, vSeobecné vzdélani, odborné vzdélani/zameéstnani,
zajmy, piislusnost k ideologii, psychicky typ, psychicky stav. Na zakladé téchto faktort
pak rozliSuje n€kolik subjektivnich styld. Nékteré faktory se rychle meéni, jiné jsou
trvalejsi.

Pokud je brano v potaz pohlavi jako stylotvorny faktor, je pak mozné vydglit styl
muzsky a zensky, pii jejich definovani vSak nejde o rozdily v koncovkach de¢lal/délala a

prechylovani. Pokud se shoduji objektivni stylotvorné faktory a jsou v dané komunikacni

29 Milan JELINEK, Stylistika, in: PFirucni mluvnice cestiny, Praha 1995, s. 708-718.
30 Tamtéz, s. 720.
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situaci z&vaznéj§i, neni rozdil mezi muzskym a zenskym stylem moc velky. Pokud
se v dané komunikacni situaci muze vice uplatnit subjekt, podle Jelinka tihnou Zeny spise
k explicitnimu vyjadfovani a zaroven vét§i emociondlnosti projevu, preferuji ijina
témata. Dialogy mivaji u muzského a zZenského stylu rozdilné komunikacni strategie.
Samoziejmé se nabizi otazka, nakolik ma na tyto aspekty vliv pravé pohlavi, jestli mira
emocionality projevu nesouvisi spiSe s povahou daného autora.

Na zakladé veku lze vydélit styly détské, kam Jelinek tadi styly jedinc zhruba
do 13-14 let. Pro détské styly je typicka mensi moznost vybéru, protoze maji mensi slovni
zasobu 1 mensi dovednosti ve skladbé (détskym pisatelim chybi automaticka znalost
kniznich syntaktickych schémat). Po dosazeni dospélosti je mozné popsat urcité
komunika¢ni navyky, Jelinek uvadi terminy styl jinoSsky a div¢i, které inklinuji
k nespisovnosti a slangu, expresivnim prostfedkim, uvolnénym syntaktickym
schématim. Pak jsou styly subjektivni dospélé, kde je vyrazna spis§ diferenciace
na zakladé jinych faktort, zejména profese, vzdélani, zajmu. Na pocatku dospélosti
se vSak stabilizuje psychicky typ, ktery pak zistava vice méné stejny. Dospélé styly
raznych vékovych skupin nelze dobé rozlisit a charakterizovat, jisté odlisnosti pak
vykazuje styl starSich lidi. Ti inklinuji k citové vyvazenosti a vyrazové explicitnosti, maji
velkou slovni zasobu a idiomatickou zasobu.

Dulezitymi faktory pak jsou vzdélani (vSeobecné i odborné) a profese. Vzdélani
rozviji intelektualizaCni schopnosti komunikujicich, mluv¢i pak pouzivaji vice
intelektualizované prostiedky lexikalni 1 syntaktické. Vzdélanostni styly se vyznacuji tim,
ze mluv¢i maji schopnost intelektualizované se vyjadiovat k mnoha tématim, coz je
disledek vSeobecného vzdélavani. Odborné vzdélani pak podporuje spis vznik stylt
profesnich, tedy tizce zaméfenych na jeden okruh témat.

Podobnou roli jako profese hraji z hlediska stylotvorného procesu zajmy tvircu
komunikatu, které také zapficini hlubsi zaméfeni na jednu oblast. Nékdy maji z4jmy
na individualni styly vétsi vliv nez profese, zajmy vice provazi city, proto je ¢astéjsi slang
a emocionaln¢ zabarvené vyjadrovani. U zajmovych stylt jsou patrné bohatsi idiomatické
prostiedky, zatimco syntax je rozmanit€jsi u styla profesnich.

Faktory ideologické maji podil na individualnim stylu mluvciho, pokud vSak
chapeme projeveni ideologie jako objektivni cil komunikace Ize je zaradit 1 mezi faktory

objektivni (né€co jako funkce komunikace), individualni ideologické faktory ovliviuji
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vybér lexikalnich prostfedkd v zajmu ideologie (Casté sémantické posuny), pracuji
s urcitymi idiomy.

Dal§imi subjektivnimi stylotvornymi faktory jsou podle Jelinka psychicky typ
a psychicky stav produktora. Psychicky typ je faktor pomérné staly, clovek od dospélosti
vétsinou patii ke stejnému psychickému typu. Psychické stavy jsou naopak proménlivé
azavisi na tom, v jakém psychickém stavu byl produktor pravé v dobé tvorby
komunikatu. Jelinek rozdéluje pivodce komunikati na typy emocionalni a racionalni.
Racionalni typ voli spise citové neutralni prostfedky lexikalni i syntaktické, vyjadiuje
se vice explicitng, tvori koherentni racionalné skloubeny text. Emocionalni typ pouziva
vice expresivnich lexikalnich i syntaktickych prostiedkl, vjeho komunikatech jsou
vztahy mezi pojmy a mySlenkami ¢asto nevyjadiené, jeho texty jsou vice disherentni
povahy. Dale vyde€luje autor subjektivni styly implicitni a explicitni (zalezi na mife
informaci, které je ochoten autor/mluvc¢i prozradit, které jen naznacit), také typ humorny
a vazny.’!

Funkce je vnimana jako nejvyraznéjsi stylotvorny faktor, z objektivnich styla jsou
tedy vydéleny ze subjektivnich styl zvlast styly funk¢ni. Podle funkci rozlisuje Jelinek
styl umeélecky (funkce estetickoaktualizacni), styl konverzacni, styl epistolarni, styl
odborny, styl pravné-administrativni, styl ekonomicky, styl propagacni, styl ideologicky
(v objektivnim slova smyslu), styl publicisticky, esejisticky, direktivni, orientacni.
Dodava, ze riznym zobecnénim lze dospét i k dalsim objektivnim styléim.>?

Definice stylu jako vysledku vybéru jazykovych prostredka stoji na predpokladu,
ze existuji mnoziny konkurencnich prostiedku, které je mozné zaménovat s ohledem
na komunikacni zamér produktora. Pfi tvorbé komunikat si vzajemné konkuruje vice

raznych mnozin konkurencnich prostredka.

Mezi tyto konkurenty patii prostfedky implicitni a explicitni, které Jelinek
dokonce povazuje za nejdulezitéjsi. Implicitnost ¢i explicitnost komunikatu je
samoziejmeé otazkou miry, nékdy muze byt jeden nebo druhy extrém vyuzit jako ptiznak
stylu daného komunikatu. Ddulezitymi konkurenty jsou prostiedky spisovného
a nespisovného jazyka, byt ani tato problematika neni Cernobila, ale opét je spiSe otazkou
miry. V nékterych textech mize napf. prevazovat spisovné vyjadfovani, ale presto

se v ném mohou objevit i prvky nespisovné, to miiZe byt zpisobeno autorovym zamérem

31 Milan JELINEK, Stylistika, in: PFirucni mluvnice cestiny, Praha 1995, s. 720-725.
32 Tamtéz, s. 725-727.
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nebo nepozornosti. Jde o volbu kédu komunikace, ktery bude nejvhodnéjsi pro dany
komunikacni zamér. Prostiedky mohou byt vybirany ze spisovného jazyka, dialekts,
obecné Cestiny, slangu nebo argotu. V umélecké proze souvisi vybér téchto prostredki
Casto s charakteristikou postav, autor se snazi vytvaret naptf. pomoci slangu jejich
autentické promluvy. Tato konkurence se neuplatiiuje jen v oblasti prostiedka
lexikalnich, ale také syntaktickych.

V psaném projevu hraji roli 1 konkurenty grafické (napf. vyuziti zavorek, nebo
velkych pismen). Dale autor zminuje konkurencni prostredky o rizném stupni koherence,
jde o koherenci jednotlivych vypovédi i textu jako celku. Lze si v§imnout rizného
slovosledu, spojovani vét do souvéti, nebo naopak clenéni textu na vice veét
jednoduchych, tedy vSeho, co ovliviiuje spojitost textu. Rovnéz je zminéna syntakticka
kondenzace (napt. véta vedlejsi kondenzovana na vétny Clen), tato problematika vyrazné
souvisi s explicitnosti a implicitnosti. Dals§i konkurenci je konkurence generalizacné-
specifikacni, zalezi tedy na tom, jak pfesné, nebo naopak obecné se autor vyjadiuje,
v tomto pfipadé si konkuruji napf. hyperonyma s hyponymy. Jsou také konkurenty
abstraktni a konkretiza¢ni, lze sledovat schémata o rGzném stupni abstraktnosti.
Konkurenty 1ze rozdélit na automatizované (prostredky bézné€ vyuzivané) a aktualizované
(prostfedky neobvyklé, prekvapivé), aktualizace je typickd zejména pro texty umelecké
povahy. Vyznamné si konkuruji i prostfedky expresivni a citoveé neutralni, pficemz velmi
zalezi na funkci komunikatu. V nékterych textech jsou citové zabarvené prostredky
naprosto nezadouci a je jich uziti by puasobilo jako vychyleni od ocekavané normy.
U textt uméleckych pak zalezi tato konkurence jen na volbé konkrétniho autora. Jako
posledni uvadi Jelinek konkurenty s riznou stylovou charakteristikou, coz souvisi také
s dobovym uzem, jaky je urCitym prostfedkim pfisuzovan stylovy pfiznak. Tato
konkurence se tyka oblasti lexikalni, morfologické i syntaktické, coz Uzce souvisi
s komunika¢nim zamérem. Existuji prostfedky stylové neutralni, prostfedky s hovorovou
charakteristikou, substandartni prostiedky (spjaty s interdialektem), prostiedky slangové

nebo také prostiedky knizni

Cechova a jeji spoluautorky vénuji tak jako Jelinek zhruba stejnou pozornost
objektivnim i subjektivnim stylotvornym faktorim. Celou problematiku utvafeni stylu
vnimaji velmi komplexné. ,,Jazykovd komunikace neni ovlivnéna jen charakterem

specifické funkce a zamysleného cile jazykového dorozumivani, ale déje se v tésné

33 Milan JELINEK, Stylistika, in: PFirucni mluvnice cestiny, Praha 1995, s. 728-782.
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zavislosti na obou aktérech komunikace. Uroveri stylu je poplatna intelektudlni sirovni a
vyjadiovacim schopnostem autora, ale miize byt ovlivnéna i uvédomélym postojem ke
schopnostem adresdta. VIiv maji i rozmanité podminky, za nichZ komunikace probiha.
VSechny provdzejici viastnosti a okolnosti se odrdzeji v celém komunikatu, tj. jak na
urovni kompozicni, tak stylizacni, nadto uz primarné ve vybéru a selekci jazykovych prvkii
a rovnéz ve vybéru prvkii tematickych a obsahovych a v jejich selekci.
Vybér z konkurencnich prostredku tedy neni nahodny, ale usmérnény praveé objektivnimi
a subjektivnimi stylotvornymi faktory. Styl ovliviiuje i Siroce pojata komunikacni situace,
je tieba brat v potaz 1 jazykovou situaci daného mista/spoleCenstvi, zalezi na socialnim,
kulturnim a politickém kontextu, ve kterém vznikd komunikat. Komunikacni faktory
byvaji nadfazené stylotvornym faktorim, jde o Sirsi pojeti podminek komunikace, které
pusobi na vysledny styl. Pasobeni stylotvornych faktorti je velmi komplexni, vSechny

pusobi na sebe vzajemns.>

Objektivni stylotvorné faktory pusobi vné autora, ale vyrazné ho ovliviuji.
Autorky vyzdvihly stejné jako Jelinek funkci komunikatu jako nejdilezité]si stylotvorny
faktor, proto ma funkce nejvyraznéjsi vliv na klasifikaci styld, tedy na rozdé€leni
na jednotlivé funkcni styly.

Dalsi dulezitym faktorem je forma komunikatu, tedy rozdil mezi mluvenosti
a psanosti. Pro psané komunikaty je typicka tendence ke spisovnosti, absence zvukovych
prostfedkil se nahrazuje graficky, v syntaxi je charakterizuje kompaktni vétna stavba.
U mluvenych projeva je tomu praveé naopak.

Autofi komunikati mluvenych i psanych stoji pfed volbou kodu jazykové
komunikace, v ¢eském jazyce jde o volbu mezi v§emi Utvary jazyka (obecna CeStina,
spisovny jazyk, dialekty, slang...). Vyrazna je moznost volby ve stylu uméleckém
(tam se tato moznost volby kloni k subjektivnim faktorim), jinak je k volbé kodu veden
autor spi§ vnéj§imi vlivy. Dalezity vliv na volbu kédu ma raz komunikatu, zalezi na to,
zda se jednd o soukromou nebo vefejnou komunikaci. Roli hraje také oficialnost
¢i neoficialnost komunikace, nebo spi§ mira oficidlnosti, protoze nejde o bipolarni
protiklady. Dale musime brat v potaz spontannost ¢i pripravenost komunikace,

piipravené projevy jsou vice stylisticky propracované, méné se v nich opakuji slova.

34 Marie CECHOVA a kol., Soucasna stylistika, Praha 2008, s. 75.
35 Tamtéz, s. 75-76.
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Autorky na okraj stylotvornych faktorti zafazuji i téma, které sice muze byt
zpracovano stylové rizné, ale zarover styl ovliviiuyje. Lze ho tedy pocitat mezi stylotvorné
faktory, je vSak nutné na né nahlizet v souvislosti s faktory ostatnimi. Téma je rovnéz
ovlivnéno osobnosti autora, zalezi na tom, jak ho autor uchopi, tim se dostavame

uz na pole subjektivnich stylotvornych faktorti.*

Subjektivni stylotvorné faktory se vazi ptimo ke komunikujicimu subjektu, pokud
pusobi tyto faktory vyrazné, dospivame k pojmu autorsky styl (individualni styl). Autor
do textu promita své zkusSenosti z nejriznéjsich oblasti, své nazory a postoje, ale i nalady.

Autorky mezi subjektivni stylotvorné faktory fadi intelektualni vyspélost autora,
ktera se odrazi ve vSech rovinach komunikatu, zalezi na autorové znalosti kodu
komunikace, na jeho zkuSenostech, kulturnim rozhledu (podstatny je 1 vliv Cetby, znalost
frazému, citatd), v tomto autora ovliviiuje i socialni prostiedi, ze kterého pochazi. Dale je
dilezita autorova znalost tématu a jeho vztah k tématu (napft. kriticky postoj, ironicky
atd.). Podstatnym faktorem je také emocionalni zaloZeni autora. Dale uvadi autorky
faktory biologické, mezi né patii pohlavi. Autorky se shoduji s Jelinkem v tom, ze Zeny
vice tithnou k explicitnosti a emocionalité. Jako dalsi faktory uvadi vék, povahu,
momentalni psychicky stav, postoj k adresatovi, schopnost metajazykového mysleni,
coz je ovlivnéno vzdélanim.

Na zakladé téchto faktort vznikaji subjektivni styly, jsou to bud’ subjektivni styly
obecné, nebo styly individudlni (autorské). Neékteré komunikacni sféry davaji vetsi
prilezitost vyniknout individudlnimu stylu autora, vyrazné je tomu tak u bézné
kazdodenni komunikace a pak u stylu uméleckych textil, volngjsi jsou i nékteré zanry
publicistiky. Nejvic moznosti vSak skyta umélecka sféra, jejiz normy jsou velmi volné,
podporuji tviréi rozriznéni, nékdy muze autorsky styl vykazovat i prvky zamérné
stylizace autorského stylu tak, aby z néj byla patrna ptislusnost k nékterému smeru/sSkole.
U odborného stylu se autorsky styl projevuje méné, protoze jde zejména o presnost
a vécnost sdé€leni, ale v soucasnosti dochazi k uvolnéni norem v odborné komunikaci,
pronikaji tam subjektivni prvky, subjekt pisatele tedy ma vice $anci se projevit.?’

Karel Hausenblas ve své starsi praci Vystavba jazykovych projevii a styl (1971)
neuvadi uplné uceleny prehled stylotvornych faktor, dokonce ani nepouziva tento

termin, pouziva vSak paralelni oznaceni stylotvorni ¢initelé, diky kterym lze klasifikovat

36 Marie CECHOVA a kol., Soucasnd stylistika, Praha 2008, s. 80-87.
37 Tamtéz, s. 87-90.
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jednotlivé styly. Jako stylotvorné Cinitele pak zmiinuje mluvenost a psanost, druh kontaktu
mezi mluvéimi, pfipravenost a nepiipravenost projevu, verejnost a neverejnost, funkci.
Za podstatny vSak nepokladd napt. rozdil mezi stylem muzskym a zenskym, dalsi
subjektivni stylotvorné faktory neuvadi. Diky témto slohotvornym cCinitelim vsak lze
podle n€j dospét k definici komplexnich styld, Hausenblas tedy vlastné pfedznamenava
cestu lingvistd, ktefi na néj pozdé€ji navazi. V projevech jednoho stylu vétSinou prevazuji
prostfedky z jedné vrstvy jazyka (napt. v odborném projevu spisovny jazyk), ale v bézné
komunikaci se naopak prolinaji prostfedky z riznych utvard jazyka (spisovny jazyk,

interdialekty, slang atd.).*®

Hausenblas definuje také dva pojmy, které nejsou stylotvornymi Ciniteli, ale jsou
provazané praveé s vystavbou verbalnich komunikatt a ovliviiuji jejich styl, jsou to pojmy
kompozice a téma. U obou pojmua uvadi nékolik moznych pohledd, a dospiva k témto
definicim. Kompozice znamena v nejobecnéjSim slova smyslu ,.sloZeni celkit z dilcich
slozek, komponentii.* Hausenblas kompozici ve vtahu k verbalnim komunikatim chape
jako spojeni jednotlivych slozek v celek, tedy jako vysledek komponovani, jako vlastnost
struktury komunikatu. Kompozice zasahuje do vSech slozek vystavby komunikatu. Téma
pak autor definuje jako konkrétni vécny obsah dila a zaroven jako princip obsahové
vystavby komunikatu.*°

V publikaci Od tvaru ke smyslu textu (1996) najdeme nejobsahlej§i pojednani
o stylotvornych faktorech ve stati Komplexni a simplexni styly,*! ale jejich uceleny vycet
autor neuvadi. Jak bylo zminéno jiz v prvni kapitole, Hausenblas chape styl velmi
komplexné&, jde o ,.jeden z principii vystavby komunikdtu jako celku,“** nejde jen o slozku
jazykovou, ale o v§echny slozky, které se podili na vystavbé komunikatu. Styl je selekce
1 nasledné usporadani téchto slozek do vysledného komunikatu. Stylotvorné faktory jsou
Lproménlivé podminky, které se odrdzeji ve stylové vystavbé komunikdtu.“* Styl je nutno
sledovat v jazykové 1 tematické vystavbeé, Hausenblas rozlisuje prostredky: ,jazykové
(lingvdlni), paralingvalni, tematické a tektonické.“** U styli existuji riizné stupné

zobecnéni, od stupné nejnizsiho jako je styl jednoho textu, pres styl jednoho autora

38 Karel HAUSENBLAS, I'ystavba jazykovych projevii a styl, Praha 1971, s. 25-37.

3 Tamtéz, s. 47.

40 Tamtéz, s. 47-63.

41 Karel HAUSENBLAS, Od tvaru ke smyslu textu — Stylistické reflexe a interpretace, Praha 1996, s. 79-
86.

42 Tamtéz, s. 80.

43 Tamtéz, s. 81.

44 Tamtéz, s. 81.
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az napt. po styl dobovy. Styly simplexni jsou takové styly, které jsou zalozené zejména
na jednom faktoru. Vzdy samoziejme pisobi i jiné stylotvorné faktory, ale pii takovémto
zobecrniovani jeden dominantni upfednostnime.

Je vsak tézké stanovit pocet stylotvornych faktort, a tedy simplexnich styld, podle
autora to dokonce presahuje kompetence lingvistiky, ale spada to do nauky o komunikaci.
Pro Ceskou lingvistiku je typické dulezité postaveni styla funkcnich, styld rozdélenych
podle funkce komunikatu. Autor uvadi tyto funkéni styly simplexni: prosté sdélny,
prakticky odborny, védecky, publicisticky, umélecky (dominantni estetickd funkce),
naopak komplexni funkéni styl je napf. styl uCebni. Dal§imi dilezitymi stylotvornymi
faktory jsou mluvenost a psanost (jesté je tieba rozlisit psanost a ti§ténost).

Subjektivni stylotvorné faktory Hausenblas ve stati uvadi pfi zmince o autorském
stylu. Pokud chceme popsat autorsky styl, je nutno brat v potaz tyto stylotvorné faktory:
psychofyzické predpoklady autora, vzdélani, zivotni zkuSenosti, nazory, vliv na autorsky
styl mé 1 to, jestli dany autor patfi k néjaké skupiné/sméru, také samoziejmé zavisi
na konkrétnim zanru. V riznych zanrech se bude do jisté miry liSit i autorav styl.

Autorsky styl je stylem komplexnim, protoze na né&j ma vliv cel4 fada faktort.*

Styl se uplatiiuje ve vSech vrstvach komunikatu, promita se do vertikalniho
i horizontalniho Clenéni textu. Jeden text nemusi mit stejny soubor vlastnosti od zacatku
do konce. Styl celého komunikatu také nemusi byt stejné patrny v kazdém jednotlivém
useku textu. Autor zastava nazor, ze styl se vtextu utvaii postupné a muze se
v jednotlivych ¢astech textu do urcité miry proménovat. O této problematice pojednava
K. Hausenblas ve stati Utvdreni stylu v textu.*® V§ima si stylu a struktury jiz hotového
komunikatu, nikoli toho, jak byl utvafen, a tedy stylotvornych faktort jako v dfive
zminéné stati, jde o samotny text/komunikat. I na hotovy komunikat vSak musime
pohlizet jako na néco, co se utvarelo v Case, postupné€, coz souvisi s horizontalnim
Clenénim textu. Druhou osou je vertikalni ¢lenéni, zpisob vybéru a usporadani slozek,
které tvori styl promluvy. U téchto slozek je nutné brat v potaz to, jak se realizuji
v jednotlivych vrstvach v celém komunikéatu 1 jak se realizuji v jednotlivych fazich
vystavby komunikatu. Hausenblas princip utvafeni stylu popisuje na piikladu Capkova
romanu Valka s mloky. Ukazuje, Ze podle jedné Casti knihy nemtZeme zcela posoudit styl

celé knihy, ale zarover, jak 1ze 1 v odlisSnych ¢astech knihy najit spolecné jednotici prvky,

45 Karel HAUSENBLAS, Od tvaru ke smyslu textu — Stylistické reflexe a interpretace, Praha 1996, s. 79-
86.
46 Tamtéz, s. 71-79.
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které jsou praveé spoleCnym stylem celého romanu. V dile l1ze vysledovat prvky, kterymi
se dilo li8i od jinych dél autora, ale také to, co maji spolecné. Zpusob utvareni stylu
v romanu Vdlka s mloky nepatii k obvyklym (velmi rozdilné Casti), vlastnosti typické
pro cely text nemuzeme popsat na zakladé zacatku textu. Existuji ale dila, kde je tomu
naopak a kde uz pocatecni pasaze textu predznamenavaji styl celého dila. Nejsnazsi je asi
rozpoznani slozek jazykovych, k jejichz poznani sta¢i méné prostoru, naopak slozky

tematické potfebuji mnohem vétsi prostor, aby se mohly plné projevit.*’

47 Karel HAUSENBLAS, Od tvaru ke smyslu textu — Stylistické reflexe a interpretace, Praha 1996, s. 71-
79.
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3. Promény autorského stylu — umélecké texty

V této kapitole budou analyze podrobeny texty umelecké, nebo alespon aspirujici
na zarazeni do této kategorie. Podle pojeti autorek Soucasné ceské stylistiky a M. Jelinka
by Slo o texty funkcniho stylu uméleckého, v pojeti J. Hoffmanové a kol. o texty
komunikacni sféry literarni, v n€kterym piipadech ovlivnéné také sférou komunikace
Skolni. Na rozdil od textti odbornych, kterym bude vénovan prostor v nasledujici kapitole,
pujde v piipadé nekterych uméleckych texti pouze o fragmenty. Texty se od sebe vyrazné
1i§i dobou vzniku, nejstarsi vznikly, kdyz bylo autorce asi dvanact let, nejnove)si text
vznikl v tomto roce, tedy v autorcinych Ctyfiadvaceti letech. Texty od sebe vSak nedéli
jen doba napsani, ale 1 podminky jejich vzniku, autorsky zamér, jejich odliSnosti jsou
vyrazné dany objektivnimi 1 subjektivnimi stylotvornymi faktory. Nékteré texty vznikly
Cisté z iniciativy autorky, v nekterych ptipadech §lo o Skolni slohové prace. Nékteré texty
byly napsany jako recese, zamérné se pokousSely o humorné vyznéni, nékteré naopak
vznikly jako pokusy o seriozni a vazné vyznéni. Texty nejsou rovnocenné ani rozsahem,
ani svou povahou, pfi jejich analyze tedy budou muset byt disledn€ popsany a rozliSeny
stylotvorné faktory, které ovlivnily jejich podobu. Pfesto by vSak mélo byt mozné
vysledovat urcité spolecné prvky, které byly a jsou typické pro autorsky styl pisatelky.

Nejstarsi texty se dochovaly hlavné v rucné psané podobé a jsou z obdobi,
kdy autorka navstévovala nizsi ro¢niky osmiletého gymnazia. U né€kterych text uz nelze
dohledat pfesné datum napsani, ale prvni texty, které zde budou zminény, byly napsany
ve véku dvanacti nebo tfinacti let.

Nejstarsi literarni poCiny, které byly napsany Cisté z iniciativy autorky, tedy
ne jako Skolni slohové prace, jsou kratké texty dochované v deniku, ktery je spoleCnym
dilem autorky a péti jejich spoluzalek z gymnazia. Texty v tomto deniku byly urceny
pouze pro pobaveni tzké skupiny prispévatelek a piipadné nékolika dalSich zaka. Jedna
se tedy o soukromou komunikaci, ktera je navic zvelké cCasti pevné zakotvena
v komunikacni situaci, nékteré texty by nebyly srozumitelné pro piijemce, ktery
by napf. neznal né&jaké ucitele gymnazia, nebo nekteré interni vtipy, piezdivky a zkratky
pouzivané skupinou tvurkyn. Do textd se rozhodné promita vék autorek, jak do zptisobu
vyjadfovani, tak slovni zasoby a nekorektnosti v nékterych pripadech.

Autorka prispéla do deniku zejména kratkymi piibehy ze zivota velikono¢niho

zajicka Mirumila Hryzala, coz je postavicka, kterou vytvofila praveé autorka s jednou dalsi
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spoluzackou. Postupné pak napsaly pfibéh o Mirumilovi vSechny pfispévatelky. Autorka
napsala uvodni pfispévek, ktery obsahoval predstaveni Mirumila Hryzala pomoci vyctu
informaci (seznamu jeho oblibenych a neoblibenych véci, bydlisté, poctu sourozenct,
zameéstnani), a prvni pfibéh, sepsany vlastné témét formou divadelniho scénare, ktery
se odehrava v soudni sini, kam byl Mirumil pfedveden za rozbijeni velikono€nich
vajiCek. Kazdy dalsi pribéh pak vyuziva nastinéného charakteru Mirumila a dale
ho rozviji, v kazdé ptihodé se Mirumil setkava s né€jakou dalsi postavou ze svéta zvifat,
pribéhy zacinaji nejdfiv predstavenim dané postavy a pak nasleduje ptihoda s hlavnim
hrdinou. Autorka napsala kromé uvodniho pfibéhu dalsi ¢tyti kratké texty, vSechny jsou
zalozeny na setkani Mirumila s nékterou dalsi postavickou ze zviteciho svéta, kterou
Mirumil n&jak obelsti, podvede, nebo se o to alespori pokusi.

Vsechny texty jsou psany s nadsazkou, se zdmérem pobavit, nékdy inklinuji
az k cemému humoru (napf. Mirumiliv kanibalismus), nékteré casti textu jsou
az absurdni napt. ,,Mél diamantovou fajfku po teté, ktera byla jeho nezndmym otcem *
nebo ,,odtud se spolu vydali na skiddku, coz bylo asi 10 minut a 2 sekundy pésky.
Beranovic si s sebou vzal tichy, vykonny, nendpadny minibagr (hlucny, rozpadajici se,
velmi ndpadny maxibagr), se kterym jim cesta trvala 2 hodiny 5 minut a 20 sekund...
Vyrazné jsou také kontrasty, které vlastné zasadné vytvaii humorné ladéni texti.
Uz jméno Mirumil je kontrastni k charakteru hlavniho protagonisty, Mirumil neni
mirumilovny, ale je to zaskodnik, déla pfesny opak, nez by se ¢ekalo od velikono¢niho
zajicka, vejce neroznasi, ale nici. Je kanibal, protoze jeho nejoblibenéjsi jidlo je zajic
na smetan€, jeho konickem je zamémné znecistovani ulic odpadky, ale na zahrad€ u své
vily péstuje raze. Pokud néco chce, neboji se sahnout k podvodu, naschvalu, nékdy
az nasili, ale nosi tipytivé kalhoty, nejradsi ma rizovou barvu a posloucha zasadné
vaznou klasickou hudbu. Je to takovy téméf mafian ze svéta zvirat, ma hodné penéz, které
nevydélal Cistou praci, a musi byt vzdy po jeho. Mirumilovym protikladem je pak
postavicka, ktera se jako jedna z mala také objevuje ve vice prihodach, ta se jmenuje
Zlocerka Vlkova, veverka kfizena s vlkem a Mirumiliv thlavni nepfitel. Lisi se témeér
ve v§em, Zlocerka je ochrance pfirody a jeji konicek je sbirani odpadku, oblibena barva
cerna, posloucha rep a hip hop.

Zajimavy je také kontrast obsahu a formy, texty soukromé, neformalni a humorné
jsou psany spisovnym jazykem, ktery je obcCas prolozen hovorovym vyrazem, nékdy

v piimé feci (mrkvovka, holka, Sikulka), nékdy 1 mimo ni (kravin, lumparna, svaca, hnus),
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ale spisovné vyjadfovani prevazuje. Texty se li§i rozsahem. Prvni text se navic
od ostatnich lisi i formou, ma kratky Gvod a na konci dodatek, ale prostfedni Cast je psana
jako dialog v divadelni hie, nebo pfimo jako zaznam ze soudni siné, jsou zachyceny
promluvy soudce, Mirumila a svédka. Této hie na administrativni styl by odpovidalo
uvedené datum a misto ,, 26. 3. 2010 — Soudni sinn Mrkvickov, okres Mrkvova polévka“,
dale v promluvé soudce: ,, byl jste odsouzen (...) podle paragrafu 605 trestniho zdkona
velikonocnich zajicku. ““ Dalsi texty uz jsou psané jako vypraveéni, s vyuzitim pfimeé feci.
Prestoze jsou nékteré prvky v textech az morbidni, €i kruté, s vulgarismy se nesetkame.
V jednom piib&hu, kdy se Mirumil vydava za zvérolékare je zamérné utvoren termin,
ktery ma znit latinsky (Mirumil ho zdmérn€ vytvoti): ,, vapenus nedostatkus “. Souvéti
jsou spiSe delsi (o 4-5 vétach), ale misty jsou prolozeny i1 vétou jednoduchou ¢i vétnym
ekvivalentem (,,Jak vychytralé!”). Nékdy se autorka v textu obraci na Ctenafe
napi. ,,pochybovali jste snad o Mirumilovi? “ V jiném pftibéhu se zase vyskytuje prace
s intertextovosti a 1 grafikou, do textu je dokreslen plakat, jde o jeho text, ale i o barvu
pisma, na kterou je dale v textu odkazovéno.

Ze §kolnich slohovych praci z niz§iho gymnazia, neméa autorka ulozeny vSechny,
ale 1 na nékolika textech je mozné vysledovat spolecné i rozdilné rysy s texty napsanymi
mimo Skolu. V sekund€ byl napsan popis obrazu (krajina J. Lady) a charakteristika
literarni postavy (vybrana Elizabeth Bennetova), v tercii pak li¢eni (Kouzlo roku), uvaha
(citat: Chces zrealizovat své sny? Probud’ se!) a kratsi text zalozeny na aliteraci.

U téchto textd mely rozhodujici vliv objektivni stylotvorné faktory, ucitelkou byl
zadan presny slohovy utvar i téma, byla vyzadovana naprosta spisovnost, velky duraz byl
kladen na to, aby se piili§ neopakovala slova. Autorka pfi psani téchto textt védéla, ze je
bude Cist ucitelka a mozna se bude text predcitat i nahlas pred spoluzaky, coz mélo jisté
vliv na jazykovou, ale i tematickou rovinu textu. Je patrné, Ze autorka nema
zautomatizované vSechny pravopisné jevy. Ziejma je také snaha autorky neopakovat
slova, to se vétSinou dafilo, az na spojovaci vyraz , ktery* v ptivlastkovych vétach
vedlejSich. Slohové prace maji pomérné jasnou strukturu, coz plyne z toho, ze vzdy
pred samotnym psanim bylo vyzadovano vytvoreni osnovy.

AZ na péar vyjimek (napf. lidi misto lidé) neméla autorka problém se spisovnym
vyjadfovanim, mozna i tato okolnost méla vliv na texty psané pro zabavu, spisovna norma
byla prosté vzitda norma pro psané projevy. Vek autorky se pak pfili§ neprojevuje

v pestrosti slovni zasoby, ta je vzhledem k véku pomérné Siroka (i méné obvykla slova
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jako kamasSe, beranice, ponocny, povyseny), nebo knizni vyrazy (napf. nejvice, oklamat,
bélostne, marn€). Oproti vlastni tvorbé jsou Skolni slohové prace psany v méné slozitych
a krat§ich souvétich (vétSinou o 2-3 vétach), mozna to bylo i doporuceno ucitelkou,
aby byly mensi problémy s interpunkci. U charakteristiky a popisu ma vSak rozdéleni
textu na kratsi vétné celky negativni vliv na koherenci textu, text pasobi jako nedokonalé
spojeni vice jednotlivin.

Z tohoto trendu kratsich vétnych celki se vymyka liceni, je o rok mladsi nez popis
a charakteristika, ale nejspi§ to bude dano zanrem, ktery inklinuje pravé k basnickému
slozitéjsimu jazyku. Text je soudrznéjsi jak jazykoveé, tak tematicky, je nejméné
stereotypni, nejvice se v ném projevuji zaymy a charakter autorky. V liCeni se také
objevuje pasaz, jejiz motiv byl vyuzit v nejnovéj§im uméleckém textu Pod povrchem,
nebylo tak u&inéno védomé, ale plyne to z autoréiny obliby vody a potokid. Uryvek
z liceni: ,,staci se brouzdat horskym potokem, nebo se posadit na jeho bieh na jeden
Z kamenii, nohy smocené, nad hlavou se mi skldni zelené stromy a poslouchdm zurceni
potiicku. Tak si nejlépe vycistim hlavu a zapomenu na ostatni starosti. Uryvek
z nejnovejsiho textu: ,,Sedla si na parez a na chvili zaviela oci. Zurcici voda ji
uklidiiovala, pritahovala, vzpomnéla si na détstvi a na hodiny a hodiny, které byla
schopnd stravit koupdanim, brouzddnim v potoce a stavénim hrazi. Lucie dostala ndpad,
bylo sice chladno, ale kdyz uz se odhodlala, nemohla se zastavit. Zula si boty a vstoupila
do chladného proudu, potiicek byl v tom misté celkem mélky, voda ji sahala sotva po
kotniky. Voda byla celkem studena, ale nebylo to neprijemné, Lucie zaviela oci, nechala
si omyvat chodidla a poslouchala Suméni potoka a Susténi listi, které zpusoboval lehky
vetrik.

V uvaze o citatu autorka vyuziva dvé prislovi, coz se u predchozich textd
neobjevuje. Jinak ale tivaha pusobi nejméné strukturované a zdafile, autorka chtéla
vyjadrit velké myslenky, ale je patrna neobratnost, s jakou se je snazila popsat slovy.
Nekteré pasaze jsou vice zdafilé, nékteré méng, ale rozhodné nelze fici, ze by text irovni
vyjadiovani pred¢il pfedchozi texty. Toto zakolisani je bezpochyby déano tim, ze pro
tfinactiletého autora je tézsi napsat text zalozeny na uvahovém postupu nez na postupu
popisném. Ucitelka pfipsala pod text hodnoceni: Dobré napady, ale pfekombinované.
Coz se da povazovat za pomérn¢ vystizné hodnoceni.

Nejbliz textim z vlastni tvorby je kratky pfibéh, jehoz zadani bylo volngjsi
nez u pfedchozich texti. Text musel byt zalozen na aliteraci, vSechna slova musela

zacinat na jedno pismeno, autorka se rozhodla pro pismeno P. Dalsi kritéria v§ak zadana
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nebyla, takze téma si mohla vybrat autorka sama. V textu se projevily sklony k cernému
mirné morbidnimu humoru, autorka méla v té dobé tendenci pohlizet na smrt
s nadsazkou. Ucitelka drsnéjsi prvky ptribéhu autorce nevytkla a pochvalila originalitu
textu. Podobny ukol byl zadan studentce v prvnim rocniku na univerzité, kdy se opét
rozhodla vyuzit jako pocatecni pismeno P, ale vytvofila pfibéh zcela jiny, také humorné
ladény, ale uz s mensi mirou ¢erného humoru.

Jelikoz se jednad o kratké texty, uvadim pro srovnani oba v plném znéni, text
z tercie (autorce bylo 13 let), nese nazev Podivuhodny pribéh pana P: ,, Pes plaval proti
proudu, pak potkal potkana. Potkan prastén prudkym proudem plaval po proudu. Pes
podrzel potkana, pak potkan proklouzl. Potkan posledni prani prondsi: ,, Pohlidej
potkariata, pod peci prespdvaji, pecinku pojidaji, poslusné prikyvuji, po piilnoci prijde
pani potkanova. Pres poledne pak potiebuji pohlidat, protoze pani potkanovd pracuje.
Pes povida: ,, Plati. “ Potkan proudem potopen poSel. Pes potom pohlidal potkanata. Pani
potkanova podeékovala. Pak pes prisel pred prah, pdn pdchnoucim psem pohorsem,
prastil psa palici. Pes poSel. Pak pan povésen provazem povida: ,, Promin, pse. “ Pak pan
posel. Pravé probéhla pasaz poutavého pribéhu popsala posledni pochmurné prohldseni
psova pdna, proto prestarte povykovat, pozorné poslouchejte posledni pravdu prdavé
precteného pribéhu.
Text z prvniho ro€niku bakalarského studia (autorce bylo 19 let), text mél nazev Prasivy
pacholek: ,, Primitivni prasivy pacholek pospinil plivancem pomnik pamétihodného
predsedy podniku Petra Padevéta. Pravauk predsedy podniku Petra Padevéta predseda
Prokop Padevét pravil: ,, Privedte pacholka, poplival pradéditv pomnik. “ Penzionovany
policista Pankrac Pospisil, prohleddval podnik patraje po pacholkovi. Po pdtém pokusu
prohledat prizemi, postiehl penzionovany policista Pankrdac Pospisil prudky pohyb.
Pacholek pobihal po podniku plivaje po prichozich pracantech. Po pokusu
penzionovaného policisty PospiSila prerusit pacholkovo pobihdni, plivl pacholek
po Pospisilovi. ,, Prasivy pacholku!“ pravil policista Pospisil, pak plivl po pacholkovi.
Pacholek poskocil, plivanec prolétl pred pacholkem. Pravé prochdzela prizemim pani
predsedova Padevétova, plivanec pleskl, potrisnil pani predsedové Padevétové puncochy.
Pani Padevétova pohorsené pozorovala policistu PospiSila. Pacholek popadl prirucni
pravidla pravopisu pohozené pod prenosnym primotopem, pak pretdahl penzionovaného
policistu Pospisila prirucnimi pravidly pravopisu po palici. ,,Po panich plivou pouze
prasivci, pane poruciku, “ podotkl pacholek. Poté pravil: ,, Promirite, pani Padevétovd,

pochopte pitomy policajt.
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Z tohoto obdobi autorCina zivota pochazi jesté texty, které byly napsany
tzv. ,,do Supliku®, tedy texty, které nikdy necetl nikdo jiny nez sama autorka. Tyto texty
nejsou dokoncené, jednd se o fragmenty a zaCatky vétSich zamyslenych praci.
K dokonceni vSak nikdy nedoslo, protoze autorka nevydrzela dostatecné dlouho
u jednoho namétu a pozdéji uz se k nim nevracela, protoze se pod vlivem vyssiho véku
a novych zazitkt a zkuSenosti posunula dal a nékteré uz nepovazovala za nosné. Texty
jsou soustfedény do jednoho deniku, kde méla byt vytvorena jejich hruba verze, az jejich
nasledné prepracovani by bylo urceno k Cetb€ jinymi osobami.

Tyto texty maji spoleny rys, a to je postava hlavni hrdinky, §lo vzdy o ptibeh
(Cast pribéhu) divky pfiblizné stejné staré jako byla v té dobé autorka. Také jsou psany
v ich-formé&. D& byl zasazen bud’to do Skolniho prostiedi, nebo se odehraval béhem
prazdnin, ale na Skolu a spoluzaky se v ném stejné odkazovalo. Jelikoz jde opravdu jen
o fragmenty, nelze hodnotit celé¢ pifibéhy, ale u nekolika se zachovaly zkratkovité
poznamky k pokracovani. Pfibéhy vSak maji az na jednu vyjimku spolecny jesté jeden
podstatny prvek, odehravaji se v realném svété, nevyskytuji se v nich nadpfirozené prvky,
jiné dimenze reality. Jen jediny piibéh mél byt zalozen na tom, ze hlavni hrdinku, ktera
proziva ponekud t€zsi obdobi puberty a déla mnoho chyb, srazi auto. Jeji télo pak lezi
v kématu, ale ona se stane duchem a v této nehmotné podobé ma napravit urcité véci,
které predtim pokazila. Jediny, kdo ji vidi, je jeden spoluzak, kterého dfiv ve tfidé se svou
partou Sikanovala. Ostatni naméty se vSak drzi zcela v mezich redlného svéta. Jinak
se v piibézich mely fesit problémy a otazky typické pro dospivajici jako zaclenéni
do kolektivu, vzhled, vztahy s vrstevniky 1 rodi€i, v kazdém piibéhu se mela objevit
n¢jaka romanticka linka. Coz jednoznacné vyplyva pravé zveéku autorky. Pfibéh
s nadpfirozenym nameétem se li8i od ostatnich i tim, do jaké miry se charakterem i socialni
roli lisi hlavni hrdinka od autorky, v ostatnich pfipadem byly v tomto sméru
autobiografické prvky vyraznéjsi. V ostatnich textech prezentovala autorka svij nazor
na okolni svét pfimo skrz smysleni hlavni postavy, v pfipad€ s divkou-duchem tomu tak
nebylo. Autobiografické prvky se tedy objevili spiSe v charakterech postav, ale tyto typy
lidi byly zasazeny do zcela smyslenych ptibeha.

U téchto piibéht Ize rozhodné vysledovat vliv Cetby knih pro dospivajici divky
s romantickymi naméty. Je vSak zajimavé, Ze se do textl tematicky naprosto nepromitla
Cetba jinych druha knih, tfeba knih dobrodruznych, nebo téch, kde figurovaly duchové,

nebo knih ze sekce fantasy, protoze tyto jiné typy v Cetbé autorky rozhodné prevazovaly
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nad divéimi romany. Autorka vSak zfejme dobrodruzné a fantasy pribéhy radéji Cetla,
ale neméla ambici je sama psat. Nejspis to bylo dano i tim, ze pfibéh divky v podobném
veéku zasazeny do prostiedi, které dobie zna a mize ho tim padem vérné popsat, byl
pro autorku mezi tfindctym a patnactym rokem moznosti ji nejblizsi a nejspis 1 nejsnazsi.
Také je faktem, ze v pozdéj§im veéku autorka vzdy davala prednost kniham, které byly
zajimavé zejména konkrétnimi lidskymi osudy, vyvojem postav a kde se feSily mezilidské
vztahy a moralni otazky, nebyl pro ni tedy az tak dulezity zanr.

Tyto texty se li§i od textt pro pobaveni kamaradi zejména tim, Ze nejsou psany
se zamé&rem pobavit, fesi se v nich otazky vaznéjsi, nejsou psany s nadsazkou a puvodnim
cilem autorky byl 1 jejich vétsi rozsah. Od skolnich praci se pak lisi hlavné po jazykové
strance, sice zachovavaji prevazné spisovny jazyk (koncovky adjektiv, slovesné tvary),
ale odklanéji se od néj v primé feci, a1 mimo ni se objevuji ve vétsi mife hovorové vyrazy
(napf. désn€, mamka, tatka, kancl, fajn, prazky, obyvak). Také se objevuji slova citoveé
zabarvend (namachrovani blbecci, Sprt, namyslena nadhera) a zdrobnéliny (vesnicka,
malicky). I kdyby se vSak celé texty prevedly do plné spisovné podoby, nemohly by byt
texty pro Skolni ucely, pteci jen nekteré nameéty byly pfilis osobni, nebo prosté nevhodné
pro konzultaci s ucitelkou, ¢i jinou dospélou osobou. Také je z vlastnich texti patrné,
ze vypraveci slohovy postup sedi autorce nejvic.

V tomtéz deniku stale jen v podobé fragmentl jsou i texty z obdobi, kdy uz byla
autorka na stfedni Skole. V mnohém jsou podobné starS§im textim v deniku, opé€t hlavni
hrdinka odpovida vékem autorce, texty jsou psany vich-formé, existuji

jen v rozpracované podobé, ktera nebyla urena pro cteni jakoukoli dal§i osobou.

V roviné jazykovych prostredkii autorka o néco vice zaradila hovorové vyrazy
(gympl, désné, recitacka, mrriousové, depka, kamoska, pohodarka, klepy) a také
nespisovné tvary adjektiv 1 mimo pfimou fe€ (zatracenyho, celyho), ale jen v nékolika
ptipadech. Expresivni vyrazy a tihnuti ke slangu oznacuje M. Jelinek pravé za typické
pro div¢i a jinosské styly, tedy pravé pro toto obdobi, kdy styl détsky plynule prechazi
ve styl dospély. V textech se také vice objevi neobvykld spojeni a nadsazka
napf. ,, nevymluvite ji to ani basebalkou “, ,, naddni pro tento predmét bylo velmi chatrné “
nebo ,, premyslent nad bidnym osudem ““. Autorka pouzivala i nékteré ustalené fraze jako
,,heskdkala Stéstim do stropu “, ,,vyletéla jako certik z krabicky “, ,, zaprisahli nepratelé “,
,,civél jak siva z nudli“. Jako u starSich textl jsou pak pro ozvlastnéni vyuzity i knizni

vyrazy (uchylit, chatrny, nehynouci, bélostné roucho). VSechny vySe zminéné prostiedky
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1 tim, Ze jsou v jednom useku textu pouzity kratce po sobé€, pfispivaji k humornému
vyznéni textu.

Co se tyCe témat, opét se fesi vztahy s vrstevniky a rodici, volno€asové aktivity,
noveé 1 vybér povolani, hrdinky se uz ale méné zabyvaji svym vzhledem a svymi
komplexy, spi§ fesi své vztahy k okoli a problémy pfichazejici z vnéjSku. V tomto
tematickém posunu hraje roli v€k autorky a tim padem hrdinek, v 16 a 17 letech
uz je jedinec vice srovnany sam se sebou a muze se vice vénovat hledani své cesty
a ukotveni ve spole¢nosti. Problémy nastinéné v textech nejsou jen humorné, ale i dost
vazné (napft. chybgjici otec, nepfijemny nevlastni bratr, nepochopeni ze strany vrstevnikt
v nekterych zajmech atd.), pravé pouziti nadsazky vSak texty odlehcuje.

Tento posun predznamenava i vznik dalSich textd, které uz autorka psala
se zamérem, aby je Cetli 1 dalsi osoby. Nasleduji texty, kromé Skolnich slohovych pract,
uz maji elektronickou podobu, nékteré byly psany piimo na pocitaci, nékteré byly
prepsany z ruCnich poznamek. V textovém editoru jsou texty snaze opravitelné a byly
i postupné upravovany a opravovany, vykazuji tedy méné chyb i1 formulacnich
nedostatk.

Na stiedni Skole napsala autorka tfi krat§i humoristické texty, dva z nich je mozné
oznacit za povidku, jeden pak za parodii na pohadku. Jedna se sice o kratsi texty
(na 1 stranu A4), ale jsou dokoncené. Prvni z povidek ma nazev Pohreb, vypravi piibéh
jedné trochu extravagantni rodiny, kterd je obvykle velmi neorganizovand, ale kdyz
zemie hlava rodiny — dédecek vypravécky, dokazi velmi organizované za jeden den
pfipravit jeho pohfeb se vSemi nalezitostmi, aby se nakonec ukazalo, ze zprava
o dédeckove umrti nebyla pravdiva. Piipravenou pohiebni hostinu zkonzumuji spole¢né
s dédeckem a pohiebnimi zfizenci. Celd povidka konéi pravé promluvou pohiebnich
ziizencu: ,, Tohle se ndm nestalo poprvé.* Text je psan v nadsazce a ironii, prvkem
humoru je i rozpor mezi nazvem a vyznénim textu. Zaveérecné prohlaseni ziizencl je
jedinou pfimou feci v textu, ktery je cely psan spisovnym jazykem a to zcela, vynechany
jsou 1 hovorové vyrazy. Vyraznym prvkem textu je vysSi mira vyuziti slov prejatych
(katastrofa, akutni, informovat, krizové situace atd.). Text je psan prevazné v kratSich

souveétich, vétsinou o tfech vétach.

Nazev druhé povidky je Kopr. Pointa ptibéhu je zalozena jednoduchém
nameétu a to na nenavisti vypraveécky ke konzumaci kopru, povidka popisuje Skolni zajezd

do Litvy, kde je kopr oblibenym dochucovadlem témér vSech pokrmu, takze vypravécka
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cely tyden bojuje stim, ze je nucena obCas pozfit trochu kopru nebo hladovét.
Celé povidka pak konci sebekritickym zhodnocenim situace vypravéckou: ,, Nechci vSak
Litevce nikterak pomluvit, az na sérii nemilych koprovych uddlosti to byl hezky zdjezd,
mnoho jsem vidéla a zaZila, ale bohuzel vSechno to pékné prekryla neproniknutelnd
koprova clona. Ale kdyz se nad tim zamyslim, nemdm si viastné nac stéZovat. Jela jsem
do Litvy s tim, Ze pozndam zvyky jiného ndroda, coz se mi do puntiku splnilo, jen jsem
necekala, Ze je tak intenzivné okusim vSemi smysly.” Tento piibéh byl na rozdil
od predchoziho inspirovan skute¢nou udélosti, a to cestou autorciny sestry, ktera skute¢né
nema rada kopr, do Litvy. Dalsi prvky povidky jsou ale fikci a mira vyuzivani kopru
v Litvé byla pro tcely povidky zvelicena. S povidkou Pohreb mé tato spolecné vyuzivani
prejatych slov (specificka, intolerance, konzumace atd.), také je zachovano plné€ spisovné
vyjadfovani, v povidce se neobjevuje zadna piima fe€. V textu se vyskytuji 1 souvéti delsi
nez tfi véty, které jsou misty vystfidany vétou jednoduchou.

Tretim humoristickym textem je kratkd parodie na pohadku o pernikové
chaloupce. Humor je postaven na vyuzivani typickych pohadkovych formulaci, které jsou
vzapéti zcela prevraceny: ,,Kdysi davno hluboko v lesich stala mald pékna roubenka.
No dobre, byl to takovy zaflusany pochybné pdchnouci kamrlik uprostred cinZdku.
A v ném Zil tatinek s maminkou a jejich tii déti Jenicek, Marenka a Pepicek. Tatinek si
vydéldval na Zivobyti cinnosti difevorubeckou. No dobre, prizndvdm, byl to jenom prach
sprosty popeldr. (...) A tou dojeli az na rozkosny kvétinami posety paloucek do dubového
hdjku. No dobre, byla to smrduta skladka kousek za méstem. A tam stala podivuhodnd
chaloupka celd z perniku. A v ni bydlela Baba Jaga a Dédek Jag... No dobre, byli to jen
dva bezdomovci, kteri sedéli na shnilé klddé a prezvykovali kousek oschlého perniku.
Tento text vznikl pro pobaveni mladsich sourozencti autorky.

V tomto obdobi vznikla jesté jedna kratkd povidka, kterd se vymyka ostatnim
textm (star$§im i nov€j$im), jmenuje se 4. prosince. Nejedna se o praci Skolni, autorka
tedy nevychazela z zadného zadani, ani védomé z zadné predlohy. Namétem povidky
jejeden den ze zivota stromu, ktery vypravi pifimo onen strom. Strom stojici v parku
popisuje ruzné lidi, ktefi se pod nim pravidelné prochazeji, zmifiuje své pokacené
kamarady a povidka kon¢i tim, ze popisovany den je i pro tento strom tim poslednim,
protoze prichazeji muzi s motorovou pilou. Namét piibéhu i jeho zpracovani jsou zcela
vazné. Text se trochu podoba liCeni, je spiSe popisny nez vypraveci, strom popisuje

pocasi, park, lidi. Neobvyklym ¢ini text i to, ze je psan v pfitomném Case, coz souvisi
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s jeho popisnym charakterem, u ptibéhovych textt pouziva autorka vzdy ¢as minuly. Text
je psan spisovnym jazykem, délka souvéti se pohybuje mezi dvéma az Ctyfmi vétami.
Popis je nekdy prolozen fecnickou otazkou, kterou strom klade sam sob€, protoze nemuze
s nikym mluvit.

Z obdobi na stfedni Skole se samoziejmé dochovaly i Skolni slohové prace.
Ty jsou na rozdil od vlastnich texti svazany zadanim, az na dva jsou psané ru¢né, a navic
byl jejich vznik ohrani¢en Casovym limitem, coz zrovna nepomaha kvalité textu.
Ne u vSech je mozné presné urcit rocnik, ve kterém byly napsany, zachovaly se tyto texty:
vypraveni, ¢tyfi uvahy a dva fejetony.

Vypravéni bylo napsano v prvnim rocniku, autorce bylo patnact let. Byl zadan
pozadovany slohovy utvar a nadpis textu Do roka a do dne. Na textu je velmi patrné,
ze bylo jeho napsani omezeno ¢asovym limitem, nebylo mnoho ¢asu na promysleni
namétu a jeho nasledné zpracovani. Autorka psala o alkoholikovi, ktery si mél do roka
a do dne napravit svij zivot (napf. se smifit se svym otcem). Do roka a do dne byl Cas
stanoveny mu jako limit jakousi nadpfirozenou bytosti, ktera by ho potrestala v ptipadé,
ze by se nenapravil. Nameétu by vSak prospélo, kdyby mohl byt rozpracovan v delsim
textu. Pribéh musel byt hodné zestrucnén a nebylo tedy mozné poradné zachytit vyvoj
postavy, na ¢emz byl vlastné namét zalozen, text tedy pusobi pfili§ zkratkovité a pointa
jako uméle nasroubovana na piibéh. Ani jazykové prostiedky nejsou nijak originalni,
takze text na Ctenafe neplsobi ani po této strance. Syntakticka stranka je také dosti
jednotvarna, text se sklada hlavné z kratSich souvéti (o dvou nebo tfech vétach) a vét
jednoduchych, ale misty je to spis na Skodu textu, ptisobi totiz nespojité a rozkouskované.
Je paté, ze pribéh dokaze autorka napsat lépe, pokud ma Cas na promysleni namétu
a muze se k textu opakovan€ vracet, coz u skolnich slohovych praci neni mozné.

Dal§imi texty jsou uvahy, tii jsou pravdépodobné ze tfetiho rocniku gymnazia
ajedna je nejspiS o rok star§i a byla napsana nikoli ve Skole, ale na krajském kole
cestinarské olympiady. Na vSech Ctyfech textech je patrny posun oproti uvaze z nizsiho
gymnazia, to nepochybné souvisi s vys$sim veékem autorky a vétSimi zkuSenostmi
se psanim 1 schopnosti pfemyslet nad problémy komplexnéji.

Slohové prace ze soutéze ma nadpis Slova se nepocitaji, ale vdzi, ktery byl zadan.
Autorka rozviji uvahu o moci slov, jako o nastroji, ktery muze pusobit negativné
i pozitivné a uvadi ptiklady z historie, kdy byla vyuzita nebo zneuzita slova. Prace je

logicky Clenéna na odstavce. V uvodu si autorka klade otazku, co jsou to slova, co pro
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lidi znamenaji, a nastinuje smér dalSich uvah, dale tivahy rozviji a podklada tvrzeni
argumenty. V textu se nachdzi az téméf basnické pifiméry napt. ,,Jsou to motylci
vylétavajict z lidskych ust, nékdy vSak i bestie prystici z naSich chrtanii. “ V Cisté
uvahovém textu by takovéto expresivni vyjadieni mohlo byt nezadouci, ale soutézni text
nemél tak striktni zadani, co se tyCe pozadovaného slohového utvaru. Zamémé tu také
autorka pracovala se stiidanim souvéti a vét jednoduchych. Nékteré véty jednoduché jsou
velmi kratké napt. ,,Jsou pro to ditkazy.“ nebo ,,Dokdzi skoro vse.” Jsou urCitym
zduraziujicim prvkem, prvkem ozvlastiujici text, nejsou vSak uzivany nadbytecné, takze
to nema negativni dopad na soudrznost textu.

Uvahy z hodin eského jazyka se s jiz zminénou uvahou dost shoduji. Viechny tii
maji jednoznacnou a logickou strukturu. VSechny tii vznikly na zadané téma: Kolik
strachit ma clovek?, Graffiti: vandalismus nebo moderni uméni?, Mdme se radi, ale brat
se nechceme. Autorka v textech predklada své myslenky a nazory, uvadi argumenty pro
sva tvrzeni. Uvahovy postup autorce ziejmé neéini problém a v &asovy limit zde nemél
takovy dopad na kvalitu jako u vypravéni. Od soutézniho textu se ty Skolni lisi predevsim
tim, Ze je autorka zdrzenlivé)si v aktualizaci jazyka, nepouziva tak neobvykla pfirovnani
ani basnicka vyjadieni. Pouziva viak fednické otazky, typické pravé pro Gvahu. Casta
jsou souvéti o dvou vétach, ale do kontrastu k nim se nekdy objevi 1 souvéti o péti vétach
a opét 1 jednoduché véty, které vypichnou nékterou myslenku.

Dalsi dva texty ze stfedni Skoly jsou fejetony, oba byly psany na zadana témata:
A zase jsou tu Vdanoce a Jak jsem se presvédcila o pravdivosti prislovi. Prvni text lici
s nadsazkou nakupni a reklamni Silenstvi, které vypuka, kdyz se blizi vanocni svatky,
kon¢i vSak vaznéjsim poselstvim, ze toto Silenstvi nici pivodni myslenku a atmosféru
Vanoc. Druhy text je ladén jesté vice ironicky, vypravécka popisuje svou nedavéru
v prislovi, a pfitom je v textu hojné sama vyuziva, u nékterych pfipousti i jejich uziteCnost
a smysl, ale cely text je uzavien spiSe humorné a to tim, jak se vypravécka presveédcila
o stoprocentni pravdivosti ptislovi: Kam Cert nemiize, tam nastr¢i babu. Texty rozhodné
vyuzivaji pestiejsi jazykové prostiedky nez jiné Skolni prace, jsou vyuzity neotiela slova
a formulace jako ,,obchodnici jsou celi nazhaveni“, , kiehka starenka*, ,,bombardovat
reklamami “, i zcela noveé vytvoteny vyraz ,, ddarkuchtivi zakaznici “, nebo naopak ustalena
spojeni jako ,,skoci na Spek“, , vwhodnd nabidka“ a piislovi napt. ,, Stejné tak jsem
u ucitelii pri pozdnim odevzddani itkolu nepochodila s vymluvou: Spéchej pomalu.

Pravé humornym ladénim, projevujicim se v roviné jazykové 1 tematické, se fejetony
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asi nejvice blizi nékterym textim napsanym mimo S§kolu, a to star§im textim
o velikono¢nim zajickovi a povidkdm Kopr a Pohreb.

Na stiedni Skole, ale nikoli jako Skolni prace, autorka napsala jesté dva texty,
z nichz jeden dokoncila a jeden zistal rozpracovany, ale maji spolecné to, Ze jejich
ptibéhy jsou zasazené do prvni poloviny minulého stoleti, do obdobi prvni republiky
a druhé svétové valky. Tyto texty vznikaly ve tfetim a ¢tvrtém ro¢niku gymnazia, kdy
bylo autorce osmnact az devatenact let a kdy uz se vyprofiloval jeji zdjem o historii
a pocitala s tim, Ze tento obor pujde studovat. V tomto obdobi se autorka domnivala,
ze prave historicky namét bude zajimavéjsi nez jakykoli namét ze souCasnosti, a prestala
i zapisovat fragmenty piibeht do deniku, ktery pouzivala uz na niz§im gymnaziu. Cilem
bylo psat texty, které by mely dospélejsi a vazné naméty (z pohledu autorky), byly vét§iho
rozsahu nez povidky na jednu stranu a byly v takové kvalité, aby je mohla nechat precist
dalsi osoby.

Text, ktery se mél jmenovat Sedm ldasek Theodora Hegela nebyl dopsan, existuji
jen dvé verze uvodu a kratky zhustény popis planovaného pfibeéhu. Neni tedy mozné
hodnotit jazykovou stranku, pouze tematickou. Pfibéh mél byt zasazen do prvni
republiky, hlavni hrdinkou méla byt jednadvacetileta Olga, ktera pracuje jako uklizeCka
v nemocnici. Jeji otec byl uspéSny pravnik, ten ale zemfel, kdyz bylo Olze sedmnact
a v dusledku své zaliby v hazardnich hrach zanechal manzelce a dcefi jen dluhy. Dvé
zeny se tak dostaly z vy$si tfidy na spolecenské dno, matka se navic po manzeloveé smrti
zhroutila a ani po péti letech témér nevychazi mezi lidi, Olga musela zacit ob€ zivit sama.
Theodor Hegel je Cesky Némec, je mu dvacet osm. Do nemocnice, kde Olga pracuje
se dostane jako pacient s rakovinou a je jasné, ze uz mu mnoho Casu nezbyva. Olga
se s nim seznami a bude mu plnit riznd prani, aby mu zpftijemnila posledni chvile.
Postupné tak bude odhalovat sedm lasek jeho zivota, od jeho lasky k cokoladé a kniham
az po lasku ve smyslu vztahu k nékterym lidem. Theodor nakonec zemfe a jednou
variantou zavéru pribéhu bylo, ze Olga zvoli siiatek z rozumu a vda se za jednoho 1ékare
z nemocnice. Jelikoz Theodor je Némec, vedlejsi linkou knihy by byla jesté problematika
Cesko-némeckych vztahti za prvni republiky.

Druhy text s historickym nadmétem uz lze hodnotit komplexné, protoze byl
dokoncen. Jedna se o delsi povidku na osm stran, kterd nese nazev Miuiza vdlky. Jeji déj
se odehrava prevazné na sklonku tficatych let 20. stoleti, 1 kdyz povidka neni piilis

dlouh4, pokryva docela velky ¢asovy usek. Hlavnim motivem je vztah jednadvacetileté
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7idovské divky Gerdy Goldsteinové a malife Stépana Hajka o téméf dvacet let starsiho,
do jejichz zivota zna¢né zasahnou udalosti spojené s rostouci moci Adolfa Hitlera. Pfibéh
je psan v er-formg, s tim Ze se nepravidelng stiida pohled Stépana a Gerdy.

Pfibéh neni vypravén chronologicky, ale ani zcela retrospektivné. Zaciné scénou
asi z palky piib&hu, rozhovorem Stépana a Gerdina otce v fjnu 1938, pii kterém pan
Goldstein souhlasi se stiatkem Gerdy a Stépana za podminky, e St&pan piijme pracovni
nabidku z Francie a odstéhuje se tam 1 s Gerdou. Tento rozhovor se odehrava poté,
co nacisticka vojska uz obsadila pohrani¢i Ceskoslovenska a pan Goldstein se domniva,
ze prijde jesté néco horsiho a odjez ze zemé je jedinou cestou, jak se mize jeho dcera
zachranit. Navic se oba muzi domluvi na 1zi, Gerda si totiz musi myslet, ze jeji rodice
po case prijedou do Francie také, i kdyz to ve skuteCnosti neplanuji. Tento rozhovor je
popsan velmi podrobné, vSechny promluvy jsou uvedeny v plném znéni v piimé feci.
Piima fe¢ dokonce prevazuje, nékdy u promluv chybi i uvozovaci véty, jelikoz jde
o rozhovor pouze dvou postav, nema to vliv na pochopeni textu.

Pak se vypravéni vraci do podzimu roku 1937, podrobnéji je vyliceno seznament
Stépana s Gerdou, struén&ji pak zalatek a vyvoj jejich vztahu a zadost o Gerdinu ruku,
ktera byla poprvé panem Goldsteinem zamitnuta. Na dialogu je vystavena jen scéna, kdy
se Stépan s Gerdou potkaji poprvé, zbytek této Gasti je struén&j$im prevypravénim
hlavnich udalosti. Druha ¢ast se tedy od prvni svou formou dost 1isi.

Dal se d& posouva do obdobi po svatbg, kdy uz Gerda se St&panem Ziji ve Francii,
jejich zacatky v novém bydlisti jsou opét vyliCeny spis struné. Asi stejné podrobné jako
uvodni rozhovor jsou popsany udalosti 16. bfezna 1939, kdy byl vyhlasen protektorat
Cechy a Morava. Gerda se z radia dozvi, co se stalo, a d&la si starosti o rodide, vy<ita si,
7e neusetiili vic penéz, aby za nimi mohli pfijet do Francie. Stépan plagici Gerdé konetné
prozradi pravdu, Ze se rodiCe nikdy nechystali opustit republiku, ze Slo predevs§im
o to dostat ji do bezpeci. Gerda to vnima jako zradu. ,,Délal jsem to nerad, chtél jsem
pro tebe jen to nejlepsi. “ ,,Coze? To nejlepsi? Odtahnout mé od rodiny a ji nechat
na pospas osudu, to je to nejlepsi? Méla jsem prdvo védeét, co se déje. Nikam bych
neodjela. “ ,, Praveé proto jsem ti nemohl Fict pravdu, “ zaSeptal a pokusil se ji obejmout.
,,Nesahej na mé,“ zajecela, ,,nemél jsi prdavo za mé rozhodovat, nikdo z vas nemél
to pravo. Jak ja té nendvidim. “ Stdl jako ochromeny asi pul minuty, pak se vzpamatoval
a zavolal: ,,Gerdo pockej!“ Ale dvere za ni uz davno zapadly. Ozyvalo se jen dupdni,

jak rychle sbihala schody. Rozbéhl se za ni. “ V nasledujicich tfech kratkych vyjevech
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se pak stfida pohled Stépana a Gerdy. Gerda vybéhne na ulici, protoze chce byt chvili
sama, Stdpan se ji snazi dob&hnout, to vak konéi tragickou srazkou s projizd&jicim
automobilem, kterou St&pan nepiezije. Vypravéni pak uzavira rozhovor Gerdy s jejich
sousedkou Joan, pii kterém vyjde najevo, ze je Gerda tehotna.

Nasleduje uz pouze epilog, ktery velmi strucné v ne€kolika vétach zminuje smrt
Gerdy ijejich rodict v koncentracnich taborech, naznacuje, jakym smérem se ubiral zivot
Evy Hajkové, dcery Gerdy a Stépana. Vedle stru¢né téméf ufedni zpravy o smrti Gerdy,
., Gerda Hajkovd zemrela 23. zari 1942 v Sachsenhausenu. “, je v epilogu kratka pasaz,
ktera dava désivosti valeCnych udalosti jesté vyniknout a vraci se k motivu Gerdina aktu,
ktery namaloval Stdpan v zalatcich jejich vztahu. , Kdy: Némci rabovali diim
Goldsteinovych, nasli na piidé jeden obraz. Byl to Gerdin akt. Siegfried Hess, ktery mél
celou akci na povel, se na néj zahledél a rekl: ,, No neni krdsna? Zachdzejte s ni opatrné,
povésim si ji do kancelare. “ Tato pasaz neptimo odkazuje i k nazvu povidky. Gerda byla
pro Stdpana muzou v jeho malifské kariéfe, skrze obraz se vlastng uréitym zptsobem
stava i mazou nacistického distojnika. I kdyz ve druhém pfipade€ uz jde o odosobnénou
ajen vnéj§i krasu, ne o Gerdu jako o ¢lovéka, vojak nevi, kdo je na obrazu, a Gerda zatim
umira v koncentracnim tabofe.

Nejtypictejsi je pro text prave stiidani velmi detailniho, a naopak velmi stru¢ného
zobrazovani jednotlivych casti pribéhu. Epilog je zamérné velmi struény a zbaveny
emoci, autorskym zamérem tady bylo ukazat hrizy valky a podpofit to jesté tim,
jak zkratkovité az ufedné lze popsat néco tak hrozného. V ramci samotného textu je vSak
stfidani dialogovych a popisnych pasazi trochu na piekazku, ubira textu na jednotnosti.
Jisté by nemuseli byt vSechny ¢asti stejné podrobné, ale rozvedenim nekterych pasazi by
text ziskal, jak obsahové€, tak esteticky. Autorka inklinuje k explicitnim vyjadfenim
a jednoznacnému popisu skutecnosti, bez ohledu na podrobnost dané pasaze, coz by melo
byt typictési praveé pro styly zenské. Text je psan spisovnym jazykem, i v promluvach
postav se objevuje spisovny jazyk, autorka se také vyhyba spojenim a hovorovym
vyrazam, ktera by se nehodila do doby, kam je pfibéh zasazen.

Béhem studia na vysoké Skole bylo obdobi psani vlastnich pfibéhti preruseno
snahou piiucit se tvorb& odbornych texta a také ur€itym omezenim volného casu. Autorka
se jen obCas pokouSela psat poezii. Ve druhém rocniku pak zaCala prispivat
do studentského univerzitniho ¢asopisu Skrz naskrz, kde se z diivEjsi tvorby objevila

povidka Pohreb a vznikla také fada novych &lankd uréenych pfimo pro &asopis. Clanky
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nejsou n¢jak presné vymezeny, co se tyce slohového utvaru, nekteré jsou spise avahové,
nekteré vykazuji rysy fejetonu, jiné maji néco z reportaze, rozhodné ale nejde o beletrii,
tedy o vylozené umélecky styl. Ale v publicistice, a jesté k tomu té studentské ma autor
mnohem vice prostoru pro vyuziti svych literdrnich dovednosti 1 pfedstavivosti nez
u textd odbornych. Tedy svobodou projevu se tyto texty t€m beletristickym rozhodné
blizi a jelikoz preklenuji obdobi, kdy nevznikaly Cisté beletristické texty, jedna
se o dokumentaci vyvoje autorcina stylu a je tedy vhodné je alespoil ve stru¢nosti zminit.
Objektivni stylotvorné faktory ovlivnily zejména pouzivani spisovného jazyka, ktery
autorka povazovala pro publicistiku za adekvatni. I témata clanka byla Castecné ovlivnéna
vnéj§imi pozadavky, kazdé Cislo Casopisu ma totiz své hlavni téma, to vSak byva jen
obecné a zastieSujici, kazdy prispévatel si pak mize vybrat jakékoli téma, které se tomu
hlavnimu alespon okrajové vztahuje.

Opakujicimi se rysy u vétSiny autor¢inych ¢lankt je vyuzivani humornych prvka,
které jsou kombinovany s vaznéjSimi uvahami a postiehy. To je dobfe patrné u clanku
o studentskych zertech, ktery je téméf cely psan s nadsazkou, napt. ,, Kdyz chcete treba
zdrzet hodinu, aby neprisla Fada na test, nebo jen aby se toho probralo co nejmin, jsou
ruzné metody, jak toho dosdhnout. K nékterému uciteli si neprezujete boty, coz ma
za ndsledek jeho ctvrthodinovy monolog, ve které vam sdéli radu informaci o vasem
Spatném vychovani, o tom, jak si nevdzite prdace pani uklizecky a zarucené se vas zeptd,
Jestli i doma chodite v zabldcenych Skrpdalech az do obyviku. MozZnd trpite jako
Jednotlivec, ale celé tridé zajistite odklad jakychkoli povinnosti, kromé snahy zachovat
vaznou tvar, kdyz vas ucitel plisni.” Podobnych napadd, vétSinou inspirovanych
skuteCnymi zazitky autorky a jen trochu pfikreslenymi v zajmu literarni pasobivosti,
je v textu cela fada, konec se vSak nese ve vazné&jSim duchu. Autorka upozoriiuje na roli
studentd ve spolecnosti a v d€jinach: ,, Nezazlivejte studentiim drobné prohresky, protoze
kdyby prisla doba, ve které bude potieba brdnit svobodu, prdvé oni budou stat
na barikdddch jako prvni.

Typickd je také snaha uzaviit text né&jakou pointou, ktera je nékdy vice
na zamysSleni, nékdy text spi§ odlehci. Vicekrat se také opakovala kompozice, kdy byl
na zaveér pro vytvoreni nebo zduiraznéni pointy vyuzit tematicky prvek nebo ptimo citace
z tvodu ¢lanku, a text se tak uzavtel do kruhu. Napf. €lanek o osobnosti Jary Cimrmana
(téma cisla bylo Ceska narodni povaha) konci témito slovy: ,,Cimrman uz je zkrdtka

nedilnou soucdsti ceské kultury, s cimz sice miZete nesouhlasit, ale to je to jediné, co s tim
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muizete délat. “ Coz odkazuje na uplny zacatek ¢lanku, kde je vyuzita citace z filmu Jara
Cimrman leZici spici, ktera tika skoro totéz.

Prispévek k tématu pohled do regiont ma titulek V Jeseniku se psy nejedi a zacina
fiktivnim rozhovorem:

,,Moje zacatky na UHK:

Spoluzdk: ,, Odkud jsi? *

Ja: , Z Jeseniku, teda viastné z vesnice vedle Jeseniku. “

Spoluzak: ,, TakzZe Sudety, tak to je drsnej kraj, vid? “

Ja: ,,Jak drsnej, myslis ze za Ceskou Trebovou je jesté stiedovek?

Spoluzak: ,, Predstavuju si to asi takhle: opustény ulice, mlha, bezdomovci

grilujici psa, a kdyz vystoupis z autobusu, tak zazni vystrel.

Ja: (po dlouhé snaze ho presvédcit o tom, Ze se mili) ,, Tak se miiZe$ prijet podivat,

Jestli mi neveris...

Spoluzdk: ,, Radsi ne, to bych se bdl. *

Clanek je ukoncen touto vétou: ,,Rozhodné se takového vyletu nemusite bat, protoze
stredovéek uz davno skoncil, strelné zbrané maji jen policisté a myslivci, bezdomovcii
u nas neni vic nez jinde a hlavné, v Jeseniku se psi nejedi. “ Ta odkazuje jak k uvodu,
tak k titulu €lanku.

Prvky reportaze lze sledovat u textu Uzasnd Itdlie, ktery byl sepsan na zakladé
vlastnich zazitkd autorky z putovani po Italii v zati 2019. Nejedna se ale pfimo o reportaz,
ktera by chronologicky a podrobné licila celé dva tydny, autorka skladd dohromady
jednotlivé postiehy a stiipky zazitka. ,, Vahu batohu samoziejmé nikdo kromé mé neznal,
ale nacpana krosna ovésena vS§im moznym i zvenci, piisobila svym vzhledem v kombinaci
s mymi 164 cm trochu nepatricné uz na prvni pohled. To byl nejspis ditvod, proc si nds
v§iml jeden staricek, ktery k ndm pristoupil pomalym krokem a oslovil nds italsky.
Samoziejmé jsme mu nerozuméli, ale nakonec jsme pochopili, Ze ho zajimd, kam mdme
namireno. Pomoci posunkii, ukazovani a slova lago (tedy jezero, jedno z mdla italskych
slov, které jsme si pamatovali) se ndm podarilo vysvétlit mu nas zameér. Kdyz starik
pochopil, pohlédl nejdrive k horam za ndmi, pak na nds, uznale pokyval hlavou a poti'asl

¢

ndm pravici se slovy: ,, Bravo, bravo.

I v roviné jazykovych prostfedka se v u ¢lankt projevuje volnost, s jakou autorka
mohla texty vytvaret. Mohla sahnout k neotfelym slovnim spojenim i vyrazim, obcas

zatadit 1 vyraz hovorovy, slova pfejata klast vedle slov spiSe kniznich. Texty jsou pestré,
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ale zaroven soudrzné a pusobi ucelené. Vyraznym rysem je pravidelny vyskyt pomérmne
dlouhych souvéti (vice nez Ctyti véty), které jsou vSak prostiidanai vétami jednoduchymi.
V clancich se tedy projevuji rysy nékterych starsich textu.

Vrcholem autorCiny vlastni umélecké tvorby je text Pod povrchem, ktery
je v plném znéni soucasti této diplomové prace jako piiloha. V tomto textu se projevuji
zkuSenosti autorky s riznymi typy textd, ale samoziejmé vice inklinuje k jedné linii.
Tento text je doposud nejdel§im dokoncenym dilem autorky.

Je rozdélen na tfi casti  Chlapec ve vlaku, Kulhavy zahradnik
a Ti, kter'i mé potiebuji, jejichz ndzvy odkazuji k lidem, s nimiz se hlavni hrdinka setka
a n&jak se diky nim posune. V téchto ¢astech jsou pak jesté graficky (mezerou) oddéleny
pfechody mezi jednotlivymi scénami. Text je psan v er-formé€, ale z pohledu hlavni
hrdinky, vyprave¢ tedy neni vSevédouci, informace o dalSich postavach ¢tenar ziskava
z jejich promluv a jednani, zatimco mysSlenky a motivace hlavni hrdinky se objevuji
i v podobé poloptimé tfeci. Pribéh je vypravén chronologicky, retrospektivni ohlédnuti
jsou jen struéna a objevuji se vyjimecn€. Mizeme si povSimnout urCité spojitosti mezi
textem Pod povrchem a nékterymi Casopiseckymi clanky, autorka totiz opét vyuzila
opakovani motivu z pocatku textu na jeho konci, ¢imz piibéh uzavira do pomyslného
kruhu. Hlavni hrdinka si na koci pfibéhu vzpomene na sviij uvodni rozhovor s chlapcem
ve vlaku, diky némuz se posunula tam, kde je. ,, Védéla, Ze uz si konecné vybrala sviij
hudebni ndstroj, ze kterého bude nadSend, a s usmévem si vzpomnéla na malého

¢

trumpetistu ve viaku. ‘

Text je zaméfen zejména na hlavni postavu a jeji vyvoj, na jeji hledani zivotni
cesty. Jde vlastné i o proces dospéni a uplného odpoutani od vlivu panovaéné matky.
Itoto dospéni se odrazi v postavach, se kterymi se Lucie postupné setkava. Nejdiiv
se potkava s malym chlapcem ve vlaku, ktery ji nevédomky inspiruje k tomu, aby sebrala
odvahu vymanit se z vlivu matky, protoze to dokéazal i on sam, a to je mnohem mladsi.
Lucie od né nacerpa jeho kuraz. Chlapec je tedy postava velmi dulezita, je jakymsi
spoustéCem dgje, 1 piesto, Ze je jen epizodni postavou a ani neni uvedeno jeho jméno.

Druhou dulezitou postavou je , kulhavy zahradnik® Vaclav, ktery na rozdil
od chlapce ve vlaku zistava v piibéhu az do konce, hraje roli Luciina pruvodce jeji
promeénou, vlastné ji nahrazuje rodice, ktefi ji podobnou podporu nikdy neposkytli. Tento

vztah je navic oboustranny, Lucie zase nahrazuje Vaclavovi dceru, o kterou piiSel

40



pii autonehodé. Vaclaviv pribéh je vSak odkryvan postupné, tak jak ho vic a vic poznava
hlavni hrdinka. Vaclavovi je hned po Lucii vénovano v textu nejvice prostoru.

Tteti Cast se nazyva 71, kteri mé potrebuji a hybatelem posunu hlavni hrdinky neni
jen jedna postava, tato ¢ast navic neni tak striktn€ tematicky oddélena jako prvni dveé
casti, s jejim postavami se postupné Ctenar seznamil uz ve druhé Casti, ve tieti se vSak
vice projevi jejich vliv na hlavni hrdinku. Lucie za¢ne diky Véclavovi pracovat v détském
domove, dostava se do kolobéhu cizich piibeéhi a problém, a zjistuje, Ze pravé kontakt
s détmi a starost o jiné ji napliuje. Kromé déti jdou dilezitymi postavami jeSté Matous,
sedmnactilety chlapec, ktery je svym zpusobem zrcadlovou postavou Lucie, jsou
v podobné situaci, také ho ¢eka nazorovy stret s rodici, kterého se obava a odklada ho.
Nakonec se ve stejnou chvili v zavéru piibéhu rozhoduji s tim néco udélat a s rodici
si promluvit. Lucie se v détském domové seznamuje také s Josefem, coz je vychovatel,
ktery v domové€ sam vyrustal. Lucii pomize vice nahlédnout do ptibéhti nékterym déti,
které ji vedou k poznani, ze v porovnani s nimi zila a zije velmi spokojeny zivot a pomaha
ji to uvédomit si, Ze jeji problémy nejsou zas tak désivé, jak se ji zdalo. V Josefovi
nakonec Lucie nachéazi i svého partnera, to je vSak naznaCeno az na konci pfibéhu

a predstavuje to posledni Luciin krok k uplné dospélosti.

Text navazuje na fragmenty textd autorky, které psala tzv. do Supliku, tedy
na texty z obdobi nizsiho a vy$siho gymnazia, které zistali nedopsané, a necetl je nikdo
jiny nez autorka. S t€mito texty ma tento nejnovejsi spolecné to, ze je psan jako text vazny
nikoli humoristicky a ze hlavni hrdinka pfiblizn€ odpovida vékem autorce. Nema ale
prili§ autobiografickych rysi, coz bylo u starSich textd cCasté. Asi nejvyraznéjsi
autobiograficky rys je Luciina obliba poezie a objevend zaliba v zahradniCeni.
Charakterem se vSak hlavni hrdinka s autorkou zcela rozchazi, autorCiny povahové rysy
se promitaji spiSe do postavy Luciiny kamaradky Sary, a ptestoze jde o muzskou postavu
i1 do Vaclava. Luciina zivotni situace a problémy, které fesi, vSak rozhodné
autobiografické nejsou. Nekteré postavy vSak vykazuji rysy jinych redlnych osob
z autor¢ina okoli, hlavni hrdinka se povahové castecné podoba jedné z nejblizsich
autorCinych kamaradek z détstvi, spolecny maji i komplikovany vztah s panovacnou
matkou. Vaclav je zase CasteCné inspirovan osobou autorcina pradédecka, ktery byl
zahradnik a také kulhal, 1 kdyz nem¢l misto nohy protézu jako Vaclav. Z Vaclavovych

ust také zazniva tfada autorCinych nazord, zejména na nabozenstvi. Matous$ ani Josef
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nemaji zadnou realnou predlohu, ale kromé role v samotném piibehu, davaji i prostor
pro kritiku predsudkt vi¢i Romim a homosexualtim.

Stejné jako povidka Muza vdlky je text Pod povrchem z velké Casti vystavén
na dialozich, je vSak zasazen do pfitomnosti, a prestoze se jedna o vyrazné delsi text, lici
mnohem kratsi Casovy usek. Pfibéh poskytuje nahled na dva az tfi mésice Luciina zivota,
hlavnim motivem také neni romanticky vztah hrdinky, ale jeji proména v cilevédomou
zenu, ktera vi, co v zivoté chce. V obou textech si vSak dala autorka vétsi praci s vybérem
jmen nez u nekterych starSich textd. U textu Miiza vdlky Slo zejména o to, aby jména
odpovidala narodnosti postav. Jména postav z textu Pod povrchem byla vybirana rizng,
u jména hlavni hrdinky §lo hlavné o to, aby dobie znéla jeho nezdrobnéla podoba. Jméno
Vaclav se zase hodilo pro muze vyssiho veéku, protoze v 50. letech Slo o hojné uzivané
jméno, pozdéji naopak jeho uzivani klesalo. MatouSovo jméno samoziejmé odkazuje
k evangelistovi MatouSovi, podle kterého ho pojmenovali jeho rodi¢e katolického
vyznani. Jméno Matousova pfitele Marka odkazuje také k evangelistovi, tady slo o zamér
autorky, ani ne tak o vybér Markovych rodict. Jména chlapci odpovidajici dvojici
evangelistd maji byt jakymsi paradoxem k jejich sexualni orientaci, ktera je cirkvi
odmitana. Jméno Josef je vypujCeno z oblibené knihy z autor¢ina dospivani Zakdzané
holky od spisovatelky Hany Borkovcové, kde ma jméno Josef také muz, ke kterému néco
citi hlavni hrdinka, byt jde o Uplné jinou situaci. Oba Josefové maji 1 dalsi spolecny rys,
optimisticky pohled na svét.

Pro jazykovou stranku textu je pfiznacné vysoka mira vyuziti pfimé reci, oproti
star§im textim se pak Castéji vyskytuje i fe¢ polopfima. Pasmo vypravéce je psano
ve spisovném jazyce, jen vyjimecné se vyskytuji hovorové vyrazy (napt. muzika, gympl,
vyska), jedna se vSak o vyrazy, které uz jsou diky Castému uzivani v autor¢iné slovni
zasob€ zautomatizované, vytraci se tedy jejich pfiznakovost. V piimé teci se autorka
snazi dodrzovat jednotny styl promluv jednotlivych postav, ale zaroven odlisit
komunikac¢ni situaci, ve které se postava nachazi. Kromé reditelky détského domova
a matky Lucie, pouzivaji postavy téméf vyhradn€ obecnou Cestinu, disledné nespisovné
koncovky pridavnych jmen a sloves, méné dusledné pak kratké samohlasky v kofenech
sloves (vim, vidim apod.). Lucie vétSinou také nemluvi spisovné, ale formalnéjsi projev
voli praveé pii rozhovoru s feditelkou détského domova, zejména béhem pracovniho
pohovoru. Také nedokoncené vypovédi a expresivni vyrazy maji dodat promluvam

na autenti¢nosti. Tyto rysy jsou u textu Pod povrchem jiz vysledkem autorského zaméru,
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coz ukazuje posun autorského stylu a vétsi propracovanost textu. Délka souvéti se v textu
razné stiida, ale nelze popsat néjakou pravidelnost, objevuji se del§i souvéti
(napf. i o 7 vétach), ale také souvéti o dvou vétach, ¢i véty jednoduché. Méné obvyklym,
ale v textu Castéji vyuzivanym prvkem je asyndetické spojeni vét, napt. ,, V kuchyni

¢

uz znovu zatapét nemusela, mala kaminka vyhiala mistnost prekvapivé rychle... “ nebo

., Vydala se na cestu zpét, boty si nesla v ruce.

Tento prvek autorka nejdiive védomé prejala z knihy Na vychod od rdje od Johna
Steinbecka, kde si ho povsimla jako zajimavého rysu, nezamérné ho vSak nakonec vyuzila
hojnéji, nez méla v amyslu. Vliv Cetby dél Johna Steinbecka se projevuje bezpochyby
i v dirazu kladeném na dialogy, které jsou dilezité pro jazykovou i tematickou rovinu
textu, protoze pravé skrz né poznavame jednotlivé postavy. Chronologické smérovani
ptibéhu bez vyraznéjsSich odbocek zase autorka ¢astecné prevzala z dila Jana Prochazky
Kocar do Vidné, ale jelikoz jeji ptibéh se odehrava v mnohem del§im casovém useku,
nez je jeden den, jako v ptipadu Kocdru do Vidné, neni tato inspirace pfili§ zfejma, ani ji
autorka nedocilila stejného efektu. Knihy, které se zabyvaly vyvojem hlavni hrdinky
a hledanim jejiho zivotniho poslani, a které autorku také inspirovaly, jsou Ryby raky
od Edy Kriseové a Nékdo s noZzem od Ireny Douskové. Je pravdépodobné, Ze styl autorky
byl ovlivnén i Cetbou dalsich knih, ale u nich uz si této spojitosti neni védoma.

Zatim posledni text autorky se lisi od ptedchozich nejen svou délkou, ale zejména
védomym uzivanim urcitych prvki v tematické i jazykové rovin€. Samoziejme se rozdily
odviji 1 od toho, Ze text nebyl pfili§ ovlivnén objektivnimi stylotvornymi faktory, byl zde
velky prostor pro autorCin rozlet, alespori poté, co se ji podafilo odpoutat od toho,
ze budou jeji text hodnotit odbornici, poté, co se ji podafilo zaméfit vyhradné na text

samotny.
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4. Promény autorského stylu — odborné texty

V této kapitole budou analyze podrobeny texty, které by bylo mozné oznacit jako
texty odborné, podle pojeti autorek Soucasné Ceské stylistiky a M. Jelinka by §lo o texty
funkéniho stylu odborného, v pojeti J. Hoffmanové a kol. o texty komunikaéni sféry
odborné, ovlivnéné také sférou komunikace skolni. Oznaceni analyzovanych textd jako
odbornych ma vsak v tomto piipadé jista uskali, nékteré z nich na odborny styl spise
aspiruji. Jde zejména o starsi texty, které vznikaly jako prvni pokusy o odborné psani
na stfedni Skole. Za odborny text se vS§emi nalezitostmi je mozné oznacit az bakalarskou
praci autorky. Jelikoz vSak jde o zachyceni promén autorského stylu zejména
z diachronniho hlediska, jsou tyto rozdily nedilnou souc¢asti daného zkoumani. Vsechny
texty zminéné v této kapitole, az na jednu vyjimku, vznikly jako texty Skolni, byly tedy
ovlivnény uritymi zadanymi parametry a na rozdil od text umeéleckych vice podléhaly
objektivnim stylotvornym faktorim.

Prvnim pokusem o odborny text byla seminarni prace ze zemépisu, ktera byla
napsana ve tretim rocniku gymnazia ve volitelném seminafi ze zemepisu. Jejim tématem,
které si mohla zvolit sama autorka, byl Australsky svaz. Text o 15 stranach nese rysy
prvotiny a vykazuje fadu nedokonalosti, kterd zacinaji uz u typografie.

Uvod je strudny, piili§ subjektivni, letmo jsou v ném nastinény cile, samoziejmé
ne cile vyzkumné, text je vysledkem propojeni informaci z literatury (ani ne odborné,
jsou vyuzity napf. cestopisy). Literatura je uvedena az v seznamu na konci prace, nejsou
uvedeny zadné odkazy v poznamkach pod cCarou. Kapitoly jsou spi§ kratsi, nejsou
vSak vyrovnané, co se délky tycCe. Jsou Clenény tematicky a davaji praci jasnou strukturu,
ale obsahové jsou ponekud izolovang, spiSe jsou kladeny vedle sebe a tvoti celek, samy
mezi sebou nicméné piili§ provazany nejsou. Text pifinasi jakysi prehledem faktt o dané
zemi, bez né&jakych presahd, je vlastné souhrmem, ktery se pojetim blizi
propracovan¢jSimu encyklopedickému heslu. Postupné je popisovano statni ziizeni,
vznik statu, pfirodni podminky atd., text pusobi rozdrobené pravé kvuli rozdilnosti
jednotlivych Casti, ta je vSak dana Sitkou tématu.

Text je psan spisovnym jazykem, ztermini se objevuji predevS§im nazvy
jednotlivych statd i v pivodnim anglickém znéni. Pro text je typické Casté vyuziti
nékolikanasobnych vétnych ¢lend, napt. vyCty zemi, zivoCichi apod. Jsou pouzita

zejména krat§i souvéti, o dvou az tiech vétach. Nekteré formulace ptsobi neobratn€,
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velmi Casto se opakuje sloveso byt, Casta je konstrukce ,,tykd se néceho®. Text je
po jazykové strance pomérné stereotypni, coz je dano i podobnym popisnym charakterem
kapitol. Obcas jsou vzhledem ke zbytku textu ne pfili§ vhodné pouzity témeér fecnické
otazky. Kapitola o déjinach se mirné lisi od zbytku, jedna se o popis déje a vyvoje, nikoli
soucasného stavu, takze text plisobi vice dynamicky, v této kapitole se objevuje ojedinély
skoro basnicky prvek, ktery se do textu pfili§ nehodi, ,, vzndsi se nad jejich ciny odér
odvahy a hrdinstvi“, pak také expresivni vyjadieni ,, Fddila zlata horecka . Neduslednosti
v textu je i uvadeéni cizojazycnych nazvi, nékdy jsou uvedeny v zavorce za Ceskym
ekvivalentem, n¢kdy jsou uvedeny v zavorce, ale pred danym vyrazem je uveden jesté
vyraz ,neboli“. Zaveér prace je prevazné sebereflexe procesu tvorby. Zavér konci vétou
. Myslim, Ze se mi povedlo napsat alespon to zakladni a k tomu ziskat zkuSenosti, které
se mi budou hodit pri psani dalSich podobnych praci.” Novéjsi texty snad dokazuji,
ze k n&jakému posunu a proméné opravdu doslo.

Dalsi dva texty se kryji dobou vzniku, byly napsany o rok pozdé&ji nez prvni
zminény text, tedy ve Ctvrtém rocniku gymnézia. Rovnéz jde o semindrni prace
z volitelnych seminafil, a to ze seminare spolecenskych véd a d&jepisu.

Pro seminaf spoleCenskych véd bylo zvoleno téma spiSe historické,
ale se spoleCenskym piesahem: Déjiny antisemitismu v ceskych zemich do pocatku
20. stoleti. Jak je patrno jiz z nazvu, téma je jiz vice specifikovano, ale stale se jedna
o praci zalozenou na kompilaci poznatkil z literatury. UzSi vymezeni je vSak preci
jen predpokladem pro hlubsi vhled do tématu. Peclivost u typografie se oproti predchozi
préci piili§ neposunula, text stale neni zarovnan do bloku a predlozky jsou ponechany
na konci fadkd. Text ma 20 stran, 11 kratSich kapitol, a kromé uvodu a zavéru na rozdil
od predchozi prace také anotaci. Tyto nalezitosti byly samoziejmé dany podrobnéj§im
zadanim ze strany uditele. Clendni textu do kapitol je jednoznalngjsi a logiétdjsi
nez u predchoziho textu, cemuz napomaha i téma. Jelikoz jde o text o historii daného
jevu, jedna se vlastné o ptibeh a chronologické ¢lenéni kapitol se tak samo nabizi.

Uvod je uceleny, vykazuje prvky poudeni z predchoziho nevydafeného uvodu, je
v ném dostateCné popsan cil prace a zdivodnén vybér tématu. Také je vymezen pojem
antisemitismus a v hrubych obrysech jsou nastinény jeho pfiCiny a rozsah v d&jinach.
Autorka se jiz vyhyba pfilis subjektivnim vyjadienim. Opét se vSak obc¢as objevi prvek,
ktery se zcela nehodi do odborného textu (napt. popis Hitlera: ,, maly rozzlobeny pdn za

recnickym pultem ). Objevuji se Gvahové prvky u zdivodnéni vybéru a aktualnosti
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tématu. Prestoze bylo zminéno, ze historicky namét uz je ze své podstaty vice pribéhovy,
nelze text oznacit za vypravéni, jednotlivé kapitoly jsou vzdy popisem situace zida
v urcitém obdobi. Slovni zasoba se muze jevit jako dost jednotvarna, coz je dano praveé
tim, Ze ve vSech kapitolach se piSe o panovnikovi a jeho vztahu k zidam, o zakazech
a pravech pro zidy, o pogromech, odlisSnosti zidovské kultury atd. Nejpodrobnéjsi
a nejvice ptibéhova je kapitola o hilsneriadé, mozna az nevyrovnané vzhledem k ostatnim
kapitolam, zde zapusobil subjektivni stylotvorny faktor, protoze prave toto téma autorku
zajimalo nejvic (pfiiny tohoto zajmu jsou vice popsany u vybéru tématu bakalarskeé
prace).

Oproti pfechozimu textu jsou hojné vyuzita delSi a slozit€j§i souvéti. Autorka
uzzamérné vynechava aktualizace jazyka, basnicka vyjadreni a expresivni vyrazy, které
nepatii do odborného textu. Vyjimecné se objevuji piimé citace a tim padem 1 zdroje
v poznamce pod Carou, u parafrazi vSak zdroje citovany pfimo nejsou, az na konci prace
je uveden seznam pouzité literatury. Kromé titulniho terminu antisemitismus se objevuji
terminy jako ghetto, segregace, familiantsky zakon, dale pak jména panovnikd, piipadné
znamych zidi. Zavér je prevazné Gvahou a vyjadfenim obdivu k zidim, ze prezili celé
pohnuté d€jiny. Je sice trochu subjektivnéji ladény, ale jde uz o shrnuti tématu a vyvozeni
n¢jakého zobecnéni. Lze tedy fici, ze v porovnani s prvni praci je tato vice soudrzna
jak obsahové, tak jazykove, zabyva se tématem vice do hloubky a tivod 1 zavér uz se vice
blizi pozd€jsim textam.

Treti seminarni prace z gymnazia spadajici do oboru historie nese nazev: Emil
Svoboda — O Zivoté mého pradédecka. Praci je mozné zaradit do oblasti oral history, byla
sepsana zejména na zakladé vzpominek dédeCka pisatelky a nahravek s vypravénim
pradédecka. Jde tedy jiz o praci zalozenou na urcitém vlastnim vyzkumu, nejde jen
o kompilaci sekundarnich zdrojii. Seminarni prace je vlastné zivotopisem Emila
Svobody, s presahem k jeho predkim, ktefi kvali protestantské vire emigrovali do Polska.
Déle je zminéna jeho ucast v druhé svétové valce a problémy, kterym musel ¢elit béhem
komunistického rezimu po navratu do Cech. Seminarni prace ma i piilohy jako rodokmen,
¢i fotografie, coz nesouvisi zcela s autorskym stylem vlastniho textu, ale posouva praci
na jinou uroven nez predchozi texty, stejné tak je vice vyuzit poznamkovy aparat. Text
vcetné piiloh ma 29 stran. Jelikoz se zvySily pozadavky vyucujiciho na typografickou

upravu, vykazuje text posun i v této roving.
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Clenéni kapitol je chronologické, podle Zivotni osy Emila Svobody. V Gvodu je
zdtivodnén vybeér tématu, letmo je zminéna metodologie, zdroje a struktura, je stanoven
cil prace. V uvodu je fada vyroki psana v prvni osobé, ale drzi se na vécné citoveé
nezabarvené rovin€. Prvni kapitola, ktera popisuje osudy piedkt E. S., obsahuje mnoho
nazvli meést a vlastnich jmen rodinnych pfislusnika. Jedna se o zhustény popis toho, kde
vSude zili, formulace jsou znacné stereotypni, protoze sdéluji stale dokola ty stejné
informace o nékolika generacich. Text je psan v souvétich delSich i kratSich, stfidani neni
rovnomérné. Dalsi dvé kapitoly uz pojednavaji o zivoté pradédecka, projevi se v nich
tedy pestiejsi slovni zasoba, neinklinuji k tak stereotypnimu vyjadfovani jako kapitola
prvni, informace jsou méné zhusténé, je v nich obsazeno vice detailt. Autorka se snazi
o jasné a explicitni vyjadifovani. Vyraznéji se zde projevuje i intertextovost, jsou zde
citovany celé texty pisni ¢eskoslovenskych vojaka z fronty druhé svétové valky a také
dopis ruského velitele. Ctvrta kapitola je vyrazné kratsi a lisi se od piedchozich i svym
charakterem, jde pfevazné o vycet a popis spolkt, kam E. S. patfil, a medaili, které dostal.
Presto, ze jde o osudy rodinného pfislusnika, v textu se neobjevuji témer zadna
subjektivni vyjadfeni. Trochu jinak je tomu v zavéru, ale 1 ten je spiSe vécny, jen
s osobn¢js§im presahem. Zavér je shrnutim prace a je zminéna 1 moznost piipadného
dalsiho vyzkumu. Od predchozich dvou textl se tato seminarni prace lisi hlavné tim.,
ze uzje obsazen vlastni vyzkum a zpracovani tematické i formalni je vyrazné preciznéj$i,
coz je dano nejen posunem autorcina stylu, ale i pfisné€jSimi pozadavky, tedy objektivnimi
stylotvornymi faktory.

Dal$i analyzované texty pochazi jiz z doby vysokoskolskych studii autorky. Nejsou
zde analyzovany vSechny texty, které byly béhem studia na univerzité napsany, ale jen
nekteré vybrané prace. Ty jsou zminény chronologicky podle doby vzniku, jelikoz
sttedoskolské prace vznikaly az v poslednich ro¢nicich stfedni Skoly a texty
vysokoskolskych seminarnich praci o dva az Ctyfi roky pozdéji, nezaznamename u nich
takovy skok zpusobeny veékem autorky jako u texti uméleckych. Mezi osmnacti
a dvaadvacetiletym autorem uz neni takovy rozdil v mentalité ani ve slovni zasobé, navic
do odborného textu se méné promitaji subjektivni stylotvorné faktory,
takze se do promény autorského stylu v této oblasti promitnou spiSe rostouci zkusenosti
se psanim odborného textu. Promény stylu textd navic souvisi i s tim, Ze nejde o texty

jednoho oboru.
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Prvni vysokoskolska prace odborného charakteru vznikla v prvnim semestru v ramci

pfedmétu Historicky proseminar 1, ktery meél za cil pravé uvedeni studentl
do problematiky tvorby odborného textu z historie. Pozadavky na vybér tématu, strukturu
prace 1 typografickou tpravu tedy byly stanoveny jednoznacné a zavazné. Proto prace
pusobi alespon po formalni strance vice profesionalnim dojmem nez prvni dvé prace
sttedoSkolské. Prace nese nazev: Vincenz Priessnitz — Syn hospoddre a zakladatel prvniho
vodolécebného tistavu. Ma 9 stran. Jedna se sice prevazné o praci zalozenou na kompilaci
odborné literatury, s pozadavkem na vysoky pocet zdroju, ale bylo nutno k jejimu
vypracovani pouzit alespon jeden archivni pramen. Jde tedy o dalsi kricek na pole
historického badani. Prace pred¢i ty stiedoSkolské zejména v kvalit€ poznamkového
aparatu a duslednosti v rozliSovani ptimych citaci a parafrazi.
Dle pozadavku je tivod a zavér kvili mensimu rozsahu prace v€lenén ptimo do vlastniho
textu prace, kterd neni ani délena na kapitoly. Jelikoz je text zaméfen opét na jednu
osobnost a je tedy mozné ho oznacit alesponi Castecné za zivotopisny, vykazuje spolecné
rysy se seminarni praci o E. Svobodovi. Uvod obsahuje kromé vymezeni tématu a cile
prace také strucné zhodnoceni nejdilezitéjsi literatury a prament. Osa prace
je chronologicka, dle zivota Vincenze Priessnitze, neni v§ak vénovana stejna pozornost
vSem obdobim (ani neni dovedena az do jeho smrti), protoze prace je zamérena predevsim
na popis zalozeni vodolécebnych lazni a boje o jejich udrzeni, zivotopis je kostrou, nikoli
hlavni naplni. Text je vice popisny a méné narativni nez text o E. S., jsou zde zahrnuty
i popisy postupt lécby, také vycet dalSich vodolécebnych lazni a Priessnitzovych
nasledovnikd. V zavéru jsou popsany zejména vysledky snazeni V. P. a jeho odkaz, a také
zduraznéna aktualnost tématu. Text se vyznaCuje presnymi formulacemi, vécnosti,
absenci citové zabarvenych vyrazd. Casté je pouzivani trpného rodu. Souvéti jsou spise
delsi.

Dal$i seminarni prace, které stoji za zminku, jelikoz se jedna o ucelené a jasné
strukturované a ukotvené texty, jsou dalsi tfi prace z prvniho ro¢niku, tentokrat z letniho
semestru. Prace stoji za zminku a porovnani i proto, ze kazda z nich je z jiného oboru.
Jedna spada opét do oboru historie, ale dalsi dva texty jsou odliSného charakteru, jeden je
z oblasti literarni védy a druhy z oblasti psychologie. Je tedy jasné, ze prace se lisi z velké
Casti prave kvuli rozdilnosti zaméfeni.

Seminarni prace historicka s nazvem Velké papezské schizma 13781417 je stejné

jako text o V. Priessnitzovi spiSe kompilaci informaci zriznych odbornych knih,

48



pramenna opora je pouze dopliikova. Prace ma 11 stran a opét uz ma propracovanéjsi
poznamkovy aparat a citace literatury a prament uvedeny podle jednotné normy. Prestoze
jde o praci kratsiho rozsahu, je zde pouzito Clenéni typické pro odborné texty. Text
obsahuje anotaci, uvod, n¢kolik samostatnych kapitol, zavér a samoziejmé seznam

prament a literatury, neni vSak zahrnut obsah.

Jelikoz nejde o vlastni vyzkum, ale spiSe o shrnuti tématu, neni v tivodu
reflektovano dosavadni poznani tématu, spi§ jde o jeho nastinéni, pak je definovan cil
seminarni prace. Jako doposud jediny text méla tato prace svou pisemnou i mluvenou
podobu v podobé prezentace pred ostatnimi studenty na seminafi, text byl ale napsan
dfive a slouzil jako podklad pro prezentaci, zadné prvky typické pro mluvené projevy
se tedy do textu nepromitly. Co se tyCe tematické vystavby, opét se drzi jisté piibéhové
atim padem chronologické linky, nejde po ose jednoho lidského zivota, ale po ose
cirkevnich d€jin — vyvoje papezstvi na pirelomul4. a 15. stoleti. Kapitoly jsou kratsi
avymezené tematicky (napf. Avignonské zajeti, Kostnicky koncil apod.). Zavér je
shrnutim prace a nastinénim dasledkt popisovanych udalosti. I kdyZz prace neni zaloZena
na vlastnim vyzkumu, neobsahuje jen zhustény vycet faktt, ale jsou zde i urcité hodnotici

presahy, samoziejmé fakty stale ohrani¢ené.

Jelikoz text nepojednava o jednom lidském osudu je snazsi i odpoutani od citové
zabarvenosti, text je velmi vécny. Sklada se z velké casti z dlouhych souvéti (¢asto napf.
0 5 vétach), kratsi souvéti se s nimi stfidaji, ale véty jednoduché se objevuji vyjimecné,
Casté je vyuziti pasiva. Text je oproti vSem piedchozim hodné zalozen na pfesnych
terminech, ¢asto terminech ciziho pavodu, jako schizma, koncil, kardinal, cirkev, papez,
konklave, dale jsou &asto opakovana toponyma Avignon a Rim a také uvadéna vlastni
jména papezu a evropskych panovnikl. Vetsi frekvence termind je dana tématem, jedna
se o cirkevni dé€jiny, a s cirkvi jako instituci se urcité terminy neoddélitelné poji.

Seminarni prace z oblasti literatury ¢i literarni védy (samoziejmé ne ve zcela
védecké podobé), je interpretaci jedné konkrétni knihy, navic jen z urcitého thlu pohledu,
jedna se tedy o praci uzce zamétenou. Od historickych praci se 1isi zejména tim, ze vice
stoji na interpretacich vlastniho umeéleckého textu a méné pak na sekundarni odborné
literatufe, 1 kdyz ji rovnéz vyuziva. Prace byla sepsana na presné zadané téma, které
nemohlo byt autorkou upraveno. Néazev prace zni: Projevy spolecenské nerovnosti
v romdnu Nemodlenec od Karoliny Svétlé. Prace ma 8 stran, neni ¢lenéna na kapitoly,

text tvoii jeden celek, do kterého je vélenén i uvod a zavér. Uvod obsahuje prvotni
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predstaveni knihy. Nasledujici text je vice subjektivni nez predchozi odborné texty, coz
je dano 1 jeho zaméfenim a tématem, interpretace umeélecké literatury je vzdy vice
subjektivni nez popis historickych udalosti, navic zadani prace bylo pravé ve prospéch
vlastni interpretace, ktera samoziejmé musela byt zaloZzena na textu samotném. Stridaji
se pasaze popisné a uvahové. Z velké ¢asti je tu patrny osobni vklad autorky, nejedna
se o souhrn vyctenych poznatkl, ale vysledky vlastni tvurci prace. JelikoZz je text tizce
tematicky zaméfen a vymezen, piibéh je nastinén jen v tivodu, ale jinak je text vystavén
tematicky, nikoli chronologicky dle déje knihy, rozebird postupné jednotlivé aspekty
spoleCenské nerovnosti a vraci se k riznym momentim v dé&ji a riznym dé&jovym linkam.
Uzsi vymezeni tématu vede také k hlubSimu ponotfeni do problematiky. Zavér pak
obsahuje shrnuti hlavnich myslenek prezentovanych v textu i osobnéjsi zhodnoceni
autorky: ,, Ale upozoriuje také na problematiku prilis svazaného mysient, které zabrariuje
lidem prijmout skutecnosti, které se podle nich vymykaji konvencim. Vétsina lidi zustava
svazana ve své skordpce, ze které se neni schopnd vyklubat a tvdrné pracovat se svymi
postoji. Lidi totiz svazuje strach z odlisnosti, ze zmény. *

V uvedené ukazce ze zavéru seminarni prace se objevuji 1 jazykové prostredky
typické i pro zbytek prace. Objevuje se zde pasivum, které je v celém textu zastoupeno
celkem hojné. Pak je také ve vétsi mife vyuzito pfirovnani, personifikace i metafor, napft.
i v této pasazi: ,, Projevy spolecenské nerovnosti prostupuji celou knihou a vyrazné urcuji
a vytvdri osudy hrdinii, jsou jakymsi pldtmem, na kterém jsou vvmalovany konkrétni lidské
osudy.” Autorka navic tihne ke kniznim jazykovym prostiedkim, coz se projevuje
uz u predchozich textl, ale tady vyrazngji. V textu se také projevuje pestiejsi slovni
zasoba, opakuji se hlavné jména postav a spojeni spolecenska nerovnost, jinak text neni
stereotypni.

Treti seminarni prace ze stejného semestru je prace z oblasti psychologie, presnéji
feceno se jedna o pfipadovou studii, zalozenou na vlastni zkusenosti autorky, tedy popis
realnych osudi a situaci, ale opirajici se o odborné publikace z oblasti vyvojové
psychologie. Seminarni prace nese ne piili§ konkrétni nazev: Pribéh ditéte, ten byl zadan,
stejn€ jako parametry pro vypracovani a uchopeni prace, vliv objektivnich stylotvornych
faktort byl tedy rozhodujici. Kazdy student si mél vybrat realny pfipad néjakého ditéte,
¢i dospivajiciho ze svého okoli, ktery mél zajimavy zivotni piibéh/musel Celit n€akym
prekazkam. Bylo tfeba ptfipad popsat a nasledné za pomoci odborné literatury rozebrat,

co ajak ovlivnilo vyvoj psychiky a osobnosti ditéte, tedy zaméfit se na piipad z hlediska
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vyvojové psychologie. Jde z velké Casti o interpretaci skuteCnosti autorkou, i kdyz
za pomoci literatury, jedna se tedy také o subjektivnéjsi text nez u praci historickych.
V tomto ohledu vykazuje podobnosti se seminarni praci o knize Nemodlenec. Piestoze
v textu pfevazuji osobni uvahy autorky, jsou samoziejmé zalozeny na realném zakladu,
nejde tedy fikci.

Prace ma 7 stran, ma jasné€ danou strukturu a jednotlivé ¢asti jsou vyclenény
pomoci vlastniho nadpisu. Uvod prace obsahuje uvedeni do tématu a cil prace. Nasleduje
kapitola, ktera je ukotvenim tématu pomoci odborné literatury, jde o popis toho, co se d&je
s jedincem v daném vyvojovém obdobi (relevantnim pro dany pfipad). Nasleduje delsi
kapitola zahrnujici popis konkrétniho ptipadu a autor¢inu interpretaci reality za pomoci
poznatkl z vyvojové psychologie. Dilezitym faktorem prace je zamérna zména realného
jména hlavni aktérky a zamérné vynechani konkrétnich mistnich nazvt kvtli anonymité.
Jména tedy nejsou zvetejnéna, ale jinak je text velmi podrobnym popisem zivotniho
piibéhu jedné Sestnactileté divky. Duraz je zde kladen na zcela jiné aspekty
nez u zivotopisnych textd, jde o snahu interpretovat chovani jedince z hlediska
psychologie, nejde tedy o popis dolozenych fakt, ale o snahu z rozhovoru s tfeti osobou,
zrekonstruovat pribéh divky a zdavodnit diky seznameni s jejim zivotem jeji chovani.
Popis pfipadu za¢ind Gvodem do soucasné situace, pak se navraci k détstvi divky
a nasledné postupuje chronologicky zpét k soucasnosti. V zavéru se objevuje shrnuti,
zobecnéni pfipadu a nastinéni, co z toho plyne pro ucitelskou praxi.

Novinkou této prace je vyuziti poznamkového aparatu i k faktické poznamce,
nikoli jen pro uvedeni zdroju. Jelikoz text popisuje bézny lidsky Zivot, nenajdeme zde
pfili§ mnoho odbornych terminu, jen par napf. adolescent, identita, rodinné zazemi.
V textu jsou vyuzity zavorky pro doplnéni ¢i upfesnéni né€kterych informaci. Pro text jsou
stejn€ jako pro predchozi prace typicka dlouha souvéti, nékteré formulace jsou v tomto
textu vSak piilis slozité. Text obsahuje 1 popis pocitt, ale pociti divky z daného piipadu,
nikoli autor¢inych. Objevuji se néktera piiznakova slova napft. ,, fladkac* (uvedeno prave
v uvozovkach), ale také courat se. V kontrastu k t€émto spiSe hovorovym vyraziim jsou
vyuzity naopak i knizngjsi tvary jako napf. vice. VétSina textu je psana ve tieti osobé,
¢inném rod¢ a jmenném rod¢€ zenském. Je sice popsan konkrétni osud, jsou v§ak uvadéna
nejdulezitéjsi fakta, neni zde patrna snaha o poutavy piibeh, protoZe se nejedna to beletrii.

Dalsi text v poradi podle doby napsani je text, ktery se lisi od vSech ostatnich tim,

ze nebyl vytvoren v ramci zadného predmétu, a tedy zadan ani kontrolovan zadnym
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vyucyjicim. Vnéjsi stylotvorné faktory se tedy projevily o poznani méné, text navic
smeétuje spise ke sméru popularné nauénému nez pokusu o védecky text, jedna se o kratky
dvoustrankovy ¢lanek uréeny pro studentsky univerzitni Casopis Skrz naskrz. Téma mélo
dle zadani (podle tématu cisla Casopisu) mit souvislost s obdobim prvni republiky,
konkrétni téma vSak zaviselo na volbé autorky. Titulek clanku, ktery byl napsan
ve druhém ro¢niku bakalatrského studia, zni: Snahy o lepsi postaveni Zen za prvni
republiky, a tento titulek presné vystihuje téma Clanku. Text ma kratky avod, ktery
je odlieny od zbytku textu kurzivou, a na konci seznam pouzité literatury, dle pozadavka.
Jeho dalsi podoba a naplii byly v gesci autorky. Uvod uvadi &tenafe do tématu, a zasazuje
béh

téma clanku do historického kontextu. V uvodu je pouzito ustalené spojeni:

2

I6c

na dlouhou trat”, které je vtextu ojedin€lé. V samotném textu nejsou vyuzivany
jazykové aktualizace, drzi se odborné linie, jde o kompilaci informaci z odbornych knih
k tématu a nasledné vyvozeni zavéru a upozornéni na piesah do soucasnosti. Obrazna
vyjadfeni se objevuji pravé az v zavéru Clanku: ,,spolecnost potiebovala v nékterych
smérech dozrat“ a ,, jejich snahy prinesly ovoce “, kdy jsou zamérné€ pouzity dvé metafory
souvisejici s ovocem. Na rozdil od skolnich pokusi o védecké texty se text sklada
z kratSich souvéti (vétSinou o tfech vétach) a také se vice objevuji véty jednoduché. Text
disledné dodrzuje spisovnou normu. Neobjevuji se terminy nesrozumitelné pro Sirsi
publikum, ale pojmy jiz bézné vzité napt. legislativa, liberalni, dale nazvy politickych
stran.

Za zminku stoji také dvé eseje, jedna byla napsana ve druhém ro¢niku
bakalarského studia, ta komparuje tfi dobové prameny z poloviny 19. stoleti z USA
a hodnoti pohled jejich ptivodci na otroctvi. Druha esej byla napsana ve tretim rocniku
a jedna se o esej interpretujici dilo Jana Prochazky Kocdr do Vidné. Jedna esej je tedy
z oblasti historie, druha z oblasti stylistiky az literarni védy. Oba texty vykazuji spole¢né
znaky praveé proto, ze jde o eseje, jsou zaloZeny na autorciné interpretaci (pramend nebo
literarniho dila), vice se projevuje nazor autorky, nejsou zalozeny na odborné literatute,
ale vychazi ze samotnych interpretovanych textech.

Text Otroctvi v USA — Komparace dobovych pramenii ma jen &tyfi strany. Uvod
je vyclenén zvlast, vymezuje povahu prace a nastifiuje obsah, klade fecnické otazky.
Nasleduje rozbor tfi dobovych prament (projevu, soukromého dopisu a stati o otroctvi —
kazdy je od zcela jiného puvodce) a jejich porovnani, na konec je zafazen odstavec, ktery

shrnuje a hodnoti problematiku. V textu se objevuji piimé citace z pramenu i jejich
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parafraze, odkazy na prameny jsou uvedeny v poznamkovém aparatu. Autorka hodnoti
psané prameny komplexn€, v§ima si struktury pramend, zameéra autort, jejich schopnosti
argumentace a postoju k problematice. Je vyuzit popisny slohovy postup kombinovany
misty s uvahovymi pifesahy. Jedna se predevsim o popis toho, kdo co o otroctvi fekl,
hodnoceni autorky se objevuje az na konci, pfi interpretaci pramena se disledné drzi toho,
co bylo opravdu v pramenech fe€eno a spis to rozvadi a popisuje, nez hodnoti. Hodnocent,
pokud se uz objevuje, je ale stile podlozené tvrzenimi v pramenech. Autorka se drzi
odborného, citové nezabarveného vyjadiovani. Na rozdil od nékterych texti neni piilis
vyuzivan pasiv. Dlouhd souvéti opét prevazuji, ale jsou vice stiidany i s kratSimi
souvetimi a veétami jednoduchymi. Neobjevuji se zde zadné specifické terminy, které
by zadaly blizsi vysvétleni.

Esej o knize Kocar do Vidné je o rok mladsi nez predchozi text, ale tento Casovy
zub se piili§ neprojevuje, autorka uz ma urcity styl a zpasob prace, text je odliSny spis
kvuli jinému zaméfeni a oboru, do kterého spada. Stejné jako predchozi esej mapuje
vychozi text velmi detailn€. Text ani nema zadny specifikujici nazev, dlouhy je 5 stran
aneni délen na vice Casti. V uvodu je predstavena kniha a ¢asoprostor pribéhu. Esej
se zaméfuje na celkové vyznéni a myslenku knihy, ale zejména na zptsob, jakym jsou
pfibéh 1 postavy utvareny autorem textu, jak autor pracuje s motivy, postavami
i Casoprostorem. V zavéru je nastinéna pointa piibéhu dle nazoru autorky eseje. Prace je
postavena na vlastni interpretaci a popisu textu, vice inklinuje k subjektivité a emocim,
i kdyz jsou spi$ popisovany zminéné i domnélé pocity postav, ne emoce autorky eseje,
ale je tam vice osobniho vkladu nez u historickych textl, 1 kdyz skrytého, a ne explicitné
vyjadieného. Kompozice se postupné vrstvi, podobné jako v praci o knize Nemodlenec.
Chronologicka linka piibéhu neni zcela opomenuta, ale neni hlavni, autorka
se k jednotlivym tématim a momentim vraci a interpretuje je v souvislostech. Opét
se nabizeji pravé u eseji, kde se vice promitaji uvahy a jsou popisovany slozitéjsi
mySslenkové konstrukty.

Textem, ktery je skutecné mozno zafadit mezi texty odborné a je tedy urcitym
vyvrcholenim ptfedchoziho osvojovani odborného stylu, je bakalarska prace autorky.
Jedna se o text z oblasti historické védy, ktery vznikl pod vedenim pani profesorky Dany
Musilové z Historického ustavu FF UHK. U této prace uz lze bezesporu hovorit

o vlastnim vyzkumu autorky. Nazev prace zni: Antisemitismus ocima Anny Aurednickové.
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., Lato bakaldrska prace se zabyva viivem antisemitismu na Zivot Anny Aurednickové a
pohledem Anny Aurednickové na tuto problematiku. Prdce je zaloZena na analyze a
interpretaci textu Anny Aurednickové. Anna Aurednickova byla Zidovského pitvodu, a
prestoze uz jeji rodice konvertovali ke katolicismu, antisemitismus do jejiho Zivota znacné
zasahl. Jeji manzel béhem soudniho procesu znamém jako hilsneriada zastupoval
obvinéného zida Leopolda Hilsnera, po Hilsnerové odsouzeni se rodina Aurednickovych
prestéhovala do Vidné, aby unikla nenavistnym reakcim okoli. Béhem druhé svétové valky

pak byla Anna Aurednickova kviili Zzidovskému pivodu internovdna v Tereziné. “*

Praci je rozhodné mozné oznacit za nejpropracovanéjsi, jak po obsahové, tak
po formalni strance. Z velké casti je to zapfiCinéno uz samotnymi pozadavky
na bakalafskou praci, tedy objektivnimi stylotvornymi faktory, ale v nékterych aspektech
se projevuje rovnez vetsi mira osvojeni odborného stylu samotnou autorkou. Subjektivni
vklad autorky pro praci pfiSel jiz svybérem tématu, které si vybrala samostatné
a po konzultaci s vedouci prace jej pouze mirné specifikovala.

Muizeme zde sledovat tematickou navaznost na stfedoskolskou seminarni praci
k déjinam antisemitismu, ta neni nahodna, tematika zidovstvi a antisemitismu patii mezi
zajmove sféry autorky. Na stiedni Skole tento zajem pramenil v prvé rade z Cetby beletrie
s tematikou druhé svétové valky a holokaustu, nejdiive Slo o knihu Zakdzané holky
od Hany Botkovcové a Zlodéjku knih od Markuse Zusaka, dale o ¢etbu knihy ArnoSta
Lustiga Modlitba pro Katerinu Horovitzovou. Zazitky z Cetby pak byly jist€ umocnény
navstévou Terezina (se tfidou z gymnazia) a besedou s panem Ludkem ElidSem,
pamétnikem hriz Terezina i Osvétimi (rovné€z zorganizovana gymnaziem). Béhem
vysokoskolskych studii pak nasledovala Cetba dalSich beletristickych dél s tematikou
holokaustu, a to dalSich dél Arnosta Lustiga a dél Ladislava Fuchse.

Co se tyCe vychyleni zaymu o zidovskou problematiku i mimo obdobi druhé
svétové valky, rozhodn€ na ném ma podil postava Shylocka ze hry Kupec Bendtsky
od Williama Shakespeara. Postava Shylocka je sice moralné pon€kud sporna, ale presto
je ze hry patrny i antisemitismus tehdejsi spoleCnosti, kterého je Shylock vlastné obéti.
S problematikou hilsneriady a tim padem i s osobnosti Anny Aufednickové se autorka
setkala jesté na stiedni skole diky dvoudilnému filmu Ceské televize Zlocin v Polné,

ktery mapuje pravé proces s Leopoldem Hilsnerem a také ukazuje rodinu advokata

48 7ZAKOVA, Katefina. Antisemitismus o¢ima Anny Aufedni¢kové. Hradec Kralové: Pedagogicka fakulta
Univerzity Hradec Kralové, 2020. 57 s. Bakalaiské prace (anotace).
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Zdenko Aufednicka. Tento film pak néasledné vedl autorku k ptfecteni odborné publikace
o hilsneriad¢ a vybéru tématu pro seminarni praci ze spoleCenskovédniho seminare, ktera
se netykala jen hilsneriady, ale popis této kauzy byl jeji dilezitou soucasti.

Cely tento zajem pak vyvrcholil pravé ve vybéru tématu bakalarské prace. Je tedy
patrné, ze u vybéru tématu sehraly velkou roli stylotvorné faktory subjektivni.
Objektivnim stylotvornym faktorem pak byla jen blizsi specifikace tématu, aby byl
planovany vyzkum realizovatelny pro badatele zaCatecnika a smysluplny vzhledem
k uz existujicim publikacim a ¢lankim k tématu.

Jedna se o praci nejobsahlejsi, vlastni text od uvodu po zavér ma 46 stran.
Struktura je dana vynosem dékana a je tedy zcela podiizena vnéjSim faktorim. Kromé
uvodu, vlastnich kapitol a zavéru, prace obsahuje také anotaci v Ceském 1 anglickém
jazyce, obsah, seznam pramend a literatury, dale Cisté formalni nalezitosti jako prohlaseni
o samostatném vypracovani ¢i podékovani. Citace se ridi pozadavky historického ustavu,
jen citace pramend vyboCuji ztohoto Uzu, protoze Archiv Pamatniku narodniho
pisemnictvi, vnémz jsou pouzité prameny uchovany, nepouziva standartni ¢lenéni
na kartony a oznaceni signaturou. Struktura prace tedy jednoznacné podléhd danym
pravidlim, jakékoli vyboceni z nich by bylo vnimano jako nezadouci.

Struktura a naplii tvodu a ¢lenéni prace na kapitoly pak jiz nepodléhaji predpisim
platnym pro vSechny bakalarské prace, ale vyplyvaji z oboru, do kterého prace spada,
ajsou také vyrazné usmémény vedouci prace (zejména uvod). Uvod obsahuje
zdtivodnéni vybéru tématu, nikoli subjektivni, ale spiSe popis jeho piinosu. Dale jsou
popsany cile prace, je zminéna fada odbornych publikaci, které se tématu vice ¢i méné
dotykaji. Podstatna je také pasaz, kde je popsana metodologie vyzkumu a prameny,
na kterych je vyzkum zalozen. Nastinén je 1 obsah prace a jeho ¢lenéni do kapitol.

Prestoze se nejednd o zivotopis, ale o analyzu pohledu A. Aufednickové
na antisemitismus a situace, kdy se projevil v jejim zivoté, jsou kapitoly fazeny
chronologicky a zivot Anny Aufednickové je vyuzit jako osa prace, ktera je skutecné
vedena od jejiho narozeni az do jejiho umrti. Prace se v né¢em podoba nékterym jiz
zminénym zivotopisnym textim, s texty literarniho zaméfeni a esejemi ma ale spolecné
to, Ze je zalozena zejména na analyze a interpretaci neodbornych textd, v tomto piipadé
¢lankt a dopist, jejiz autorkou je A. Aufednickova. Tato interpretace je vSak zasazena
do sir§tho a propracovanéj§iho teoretického ramce. Subjektivni nazory a postrehy

A. Aurednickové tedy autorka konfrontuje stim, jak jsou tytéz udalosti objektivnéji
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popsany v odborné literature. Proto je mozné text povazovat za opravdu odborny, spliiuje
kritéria vlastniho vyzkumu a také je dostatecné podlozen predchozimi vyzkumy.
Tato intertextovost je navic v textu autorkou neustale pfipominana, jelikoz v pribéhu
textu na pouzitou literatufe i prameny védomé odkazuje, porovnava zjisténi ruznych
autorti mezi sebou i se svym vlastnim vyzkumem. Téma je zpracovano opravdu detailné
a do hloubky, autorka je s tématem dobfe seznamena a jasn¢€ formuluje zavéry, tvrzeni
jsou dusledné podlozena citacemi a parafrazemi pramenu. Takovéto zpracovani
umoziuje to, ze téma je velmi uzce specifikovano. Bakalarské prace je roz¢lenéna do tii
kapitol, kazdd zkapitol je ohraniCena a vymezena uréitymi mezniky zivota
A. Aufednickové, jak je patrné uz z jejich nazva: Od doby klidného mladi po hilsneriddu,
Od stéhovani do Vidné po internaci v Tereziné, Terezin a navrat domii.

Text je vyrazné méné popisny a o dost vice vykladovy a uvahovy nez texty
predchozi, autorka se pii uvahach vSak opira o prameny, nejde o fabulaci, pokud je
nékteré tvrzeni méné podlozené, je to v textu pfimo pfizndno, je uvedena poznamka
otom, Ze tato skuteCnost je nejasna kvuli nedostatenému mnozstvi informaci
v pramenech apod. Dusledné je rozliSovano mezi tim, co pochazi z jinych vyzkumi,
co je autorkou vydestilovana informace z prament a co uz je spiSe domnénka. Autorka
se snazi o maximalni vécnost a objektivitu. Samoziejmé se zde nabizi otazka, nakolik
muze byt historik objektivni, protoze pramen ¢lovék nemize presné€ a nestranné zmefit
a popsat vzorcem jako né€jakou chemickou reakci, v ramci moznosti historické védy je
vSak mozno oznacit text jako objektivni. Subjektivni vyjadieni si autorka dovolila
az v posledni véte€, posledni kapitoly: ,,A nelze nez obdivovat jeji vytrvalost a silu, s niz
zvlddala viechny prekdzky, které ji Zivot prichytal. ‘¥ A jesté jedno pouzila v zavéru
prace, ktery je jinak rekapitulaci vysledk vyzkumu a jsou v ném naznaCeny moznosti
dalsiho badani, ale jednu z poslednich vét si autorka dovolila formulovat subjektivnéji,
i kdyz jde v podstaté i tady o zavér vyvozeny ze studia pramend: ,, Anninym osobnim
bohatstvim byl totiz jeji sklon k optimismu, a to, Ze si dokdzala vzdy najit ¢innosti, které
ji napliiovaly. “°

Vys§i aroven textu je podtrzena i detaily jako je duasledné zpracovany
poznamkovy aparat, jednotné citace, také jednoznacné vymezeni klicového pojmu

antisemitismus hned na pocCatku a nasledné jeho rozpracovavani a posouvani jeho

4 7AKOVA, Katefina. Antisemitismus o¢ima Anny Aufednic¢kové. Hradec Kralové: Pedagogicka fakulta
Univerzity Hradec Kralové, 2020. 57 s. Bakalarské prace, s. 44.
50 Tamtéz, s. 47.
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vyznamu dal v textu, nebo zdivodnéni pravopisu slova zidé s malym , .z pravé pro tuto
praci. Casto se samoziejmé v textu opakuje jméno A. Aufednikové a jména dalsich
historickych aktért, stejné tak kliCovy pojem antisemitismus. I pfes tento tzky tematicky
okruh vSak jinak text neni jednotvarny, projevuje se Siroka slovni zdsoba 1 pestré
formulace. Stejn€ jako u nékterych starSich textt inklinuje autorka k tvorbé dlouhych
souvéti, ale 1 jednotlivé veéty tvotici souvéti a ojedinélé véty jednoduché jsou vétSinou
delsi co do poctu slov. Expresivni vyrazy se v textu objevuji pouze v pifimych citacich
z pramenu (napf. ukrutnici), text v§ak tihne opét ke kniznim vyjadienim a vyrazim. Vedle
kniznich prostiedk jsou kladena slova piejata z cizich jazyku, ne zcela odborné terminy,
spise slova, ktera uz presla do bézného uzivani, napt. charakterizovat, popularita, kauza,
perzekuce, ex offo, komunita atd. Tato slova ¢ini text o néco narocnéjs§i ke Cteni,
predpoklada se, ze text je urCen pro vzdélaného Ctenare.

K bakalatské praci a tomu, aby mohla byt vypracovana v pozadované kvalité, bylo
bezpochyby uzitecné, ze autorka ziskala zkuSenosti s psanim odborného textu jiz diive
a osvojila si k tomu potifebné dovednosti. Samoziejme i bakalarska prace je védeckou
prvotinou, ale je rozhodné dosavadnim vrcholem autoriny tvorby na poli odborného
stylu. U textd odbornych, a jesté k tomu témér ve vSech pripadech korigovanych zadanim
vyucujicich, se autorsky styl neprojevuje tak vyrazné jako u texti uméleckych, presto
jsou vsak patrné, jak zmény zptusobené vyvojem a zdokonalovanim stylu, tak proménami,
které jsou zapficinény rozdilnymi obory a tématy. Rukopisem autorky, ktery se projevil
u vétsiny odbornych textd, je tendence k tvorbé dlouhych souvéti a slozitych formulaci,
sklon k vyuzivani kniznich prostfedki, ale presto dovednost zachovat text az na par

vyjimek ¢i nevhodné zvolenych expresivnich vyrazi velmi vécny.
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5. Promény autorského stylu v zavislosti na stylu funkénim

V této kapitole budou porovnany dva texty, které uz byly v predchozich
kapitolach analyzovany, a to beletristicky text Pod povrchem a bakalafska prace
Antisemitismus ocima Anny Aurednickové. V predchozich kapitolach vSak byly
srovnavany s texty starSimi, které patfily ke stejnému funkénimu stylu, nyni budou
porovnany mezi sebou jako texty, které se pfili§ nelisi dobou vzniku, ale jejich odlisnost
vychazi zeyména z prislu§nosti k jinému funkcnimu stylu. Protoze se jedna o dva ucelené
texty, je tato kapitola pojata 1 Castecné statisticky.

Pokud oba texty zhodnotime z hlediska stylotvornych faktorti, najdeme fadu
odlisnosti, ale 1 shod. Tato prace se drzi tradi€niho pojeti funkce jako nejvyraznéjsiho
stylotvorného faktoru, podle kterého jsou texty klasifikovany. Analyzované texty se praveé
ve funk¢nim stylu li8i, jeden patii ke stylu odbornému, druhy k umeleckému. Z hlediska
jinych stylotvornych fakt vSak maji mnoho spolecného. Subjektivni stylotvorné faktory
se shoduji, texty byly sice napsany s dvouletym odstupem, ale mezi dvaadvacetiletym
a Ctyfiadvacetiletym autorem uz neni pfili§ rozdil. V textu uméleckém se vSak tyto
faktory projevuji mnohem vyraznéji.

I nékteré objektivni stylotvorné faktory jsou shodné, v obou piipadech jde
o komunikaty psané a pripravené, oba texty byly psany s védomim, ze adresati budou
primarné akademici, a texty pak budou pfiistupné komukoli, protoze kvalifika¢ni prace
jsou vetejné dostupné online. U textu Pod povrchem byl vsak tento vliv mensi, autorka
se jim zamérné nechtéla prili§ svazovat, také je predpoklad, ze text bude jest¢ dale
upravovan a mozna vydan. Moznost psat beletristicky text jako soucast diplomové prace
byl hlavnim divodem, pro¢ autorka zvolila toto téma a koncept prace. Bakalaiska prace
naopak slouzila primarné jako prace kvalifikacni, neni jen komentarem vysledka urcitého
experimentu, ale jeji text je pfimym vysledkem vyzkumu, jak tomu je v historické véde.
Cast bakalatské prace, konkrétné jeji prvni kapitola zamétena na obdobi hilsneriady, byla
pouzita i po dokonCeni bakalaiského studia jako studie pro soutéz studentskych
historickych praci Historie 2021, to vSak nebylo planovano pii vzniku bakalarské prace.

Je patrné, jak velky vliv ma na podobu textu pravé jeho funkce, 1 kdyz se mohou
prekryvat jiné stylotvorné faktory. K textim riznych funkcnich stylt navic i adresat
pfistupuje s riznym ocekavanim, hodnoti ho z jiného hlediska, i kdyby to byl ten stejny

adresat. Dulezitym faktorem je také to, Ze odborny text spada do oblasti historické veédy
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a ne napf. do oboru organické chemie. Historie jako obor se tyka d&jin lidstva, a tedy
i jednotlivci, odborné texty historikti obsahuji narativ, urity ptibéh, ¢imz maji bliz praveé
k beletrii nez odborné texty z jinych obori.>!

Co se tyCe tématu v obou piipadech si ho volil sama autorka. V ptipadé odborného
textu se pak pfi jeho zpracovani musela drzet stanovenych pravidel a struktury, zatimco
u textu uméleckého zaviselo zpracovani jen na ni samotné. U bakalaiské prace nazev
presné vystihuje, o ¢em prace pojednava. To neni mozné fici o nazvu Pod povrchem,
nazev se k textu samoziejmé vztahuje, ale tato souvislost neni explicitni. Co maji vSak
oba nazvy spolecné je, ze se je autorka snazila zformulovat tak, aby znély zajimavé
a nebyly pfili§ dlouhé. Hlavnimi osobami, kterych se tykaji oba texty, jsou Zeny, coz by
mohlo pusobit jako autorin zamér, ¢i podvédoma volba na zakladé jejiho pohlavi.
Tak tomu ale je pouze v ptipad¢ beletrie, umélecky text by se autorka obéavala psat hlavné
a popsat jeho jednani a motivaci. U odborného textu si sice téma také zvolila sama
autorka, ale primarné ji k nému pfivedl zajem o hilsneriadu a nejdiive zvazovala, ze bude
psat o advokatu Zdenku Autednickovi, nikoli o jeho zené. Pro konecné téma se rozhodla,
protoze k jeho zpracovani dohledala vice pramennych podkladi a az poté, co si zjistila
vice informaci o dal§ich osudech A. Aufednickové. NeSlo tedy o to, ze je Anna
Aurednickova zena, protoze u odborného textu autor stejné musi zachovavat objektivitu
a nezalezi na tom, o kom piSe.

Oba texty jsou vystavény chronologicky. Bakalafska prace vyuziva jako osu zivot
Anny Aufednickové, i kdyz se nejedna pifimo o zivotopis, Casovy usek, ktery pokryva,
je n€kolik desitek let, cely Annin zivot. Text Pod povrchem zase postupuje jako
chronologické vypravéni ze zivota hlavni hrdinky Lucie, zachycuje vSak jen jeden
konkrétni tsek jejiho Zivota v fadu mésici. Umélecky text je psan v er-formé z pohledu
hlavni hrdinky, bakalafska prace vlastné také zachycuje pohled A. Aufednickové
na vlastni zivot, ale jde o pohled zalozeny na studiu prament, jejichz je Anna pivodcem.
U beletrie jde o Cistou fabulaci, misty inspirovanou realitou, ale pretvafenou pro vyznéni
fik¢éniho ptibéhu. Odborny text je podlozen jinymi texty, prameny i1 odbornou literaturou,
je vném tedy pfitomna vyrazna intertextualita, zatimco umélecky text je puvodnim
vytvorem autorky, ktery z jinych textt védomé i nevédomé, a hlavné velmi volné piejal

jen urcité konkrétni prvky, pfimo v uméleckém textu k nim vSak samoziejmé neni

51 Vit MARSA Historie Jjako literatura, literatura jako véda, in: Sacra 16 (2), 2018, s. 47-52.
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odkazovano. Jejich vliv zistava jen v pozadi jako subjektivni stylotvorny faktor.
U odborného textu je vyuzivani jinych textd vzdy védomé a hlavné nutné, uz vzhledem
k funkénimu stylu. Odborny text, presto ze se drzi linie jednoho lidského zivota, neni
narozdil od beletrie zalozen na vypravécim postupu, ale je pievazné popisny
a vykladovy.

Bakalarska prace jako odborny text ma jasné danou strukturu — avod, zavér
a jednotlivé kapitoly. Kapitoly ma tfi, text Pod povrchem je také rozdélen na tii ¢asti, tato
souvislost je nahodna. Nazvy kapitol v bakalatské praci (Od doby klidného mladi
po hilsneriddu, Od stéhovani do Vidné po internaci v Tereziné, Terezin a ndvrat domit),
odkazuji k casovym tsekiim ze zivota A. Aufednickové, zatimco nazvy jednotlivych Casti
Pod povrchem (Chlapec ve vlaku, Kulhavy zahradnik a Ti, kteri mé potiebuji) odkazuji
k lidem, s nimiz se setkava hlavni postava. U beletrie bylo toto ¢lenéni dano zamérem
autorky, klidn¢ mohlo jit o souvisly nerozdéleny text, u bakalarské prace bylo n&jaké
¢lenéni nutné, konkrétni rozdéleni pak vyplynulo z meznikl v zivoté A. Aufednickoveé.
U textu Pod povrchem nejsou prechody mezi jednotlivymi ¢astmi tak ziejmé, ani nutné
vzhledem k tematické roving, jejich motivy se vice prolinaji.

Co se tySe motivi a jejich rozlozeni je zajimavym nastrojem program KWords>?
dostupny na webu Ceského narodniho korpusu, kromé vyhledani kli¢ovych slov dokaze
vyhodnotit také to, v jakych Castech textu se objevuji vybrané vyrazy. Klicova slova
vtomto pojeti jsou slova, ktera maji v analyzovaném textu vyS§i frekvenci
nez v referencnim korpusu (SYN2015). U textu Pod povrchem byla jako kli¢ova slova
vyhodnocena ukazujici na téma textu tato: Lucie (341 vyskytt), Vaclav (138 vyskyti),
slova jesté a jen, ktera jsou také Casta, ale nevypovidaji o tématu, Josef (73 vyskytt), fekl
a tekla (dohromady 141 wvyskyti). Vybér jména hlavnich postav piibéhu neni
prekvapujici, vyskyt tvara slovesa fikat ve 3. osob& minulého ¢asu pak odpovida vétsimu
vyuziti pfimé feCi vtextu a ukazuje na uritou stereotypnost uvozovacich vét.
U bakalatské prace byla jako slova, ktera nejvice ukazuji na téma textu, vyhodnocena
tato: Anna (402 vyskyt), Aufednickova (196 vyskytt), pak maji vysokou frekvenci
slova opakujici se v citacich v poznamkovém aparatu (fond, LA PNP, Praha, rukopisy),
dale tvar Terezin¢ (85 vyskyta), hilsneriada (58 vyskytl), a opét slovo jen, které

ve skuteCnosti neukazuje k tématu. Slovo jen se vyskytuje ve vyss§i mife v obou textech,

52 Viclav CVRCEK — Pavel VONDRICKA (2013): KWords — aplikace pro extrakci kli¢ovych slov. FF
UK, Praha. Dostupny z WWW: <http://kwords.korpus.cz>.
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v bakalarské praci ma 54 vyskytt v Pod povrchem dokonce 86 vyskyti. V obou textech
se nejvice vyskytuje jméno hlavni protagonistky textu ve své nezdrobnélé podobé.

Program vyhodnocuje také distribuci slov v textu, coz umoziuje sledovat
zastoupeni a rozlozeni vybranych motiva. V textu Pod povrchem lze sledovat, kdy
vstupyji do piibéhu jednotlivé postavy, Lucie je samoziejmé v pfibeéhu od zacatku
do konce, kamaradka Sara se objevuje jen na zaCatku a pak uz zminéna pouze dvakrat,
matka sice vystupuje také jen na zacatku, ale vraci se do textu i v dalSich fazich, kdyz o ni
Lucie ptfemysli, Vaclav se objevuje nékde na prelomu prvni a druhé ctvrtiny textu a Josef
az v posledni tfeting, také je patrné, ze se piilis nevyskytuji Casti, kde by vystupoval Josef
1 Vaclav najednou. Nejvice jsou tedy zastoupena jména a oznaceni postav, jedno z mala
dalSich slov, které opravdu ukazuje k tématu celého textu a je zastoupeno celkem
rovnomémeé v jeho riznych c¢astech je substantivum pocit. Pokud by tedy byl text
hodnocen pouze na zaklad¢ ziskanych statistik, byla by odhalena zejména jména postav,
kdo je hlavni hrdinkou, mozné by bylo mozné odhadnout, ze fesi néco se svou matkou
a ze dulezitou roli budou hrat pocity.

V textu bakalafské prace je mozné sledovat zejména tematické rozvrzeni
jednotlivych kapitol, jméno Anna Aufednickova samoziejmé prostupuje celym textem,
ale jina témata se objevuji a zase vytraci. V prvni kapitole jsou koncentrované pojmy
hilsneridda, Zdenko Auftednicek, T. G. Masaryk, proces, vrazda, pfipad, détstvi, ve druhé
pojmy Viden, literarni, texty, korespondence, ve tfeti pojmy Terezin a nacisticky. Celym
textem pak prostupuje titulni pojem antisemitismus a pojmy zidé/zidovsky. U bakalarské
préace tato analyza rozlozeni slov pifindsi mnohem piesn&jsi predstavu o tematickém
zaméteni jednotlivych kapitol 1 celého textu. Coz potvrzuje tezi, ze odborny text je vzdy
zalozen vice na explicitnim vyjadfovani a presnych terminech, zatimco text umelecky
tihne k implicitnosti a jednu skute¢nost miiZe opsat vice zptisoby.

Bakalaf'ska prace je psana pouze ve spisovném jazyce, vCetné citaci pramenu,
protoze A. Aufednickova psala své clanky i1 dopisy pouze spisovné. V textu
Pod povrchem autorka zachovala spisovny jazyk ve vypravécském pasmu a polopiimé
feci, v pfimé feci vSak pouziva fadu nespisovnych tvard a hovorovych vyrazi. V obou
textech se vSak nezavisle na funkénim stylu vyskytuji knizni vyrazy. Z obou textu je také
patrna predchozi zkusenost autorky ziskana pfi psani starSich textd, cela fada prvka v nich
je pak autorkou vyuzita zamérné, texty jsou na rozdil od svych predchidct

propracovanéj$i na tematické 1 jazykové roviné.
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K nékterym rysim vsak inklinuje autorka nevédomky napf. i pouzivani kniznich
vyrazd, ale Casto vroviné syntaktické. Nékdy vyuziva vétu jednoduchou ¢i vétny
ekvivalent zamérn€, jako urcité zdiraznéni. Ale naopak na délku souvéti se autorka nijak
védome nesoustiedi, trochu tihne ke slozitéjSimu vyjadfovani, a tedy i del§im souvétim,
ale ma vedle sebe v textu napt. souvéti o sedmi vétach a hned poté souvéti o dvou vétach.
V tomto od sebe texty pfili§ nelisi, primérny pocet vét v souveéti v bakalatské praci je 3,5
a v textu Pod povrchem 3,1. Pramémy pocet slov ve vétném celku je naopak vyssi
u uméleckého textu (12,9), u odborného nizsi (10,2). Vyraznym a neobvyklym rysem
u umeéleckého textu je asyndetické spojeni vét v souvéti, napt. ,, V kuchyni uz znovu
zatapét nemusela, mala kaminka vyhrdla mistnost prekvapivé rychle ... “ nebo ,, Vydala
se na cestu zpét, boty si nesla vruce.” Tento prvek se vSak objevuje také v textu
bakalarské prace napt. ,,Jak vyplyvd z clankit Anny Aurednickové, jeji détstvi a dospivani
bylo spokojené, ve vzpominkdch piisobi az idylicky” nebo , Ignat Schik byl velky
viastenec, citil se byti Cechem a soucdsti ceské spolecnosti a kultury. “, 1ze ho tedy oznagit

za rys autorského stylu nezavislém na tom, zde je text odborny ¢i umélecky.

Autorsky styl i rostouci zkuSenosti s tvorbou texti se projevuji v odborném
i uméleckém textu. V odborné sféfe se mohou projevit subjektivni stylotvorné faktory
jen do urcité miry, jsou vyrazné svazany faktory objektivnimi, pravidly, ktera je tfeba
respektovat. Umeélecky text naproti tomu poskytuje autorovi a jeho stylu vétsi volnost

a umoziiuje mu vyuzit pestiejsi paletu jazykovych i tematickych prostiedka.

Antisemitismus o¢ima
Anny Autednickové Pod povrchem

funkéni styl odborny umeélecky

46 (od avodu po zaveér)
pocet stran 60
57 celkové

pocet vétnych celka 1800 1800
(ptiblizné)
prumérny pocet slov ve 10,2 12,9

vétném celku

prumérny pocet vét v 3,5 3,1
souveti
prumérna délka slova 5,51 4.85
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Zavér

V této diplomové praci jsem se zabyvala proménami mého vlastniho autorského
stylu. Zkoumany byly texty, které se 1iSi v mnoha smérech, byly vytvoreny pod vlivem
odlisnych stylotvornych faktort. Byl bran v potaz vyvoj autorského stylu v zavislosti
na véku a zkuSenostech autorky, i promény autorského stylu souvisejici s riznymi
funkcemi komunikat. Prfilohou diplomové prace je text Pod povrchem, ktery je ukazkou
mého soucasného autorského stylu v oblasti umélecké. Prace s texty, které clovek sam
napsal, klade vétsi naroky na autora, aby byla zachovana dostateCnd mira objektivity,
ale na druhou stranu umoziiuje podrobnéjsi zmapovani subjektivnich stylotvornych

faktoru.

Autorsky styl se promeénuje v zavislosti na vSech stylotvornych faktorech,
objektivnich i subjektivnich, pfiCemz u raznych textd pasobi rizné faktory v rozdilné
mife. U odbornych se méné uplatiiuji subjektivni stylotvorné faktory, zatimco umélecké
texty ovliviiuji velmi vyrazné. U odbornych textd se promita ze subjektivnich
stylotvornych faktort asi nejvice zkuSenost autorky pravé s tvorbou odbornych texta,
jinak je projev svazan danymi pravidly, proto se od sebe jednotlivé texty lisi méné
nez texty umélecké. Velmi také zavisi na oboru, do néhoz odborny text spada, zkoumané
texty jsou vSechny z oborti humanitnich, takze vykazuji fadu podobnosti. Umélecké texty
poskytuji vice prostoru, aby se projevily faktory souvisejici s osobnosti autorky. Prave
tato volnost je pricinou, pro¢ se od sebe umelecké texty vice lisi. Samoziejmé i u nich lze
sledovat vyvoj na zakladé€ rostoucich zkuSenosti autorky, ale né€které rozdily vyplyvaji
z rozdilného komunika¢niho zaméru textu. Velmi zalezi na tom, zda autorka chtéla
textem pobavit, nebo zda mél byt vazny. Nékteré umélecké texty navic nemély byt cteny
nikym jinym nez autorkou, pfipadné pfijemci autorkou vybranymi, i to je pficinou vétsi
rozmanitosti nez u textd odbornych, u nichz bylo jiz dopfedu pocitano s tim, ze budou
¢teny a hodnoceny dalSimi piijemci.

Pres vSechny rozdily vSak lze vysledovat i nékteré spoleCné rysy vétSiny textu
vyplyvajici pravé z toho, zZe texty pochazi od jednoho autora, tedy rysy autorského stylu.
Ten zGstava CasteCné stejny a CasteCné se promeénuje v zavislosti na objektivnich
a subjektivnich stylotvornych faktorech.

Proces tvorby této diplomové prace pro mé byl velmi cennou zkusSenosti, a hlavné
moznosti k reflexi vlastni tvorby, jejiz vysledky mohou byt uzite¢né pii psani dalSich

textd. Jelikoz se jedna o pripadovou studii, bylo by mozné podobny postup jako v této
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praci uplatnit i pro vyzkum autorského stylu jinych autorii. Zajimava zjisténi by také bylo
mozné ziskat, pokud by stejny soubor textt zkoumal jiny badatel. Ten by sice nemél
takovy vhled do puisobeni subjektivnich stylotvornych faktord, ale mohl by se zaméfit na
objektivnéjsi interpretaci texti a vysledovat rysy autorského stylu, které autor u vlastni

tvorby prehlédne.
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Priloha A

Pod povrchem

Chlapec ve vlaku

Sedéla sama v prazdném kupé a pozorovala krajinu za oknem, obloha byla tmavé
Sed4 a zvedal se vitr. Pravou rukou si podpirala hlavu a levou si pohravala s praminkem
vlast jako vzdy, kdyz byla nervozni. Zacalo prset. Nepatrné se zavrtéla na sedaCce
a promnula si kofen nosu. Pak uz sedéla téméf nehybné, divala se z okna, ale déni za nim
vlastné nevnimala. V hlavé si neustale prehravala posledni tyden a fiasko, ke kterému
doslo pted par hodinami. Je tohle ten moment, na ktery ¢ekala? Je to znameni, ze by se
m¢éla na vSechno vykaslat? M¢la by zacit znovu a jinak? Otazky, na které neuméla najit
odpovéd’. V hlavé ji postupné zesiloval hlasek naseptavac, ktery ji uz nékolik tydna
podsouval rebelské mySslenky, zatim ho vzdycky umlcela, ted’ vSak nabiral na sile.

Vstala ze sedadla a protahla se, pak se podivala na slozku, ktera ji vykukovala
z otevieného batohu. Najednou pocitila naval energie, popadla slozku, vyrvala ji z batohu
amrstila s ni o protéjsi sténu kupé, papiry se rozlétly na vSechny strany a pokryly podlahu.
Lucie jesté prudce nakopla odpadkovy kos, energie vsak jako by zase vyprchala, zhroutila
se na zem, zacala sbirat papiry a rovnat je zpatky do slozky. Ruce se ji tiasly a po tvarich
ji stékaly slzy, ani nevédéla, jestli breci vzteky nebo bezmoci. Kdyz uklidila spoust
v kupé, posadila se zpatky na sedadlo a oprela si hlavu o sklo, ani se nenamahala utfit
si slzy.

V tom uslySela vrznuti dvefi a do kupé vstoupil maly chlapec, mohlo mu byt
nanejvys deset, s futralem na trubku v jedné a listkem v druhé ruce.

,,Ahoj,“ pozdravil ji naprosto bez ostychu.

,,Ahoj,* odpovédela a pokusila se o usmév. Chlapec usedl pfimo naproti ni, futral
s trubkou odlozil vedle sebe na sedadlo a podival se na ni, v drobné rucce zmoulal listek.

»Stalo se ti néco osklivyho?*“ zeptal se chlapec z ni¢eho nic. Lucie se zatvarila
prekvapené.

,,Pro¢ myslisg?“

,,Brecis, tekl prosté chlapec. Lucie nevédéla, co na to tict. Chlapec se na chvili

zamyslel a pak pokracoval.



,,Nepotiebujes se vysmrkat?* Zacal prohlizet kapsy, a nakonec vytahl zmuchlany
latkovy kapesnik.

,,Tenhle ti asi moc nepomuze,” zhodnotil ho rychlym pohledem. Lucie se musela
pres slzy chté nechté usmat.

,,To je dobry, mam vlastni.“ Nasla v batohu papirovy kapesnik a vysmrkala se.

Chlapec najednou prohlasil: ,,Vy holky to mate stejné lepsi...“

AV Cem?“

,,No, Ze muzete breCet a nikdo se vam kvili tomu nesméje... holky mizou bulet
v jedno kuse, a jesté je vSichni litujou, ale kdyz breci kluk, tak se mu pak ostatni posmivaj.
Pritom, kdyz dostanu tfeba balonem do nosu, tak mé to boli uplné stejné jako holku,
ale breCet nemuzu. Ostatni by si totiz mysleli, Ze jsem babovka, ze nejsem dost tvrdej
chlap.” Oznaceni tvrdej chlap ve spojeni s drobnym klucikem naproti pfipadalo Lucii
nesmirn¢ komické, ale nechtéla se smat, aby si nemyslel, ze jeho starosti nebere vazné.

Tak jen fekla: ,,Mné vibec nevadi, kdyz kluci brecej. Nékdy je to lepsi, nez kdyz
si zbytecné hrajou na tvrd’aky.*

,,Doufam, Ze si to spoluzacky taky budou myslet, az vyrostou.*

Jejich hovor prerusil ptichod pravodciho, kdyZz zase odesel, méla Lucie pocit,
ze by méla néjak pokracovat v konverzaci.

,,Odkud jedes?*

,,Z hudebky,” ekl chlapec a pozvedl pouzdro s trubkou.

,,Pani, ty hrajes na trubku!*

,,NO jo, mama sice chtéla, abych hral na klavir, ale to sem teda necht¢l, trubka ma
o moc lepsi zvuk, nemyslis?*

,,Rozhodné.“ usmala se Lucie. ,A je to tézky, naucit se na ni?*

,,Ani ne, fakt mé to bavi, trénuju skoro kazdej den. To na klavir bych takhle hodné
trénovat nechtél.“ Vlak zpomalil a chlapec se podival z okna, vjizdéli do stanice.

,,J€, ja uz musim bézet, tak Cau. A nebud’ smutng.*

,,Ahoj, at’ se ti dafi v hudebce.” Klucik se na ni je§té usmal, zamaval ji a vybéhl
z kupé.

Kdyz se vlak rozjel, jesté vidéla, jak se Zene k nadrazni budové. Premyslela
nad tim, co ji fekl, a malem o tfi stanice pozdéji sama zapomnéla vystoupit. Domu §la
schvalné delsi cestou kolem teky, ale okamzik, kterého se bala, se nedal oddalovat

do nekonecna.
Jakmile vesla do chodby, objevila se ve dvefich kuchyné matka.
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,, Tak jak? zeptala se. Lucie si zula boty a povésila kabat, snazila se o par vtefin
oddalit vybuch. Kdyz se otocila od véSaku a podivala se na matku, ta uz netrpélivé
bubnovala prsty do dvefi a tazave se na ni divala.

,, Vlastné nijak,” fekla Lucie a divala se pfi tom kousek nad matcino levé rameno,
aby ji nemusela pohlédnout do o¢i.

,,Jak nijak?* opacila matka, jeji vyraz se postupné zachmutil. ,,Chces$ mi fict, ze jsi
tu zkousku zase neud¢lala?*

,, Tak néjak,” fekla Lucie.

Matka se na ni divala nevéficné a rozzlobené zaroven.

,,To je teda pekné blba legrace.*

,,To neni legrace, mami, proste je to tak.“ Lucie se tentokrat podivala matce pfimo
do oci.

Matka zalapala po dechu, Lucie moc dobie védéla, co piijde, zazila
to uz mnohokrat.

,,To snad neni mozny, ty ses neucila nebo co? Prece nejsi tak blba, abys dvakrat
neudélala zkousku. Méla by ses uz kone¢n¢ chytit za nos, pramérnych je dost, myslela
jsem, ze moje déti maji na vic. Nechapu, jak chces s timhle pfistupen ty prava dod¢lat,
ja...«

,, ITeba nechci, skocila ji do feci Lucie, 1 kdyZz to obvykle neméla ve zvyku.
,, o nemysli§ vazné?* tekla matka hlasem, ktery znél skoro zdéSené a uz se
nadechovala, ze bude pokracovat v proslovu, ale Lucie ji opét prerusila.

,,Nevim, mami. Potfebuju si v§echno promyslet. Jdu si dat sprchu.“ Pak se otocila,

vzala si batoh a vybéhla do svého pokoje.

O pal hodiny pozdé€ji, kdyz se Lucie osprchovala a oblékla do toto
nejpohodIngjsiho doméaciho oblecenti, ji napad skoncit s pravy piipadal jesté o moc lepsi,
nez kdyz ho poprvé vyslovila nahlas. Zatim netusila, co by chtéla délat jiného, ale bylo ji
uz celkem jasné, ze prava opravdu nejsou pro ni. LeZela na posteli a zrovna se pousmala
pfi vzpomince na chlapce ve vlaku, kdyz se ozvalo zaklepani na dvefe a vzapéti vesla
matka.

,Jen jsem ti pfisla fict, snazila se o neutralni ton, ale znélo to spiS nepfijemné,
,ze dneska prijde na veCefi par kolegh a kolegyni z prace. Bude to oslava naseho

pracovniho uspéchu a fekla jsem jim, ze oslavime 1 tvoji zkousku... Nechci si nechat
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zkazit hezky vecer, takze oficialni verze zni, zes tu zkousku nakonec ned¢lala, protoze
onemocnél vyucujici. O tvé neschopnosti nemusi védét celé nase oddéleni. A celkové se
prosim vyhnéme namétim jako koncim se Skolou, nevim, co chci a podobné... To by
opravdu nepusobilo dobfe. Rozumis?*

,,Dobfte, jak chces,” prikyvla Lucie.

ProtoZe nic neni dalezit€jsi nez ud€lat spravny dojem na ty spravné lidi, doplnila
jesté Lucie v duchu jedno z matcinych nejdulezitéjsich presvédceni. Lucii bylo upifimneé
jedno, co si o ni pomysli matcini kolegové, ale za hadku to nestdlo. Matka jesté stala
ve dvefich a prohlizela si Luciin odév.

A prevleC se do néCeho normalniho,” pak za ni zapadly dvefe. Diky za zvednuti
sebevédomi, mami. Pomyslela si Lucie a litovala, ze néco takového nedokaze tict nahlas.

K vecefi piisla jako posledni, matinym kolegim zadné zdvorilosti nedluzila.
Nejdriiv byla v pokuSeni, pfijit ke stolu v tom, v ¢em byla, ale nakonec si vzala kvétované
Saty, které byly dost slu§né na slavnostni vecefi, ale matka nesnasela jejich vyrazné barvy.
Matka ji pfi ptichodu ke stolu propichla vycitavym pohledem, kdyby tam uz nebyli hosté
nejspis§ by pridala i komentaf.

,,Lucie se porad uci na tu zkousku, je tézké ji od toho vytahnout.*

Jeden matcin kolega dobromysiné dodal: ,,Takova pile se jediné vyplati, musi§
mit z dcer radost, vid’ Sono?

Matka se usmala a piikyvla. ,, To vi§, Ze ano.“ Ale kdyz ji pohled zalétl k Lucii,
ztuhl ji usmev na rtech.

Vsiml si toho jeden kolega a zeptal se: ,,Dé&je se néco?*

,Ne nic,“ odpovédeéla matka, ,jen jsem si vzpomnéla na piipad Novak vs.
Horacek .

Kolega se jejiho vysvétleni chytil a podstatnou Cast vecete se konverzace tocila
okolo onoho zapeklitého soudniho sporu. Lucie po celou dobu mlcela, soustfedila
se na jidlo a premyslela, jestli se na vSech vecefich se znamymi fesi jen prace.

Najednou bylo u stolu divné ticho, a kdyz Lucie zvedla o¢i od talite, zjistila, ze se
na ni v§ichni divaji.

,,N€kdo se me na néco ptal?* zeptala se zmatené.

,Ne, jen sem si v8§iml, ze se§ dneska hodné€ zamyslena a ticha,” fekl nejmladsi
z matc¢inych kolegg.

,,Mysli$ na tu zkousku? Neboj, to nebude tak zlé, urcité to das levou zadni, fekl

a mrknul na ni. ,Ze mysli§ na tu zkousku, Ze ti &tu myslenky?* dodal je§té Richard.
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,,Popravde nectes, momentalné premejslim nad tim, jestli by nebylo lepsi misto
prav délat za barem nebo u kasy,* vylétlo z Lucie dfiv, nez si to stihla rozmyslet.

Vsichni u stolu se jeji odpovédi pousmali, jen matka upln€ ztuhla a Richard
se zatvafil trochu zarazené. Kdyz ale zaznamenal, Ze se vétSina pfitomnych jejimu vyroku
sméje, zeptal se nejiste:

,,To byl vtip, Ze jo?*

V Lucii se svarel boj, nejdiiv ze sebe chtéla rovnou vysypat vSechny svoje
problémy, Ze chce s pravy seknout a ze uz je (jak najednou zjistila) uplné rozhodnuta, pak
ale vidéla matcin vyraz a lekla se, co na to ona. Nebude si to chtit dat vysvétlit, nebude
ji poslouchat, porad ji bere jako nesvépravné dit€¢ a néjak zapomnéla, ze uz ji je
dvaadvacet. Védela, ze si budou muset promluvit, ale scéna pfed cizimi lidmi
by nepfinesla uzitek nikomu. Bude ji to muset fict pozdé&i v klidu, ji 1 tatovi, v danou
chvili bylo lepsi nechat to byt.

Takze se spokojila se strucnou odpovédi: ,Jasn€, vtip...,” pficemz se zvedla

od stolu a bez dalsiho slova se odebrala do svého pokoje.

Jakmile za sebou zaviela dvefe, uz o rozhodnuti skonéit s pravy wvibec
nepochybovala, bylo naprosto spravné, nebyla to jeji cesta. Jakou cestou se vyda zatim
neveédéla. Ale nemusi nutné nasledovat rodice, kdyz ji to tahne jinam.

Bylo jisté, ze matka bude radit, a Lucie si naopak potiebovala v klidu promyslet,
co dal. K sestfe, uspéSné zacinajici pravnicce, jet nemohla, ta se ve vSem vzdy shodla
s matkou a naléhala by na Lucii uplné stejn€ jako ona. Jediné feSeni bylo vratit se zpatky
do studentského bytu, tam byli sice jeji spolubydlici, ale t¢ém zatim nebude muset nic
vysvétlovat a pfipadné by se u nich setkala s idivem, ale nikoli s fevem jako u matky.
Kdyz dosla alespoii k tomuto prozatimnimu feSeni, zacala se naprosto systematicky balit
a béhem pul hodiny méla nachystano vSechno, co by mohla potiebovat v nasledujicich
dvou tydnech. Béhem nich se snad situace trochu uklidni a Lucie si v klidu rozmysli
co dal. V dany okamzik ale musela jednat rychle, nez sama sebe znejisti. S matkou
si promluvi, jakmile odejde navstéva, tatovi to pak matka fekne. Vlastné si ani nebyla
jista, jestli si tata vSimne, ze neni doma a Ze je na tom néco zvlastniho, byl porad v jednom
kole a na dcery moc ¢asu nem¢l.

Kdyz méla Lucie sbaleno, posadila se na postel a zkousela si monolog, ktery by

chtéla prednést matce. ZkouSela si ho znova a znova, v duchu si ho Septem pretikavala,
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ale vzdycky skoncila po par vétach. Tohle matka nemuze pochopit, vzdyt je to celé
zalozené jen na emocich a nejistotd. Cim vic se snazila vymyslet vhodnou formulaci,
tim vic byla presvédCena, ze to nepujde.

Kdyz bylo asi deset, zaslechla hluk z chodby, hosté byli nejspis na odchodu. Pak
chodba utichla a ozvaly se kroky na schodech. Lucie Upln¢ zpanikaftila, védé€la, ze nema
silu se matce postavit. Takze jen rychle zhasla lampicku a délala, ze spi. Za chvili
se oteviely dvefe. Lucie pevné zaviela oCi a snazila se pravidelné¢ oddechovat. Matka

chvili postavala ve dveftich, ale nakonec je potichu zavtela.

Lucie se v beéhem noci neustale pievalovala a kontrolovala ¢as na budiku, kdyz
bylo pul paté a ona stale jest€¢ nemohla usnout, nevydrZela to a vstala. Prvni vlak jel o pul
Sesté, védéla, ze do té doby stihne, co je tieba, a vytrati se z domu dfiv, nez matka bude
vstavat do prace. Sedla si ke stolu, vytrhla jeden list z bloku a sepsala rodi¢im vzkaz,
béhem probdé€lé noci si ho pfiblizné€ zformulovala. Byl stru¢ny, ale jasny, napsala,
ze konc¢i se Skolou, protoze vi, ze to neni pro ni a ze ted na néjaky Cas odjede, aby
si promyslela, co bude d¢lat dal.

Oblékla se, hodila si na zada batoh a potichu sesla dola po schodech. Vzkaz
nechala v jidelné na stole, aby si ho matka vSimla hned u snidané. Pak uz si jen v chodbé
pribalila do batohu bundu a dvoje boty a nechala za sebou zaklapnout domovni dvere.

Celou dvouhodinovou cestu vlakem prospala. Pfed osmou uz odemykala dvere
bytu, doufala, ze se ji podafi ztratit v pokoji, nez narazi na nékoho ze spolubydlicich.
Nechtélo se ji vysvétlovat, pro€ pfijela tak brzo zpatky, a navic s takovym zavazadlem.
Obavy se ale ukazaly jako plané, vSechny pantofle byly vzorné ulozené v botniku,
coz znamenalo, ze na byté¢ nikdo neni. Lucie se pfezula a pak vplula 1 se svym
zavazadlem do pokoje, ktery byl uz tfeti rok jejim studentskym utocCistém.

Kdyz ji padl zrak na Safinu prazdnou postel, najednou ji bylo jasné, ze si s ni
pottebuje nutné promluvit, musi nékomu fict o svém rozhodnuti. Vzala telefon a vytocila
Safrino Cislo, po nékolika pipnutich to vSak vzdala, doslo ji, kolik je hodin. Sara rozhodné
nebyla ranni ptace. Navic byla ted’ na Erasmu v Italii, kde nejspi§ neni ranni ptace nikdo.
Urcité dospava n€jakou party, pomyslela si Lucie, to by ji bylo podobné. Lucie se tedy
dala do vybalovani zavazadla. K jejimu velkému piekvapeni ji vSak za chvili telefon
zazvonil, natdhla se po ném a piijala hovor dfiv, nez si uvédomila, kdo vlastné vola.
Byla to matka.

,,Co to ma vSechno znamenat?* vypalila na Lucii bez pozdravu.
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,,Naslas ten vzkaz?“

,,T0o jsem teda nasla.“

,,Tak v ném to mas vSechno napsané, nevim, co bych ti méla jesté tict.”

,, Ty ses vazné zblaznila, to pfece nemuze$ myslet vazné. Vykaslat se na prava
po Sesti semestrech.” matka znéla nastvanéji nez jindy.

»Myslim to vazné a nezapomer, ze Sesty semestr nemam uzavieny, ale na tom
vlastné nezalezi. Jde o to, ze mé ta Skola nebavi.

,,Ale o to pfece nejde, za dva roky dostudujes a prace je pak o néCem jiném...“

,,Ale mé nebude bavit ani ta prace, vim, co to obnasi. A vim, ze to délat nechci.”

Matka se dlouze nadechla a pak fekla: ,,Zapomerime na to, tyhle debaty nemaji
cenu.”“ Lucie Cekala, co matka jesté povi, ze by pro jednou piijala jeji rozhodnuti?
Ale byla to jen blahova nad€je, matka pokracovala: , Vcera jsem kolegim vysvétlila,
Ze jsi prepracovana, myslim, ze to pochopili. Takze vcerejSek je vyzehleny a mizeme
zacit znovu. Ty ted pfijede$ domu a naucis se na zkousku, ja se na to s tebou podivam
a pak...“

,Mami,“ ozvala se Lucie, ktera uz to nevydrzela. ,Mami, ty mé wvibec
neposlouchas!®

,,Potfebujes jen trochu popostréit, kazdy nékdy udéla chybu...* vedla si matka dal
svou, jako by Lucii vibec neslysela.

>

»2Mami,“ zopakovala Lucie jesté¢ jednou, ,tohle nemé cenu, nechci abys mi
planovala zivot, zvladnu to sama, ale dokud mé nejsi ochotna vyslechnout, tak se nemame
o ¢em bavit.“ A pak hovor ukoncila.

Méla sto chuti mrstit telefonem o zed’, ale v tom znovu zazvonil. Nebyla to matka,
jak Cekala, ale Sara.

,,Nazdar, sorry musela jsem se nejdiiv vytratit do kuchyrky, spolubydlici jesté spi.
A ja bych spala taky, kdybys mé nevzbudila... ty se§ fakt zloCinec, vzdyt je teprve pul
devaty,“ vysypala ze sebe Sara spoustu informaci, jak méla ve zvyku.

,,Ahoj,“ fekla Lucie se snahou o bezstarostny ton, ale Sara ji znala az moc dobfe.

,,Zni§ néjak sklesle, co se d&je?”

Lucie ji vylicila udalost poslednich dvou dni. Sara ji nepferuSovala, a s odpovedi
si dala na €as, coz u ni nebylo obvyklé, vétsinou méla vzdycky co fict.

A mysli§, ze byt plnej dalSich cilevédomejch pravnikd je to pravy misto,

kde si procisti$ hlavu a najdes inspiraci. Nefeknu, kdybych tam byla ja...“ podotkla Sara



z legrace, ale pak vaznéji dodala. , Fakt myslim, ze bys potfebovala zménit prostredi a tim
myslim uplné, novy lidi, novy misto, novy mySlenky...

,Bylo by to lepsi, ja vim. Tady sem pul hodiny a uz na mé vSechno pada,
ale nemam kam jinam jit a vS§echno je lep$i, nez bejt u nasich.*

Sara, ktera vzdy dokazala najit feSeni a nic se ji nezdalo jako piekazka, nezklamala
ani tentokrat. Chvili pfemyslela a pak fekla:

,,JHele, néco m¢ napadlo, ale musim ovéfit, jestli by to §lo. Hm... uz je skoro devét...
Nevim, jak rychle se mi to povede zafidit, staci, kdyz ti zavolam vecer?*

,Jakoze do veCera vyfeS§i§ vSechny moje problémy?“ zasmala se Lucie.
,,Tak to beru!“

,, Tak dobra nejsem ani ja, ale mam napad. Budu koncit, uz se tady zacinaji
promenadovat rozespaly Italové, ozvu se vecer.”

,Jasné a diky.“

,,Jesté neni za co.*

,,Minimaln¢ za vyslechnuti a za to, ze si nemysli§, ze délam chybu.*

,,Blaznis!?“ podivila se Sara. ,Myslim, ze tohle je to nejlepSi a nejodvaznéjsi
rozhodnuti, cos za posledni tfi roky udélala.*

,,Tohle jsem potiebovala slySet,” fekla Lucie a citila se o néco lip, kdyz védeéla,
Ze v tom neni sama.

,,Od toho mé prece mas. Tak pa zlato. Ozvu se pozd¢ji,“ zahlaholila Sara a polozila
to dfiv, nez ji Lucie stihla odpovédét na pozdrav. Ale to byla prosté Sara. Kamaradily
se Lucii uz od gymplu a od prvaku na vysce spolu bydlely v pokoji, kde Lucie praveé
sedéla. Ostatni spolubydlici byli pravnici, jediny, kdo byl na jiném oboru, byla prave Sara.
Studovala fotografii a zurnalistiku a ve volnych chvilich se bavila tim, Ze kreslila kratké
komiksy a karikatury vyucujicich a politik(i. Povahové byla pravym opakem Lucie, v§ude
ji bylo plno, hned méla ve v§em jasno. Lucie si uvédomila, jak moc ji Sara ten posledni
pulrok chybi.

Po jejich telefonatu zistala Lucie leZet na posteli a pfemyslela, byla zvédava,
co Saru napadlo. Az kdyz ji zakrucelo v bfiSe, tak ji doslo, ze ten den jesté nic nejedla,
v lednici, ani ve spizi neméla uz nic pouzitelného, tak se vypravila do mésta. Na byt
se nakonec vratila az kolem poledne, s cilem uvafit si néco k obédu. Na proces vareni
se tésila, chtéla si k nému pustit néjakou dobrou muziku a uzit si par chvil, kdy nebude

muset na nic myslet. Z kuchyné se ozyvaly hlasy, ze by kluci néco vafili? Dvefe



do kuchyné se otevtely diiv, nez to stacila ud¢€lat sama, proti ni stal Martin, ktery se hned
otoCil zpét do mistnosti a fekl:

,, Vidis, fikal sem ti, ze pfijela, ze tu ma bundu.”

Osoba, které tuto informaci sdélil, sedéla u stolu, étepén to vSak nebyl, byla to
Tereza, Luciina sestra.

,,Ahoj,* pozdravila Lucie oba pfitomné, odpovédeél ji vSak jenom Martin, Tereza
jen kyvla a tvafila se jako by chtéla byt nékde jinde.

,,Volala mi mama,*“ §la Tereza rovnou k véci. Martin se z mistnosti nenapadné
vytratil.

,,Volala mi mama,” zopakovala Tereza pomalu ,,ze pry chces§ prastit se Skolou.”

,,Nejen chci, ja uz s ni prastila, kon¢im,“ odpoveédéla Lucie zpfima.

,,Pockat, ty uz si podala zadost o ukonceni studia?*

,, To jesteé ne.“ Nad néjakym ufednim krokem Lucie zatim nepfemyslela.

,Fajn, to jsem rada,* fekla Tereza. ,, Takze je vSechno v pohodg¢, staci ted’ zatnout
zuby a dotdhnout tu zkousku, a pak...*

,,Ja nic dotahovat nebudu!“ utnula Lucie setru, protoze ji bylo jasné, Ze se schyluje
k podobnému proslovu, jaky uz dneska slySela od matky. , Fajn by bylo, kdybyste mée
jednou poslouchaly, kdyz se vam néco snazim fict.

,Ale mama ma pravdu, byla by chyba ted’ to vzdat, co sis to vzala do hlavy,
co chces délat bez skoly? Ty to nechce§ nikam dotdhnout? Ty...*

, Iyhle vaSe radoby motivace na mé nefungujou, ja to nepotfebuju nikam
dotahnout, ja nejdriv potfebuju védét, kterym smérem vibec vyrazit,” pokusila se Lucie
alespon o Castecné vysvétleni.

,,To je snad jasny ne?*

,,To prave neni.*

Tereza se pokusila Lucii presvédcCit dalsSim monologem o potiebnosti dobrého
mista a prestize jejich oboru. Lucii uz to zacalo unavovat, sestra ji nechape a ani
nepochopi, protoze ani neni ochotna ji poslouchat. Vede si svou, tak jako matka. Lucie
se ji pokusila zarazit otazkou, jestli si s ni da néco k jidlu. Tereza to ale odmitla s tim,
Ze uz na obéde byla a ze se musi vratit do prace.

<

,2Hlavné nevymyslej blbosti a mysli racionalné,” tekla je§t¢ Lucii na odchodu
a pak uz bylo slySet, jak jeji podpatky klapou na kamennych schodech. Jasné, pomyslela
si Lucie, jak jinak. Jakou radu taky Cekat od opravdové dcery svych rodict, zato ja asi

musim byt adoptovana.



Lucie se dala do vareni, ale n¢jak se ji nedafilo zbavit se mySlenek na nejistou
budoucnost. Zbytek odpoledne pak stravila peclivym uklidem vSech moznych zakouti
bytu, ale nic ji nedokazalo rozptylit. Kolem paté odpoledne absolvovala jest¢ jeden
telefonat s matkou. Pohadaly vic nez dopoledne a hovor tentokrat ukoncila matka s tim,
ze pro ni rano piijede. Lucie si nebyla jista, jestli to opravdu mysli vazné.

Sara ale pro jednou zase dokazala, ze umi vyfesit témért jakoukoli situaci. V sedm
vecer zavolala a nabidla Lucii velmi lakavé feseni.

,,Jak fikam, rodina jezdi na chalupu tak na tyden dva o prazdninach, ted’ v kvétnu
a Cervnu tam rozhodné nikdo nebude. A nasi nemaj nic proti tomu, aby ses tam prozatim
zasila.

,Ale urcité tam nemuzu bejt jen tak, myslim zadarmo, kolik by byl najem?*
zeptala se Lucie, kterou Safin navrh potésil, ale bala se, aby to pro ni nebylo finan¢né
nerealné. M¢la néco naSetieno, ale pravidelné prispévky od rodicu jisté skonci, jakmile
jim dojde, ze to s odchodem ze skoly mysli vazné€. A shanéni prace muaze chvili trvat.

,Jelikoz t€ znam a vim, Ze mas rada ucty v poradku, probrala sem s nasima i tohle.
Budes platit akorat energie, o najmu nechtéli ani slySet. Pry se chalupa asponi vyuzije...“

,, To ptece nejde,” branila se Lucie.

,Alejde, prosim té, bud rada, ze uSetfis. Ale jelikoz t€¢ znam opravdu dobfie a bylo
mi jasné, ze budes$ protestovat, tak mam kompromisni feSeni. Misto najmu mize§ umyt
okna a vyvétrat pefiny. Co ty na to? smala se Sara.

,,Porad mi to pfipada hodné velkorysy, ale uz to zni o néco lip,” fekla Lucie a pak
jesté dodala, ,,Fakt moc dékuju, jsem tvij velkej dluznik... a jestli to opravdu nevadi
a nebudu na obtiz, tak to beru.“

,,Po desaty ti opakuju, ze kdyby to neslo, tak ti to nenabizim. A mas Stésti, protoze
bracha ma svij klic¢ u sebe a zlstal na vikend na kolejich, tak se za nim stav, bude dneska
s kamosema v Krémé a vi o tobé&. Jinak ti taky poslu adresu chalupy...

,, Iy mysli§ opravdu na vSechno. Dik,“ fekla Lucie obdivné své kamaradce.

Séara pak jesSt¢ zahrnula Lucii radami ohledn€ toho, kde co najde, na kterou
zastavku ma pfijet, a pak uz se musela rozloucit, protoze ji jeji italsti spolubydlici pozvali
n¢kam na ochutnavku vin.

Kdyz Lucie kolem jedenacté usinala s budikem nafizenym na sedm rano, aby
stihla néjaky rozumny spoj, méla o néco lepsi naladu nez vecer piedtim a rozhodné lepsi
nez cely praveé uplynuly den. Méla pied sebou alespori néjaky plan. Osamocena cesta

do neznama ji v tuhle chvili pfipadala jako nejlepsi mozné feseni.
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Kulhavy zahradnik

Sedéla v autobuse namacknuta na dvojsedadle se svymi zavazadly a vyhlizela
zastavku, kterou ji poradila Sara. Vesnicka, ke které se blizily vypadala docela idylicky,
az na dlouhé polorozpadlé chlévy po levé strané cesty — punc ¢eského venkova, ktery mu
vtiskl minuly rezim. Ridi¢ na ni podle domluvy kyvnul, kdyz se bliZila zastavka
u kaplicky, byla rada, protoze kapli¢ky zarostlé v kiovi kus od cesty by si na prvni pohled
vubec nevs§imla. Zacala se soukat ze sedadla, ale jak se snazila navléknout na zada svij
ohromny batoh, podafilo se ji rozsypat tasku s ndkupem a shodit druhy mensi batoh
do louze, kterou postupné vytvorily na podlaze boty cestujicich.

»Sakra!“ zaklela Lucie a skréila se do dfepu, aby si posbirala rozsypané véci.

,2Davejte pozor sleCinko!“ pohorsila se jedna stafenka, kterou Lucie pfi svym
manévrech malem srazila batohem.

,,Pockejte, ja vam pomuzu,“ ozval se hluboky muzny hlas, jeho majitel si klekl
vedle Lucie a rychle zacal sbirat rozsypany nakup do tasky.

Za chvili uz na podlaze autobusu nic nezbylo. Lucie omluvné kyvla na fidice a pak
konecné vystoupila za muzem, ktery nesl jeji nakup. Kone¢né si ho mohla poradné
prohlédnout, byl star$i, nez pivodné myslela, tipovala mu néco malo pfes Sedesat, vlasy
mél uz uplné Sedivé, ale porad husté, ani stopy po plesi. Méfil si ji svyma modryma o¢ima,
nebyly to ostré modré oci, ale modrosedé oci, z kterych vyzaroval klid.

,Diky za pomoc,” fekla Lucie a chtéla si vzit tasku s nakupem.

,Kam mate namifeno?* zeptal se muz a preSel beze slova jeji podeékovani.

,To bych sama rada védéla, pocCkejte...” vylovila v kapse telefon a oteviela
si mapu, kde méla vyznacenou trasu k Safin€ chalupe.

,Lhota 63, podle mapy bych méla jit tamhletou cestou.” Ukézala na zadni cestu,
ktera se odpojovala z hlavni za silnici naproti kaplicce.

,,Neni to ndhodou takova mala roubenka se zelenejma okenicema?*

,Ast jo, teda podle fotky. Vite, je to chalupa moji kamaradky, teda jeji rodiny.

,,Jak se jmenuje ta rodina?*

,, Kolarovi.“

,,Tak to je ono, vim, kde to je, ale to budete mit lepsi jinudy. V tomhle pocasi byste
se z tyhle strany za chvili brodila bahnem. Pojd’'te se mnou.*

Muz necekal na jeji souhlas a chystal se pfejit silnici, kdyz se hned nevydala

za nim oto¢il se a fekl.
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,Pojdte a dejte to sem, vezmu vam jesté¢ ten malej batoh.“ Lucie se uz jen
s krosnou na zadech vydala za svym pruvodcem. Nez piebéhla cestu, zaslechla jesté
za zady.

,Ze se nestydite, takhle dfit invalidu.“ Byla to ta sam4 star4 pani, kterd ji predtim
vynadala v autobuse.

Invalidu? Pomyslela si Lucie. Ale zaméfila se na chtzi svého privodce, a kdyz
si 1épe prohlédla jeho pravou nohu, zjistila, Ze ma misto ¢asti nohy protézu. Mél dlouhé
kalhoty, takze nebylo vidét, kde protéza zacina, ale najednou si opravdu pripadala hloupé
a nepatiicné€. Na druhou stranu muziv krok puasobil docela jisté, jen malinko vic napadal
na zdravou nohu, ale nevypadalo to, ze by mu chiize Cinila n¢jaky problém. Nez ho stihla
dojit, ohlédl se a v§iml si, kam se diva.

,,Ano, mam protézu. Ano, mizu s ni normalné€ chodit. Ne, nevadi mi vam nyst
véci. Jesté niaka otazka?“ vysypal ze sebe, jak nejrychleji mohl.

A stara Kropackova by se méla starat vo sebe, z toho si nic nedélejte,” dodal
jeste, kdyz se Lucie ohlédla po staré pani, ktera si je z druhé strany silnice jesté zkoumave
prohlizela.

Pak se bez dalsiho slova vydali po uzké asfaltové cesté, ktera vedla k nejblizsim
domum. Cestou toho moc nenamluvili. Kdyz dosli az k domku, ktery odpovidal fotografii
Safiny chalupy, fekl Luciin pravodce:

,, Tak sme tady!“ a podal ji véci. ,,Asi feknéte kamaradim, at’ pfijdou taky touhle
cestou, po desti je lepsi.

,Piijela sem sama, nikdo jinej nedorazi,“ fekla Lucie a poprvé pocitila osten
nejistoty ohledné svého rozhodnuti.

Muz se na ni zvédaveé podival, citila, ze se snazi odhadnout, co je za¢, moc
pfijemné to nebylo, ale nakonec se zatvafil tak, ze se mu zaveér asi celkem zamlouva.
Neusmal se, Lucie si uvédomila, Zze to neudélal jesté ani jednou, ale jeho oci byly
privétivée.

,,Nejspis se jesté uvidime,” fekl, kdyz od ni odtrhl o¢i, a mél se k odchodu.

,Dékuju za pomoc,”“ fekla Lucie.

,,Ani jsem se vam nepiedstavila,” dodala jesté. Muz se zastavil a otocil se k ni.

,,Vaclav Jetrabek,” fekl a podal ji ruku.

,,JLucie Hoffmannova,” odpovédéla a chopila se nabizené ruky. Vaclav mél pevny
stisk, to ji bylo sympatické, ale vSimla si, Zze kdyz vyslovila svoje jméno, nepatrné sebou

trhnul.

12



,,Tak teda na vidénou,* rozloucil se a vydal pry¢, uz se neohlédl.

Lucie se za nim jesté chvili divala, nemohla odtrhnout o¢i od jeho kroku, skoro
jako by mél obé€ nohy zdravé. Kdyz Vaclav zaSel za zatacku, konecné vyhrabala z batohu
klice a vstoupila do domku, ktery se mél stat jejim doCasnym domovem.

Vesla do uzké chodby, kde odlozila zavazadla a vydala se na pruizkum. Dole byly
dvé mistnosti. Ta men$i slouzila jako kuchyn a vétsi, kterd zabirala polovinu pfizemti,
jako jidelna 1 obyvaci pokoj. Uprostfed staly dva velké jidelni stoly srazené k sobé
a kolem nich spousta zidli. Podél jedné stény byly umistény dvé postele, ze kterych byla
pomoci velkych polstaia slouzicich jako opéradla vytvorena dlouha pohovka. V rohu
zustala zachovana stara kachlova kamna. V patie se nachazely tfi loznice oblozené
dfevem, urcité predélané z pivodni pady. V domé bylo pomérné chladno, i kdyz byl
kvéten. Teploty byly doposud docela zdrzenlivé a stara chalupa se jesté nestihla po zimé
vyhtat. V patie se nedalo zatopit, takze se Lucie rozhodla, ze se ubytuje v pfizemi, navic
mela pocit, Zze kdyz bude spat dole, bude mit dim vic pod kontrolou a kdyby nahodou
néco, muze vylézt oknem do zahrady. Jesté nikdy nespala sama v domé, tak daleko
od jinych lidi. Zatim se ale nechtéla znepokojovat.

Nejdiiv vyhazela vSechny véci z batohu na stal a pieviékla se do pracovniho
oblecCeni. Rozhodla se, ze ze vSeho nejdiiv zatopi. Nasledujici hodinu stravila pokusy
o vyrobu tfisek a snahou zatopit v malych kaminkéach v kuchyni. Spotfebovala na to skoro
tfetinu zasoby novin a dvakrat st musela dodélat dalsi tfisky, nakonec se ji vSak podatilo
zatopit nejen v kuchyniskych kaminkach, ale 1 v kachlovkach v pokoji. Méla ze svého
pocinani radost, i kdyz musela poradné vyvétrat, protoze se ji pii piikladani podafilo
oteviit ztlumena kamna a vypustit do pokoje oblak koufe.

Pak se snazila trochu zabydlet. Jedna z Satnich skfini ve velkém pokoji byla uplné
prazdna, Lucie toho se sebou moc neméla, takze se ji do skiin€ veSel veskery majetek,
ajesté zbyly dvé volné police. Potom vybalila v kuchyni maly ndkup a v duchu si
vynadala, ze véci do lednicky méla dat jako prvni, nastésti byla mistnost ohtata teprve
chvili. Nakonec musela jesté jednou zatopit v kachlovych kamnech, protoze béhem
vybalovani zapomnéla pfilozit. V kuchyni uz znovu zatapét nemusela, mald kaminka
ji vyhrala pfekvapive rychle a preci jen venku nebyl prosinec.

Lucii zakrucelo v bfiSe, tak se konecné podivala se na hodiny, bylo uz pét hodin
odpoledne, udé€lala si néco mezi pozdnim obédem a brzkou vecefi, a pak se vydala
prozkoumat zahradu. Nebyla mal4, ale ani velka, presto se toho na ni veslo spoustu,

nékolik ovocnych stromi, velky rododendron, ohnisté, a dokonce domecek pro déti.
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Na chvili sedla na lavicku pod tfe$ni a koukala na vrcholky hor, které byly trochu vidét
mezi vétvemi ostatnich stromd, za chvili ji ale zacCalo byt chladno, a tak se vratila
do domu. Néjak nevédela, co by meéla délat dal, méla v planu velky uklid, ale na ten se
chystala az rano. Nakonec se rozhodla, ze se osprchuje a pfipravi ke spanku. Ve skiini
nahofte nasla podle Safinych instrukci povleceni a nachystala si lezeni ve velkém pokoji.
Kachlovky nechala tentokrat schvalné vyhasnout, v mistnosti bylo pfijemné teploucko.
Mpyslela si, ze bude mit problém se spanim stejné jako za poslednich par dni, nebo spi$
tydna. Navic byla v cizim prostiedi, a jeSté na samoté, takze se s prichazejicim Serem
zaCinala trochu bat. Vzala si do postele knizku, aby nemyslela na to, ze je sama, ale byla
uz tak unavena, ze ani nedocetla druhou stranku a zacaly se ji klizit oci, jesté nasla silu
zhasnout lampicku, kterou si pfinesla shora na improvizovany nocni stolek, a pak tvrdé
usnula.

Kdyz se probudila, citila se po dlouhé dobé opravdu odpocata. Podivala se
na mobil a zjistila, Ze uz je skoro jedenact, usnula uz nékdy po osmé, takze spala vic nez
dvanact hodin, to se ji uz dlouho nestalo. Rozhodla se, ze uz stejné neni kam spéchat,
udélala si €as na ranni cviceni. Pak si uvafila ovesnou kasi a doptala si dlouhou a klidnou
snidani, ktera vlastné byla spis obédem. Po jidle se pustila do velkého uklidu, bylo o néco
tepleji nez predchozi den a svitilo slunce, v celém domé oteviela okna, aby se pfijemny
vzduch dostal dovnitf. Kdyz pteckala noc, ani ji nenapadlo se v osamoceném staveni bat
ptes den. Svazala si vlasy do culiku a dala se do uklizeni, nejdiiv vSude utfela prach, pak
zametla a vytrela, a nakonec dala na stoly Cisté ubrusy. Kolem ¢tvrté odpoledne si udélala
rychly obéd a pak se jesté pustila do myti oken. Préace ji délala dobfe, mohla se soustiedit
na to, aby peclivé setfela kazdou Smouhu a nemusela myslet na nic jiného, pustila
si k tomu radio a pobrukovala si vS§echny pisnic¢ky spolu s interprety.

O pul Sesté byla uz s uklidem naprosto spokojena a rozhodla se, ze prozkouma les
za chalupou. Prosla kolem domu, ktery stal jesté o kus dal od vesnice, ale byl prazdny,
nejspis taky slouzil jen jako chalupa na léto. Cesta vedla jesté kousek podél louky,
ale brzy se ocitla v lese, byl to smiSeny vzrostly les. Z §irsi cesty odbocila na uzsi péSinku
a dosla az k malému potucku, ktery se klikatil mezi velkymi kameny a kofeny stromu.
Sedla si na pafez a na chvili zaviela o€i. Zurcici voda ji uklidiiovala, pfitahovala,
vzpomnéla si na détstvi a na hodiny a hodiny, které byla schopné stravit koupanim,
brouzdanim v potoce a stavénim hrazi.

Lucie dostala napad, bylo sice chladno, ale kdyz uz se odhodlala, nemohla

se zastavit. Zula si boty a vstoupila do chladného proudu, poticek byl v tom misté celkem
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meélky, voda ji sahala sotva po kotniky. Voda byla celkem studena, ale nebylo
to nepiijemné, Lucie zaviela o€i, nechala si omyvat chodidla a poslouchala Sumeéni
potoka a Susténi listi, které zptasoboval lehky vétiik.

Najednou ji zazvonil mobil, leknutim sebou trhla, upln€ zapomnéla, ze si ho dala
do kapsy. Podivala se na displej, volala matka. Lucie se chvili rozmyslela, jestli to nema
radsi tipnout, nakonec ji to nedalo. Porad jesté stala ve vodg, ale prejela prstem po displeji
a hovor piijala.

,,Kde jsi?“ vypalila na ni matka bez pozdravu.

.,V lese,” odpovédéla popravde Lucie.

Védéla, ze tohle matka slySet nechce, ale neméla pocit, ze by ji dluzila blizsi
vysvétleni.

,, Tata se dneska stavil u vas na byté, kdyz jel ze sluzebky, ale tys tam nebyla. Tvoji
spolubydlici mu tekli, zes odjela a nefeklas kam...*

Lucie musela matce skocit do feci: ,,Neboj mami, sem tam, kde je mi fajn.*

,»A jak dlouho tam hodlas byt?*

,,To nevim, dokud se nerozhodnu co dal.“

JJak co dal, to je snad jasné, dodé&lat skolu... Rekni mi, kde si, a ja pro tebe
ptijedu...

,,Diky mami, ale neni mi pét, az budu chtit pfijet, pfijedu sama. Zatim se mgj.“
Lucie matce hovor polozila, nechtéla si vyslechnout po sté ty stejné argumenty. Matka ji
okamzité zavolala znovu, ale Lucie uz to nezvedla. Zarekla se, ze pfiste si s sebou do lesa
mobil viibec nevezme.

Vydala se na cestu zpét, boty si nesla v ruce. Zlehka naslapovala na lesni podrost
a davala si pozor, aby nezavadila o ostruzinu. Uzivala si posledni paprsky slunce, které
jesté pronikaly mezi kmeny stromd. Najedou za sebou zaslechla hlas, trhla sebou,
myslela, ze je tam sama. KdyZ se otocila, uvidéla Vaclava nesouciho kosik plny petrklict.

,,Dobry den,* pozdravila honem.

,,Dobry podvecer,” odvétil Vaclav.

,,Byl ste na petrkli¢ich? polozila Lucie vlastné zcela nadbyte¢nou otazku, protoze
nevédéla, co jiného fict.

,,Ano,” usmal se Vaclav. , Klidn¢ si jich par vemte na ¢aj,* dodal po chvili.

,Dekuju, kdyz tak si zitra natrham sama...*

,,Jak myslite, ale uz odkvitaj, tohle byla mozna posledni pouzitelna varka.“
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,, Tak jestli vam to nevadi...“ nechala se zviklat Lucie, ,petrklicovej Caj sem
neméla ani nepamatuju.*

,, Kdyby mi to vadilo, tak nenabizim.“ Vaclav ji podal hrsticku petrklica a Lucie
si je zastrcila do kapsy. ,,Kudy jdete domtu?* zeptal se Vaclav.

,Prisla sem tudy...* odvétila a ukazala smérem k Sir§i kamenité cesté, ktera ustila
nad domem vedle chalupy.

,,A nechcete vyzkouset jinou cestu? Pokud teda nespéchate,” navrhnul Vaclav.

,,Nespécham a rada se vydam na pruzkum, kyvla Lucie a bez dalSich feci vyrazili
po pésince, ktera zdanlivé vedla upln€ jinam, nez se potfebovali dostat. Ale Vaclav
otividn& piesnd védél, kam jdou. Sli asi p&t minut ml¢ky. Lucie, ktera §la Vaclavovi
v patach, sledovala jeho krok a stejné jako prvni den Zasla, ze dokaze takhle bez problému
behat po svéte s protézou.

Vaclav se ale najednou zastavil a fekl: ,Tady se rads$i obujte, bude tu dost
ostruzin.“ Lucie se obula a dal zase pokracovali mlcky. Ale nebylo to nepiijemné mlceni.
Kdyz vysli zlesa, oteviel se jim najednou pohled na vesnici. Slunce praveé zapadalo
za kopce na protéjsi strané udoli.

,,To je nadhera,” vydechla Lucie skoro Septem.

,, Vid'te! Kdybyste se vratila stejnou cestou, tak o tohle pfijdete. Bylo patrné,
ze Vaclava jeji reakce potésila.

,,To by byla skoda!* Usmala se na ného. Chvili zistali stat a Lucie se nemohla
vynadivat na krajinu barvici se do oranzova. Kdyz se Vaclav po chvili zeptal, jestli pijdou
dal, malem vyhrkla, ze v zadném piipad€. Ale pak si fekla, Ze se sem preci mize zajit
znova. Vydali se tedy dolt k vesnici, Vaclav se k ni najednou oto¢il.

,,Muzu se vas na néco zeptat? Lucie kyvla. , Pro¢ jste sem vlastné piijela?*

Lucie byla tou otazkou zaskocCena, takze ji ani nenapadlo vymyslet si néjakou
odpoveéd’, tak popravdé odpovédéla:

,,Potfebovala sem na chvili vypadnout od svého zivota a od lidi, které mam bézné
okolo sebe...

Vaclav se na ni podival stejné¢ zkoumavym pohledem jako pfedchoziho dne.
Jako by chtél prohlédnout za jeji slova jesté dal a Cist ji mySlenky.

Vypadalo to, ze si promysli, jak na to odpovédét, ale nakonec jen zamumlal:
,,TO znam.*

Dal uz se nevyptaval. Rychle zménil téma a navrhnul ji, jestli k nému nechce

druhy den pfijit na kafe.
16



Lehnout si §la ten veCer brzo, vlastné hned, jak pfisla z prochazky. Nemohla ale
usnout, nemohla si vy¢istit hlavu. Vic nez jeji vlastni problémy ji ted” ale zaméstnavaly
mySslenky na Vaclava. Byl zvlastni, skoro nic o ném nevédéla, ale z néjakého divodu
meéla pocit, Zze mu muze véfit. Ale nevédé€la, co si o ném ma myslet. Jaky vlastné je?
Moc se neusmival, ale zaroverti se choval mile. Byla zvédava na planovanou navstévu.

Zacaly se ji klizit o¢i, predstavovala si zapad slunce nad vesnici, krajina
se postupné promeriovala a zaCinala se podobat pousti, realita se prolinala se snem. Lucie
najednou oteviela oci, rozsvitila a vyskocila z postele. V hlavé ji zacala krouzit slova
a spojovala se do vét, po dlouhé dobé méla chut’ psat. Rychle nasla ve skiini blok a tuzku,
posadila se ke stolu.

Kdyz verSe zapsala, Cetla si je stdle dokola. Pfipadalo ji, ze po dlouhé dobé
konecné vytvoftila néco, co skutecné néco fika, mozna zmaten¢ a nejasné, ale presné tak
se ted citila. K poezii ji pfivedl jeden spoluzak basnik, z lasky k nému sice vyrostla,
ale z lasky k poezii nikdy. ZkouSela pak psat a fekla si, Zze by jednou chtéla vydat vlastni
sbirku. Pfemyslela 1 o oboru, kde by se mohla vénovat psani. Matka ale méla jasnou
predstavu o jeji budoucnosti. Tehdy si Lucie namlouvala, Ze psat mize i ve volném cCase,
ale ten ubijejici Cas na pravech, ji vzal jakékoli nadSeni. Takze uz dlouhé mésice skoro
nic nenapsala, a to néco malo nestalo za nic. To, Zze napsala vibec néco, co rovnou
nezmackala do koSe, byl skoro nadpfirozeny ukaz.

Kdyz se znovu ulozila do postele, usnula skoro okamzité. Spala asi hodinu,
ale pak ji probudily né&jaké hlasy, ozyvaly se ze zahrady. Oteviela oci a opatrné vstala
z postele, davala pozor, aby neudélala néjaky hluk, skoro nedychala. Srdce ji vSak rychle
tlouklo. Kdo by ted’ mohl byt v zahrade? Urcité n€jaky zlod€j. V domeé méla tplnou tmu
a okna zavfena, takze ti venku ho klidn€ mohli povazovat za prazdny. Lucie se pfiplizila
k oknu a pomalu poodhrnula zaveés. Venku svitil mésic a hvézdy, takze vidéla celkem
dobfe, na prvni pohled nikoho nevidéla, ale kdyz se podivala poradné, v§imla si, ze nékdo
sedi na lavi¢ce pod tfesni. Byly to dvé osoby, ale nic bliz§iho ji mési¢ni svétlo neodhalilo,
vidéla jen jejich siluety. Stale slySela jejich hlasy, nerozuméla, co fikaji, ale obcas
zaslechla smich. Bylo to zvlastni, pro¢ si pro schizku vybrali zrovna tuhle zahradu?
Ale rozhodné to nevypadalo, Ze by osnovali plany na to, jak vykrast dam.

Lucie dvojici je§té chvili pozorovala, uz se trochu rozkoukala, tak dokazala
rozeznat vice detaild. Byly to dvé §tihlé postavy. Jeden z dvojice mél kratké vlasy,
zatimco druh4 silueta patfila nékomu s dlouhymi vlasy. Vypadalo to na chlapce a divku.

Ze by tu méli rande? Ve tomu nasvéd&ovalo. Luciino podezieni se vzapéti potvrdilo,
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kdyz se chlapec k divce otocil a polibili se. Lucii v tu chvili spadl kamen ze srdce. Tenhle
mlady zamilovany par ji asi ohroZovat nebude. Rozhodla se, ze se vrati do postele. Napéti
uz povolilo, takze se nepohybovala tak obezietn¢ jako predtim a podarilo se ji pfevrhnout
zidli, poradné to zarachotilo. Hlasy venku ztichli. Lucie si masirovala narazenou holeri.
Nez se pies povalenou zidli dostala zpatky k oknu, par uz byl na nohou a za chvili oba
prelezli plot a byli pry¢. Pro€ nesli brankou? Napadlo Lucii. Hned ji ale doslo, Ze ji urcité
pokladali za zam&enou, kdyz si mysleli, ze v domé& nikdo neni. Rekla si ale, Ze to takhle
bude lepsi. I kdyz necitila ze strany dvojice zadné ohrozeni, pfeci jen se ji bude l1épe
usinat, kdyz nebude nikdo pobliz. Po tfeti se ulozila ke spanku a tentokrat spala az

do rana.

Uz nevyspavala celé dopoledne jako pfedchozi den, ale vstala hned jak zazvonil
budik. Chtéla stihnout autobus do mésta, ktery jel o pul devaté, a na zastavku to byl kus
cesty. Potfebovala se poohlédnout po né&jaké brigad€, chtéla mit sice ¢as pro sebe
a na sebe, coz znélo poeticky, ale presto potfebovala néco jist a platit Kolafovym energie.
Potrebovala se tedy chvili vénovat 1 svétskym starostem jako je hledani prace a za tim
musela nutn€ do civilizace. Na zastavku trefila bez problémt. Nastupovala s ni zase ta
pani, ktera ji vynadala pfi pfijezdu, tentokrat se jen pozdravily a pani ziejmé nemela Lucii
co vytknout, protoze pozdravila jako prvni a taky ji nechala pfednostné nastoupit
do autobusu.

Lucie se prosla centrem mésteCka, coz vzhledem k jeho velikosti moc casu
nezabralo. Pak si sedla v malé kavarni¢ce na nameésti a vyuzila jeji wifi k tomu, aby
propatrala n¢jaké inzeraty na brigady v okoli, na chalupé internet neméla. Po pul hodiné
brouzdani po tfech webech s nabidkami préace, kdy postupné zavrhla vSechny uvedené
inzeraty bud kvuli dojizdéni, které by bez auta nezvladla, nebo kvili tomu,
ze zaméstnavatel pozadoval néjakou kvalifikaci nebo alesponi piedchozi praxi v oboru,
kone&n& narazila na inzerat, ktery vypadal docela slibng. Slo o inzerat posty, shanéli
dorucovatele, slibovali zaSkoleni béhem prvnich dvou tydnd, obhlidku rajonu se
zkuSené€jSim kolegou a nastup ihned. Nebyla to jeji vysnéna profese, ale jako prechodné
zameéstnani by to asi §lo.

Podle mapy se vydala na pobocku posty. Osmélila se a zeptala se pani u prepazky,
jestli je tam vedouci. Vedouci byla ptisné vypadajici dama asi okolo padesatky, zfejmé
byla rada, ze n¢kdo o tu praci projevil zajem. Po pétiminutovém rozhovoru vsak jeji

nadSeni opadlo, Lucie se totiz lekla jejiho dotazu na fidicak. Ten sice méla, ale fidila
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malo, a ne moc dobfe. Rozhodné ne tak, aby zvladla objizdét okolni vesnice a parkovat
na kdejaké piijezdové cesté¢. Omluvila se, ze se domnivala, ze by jako dorucovatelka
chodila pésky. A radsi z posty zase rychle zmizela. Pfipadala si trapné, ze ji to nenapadlo.

Tim tedy vyskrtla i jediny nadéjny inzerat a nevédela co dal. Na to, aby obchazela
podniky ve mésté a ptala se, jestli nemaji misto, neméla dost kuraze. Po rozhovoru
s vedouci posty si navic pripadala jako pitomec a uz neméla naladu se zase nékde ztrapnit.
No co, n¢jakou ¢ast tispor ob€tovat muize, navic ji uz nezbyvalo moc ¢asu do odjezdu
zpate¢niho autobusu. Byla pozvana k Vaclavovi a potifebovala se jesté naobédvat. Stavila
se na rychly nakup a rozhodla se, ze se do mésta za dalSim patranim po praci vrati dalsi
den.

K Vaclavovi méla prtijit ve tfi, ale nechtéla dorazit s prazdnou, a tak se dala
do peceni. Rozhodla se pro jednoduchou babovku, normalné by to méla hotové za 45
minut, coz by bylo tak akorat, ale elektricka trouba na chalupé byla starsi a hrozné dlouho
trvalo, nez se rozehrala. Takze nakonec dobéhla k Vaclavovi svice nez
patnactiminutovym zpozdénim a babovkou, ze které se skoro koufilo.

,Moc se omlouvam,“ vyhrkla, kdyz kone¢né dobé&hla k jeho brance. Zastihla ho
v predzahradce, jak plel rizovy zahon. ,,Obvykle chodim vcas,” dodala jesté.

,UZ sem si myslel, ze ste si asi nasla zdbavn¢jsiho spolec¢nika a dala mi koSem!*
fekl Vaclav a zméfil si ji témef kdravym pohledem.

Lucie se uz uz chtéla zacit znovu omlouvat, ale pak si v§imla, ze Vaclavovi cuka
jeden koutek potlaCovanym smichem.

,Ale koukam, ze nesete néjaky odskodnéni,“ pokracoval Vaclav a usmal
se naplno, pfi pohledu na babovku, kterou Lucie nesla v kosiku. Lucie si oddechla
a usmala se taky.

A to mé pravé zdrzelo,” tekla. , Zradila mé pomal4 trouba, takze je ta babovka
dost horka, ani sem ji zatim nevyndala z formy.*

,,Nevadi, tak chvili pockame. Tak uz pojd'te dal,” fekl Vaclav a otevrel ji branku.
Lucie prosla do zahrady a nasledovala Vaclava do domu.

,,Ukazte,*“ natahl se Vaclav po kosSiku s babovkou, kdyz uz byli v chodbé&. ,, Dam
ji vychladnout do sklepa a zatim udé€lam to kafe, na ktery sem vas nalékal.*

Vaclav sesel do sklepa, jesté nez se Lucie stacila nabidnout, Ze tam muze babovku
zanést ona. Vaclav byl ale hned zpatky a Lucii opét fascinovalo, jak obratné se dokaze
pohybovat. Kdyz se pak pokusila Lucie alespon nabidnout, ze pomuze s ptipravou kavy,

odbyl ji Vaclav s tim, ze kdyz je host, tak nebude nic délat. Dal uz se tedy nevnucovala,
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a naopak se nechala usadit ke stolu a vyuzila ¢as k tomu, aby se porozhlédla po mistnosti.
Byla to utulna kuchyti, v rohu byla krbova kamna, nabytek byl z tmavsiho dfeva, sttl
a lavice pusobily diky vyfezavanym ornamentim krasné starobyle, okna byla ozdobena
bilymi zaclonkami a na vecer se téSily modrobilé zavésy, které ladily s ubrusem. Na stole
stala vaza s tulipany. I dal§i drobnosti jako keramické hrnecky a dzbany na kuchyiiské
lince a kvétiny na oknech cely prostor zutuliiovaly. Mistnost rozhodné zafizoval nékdo,
kdo ma vkus a smysl pro detail, jako by tu nechybéla zenska ruka, vSechno ostatni ale
spis nasvédcovalo tomu, ze Vaclav zije sam. Ptat se vSak nechtéla, méla pocit, ze to neni
vhodné, stejné¢ jako by se neodvazila zeptat na Vaclavovu nohu. Z nenapadného
pruzkumu mistnosti ji vytrhla Vaclavova otazka.

,.Sladite?*

Lucie se k nému otocila a odvétila: | Ne, nesladim.“

,,A mliko chcete?*

,,To si dam rada.” Vaclav kyvnul a pfidal do obou hrnkd mléko. Pak oba hrnky
polozil na tac, na kterém uz mél pfichystané podSalky a misku kfizal. Lucie tentokrat
nezadala o svoleni a nez Vaclav uklidil zbytek mléka do lednice, chopila se tacu. Pres
protesty hostitele se pak s tdcem v rukou vydala za nim do zahrady. Posezeni bylo
schované mezi nejriznéjsimi kefi, takZe na néj nebylo od cesty vubec vidét. Zrovna kvetly
rododendrony a Sefik se k rozkvétu uz brzo chystal. Byl to takovy maly svét sam pro sebe.
Vlastné jako cela zahrada, bylo na ni tolik nejriznéjsich rostlin, stromu, sklenik, vzadu
kilna. Bylo vidét, Ze je o ni peCovano. Vaclav ji usadil na lavicku pod Sefik a sam jesté
odbéhl pro babovku, snad uz pry nebude tpln¢ horka.

Kdyz sedé€li nad babovkou, Lucie se neudrzela a poznamenala.

,,Mate fakt uzasnou zahradu.*

,Ja vim, jestli mi dovolite neskromnou odpovéd.“ Lucie se jeho odpovéedi
zasmala.

,,To je vS§echno vase prace?* zeptala se.

,Je,“ ekl Vaclav, ale vic nic. Trochu to zklamalo Luciinu zvédavost, doufala, ze
by se mohla dozvédet néco o tom, jestli Vaclav zije sam, nebo ma né€jakou rodinu.

,, Vy mate zase vybornou tu babovku.*

,Ja vim,“ odvétila tentokrat Lucie a Vaclav se upfimné rozesmal. Dneska ji
pfipadal poprvé opravdu vesely. I jeho klidné oci zafily.

,,Nechci se vnucovat, ale nechcete si obejit zahradu?*
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,,Jobych rada,* vyhrkla Lucie bez pfemysleni, Vaclava to viditeln¢ potésilo, hned
byl na nohou a rad se chopil své pruvodcovské role. Provedl ji po celé zahrad€, ukazal ji
kvétiny, kefe, stromy — méla pocit, ze ji snad fekl ndzev kazdého vyhonku a ptesny popis,
jak se ktery druh péstuje. Bylo to pro ni nové, spousta informaci, méla pocit, ze si
nezapamatuje ani tretinu, ale nevadilo ji to. Vaclav to vykladal s takovym nadSenim,
tak krasné se poslouchal. M¢la rada, kdyz se nékdo dokazal pro néco nadchnout.

I na pravech, ktera ji nebavila si oblibila jednoho vyucujiciho, ktery je mél
na vyvoj ustavniho prava, na néco na prvni pohled tak nudného, ale on dokazal tak
poutaveé mluvit o ustavé prvni republiky, Ze to byl jeden z mala predmétt, ktery ji témér
bavil. NadSeni byla jedna z véci, kterou velmi postradala u své rodiny. Rodice byli
vyborni pravnici v jednom kuse zaméstnani svou praci, ¢lovek by fekl, ze nadSeni k tomu
nutné musi patfit, ale jaksi tomu tak nebylo. V jejich pfipadé pusobilo toto zaujeti
pro profesi spiSe jako fanatismus kombinovany s workoholismem.

Naproti tomu, Vaclavovi véfila, ze pro ty kvétiny dycha. Taky péci o zahradu
veénoval velké usili, hodné Casu, ale zaroveri ho to t&€Silo. Dokéze se sama pro néco taky
takhle nadchnout? Doufala, Ze ano. I kdyz zatim méla pocit, Ze se k tomu vzdy jen blizila,
jako by se do niceho nedokézala poradné ponofit, jako by se porad drzela zpatky a néceho
se bala. Ze by proto, Ze se nedokazala nadchnout pro véci, které byli jeji povinnosti? Jako
studium, kurz francouzstiny, balet, prosté véci, které ji byly preduréené matkou. Jedina
véc z matcinych pland, ze které se dokazala jako dité vyvléknout byl balet. Po pul roce ji
totiz sama ucitelka presveédcila, ze Lucie trpi naprostym nedostatkem smyslu pro rytmus
a hudbu. Chybéla ji 1 ladnost a ohebnost, i kdyz ty by se pry daly natrénovat, ale kdyz
n¢kdo nevnima hudbu, ned4 se nic délat. Lucie byla rada, ze nebude muset chodit
na nenavidény balet, kde navic musela byt navlecena do rizovych sukynek, které ji byly
protivné uz v sedmi letech. Na druhou stranu pfisny soud ucitelky, ktery pfednesla matce
ptimo pred Lucii, podkopal jeji divéru ve své pohybové nadani. Tohoto bloku se Lucie
nikdy nedokazala zbavit. Do taneCnich kurzd k matcin€ nelibosti nechodila, nechtélo
seji, ale védéla, ze matka by ji tam donutila chodit, takze schvalné zapomnéla vcas
odevzdat prihlasku. S matkou vzdy bojovala jen takhle oklikou.

Lucie byla zahloubana do vlastnich mySlenek. Ale presto si v§imla, Ze je najednou
ticho. Vaclav prerusil svij vyklad o rizich v predzahradce a zkoumavé se na ni dival.

,,Vy me neposlouchate,” fekl Vaclav trochu dotcené.

,Posloucham,* zalhala Lucie, tedy nebyla to vlastn€ uplné lez, posledni minutu

nevnimala obsah, ale naboj nadSeni vnimala velmi dobfe.
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,2Mate fict, ze vas to nezajima.”“ fekla Vaclav a vypadal smutné a popuzené
zaroven. Lucie méla pocit, Ze se musi hgjit.

Tak tekla: ,,Nahodou mé to zajiméa, a bavi mé, ze to vypravite s takovym
nadSenim. Jen jsem se na chvili zamyslela a vlastné to s tim souviselo, kdyby mé to
nezajimalo, tak vas to povim.“ Luciin rozhot¢eny ton Vaclava nejspis piesvedcil, protoze
se pousmal.

,»Sem rad, ze sem vas trochu rozzlobil, m¢l sem dojem, Ze to ani neumite.

,»No...“ zacala prekvapena Lucie a nevédéla, jak dal. ,,Umim, teda... jak kdy...*
myslela na matku, kdyz Vaclav fekl néco, co se ji nelibilo, dokazala se ohradit, kdyby
tam stala matka, bylo by to horsi. Véclav se na ni zase dival tim zkoumavym pohledem.

Lucie méla najednou velkou potfebu to nékomu fict. Nadechla se, Vaclav Cekal,
co fekne, dal ji prostor.

,, Vite mozna jste trochu uhodil hfebicek na hlavicku, ja fakt nejsem nijak extra
dobra v tom, se n¢jak nastvat a ohradit se, ale vy nejste moje matka, nikdo neni jako moje
matka... Prosté chci fict, ze tenhle problém mam hlavné s ni.“ Cekala, co na to Vaclav.
Jestli se zacne dal vyptavat, pochopi to, nepochopi?

,,JKolik vam je? zeptal se nakonec.

Lucie to sice nechapala, ale odpovédéla. ,,Dvacet dva.*

Vaclav kyvl, ,,Nejvyssi Cas zacit to trénovat.*

Musela se usmat. , To asi jo.

_Zadné asi.“ Usmal se Vaclav, pak ale nasadil zdanlivé vazny ton a fekl, ,,mizete
to zkousSet na mné.“

Pak ale zvaznél doopravdy a zeptal se, ,Takze kvili matce ste utekla sem

do divocCiny?*

., Vlastné jo,” odvétila upfimné Lucie, ,je to slozitéjsi, ale je pravda, Ze nebyt
matky...“ chtéla pokraCovat, ale v tom se od cesty ozvalo:

,,Dobré odpoledne.*

,,Bud’ pochvalen,* odpovédél Vaclav ponekud nevrlym tonem.

,2Dobry den,* pfidala se k pozdravu Lucie a usmala se na pfichozi, aby trochu
zmirnila napéti z Vaclavova nepfijemného uvitani. Dvojice za plotem, nejspiS Slo
o manzelsky par, se ale usmivala od ucha k uchu, jako by si viibec nevsimli Vaclavova
tonu ani vyrazu. Muz ve stiednich letech popoSel bliz k brance, jako by ¢ekal, ze ji Vaclav

otevie a pozve ho do zahrady. Kdyz se tak nestalo, protoze Vaclav na n¢j jen koukal stale

se stejn€ odmitavym vyrazem, tak se o branku alespori oprel a fekl:
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,,Jo mame ale krasny den, co?*

Lucie se podivala na Véaclava, pfece tu konverzaci nenecha na ni, vzdyt ona je
vubec nezna. Vaclav si to zfejmé uvédomil.

,,Je malo vody,* zabrucel.

»Ale vzdyt pted par dny prselo,“ snazil se pan za plotem zmirnit Vaclaviv
pesimismus.

,,Ale malo,* zabrucel zase Vaclav. Lucie koukala na Vaclava a hned zase zpatky
na pana za plotem. Zacinala si pfipadat jako v n&jakém absurdnim filmu, celé to
nechapala, pro¢ se Vaclav chova tak protivné? K ni byl zatim vzdycky mily. Pan
za plotem jako by Vaclavav postoj viibec nevnimal, ale v konverzaci o pocasi uz ziejmé
pokracovat nechtel.

,,Predstavite nas?“ zeptal se najednou a podival se z Vaclava na Lucii, to uz
k brance pfikrocila 1 pani v dlouhé sukni.

,Lucie Hoffmannova.“ pronesl po chvili vahani Vaclav a pokynul smérem
k Lucii. Pak pokynul smérem ke dvojici za plotem, ,manzelé Prochazkovi.“ Jejich
pfijmeni vyslovil o poznani méné nadSené. Manzelé Prochdzkovi se na Lucii zafiveé
usmivali a kdyz pochopili, ze Vaclav branku opravdu neotevie, potiasli ji rukou pres plot.
Zjistila, ze pani se jmenuje Anezka a jeji manzel Petr.

Kdyz uz byli pfedstaveni, zbavilo to zfejmé pani Anezku zabran a vychrlila
na Lucii fadu dotazu.

,,Pry jste v chalupé Kolarovych!? Jak dlouho se zdrzite? Proc jste pfijela zrovna
sem? Jak se vam tu libi?* Lucie stihla zpracovat jen prvni otazku neotazku.

,Jak vite, ze jsem v chalupé Kolarovych?* zeptala se zarazené, protoze nechépala,
kde tihle cizi lidé vzali takovou informaci, myslela, ze o ni vi jenom Véaclav.

,,Vim to od pani Kropackové.” fekla pani Anezka a zvédavé si Lucii prohlizela.
Méla pocit, jako by ji prohlizela pod rentgenem.

,,Aha “ fekla jen Lucie, protoze nevédéla, jak jinak zareagovat.

Pani Anezka se nadechla a vypadalo to, ze je odhodlana polozit znovu 1 dalsi
otazky, na které nedostala odpovéd’.

Vtom ale zasdhl Vaclav, ,My mame jesSt¢ néjakou praci, pojedeme
do zahradnictvi pro kedlubny .

Pani Anezka se podivala na Vaclava a trochu nejisté se usmala. Ziejmé ji vSak

konecné doslo, zZe se ji Vaclav snazi naznacit, aby jim dali pokoj, tak se zahihriala a fekla:
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,Jisté, jisté. Musite to stihnout, nez zaviou... vSak se nevidime naposledy, Zze?
Jesté budeme mit dost prilezitosti si popovidat.” fekla smérem k Lucii.

Lucie jen kyvla a radsi nefikala nic.

,, Tak at’ ty kedlubny sezenete,” fekl pan Prochazka.

,,Nashledanou,* rozloucili se oba manzelé.

,,Nashledanou,” odpovédé¢la zdvorile Lucie.

,»Sbohem,* fekl Vaclav ledovym tonem. Prochazkovi s lehkym pokyvnutim odesli
a stale to vypadalo, ze si Vaclavovo nepfijemné chovani nepfipousti, nebo ze ho zamérné
neberou na védomi, protoze nic nedokdze pokazit jejich bajeCny den. Ve svété plném
pesimistd to mohla byt i vyhoda, ale pasobilo to spis§ nepfirozené.

»My jedeme pro kedlubny?“ zeptala se Lucie Vaclava, hned jak zmizeli
Prochézkovi z doslechu.

,,Ne, jen jsem se jich chtél zbavit.“ fekl Vaclav.

,,Co jsou zaC?“ zeptala se Lucie, které¢ manzelsky par pfipadal pfinejmenSim
podivny a vlastné€ byla rada, Ze se s nimi diky Vaclavovi nemusi dal vybavovat.

,Ale, bydli asi kilometr odsud, nasi misti vyslanci Vatikanu.«

,,Jako katolici?“

,Presné.“ fekl Vaclav takovym tonem, jako by to znamenalo néco opravdu
straSného. Lucie miru jeho popuzeni uplné nechapala.

,,Mate néco proti nabozenstvi?* zeptala se.

,,Ne, vibec, ale proti fanatismu... A tihle...“ nedokoncil Vaclav vypoveéd’, chvili
se zamyslel a pak pokracoval. ,, Ten jejich nehasnouci optimismus mé& dohani k §ilenstvi,
jak ste vid€la, ani se nedaj urazit. Ale hlavné mi vadi, ze s tim svym nehasnoucim zapalem
s oblibou strkaji nos do cizich zalezitosti, pro kazdyho maji dobfe minénou duchovni
radu. Ale ve vysledku sou to pokrytci, na vSechny se usmivaji, ale pfitom sem
presvédcenej, ze si o vSech, ktefi se nezacnou jejich radama fidit, mysli, ze skonci
v plamenech pekelnych. Jako kdyby méli patent na to, jak si maj vSichni zafidit zivot.*

Lucie se na né uptfené divala, premyslela, jestli jeho zapal neprameni z toho,
Ze se na né& uz nejspis§ taky v minulosti pokouseli duchovné zaplisobit. Domnivala se,
ze si dokaze ptedstavit, co jim na to Vaclav tekl.

A myslite, ze nad vami uz zlomili hal?“ zeptala se.

,Nevim, pracuju na tom uz fadu let. Ale jsou dost vytrvali,“ fekl Vaclav

s usmeévem a pak vaznéji dodal: Hlavné si je nepoustejte k télu, jakmile zavétii, ze by
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meéli Sanci vas obratit na svoji viru, tak uz se jich nezbavite. Ideélni je se jim vyhnout
a mit po ruce néjakou dobrou vymluvu, kdyby uz na né ¢lovék narazil .

,,To st vezmu k srdci. A nestacilo by jim pfipadné poveédét, ze moje nejoblibené)§i
kniha je Satanova slava mezi nami?“

,, Lo by mohl zabrat,” rozesmal se Vaclav.

Lucii néco napadlo, na chvili se jeSté zarazila, ale pak se pfece jen zeptala:
,Nemuzem si tykat? Teda jestli to neni drzost, Ze se vas takhle ptam.”

,,Jo mizem, budu rad.“ A Vaclav k ni natahl ruku.

., Vaclav.“

,JLucie.”

Kdyz si potrasli rukou, doplnila jesté Lucie vysvétleni, ,,Vis, nebyla sem si jista,
kdo by to mél nabidnout.”

,,Jasné, ze ty jako dama,* mrknul na ni Vaclav.

Lucie si vSimla lavoru s plevelem a motycky, které Vaclav nechal lezet
v predzahradce, kdyz pfisla.

,,NechceS pomoct?* zeptala se.

,,Pro¢ ne,“ tekl Vaclav a doSel pro druhou motycku. Zbytek odpoledne stravili
na zahradé, Lucie zjistila, Ze ji boj s plevelem docela bavi. Nachazela uspokojeni
v preciznosti, s jakou se snazila vytrhavat plevel i s kofinky, nejhorsi byly pampelisky,
ale ani tento souboj nevzdavala. Nad rizemi se povedlo Vaclavovi navazat na konverzaci,
kterou jim pretrhl pfichod Prochézkovych, a tak mu v zakladnich obrysech vylic€ila, pro¢
pfijela zrovna sem a pro¢ uplné sama. Vaclav ji nepferusoval, jen se obCas na néco doptal.
Nesnazil se ji nijak radit, ani hodnotit jeji rozhodnuti, za coz byla rada.

Rozhovor na toto téma zakoncil slovy: , No jo, zivot je nékdy pékné na hovno.
Clovék si to ale musi stejn& nakonec vyfesit sam.“ Lucie kyvla, tohle védéla taky. Kdyz
meli hotovou predzahradku, a §li se dovnitf napit, zjistila Lucie, Ze je uz pul sedmé, Cas
utekl neskuteCnou rychlosti. Na odchodu si jesté na néco vzpomnéla.

,,Jesté se chci na néco zeptat. V¢era v noci byl nékdo u mé v zahradé, nejdiiv sem
se lekla, ze chce nekdo chalupu vykrast, ale vypadalo to, Ze tam spis§ méli rande pod tresni.
Maém to néjak resit?*

Vaclav okamzit€ vyhrknul, , A vidélas, kdo to byl?*

Lucie rychlost jeho reakce piekvapila. ,,Kluk a holka, asi... prosté¢ n€jaky mlady
par, ale byla tma, a navic se mi podafilo prevrhnout zidli, takze zase rychle zmizeli.

Ty vi§, kdo to byl?*
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,,Sem si témer jistej, nemusi§ mit vibec strach... kdyzted vi, ze v domé né€kdo je,
uz se neukazou.“ fekl Vaclav s klidem. Lucie méla nejspiS otazku vepsanou ve tvari,
protoze Vaclav jeste dodal, ,Nefeknu ti, kdo tam byl. Porusil bych slib, ale fakt
se nemusis bat.

,,Jsi tajemnej jak hrad v Karpatech.* fekla Lucie, ale uz dal nevyzvidala.

,,Stavis se zitra?“

,,Réda, jestli chces.*

,UrCité, ale piijd” az kolem paty, mam odpoledne néjaky povinnosti. Kdybych
se zdrzel, tak ti zavolam, aspon vyzkou$im, jestlis mi dala spravny ¢islo.

,,Dobie.*

Uz chtéla odejit, kdyz v tom se ji Vaclav zeptal, , Néco mé napadlo, kdyz umis
péct, umis taky varfit?*

»Myslim, ze docela jo.“ odpovédéla Lucie a tdzavé zvedla oboCi. Vaclav se ale
k vysvétleni nemél.

,,Dalsi tajemstvi?*

,,Jenom do zitrka, néco me napadlo, vis. Neboj zitra ti v§echno feknu.*

,,No dobra,“ fekla Lucie, ale méla nepiijemny pocit, ze na ni zase nékdo néco kuje
za jejimi zady. Nechtéla, aby se z Vaclava vyklubala druha matka.

,,Tak ahoj,” rozloucila se a vydala se po Stérkové cesté smérem k Satin€ chalupé.

Druhy den chtéla vyrazit do mésta hledat praci, ale protoze vecer nemohla dlouho
usnout, podafilo se ji zaspat. Nestihla autobus v pul devaté a dalsi jel az v jednu
odpoledne. Dopoledne stravila sekanim zahrady, vZzdycky se vSech stroju bala, ale zjistila,
ze elektricka sekacka, neni neovladatelnym monstrem. Posecena trava krasne vonéla a pri
praci alesponi Lucii nepronasledovaly mySlenky, které ji vecCer nedaly spat. Bezpochyby
ji pomohlo, Ze se s Vaclavem podélila o své starosti, ale k feSeni nebyla o nic bliz. Désila
ji jeho slova, ze si Clovék svoje problémy musi vyfeSit sam. Deésila ji, protoze
si uvédomovala, ze to je pravda.

O pul druhé uz se prochazela po mésté a zkoumala vylohy raznych obchudka,
jestli nahodou nékde neshani brigadnici. Pfi svém pruzkumu dosla az ke zmrzlinafstvi,
zmrzlinu jesté letos neméla a konecné na ni bylo dost teplo. Stoupla si tedy do fady za dva
malé chlapce. Jeden z nich si bez problému koupil jahodovou zmrzlinu, ale kdyz prisel
na fadu druhy a polozil penize na pult, prodavacka se na néj neCekané oboiila:

,,Co si mysli$ ty smrade, ze mé oblafnes?!*
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Klouc¢ek na ni nechapavé koukal. Ale prodavacka se jaksi neméla k vysvétleni
toho, co udélal Spatné a zacala na né&j kticet.

,Takovy jako ty ja moc dobfe znam, myslite si, Ze vam vSechno projde,
Ze vzbuzujete litost, ale jste jenom banda sigru a zlod&ja.“

,,Promifite, o cem to mluvite?* vlozila se do toho Lucie, ktera uz to nevydrzela.

,Podivejte, chce mé podfouknout, dal mi mini penéz.“ Chlapec s sebou Skubnul,
ziejme az ted’ pochopil, co se stalo a pro€ na n&j prodavacka zacala kiicet.

,Pro... promiiite, ja jsem nechtél.“ Vykoktal ze sebe a zacal se zdésené rozhlizet
kolem sebe po zemi, pak si sahnul do kapsy a zase se rozhlédl okolo sebe. Nesjpis zbytek
penéz neékde vytrousil, vypadalo to, ze se kazdou chvili rozbreci.

,,JKolik chybi?* obratila se Lucie na pani za pultem.

,,Pét korun.“

Lucie protocila panenky, tak to je opravdu duvod k takovému povyku,
pomyslela si. Vyndala z penézenky pétikorunu a polozila ji na plut.

,, Tady mate.“ fekla prekvapené prodavacce, pak ji vzala kornout z ruky, podala
zmrzlinu chlapci a mrkla na néj. Chlapec se na ni prekvapené podival a div neupustil
zmrzlinu na zem.

A vy si date?* zeptala se prodavacka Lucie zdvofilym ale chladnym tonem.

,Ja nic, néjak mé presla chut’,“ odpoveédéla Lucie a otocila se smérem k obéma
chlapcim, ktefi porad postavali vedle ni.

<

,Dekuju,“ fekl chlapec, kterému dala zmrzlinu. , J4 sem musel téch pét korun
ztratit...*

,Nic se nedéje, to se mize stat kazdymu. Tak utikejte kluci.“ Usmala se na n¢.
Chlapci se nedali moc pobizet, jesté se na ni usmali, pak prebéhli cestu a zmizeli
za rohem. Lucie jesté zaslechla za zady brblani prodavacky o sentimentu a vychoveé
zlod&jl, na coz ji pritakaval pan, ktery predtim stal ve fronté€ za Lucii. Lucie nemé&la chut
to komentovat, tak se radsi rychle odebrala z doslechu. Kdyz sedéla na lavicce v parku se
zmrzlinou, kterou si koupila v cukrarné s mnohem pfijemnéj§i prodavackou
a odhodlavala se, Ze se ptjde nékam na praci pfimo zeptat, pfisla ji zprava: Praci nehledej,
o necem bych vedel. Prijd v 5 ke mne. Vaclav.

Lucie si zpravu precetla tiikrat dokola, Ze by se alespoii tohle vyfesilo bez jejiho
vétsiho piicinéni? Neubranila se pfilivu radosti, sice vibec nevédéla, co je to za praci, ale
meéla za to, ze Vaclav by ji neposlal nikam, kde by méla néjak trpét. Byla zvédava

a nemohla se dockat podvecerni navstévy. Rozhodla se zlstat jesté ve méste a vratit se az
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autobusem o pul ctvrté. V dobrém rozmaru neplanované vesla do kadefnictvi, napadlo ji,
ze by si mohla nechat zastfihnout konecky. Zeptala se, jestli ji ostfihaji bez objednant,
kdyz ji jedna zkadetrnic sdélila, ze urcité, kdyz si pocka, posadila se na jednu
z polstrovanych zidli a pozorovala damy, které prave prochazely proménou.

Lucie neméla zadné velké plany, jen se chtéla zbavit roztfepenych konecku, kdyz
na ni ale pfisla fada a ona usedla do ktesla pred kadefnici. Najednou si to rozmyslela
a na otazku kadetnice, co by si predstavovala, rozhodné¢ odpovédéla:

,,Chtéla bych ostiihat na kratko, t€sné pod usi a postupné sestfihat, aby se to dalo
nosit tak spravné rozcuchané. Kadernice jesté pro jistotu nasla na mobilu obrazek ucesu
podle Luciina popisu, a kdyz se shodly, ze takhle by to mohlo byt, dala se do stiihani.
Kdyz celé prameny dlouhych zrzavych vlast padaly na podlahu, citila Lucie davku
uspokojeni, uz dlouho touzila po n¢jaké vétsi zmeéné. Tohle bylo asi to nejradikalné)si,
z oblasti promén vzhledu, k ¢emu se odhodlala. Co asi feknou na ty vlasy nasi,
az se uvidime? Napadlo ji. Kdyz ji ale kadefnice ukazala pomoci zrcadel finalni vytvor
ze vSech stran, byla Lucie natolik spokojenad, ze ji bylo uplné€ jedno, co na to kdo fekne.
Divala se na sebe do zrcadla, na svoje nové ja, a nemohla se vynadivat. Tahle nova Lucie
pusobila sebevédomé, jako né€kdo sjasnym cilem a predstavou o Zzivoté. V nadSeni
nechala kadefnici az neobvykle §tédré dysko a vysla na proslunéné nameésti s hlavou lehci
o vlasy i starosti, protoZze minimalné tento den mél jasny cil. Pijde k Vaclavovi, ptiuci se
zase néco na zahrad€ a promluvi si s nim o pfipadné praci. Byla zvédava, co fekne na jeji
promeénu.

V autobuse potkala pani Prochdzkovou, ktera si k ni hned pfisedla, nepochybné
se zamérem ziskat odpovédi na otazky, které ji palily uz od vcerejSka. Lucie si s jistym
uspokojenim vSimla, Ze si ji pani Anezka prohlédla od hlavy az k paté a s poné¢kud
nesouhlasnym vyrazem se zastavila u jejich ostiihanych vlasi. Nechala se vSak vyvést
z miry jen na chvili, pfed vyptavanim to Lucii neuchranilo.

Ale drobné rozpaky tazatelky, které zpusobil jeji vzhled, ji dodaly sebevédomi,
atak pani Anezce presvédCivé prednesla napil vybajenou historii o tom, ze pfijela
na vesnici, aby se mohla soustfedit na psani poezie a Cerpat silu z pfirody. Pani Anezka
kyvala, jako Ze rozumi, ale nejspi§ nerozuméla vibec. Pak se ji taky vyptavala na to,
odkud zna Véaclava, na coz ji Lucie odvétila, ze ho zna dva dny, takze ho vlastné€ nezna.
Pani Anezka ziejmé Cekala néjakou zajimavéjsi odpovéd’, takze vypadala zklamang.
Kdyz se Lucie omluvila, ze uz bude za chvili vystupovat a protahla se kolem pani

Prochéazkové do ulicky autobusu, vzpomneéla si najednou pani Anezka jesté na jednu véc.
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Pozvala Lucii na nedélni msi. Lucie nechtéla pani Anezku urazit, tak fekla, ze si to
rozmysli, ale ze nedé€li nejspi§ bude vénovat meditaci a cviCeni jogy. S ulevou,

ze uz v konverzaci nemusi pokracovat, vystoupila z autobusu.

K Véaclavovi tentokrat dorazila presné na Cas, byla tak zvédava na to, jakou
pracovni moznost se mu podatilo najit, ze se ji nechtélo cekat ani o minutu déle. Ale tésila
se 1 na samotnou jeho ptitomnost a do tietice ho chtéla pozadat o jednu zahradnickou
radu. Méla totiz v planu vyplet zahon u Safiny chalupy, ale nebyla si uplné jista, co je
plevel, a co je tam zasazené zamérn¢.

Na zatukani Vaclav nereagoval, tak se ho vydala hledat do zahrady, kdyz
ho zastihla, zrovna sypal okolo sazenic salatu ptipravek proti slimakam.

,,Ahoj.“ pozdravila. Vaclav se k ni otocil a stejn¢ jako pani Prochazkova si ji
dukladné prohlédl, ale dosel nejspis k jinému zavéru, protoze se usmal a zeptal se.

,,Novy vzhled pro novou kapitolu zivota?*

,, Tak néjak,” souhlasila Lucie s jeho trefnym komentatfem.

»3edi ti to.“ pokyvl Vaclav uznale hlavou. Lucii jeho reakce uplné rozzafila,
veédéla, ze Vaclav to nefika jen tak, ale protoze si to doopravdy mysli.

Lucie z n¢j hned chtéla vytahnout informace o praci, ale Vaclav tekl, ze by se
na to meéli posadit a napinal ji jesté Ctvrt hodiny, nez udél stavu a rozkrajel zbytek
babovky. Kdyz uz zase sed¢li na lavi¢ce pod Sefikem, konecné spustil:

,Doufam, ze neCekas zadny zazrak, neni to néjaka prace sni a nebude to zadna
zaSivarna, ale myslim, ze bys to zvladla a jako start by to jit mohlo...*

,,No tak, nenapinej mé. A pokud se nejedna o kroceni aligatorti, tak mi to fekni
rovnou.“ skocila mu Lucie do feci.

,Dobra, v détskym domové ve mésté shani pomocnou kucharku, protoze jedna
z nich je momentalné na neschopence a vypada to na delsi absenci. Neni to teda na furt,
ale zatim alespoii na mésic. Rikal sem si, Ze to by ti vadit nemuselo... kdyZ se stejné
zatim rozhodujes, co dal.“ A podival se tdzavé na Lucii.

,,Teda musim fict, ze to by mé nikdy nenapadlo. Ale vlastn€ to nezni viibec §patne,
préci v kuchyni bych snad mohla zvladnout. A tikal si pomocna kucharka?*

,,Presn¢, starsi zenské vi co a jak, ty bys hlavné vydavala obédy, myla nadobi,

Skrabala brambory a tak.®
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,,Tak to bych snad zvladnout méla.“ fekla Lucie a prestavila si sama sebe v bilém
a s velikou nabérackou v ruce. , A jak fikas, ze je to jen prozatim, by mi nevadilo.
Predpokladam, ze prave proto jim to asi nikdo jiny moc vzit nechce.

,,Tak n¢jak a zensky z kuchyné uz zacinaj bejt dost prepracovany, protoze maj
kvuli tomu vic smén. Budou radi za kazdou posilu.“ povzbuzoval ji Vaclav.

,Jak ses o tom dozveédél?* zeptala se ho.

,,No, sem uz sice v dichodu, ale jezdim jim tam vypomahat se zahradou, nejdiiv
sem mél jen sekat travu a starat se o par zahond, ale décka se mi furt motaly pod nohy,
tak sem je taky zapojil do prace, a nakonec ztoho vlastné vznikl takovej krouzek
zahradniCeni. Uz péstujeme 1 zeleninu, rybiz, jahody, ja tam jezdim dvakrat tejdné,
ale jinak si to zalejvaj décka sami. A snad je to 1 celkem bavi.

A tebe bavi, ze je to bavi, vid'?* neubranila se Lucie tomu, aby okomentovala
tuto zjevnou skutecnost.

,, Vi§, aspofi mam pocit, ze sem né&jak uziteCnej. A Ze ucim néco uzitecnyho i ty
décka, je to lep§i, nez aby se nékde poflakovali. A aspoii vidi, jak je slozity néco
vypéstovat, kolik to chce prace.”

Lucii pfipadalo, ze o détech mluvi Vaclav jesté s vétsSim zaujetim nez o svoji
zahrad¢. Musel byt skvély tata, pomyslela si. Nebo mohl byt? O svoji rodiné se Vaclav
doposud nezminil. Pak ji napadlo, ze by Vaclav mohl uz klidné byt déda a chvili byla
v pokuseni se zeptat, ale nakonec to neudé€lala. Vzpomnéla si totiz na pani Prochazkovou
a nechtéla vyzvidat stejné netaktn¢ jako ona.

Takze se radsi zeptala, co musi udélat pro to, aby tu praci ziskala. Vaclav ji fekl,
ze muze jet druhy den s nim, Ze stejné musi do domova zase zajet, protoze nesehnal dost
maceSek a slibil détem, ze to dal§i den napravi. Slibil, ze ji zavede pifimo za pani
tfeditelkou, jen at je ve dvé pripravena k odjezdu. Lucie mu byla opravdu vdécna, jako by
se vSechno tak néjak samo zacala obracet k lepsSimu. Méla §tésti, ze potkala Vaclava.
Nebo to nebylo jen $tésti? Ze by méla pravdu Sara, ktera vzdycky tvrdila, Ze jsme vSichni
soucasti néjakého planu a ze se nic v nasem zivoté nedéje bezdivodné? Nebo Ze by méli
pravdu Prochazkovi, ktefi se bezpochyby domnivali, ze cely svét fidi Bah? At uz svét
tidil kdokoli, byla tomu nékomu vdécna, Ze ji dovedl praveé sem.

Na odchodu se jesté zastavila u branky.

,,To bych malem zapomnéla. Hadej, koho sem potkala v autobuse!*

»Svatou Anezku?“ Vaclav ani nepotieboval napovedu, tak mu Lucie jesté vylicila

rozhovor v autobuse.
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Vaclav ji pochvalil, ,,Myslim, zes ten napor zvladla obstojn€, drz se té historky
o spisovatelce a nebudes ji muset fikat nic osobniho.*

,,Ona to vlastné neni uplné nepravdiva historka.” vysvétlila Lucie, ,,ja piSu rada,
takze pokud se mi tady povede zase néco vytvorit, bude to uspéch navic.“

,,Co piSes? zeptal se Vaclav.

,, VEtsinou poezii.

,,A mohl bych si néco z toho precist.

Lucie rozpacité preslapla, ,,No, nezlob se, ale asi ne, ja... vis, pisu jen tak pro sebe
a nejsem si uplneé jista, jestli to k néCemu je...

,,To naprosto respektuju,* prerusil ji Vaclav, ,.to jen a jen tvoje véc.”

Lucie byla rada, ze to nemusi dal rozebirat. Zaméavala Vaclavovi na rozloucenou

a zmizela za zatackou.

V patek rano se vzbudila uz v Sest hodin rano, dlouho pted budikem. Té&Sila se
na pohovor v détském domové a zaroven byla dost nervozni. Uz aby bylo po obé&dé.
Nastésti méla dopoledne program, stavil se u ni Vaclav a délal ji poradce pii Gpravé
zahonu pred domem. Na obéd zustal u ni, uvafila rizoto, které si Vaclav moc pochvaloval
a ona doufala, ze nejen ze slusnosti. Pry mize alespori popravdé nahlasit, ze sehnal
kucharku, ktera umi vafit.

,,Tak za pul hodiny u mé?* zeptal se Vaclav, kdyz od ni odchazel, aby si nachystal
do auta zahradnické nacini.

<

,Jasné. Jen se dam trochu do pucu.” zavolala na n€j Lucie, ktera uz si sbirala
ze $nury vyprany svetiik.

Vaclav odeSel a ona stravila nasledujici palhodinu ve shonu, kterému podléhala
vzdycky predtim, nez méla nékam vyrazit, natoz nékam, kde chtéla dobfe zapusobit.
I kdyz méla na chalupé docela malo obleceni, trvalo ji, nez si vybrala néco na sebe.
Pak uz si jen prohrabla vlasy a zbé&silym tempem vyrazila k Vaclavovi, museli se jeste
stavit v zahradnictvi, takze uz neméli moc casu. Kdyz dobé&hla pfed Vaclavovu branku
potkala se tam s mladikem, mohlo mu byt tak Sestnact nebo sedmnact, kterého jesté nikdy
nevidéla. Byl vysoky a hubeny, vlasy se mu mirn€ kroutily, ale mél je stfizené docela
nakratko, tak to nebylo moc vidét. Mél jemné rysy a na Lucii shlizel pred velké obroucky
svych bryli.

,,Toje Matous,” fekl Vaclav. , . Jezdi se mnou pomahat do domova, kdyz mé zrovna

Cas. A tohle je Lucie, nejspis nova sila v kuchyni, aspon prozatim.*
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Lucie si s Matousem potiasla rukou a fekla: ,,Rada t€ poznavam. Budem si tykat,
ze jo?*

,Jasné, taky té€ rad poznavam.” fekl a ruku ji rychle pustil. Pisobil plase na to, ze
uz byl téméf dospély muz.

,,Tak nasedat!“ zavelel Vaclav a vyrazili.

Kdyz vystoupili z auta u détského domova, okamzité se k nim sebé&hla skupinka
déti, které jejich prijezd nepochybné Cekaly. Lucie si vSimla, ze je mezi nimi i chlapec,
kterému den predtim koupila zmrzlinu, chlapec si ji zfejme vSiml taky, protoze na ni ted’
ziral téméf s otevienou pusou.

.My uz sme se vidéli, vid'? obréatila se Lucie k chlapci s usmévem.

,No... toje pravda...“ vykoktal on a tvafil se rozpacite.

Vaclav jen tazavé zvedl oboci, ale Lucie zavrtéla hlavou, ze mu to vysvétli pak.
Nechtéla ted’ pred v§emi détmi rozebirat chovani té nerudné prodavacky. Lucie jeji slova
najednou pochopila, prodavacka urcité védéla, ze je chlapec z détského domova, proto ho
meéla za podvodnika.

Matous se mezitim dal do fec¢i s chlapcem podobné starym jako on sam, ktery se
k nim pfiloudal spolu s mlad§imi détmi. Vaclav je vSak hned zaméstnal, poslal oba starsi
chlapce s ostatnimi détmi jako dozor, aby uz zacali se sazenim maceSek, ze to piece
ned¢laji poprvé. Matousovi dal klice od kilny, kde bylo ulozené nac¢ini. Matous a druhy
chlapec, kterému Vaclav tikal Marek, pak vzali kazdy jednu bednu maceSek a v Cele
zastupu déti odesli do zahrady.

,Jaté ted’ zavedu za feditelkou a pak je radsi pajdu zkontrolovat.“ Lucie se za nim
tedy vydala do domu.

,,Odkud znas Tonika?*

,Ze se jmenuje Tonik jsem nevédéla, ale potkali sme se u zmrzliny.“ Lucie
Vaclavovi ve zkratce vylicila celou pfihodu.

Vaclav nesouhlasné zavrtél hlavou a celou situaci zhodnotil: ,, Tahle Zenska je
skoro vzdycky protivna, ale bohuzel neni jedina, kdo kouka na tyhle décka skrz prsty.
Pfitom jsou naprosto bezvadny, jasn€ ze jsou mezi nima i sigfi, ale ty jsou i v normalnich
rodinach. No nic, o tomhle bysme mohli rozvijet hodinové litanie... ale uz sme tady.”

Ukazal na dvefe pred nimi. Béhem hovoru prosli dlouhou chodbou a zistali stat
pred feditelCinou kancelat. Vaclav zaklepal.

,Dale,” ozval se zvuCny hlas.
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Vesli tedy dovnitf a ocitli se v malé, ale utulné kancelari. Za stolem sedéla zena,
které mohlo byt okolo padesati, tvafila se pfivétive a na pfichozi se hned usmala.

,, To jste vy!“ fekla, jako by né€ cekala uz cely den a nemohla se jich dockat.

,,Dobry den.“ pozdravila Lucie, zatimco Vaclav tekl: ,,Ahoj.*

,,Dobry den. Ahoj.“ odpovédéla reditelka na oba pozdravy.

,,Tohle je Lucie, tohle je pani feditelka.” pfedstavil Vaclav obé& Zeny.

,,Alena Holubova.*

,,JLucie Hoffmannova.“ predstavily se i vzajemné a pottasly si rukou.

,Vaclave, klidné se béz veénovat détem, my si tady se sleCnou popovidame
a domluvime co ajak.“ Vzhledem k tomu, ze feditelka pronesla vétu, domluvime co a jak,
vypadalo to, Ze je o Luciinu pfijeti t¢éméf rozhodnuto. Nechtéla se vSak radovat predem,
takze zatim Cekala, nez za Vaclavem zapadnou dvefe a reditelka promluvi dal.

,Posad’te se vyzvala feditelka Lucii.

,No, nebudu chodit kolem horké kasSe, ten zaskok do kuchyné opravdu
potfebujeme a Vaclav mi vas wvyli¢il vtéch nejlepSich barvach.“ Nadechla se

a pokracovala, ,,Takze pokud o to misto mate zajem a myslite, ze to zvladnete, tak ho

2

pro vas prosté¢ mame. A zaméstnat vas muzu skoro okamzite.“

,INoja,” Lucie se napfimila a fekla si v duchu, ze neni Cas na zadné vytacky, ,,ano,
myslim, ze to zvladnu. Sice to neni obor, ve kterém bych méla praxi, ale pokud mam byt
jen pomocna sila, tak si na to troufam.*

,Vyborn¢, to mi spadl kamen ze srdce. Zenské uz zaCinaji byt trochu
prepracované, v tomhle podstavu fungujeme uz meésic. Budou za vas moc rady. Mate
potravinarsky prukaz?“

,,Ne, nemam,* zavrtéla Lucie hlavou.

,,Nevadi, to si muzete vyfidit hned zitra, zajdéte za doktorem Rumlem, ten se stara
o vSechny naSe déti 1 zaméstnance, tady mate adresu.” fekla a podala Lucii lékafovu
vizitku. , Stavte se za nim hned rano, je to muj znamy, domluvim, at vas vezme
prednostné.

,,Dekuju.“ Lucie si schovala vizitku do tasky.

,Jesté vas tedy musim upozornit, ze jde o zaskok a bude to tedy limitované
navratem nasi pani kucharky. Vypada to zatim asi na mésic.

,Ja vim,“ fekla Lucie ,ja zatim stejné hledam prave spi§ misto na prechodnou

dobu.“ Reditelka kyvla.
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,, Taky mé ale napada, ze je kvéten, prazdniny uz nejsou tak daleko, mozna bych
vas pak 1 vyuzila béhem prazdnin, aby se ostatni kucharky mohly lip prostiidat
s dovolenou. To si dokazete predstavit?*

,, Urcite, nechci vam to slibit na sto procent, ale mélo by to jit.*

,,To se pfipadn€ domluvime pozdéji. Ted’ vas tu trochu provedu a pak pfipravime
smlouvu, co fikate? usmala se feditelka.

,Jisté.“ prikyvla Lucie a vydala se za feditelkou na prizkum svého nového
ptisobists. Cekala ji neuvéfitelna smr§t informaci, novych tvafi a jmen. Seznamila
se s vychovatelkami, budoucimi kolegynémi z kuchyné. I nékteré déti se na ni pribehly
podivat, kdyz ji feditelka provadéla jejich oddélenim. Lucie si chvilemi piipadala jako
n¢jaky exponat, ktery si vSichni pozorné prohlizeji.

Kdyz pak sede€ly opét v kancelafi a feditelka sepisovala smlouvu, tak se jesté
zeptala:

,,Myslite, ze byste mohla vzit uz tenhle vikend?*

Rikala jste, Ze m& miZete zaméstnat hned, takZe jsem s tim celkem pocitala,“
rekla Lucie.

,Moc by nam to pomohlo. Dala bych volno Marii, mé rodinu a byla by v praci
uz druhy vikend po sobé€, coz neni obvyklé.«

,Urcite, kdyz je to potieba, tak prijdu.®

,, Vyborng, tak ja ted’ dokoncim tu smlouvu,* fekla feditelka spokojené.

Kdyz byly vyfizeny vSechny formality, vydala se Lucie najit Vaclava, ktery ji
slibil i odvoz domu. Vysla zadnim vchodem na zahradu, ale nikoho nevidéla, macesky
uz byly zasazené, ale po détech a Vaclavovi jako by se zem slehla. Byly vSak pooteviené
dvete do kulny, takze Lucii napadlo, Ze Vaclav jesté uklizi naradi a §la se tam podivat.
Opftela se do pootevienych dvefi, ale misto Vaclava objevila Matouse a Marka, ktefi
od sebe rychle uskocili, hned jak vesla. Lucii chvili trvalo, nez si dala dvé a dvé
dohromady, ale pak se citila neuvéfitelné trapné.

,Moc se omlouvam, hledala sem Vaclava... promirite.“ co nejrychleji vycouvala
ze dvefi, zaviela je za sebou a vydala se pryC. Tak to se mi moc nepovedlo, fikala si
v duchu. Napadla ji vSak jina véc. Marek ma dlouhé vlasy!

Nez stihla Lucie vejit zpatky do domu, dobéehl ji Matous a vytrhl ji zjejiho
premysleni.

,,Pockej,” zavolal na ni. Dobé&hl k ni a tvafil se ustarané.
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,,Nefikej prosim nikomu o tom, cos vidéla... Hlavné ne mym rodi¢im prosim,
to by byl konec...* dival se na ni prosebnym pohledem.

,Vzdyt sem nic nevidéla, tak co bych komu vykladala. A tvoje rodiCe ani
neznam.*

Vypadalo to, ze ho jeji odpoveéd piekvapila. ,,Myslel sem, ze t&€ mama pozvala
na nedélni ms§i.“

,,Coze? nechépala Lucie, ,,Pockej, ty se§ syn Prochazkovych?*

2 9

,No..., myslel sem, ze to vi§.“ podivil se Matous.

,,To sem nevédéla,“ ale razem ji bylo jasné, pro¢ se Matous§ tak uzkostlivé boji,
ze by se rodi¢e dozvédéli o jeho orientaci. Méla hroznou potiebu ho n&jak yjistit, ze to je
prece v poradku.

,,Ale ode mé& se rozhodné nikdo nic nedozvi, neni to moje véc, ale na druhou stranu
to neni nic, za co by ses m¢l stydét.

Matous se na ni chvili dival a pak jen fekl: | Kéz by to takhle brali vSichni, dékuju.*
Bylo vidét, ze se mu opravdu ulevilo.

,,Muzu mit jednu otazku?* zeptala se Lucie.

Matous kyvl.

,,Neméli ste nahodou par dni zpatky s Markem schiizku u me pod tfes$ni?*

,,ME¢li, omlouvam se, my sme si mysleli, ze tam nikdo neni...*

,Nemusi§ se omlouvat, sem rada, ze ste to byli vy. Vis, nejdfiv ste me& hrozné
vylekali, myslela sem si, ze chce nékdo chalupu vykrast. Ted” budu usinat s klidem.*
Mrkla na n¢j Lucie.

,,Jesté jednou dekuju.* fekl Matous. , A jestli hleda§ Vaclava, myslim, ze se chtél
jeste stavit za pani feditelkou.”

,,Tak to sme se museli minout,” fekla Lucie.

,Rekni mu prosim, Ze se s vama sejdu u auta. Ja... chci se jesté rozlougit.“ Pohodil
hlavou smérem ke ktlné.

,, Vyfidim mu to.” usmala se na n¢j Lucie a Sla najit Vaclava.

Vikend pfipadal Lucii jako uragan, musela se naucit tolik véci, co kde je, kdy
a kam je potfeba néco odnést, co maji na starost kucharky v hlavni kuchyni a co si fesi
déti s vychovateli v jejich malych kuchytikach na jednotlivych oddélenich. M¢la pocit,

ze ji vSechno trva neimérné dlouho. Nastésti kolegyné v kuchyni projevily velkou davku
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trpélivosti, byly ochotné ji vSechno wvysvétlit a ukazat. Snazila se zorientovat,
jak nejrychleji to Slo, aby byla opravu vypomoc a ne pfitéz.

Kdyz v sobotu vydavala obédy, méla Lucie pocit, zZe si ji vSechny déti prohlizeji a nékteré
si dokonce néco Suskaly, kdyz si odchéazely sednout ke stolu. Lucii to trochu
znervoziovalo, ale kolegyné ji ujistily, Ze to je normalni reakce na novy prirustek
ale Lucie se uz nenechala vyvést z miry Septanim a hodnoticimi pohledy. VétSina déti se
na ni navic usmivala, kdyz jim podavala polévku, tak se na né smala taky. Jen nékteré
star§i sleCny si ji méfily trochu nedivéfivym pohledem. Uz béhem té€ch prvnich dnt
siuvédomila, ze praveé ty Casti pracovni doby, pfi kterych je v kontaktu s détmi, budou
nejspis jeji nejoblibengjsi.

Kdyz v nedéli vecer sedéla u Vaclava v kuchyni, byla unavena, ale spokojena.
Védéla, ze praci zvladne a Ze to dokonce nebude jen nutné zlo, ale i zdbava a dobra
zkuSenost.

,,Chci ti moc podékovat,” obratila se k Vaclavovi, ktery jim chystal vecefi.

,,Neni za co,* odbyl ji Vaclav, jako by o nic neslo.

,,Byl tady Matous,* zacal pak z Gpln¢ jiného soudku. ,,Vypada to, ze ma n¢jaky
problémy s Markem...* Lucie zvedla tazaveé oboci, ,,Ja o nich vim a on mi povéde¢l, ze ty
uz taky,” doplnil Vaclav vysvétleni.

,,Jaky problémy?“ zeptala se.

,,Dohadujou se kvili Matousovejm rodi¢im. Marek uz ma podle v§eho plny zuby
toho schovavani a chce jit s pravdou ven.*

,,Predpokladam, ze to Matous nechce.*

,,Jasné, zZe ne, taky se neni co divit s jeho rodi¢ema. Kdyz ti nékdo dokola omila,
ze homosexualita je néco zvracenyho a ze vSichni takovy skoncej v pekle, tak je docela
tézky se pres to prenyst sam za sebe, natoz se postavit rodicim, ktery tohle uceni
propagujou.”

,Myslis, Ze sou Prochazkovi tak moc ortodoxni? Ze kdyby §lo o jejich syna...«

,, Ty sou ortodoxni az na pidu, uz sem si parkrat nechténé vyslechl néjaky jejich
moudra. Sou neskute¢né kriticky a s oblibou nékoho soudéj a odsoudé¢j, jako by uplné
zapomnéli na podstatu nejdilezitéjsiho prikazani.“

A to je ktery?* zeptala se Lucie.

,Piece milyj blizniho svého! Kdyby se tim fidli vSichni, tak se na svété nedéje

tolik svinstva.“
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,, Ty si véfici?* napadlo Lucii ,,Nebo sis jen vypujc€il jedno prikazani?*

,,Cela nase civilizace prece stoji na kiest'anstvi, at’ se nam to libi nebo ne, zakladni
principy moralky uznavaj i vSichni ateisti, takze to neni zadna vypujcka. Ale se mnou je
to slozité§i. Jako dit¢ sem chodil srodiCema do kostela i na nabozenstvi,
ale k evangelikiim. Jako dospélej uz o néco min, ale taky obcas... ale ted’ uz spoustu let
nic, nebyl sem na bohosluzbé od ty doby co...*

Lucie se na n¢j zvédaveé podivala, tohle bylo to nejosobnéjsi, co ji Vaclav zatim
poveédél a méla pocit, ze vi, co ted’ pfijde.

,,Od ty doby, co mam tuhle moji pitomou nahradni haksnu.“ Dokon¢il promluvu
a ukazal na svoji nohu. Pak se zarazil, jako by cht¢l jesté néco dodat a Lucie méla dojem,
ze mu po tvari pielétl stin bolesti.

Nakonec se ale vratil k pivodnimu tématu: ,Kazdopadné Prochazkovi jsou
fanatici a myslim, Ze ani kvili synovi by neustoupili ze svy pravdy. A predpokladam,
ze tohle si mysli 1 Matous, proto jim nechce nic fict.

,,Nekdy to ale bude muset udélat.*

,,Jo sem mu fek taky a on to sam vi, jen se na to jesté necejti.”

,,Jo mi nékoho pfipomina,” fekla Lucie a smutné€ dodala: , Ale fekla bych, ze ten
Matousuv problém je o dost vétsi...“ Na jednu stranu méla pocit, ze aspon neni jedina,
kdo bude muset Celit vlastnim rodi¢im. Ale védomi, ze pro ni by tato srazka zdaleka
neméla takové dopady jako pro sedmnactiletého Matouse, a pfesto tomu zatim nedokaze
celit, v ni vyvolavalo pocit, ze je naprosto k niCemu.

,,Ja sem ti to nefikal, abych t€ fidk nervoval.“ fekl Vaclav, kdyz vidél, jak se Lucie
tvari. ,,Kazdej to mame jinak, kazdej mame svoje skryty démony.“ dodal a Lucie si byla

témer jista, ze tentokrat mluvil 1 o sobé.

Rychlost, s jakou Lucii utekl prvni pracovni vikend, jako by se v dalSich dnech
jeste nasobila. Méla totiz stale co délat, v praci se rozhodné nenudila, snazila se vSechno
co nejrychleji naucit. Nejen Cinnosti, které méla zvladat, ale i jména déti, aby je nemusela
oslovovat, hol¢icko v rizovém a kluku v ksiltovce. Nastésti méla na jména docela dobrou
pameét, takze za tyden uz se znala jménem skoro vSechny. Jako prvniho si samoziejme
pamatovala Tonika.

Kdyz nebyla v praci zahradnicila s Vaclavem u ného, nebo pod jeho dohledem

upravovala n€jaké drobnosti na zahradé u Safiny chalupy. Bavilo ji to ¢im dal tim vic,

37



stejn¢€ jako prace v domové. Byla prekvapend, Ze ji tenhle zaptah nezablokoval naladu
psat, bylo tomu spi§ naopak. Nékdy samoziejme byla unavena, ale jiny vecer se jeste pred
spanim na chvili posadila ke stolu a podafilo se ji napsat n&akou basen. VSechny
rozhodné nebyly né&jak vyjimecné, ale to ji nevadilo.

To, ze méla stale co délat, znamenalo, ze neméla moc ¢asu na zbytecné premysleni
a pochmurné mySlenky. Navic po par rozhovorech s Vaclavem a nékterymi
vychovatelkami o détech z domova a jejich osudech, méla pocit, Ze jeji problémy jsou
naprosto nicotné, ze ani nestoji za feC. I kdyz méla ke svym rodi¢im a jejich postojum
urcité vyhrady, ¢im dal tim vic si uvédomovala, ze oproti nékterym lidem meéla vlastné
na rodiCe velké Stésti. K tomu, aby reagovala na vSechny zmeskané hovory od matky,

se vSak stale neodhodlala.

Byla stfeda, Lucie uz byla v domové€ vice nez tyden. Zrovna roznesla svacinu
a vracela se s ticem plnym Spinavych misek, kdyz prochéazela chodbou v pfizemi dozadu
do kuchyné, vSimla si, ze u nasténky pfed feditelCinou kancelafi postava néjaky muz
s vyraznym tetovanim na predlokti, byl mensi postavy, mél snédou plet a Cerné vlasy.
Co tu asi d&la? Napadlo Lucii. Nikoho takového tu zatim nevidéla. Ze by n&jaky opravai?
Vzpomnéla si, ze feditelka fikala néco o rozbité sprse.

,,Dobry den, hledate nékoho?* zeptala se Lucie.

Muz se piekvapené otocil, pohlédl nejdfiv na ni, pak na tac s nadobim, ktery nesla,
nakonec ji zase pohlédl do oci a odpovédél: ,, Dobry den, chtél jsem se podivat na rozpis
sluzeb.

,,Promifite, a vy jste? Vy...?“ vyblekotala zmaten¢ Lucie.

Nez to stacCila dopoveédeét, prifitily se ze schodu dvé sedmileté divenky, Amalka
a Esterka, vzpomn¢éla si Lucie na jména, jedna z nich byla uplakand a druha ukazala
na muze vedle Lucie.

,,Hele, pan vychovatel, ten nam pomuze.*

Ob¢ divenky se piihnaly az k nim a ta, ktera nebrecela, ze sebe vysypala: , Josefe,
musi$ nam pomoct, Amalce se ztratil zabak.“

A divaly ste se pod postel?* odvétil Josef.

,,Jo, divaly.“ poprvé promluvila placici Amalka.

,,Tak se podivejte 1 pod dalsi postele v pokoji a taky pod pefinu a do skiing.

Nebrec,“ ekl Josef Amalce a poplacal ji po rameni, ,,Esterka ti pomuze a ja za chvili
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pfijdu taky. Tak upalujte.“ Divenky se na jeho povel obé rozeb&hly a brzy byly
z doslechu.

Ztratil se ji zabak, tak tahle tragédie se nam opakuje nejmin dvakrat do tydne,
ekl Lucii, ktera si ho stale jeste trochu zmatené€ prohlizela.

., Tak vy ste Josef,” fekla konecné.

,,To sem,” potvrdil jeji konstatovani s ismévem.

'((

A vy ste ta od Vaclava... pockejte, ja si vzpomenu. Lucie!* vyhrkl po chvili
premysleni. ,,OcCividné nas oba predchazi nase povést. I kdyz mam pocit, ze jesté pred
chvili ste se mnou chtéla vyrazit dvefe, jestli se nepletu.*

,,To uplné ne,* branila se Lucie, ,,ja, jen jsem chtéla zjistit, co tu délate... kdyz...*

,,Ono to pusobi divne, kdyz se tu poflakuje néjaky hejsek v odrbanych krat'asech,
s potetovanou rukou, a jesté k tomu je to Rom,* doplnil za ni Josef.

Lucie mu chtéla odporovat, ale nevédéla moc jak, protoze Josef vlastné presné
vystihl to, co ji napadlo, kdyz ho pted chvili zahlédla.

Tak jen tekla: , Promiiite, pfipadam si jako nafoukana predpojata...*

,,To nic,” skocil ji Josef do feci, ,,ja bych to s tou predpojatosti moc nepiehangl,
kdybych tady potkal podobnej zjev, tak bych na to Sel stejné jako vy.«

,,Tak se nezlobte,” omlouvala se znovu Lucie.

,,Zapomente na to.“ Josef se ni usmal a dodal, ,,A nemizeme si normalné tykat,
teda jestli mazu bejt drzej a rozseknout to jako prvni. My si tady vSichni tykame.*

,,Jo mizeme!“ fekla Lucie, polozila tac na stolek pod nasténkou a podala Josefovi
ruku.

,JLucie.”

,Josef,“ fekl jeji spolecnik, kdyz se chopil nabizené ruky.

,, T€8i me.“

Mg taky, jsem zvédavy, jestli povésti nelhaly. Zatim to vypada, ze ne, alespori
nekteré,” pronesl Josef vazné, ale Sibalsky se u toho usklibl. Lucii to trochu znervéznilo.

,,Jaké povésti?* zeptala se a zkoumave si Josefa prohlizela.

,,Tady maj 1 stény oci a usi. Ned¢lej si starosti, ja si na tebe stejné udélam vlastni
nazor,” pronesl Josef stale s tim §ibalskym usmévem. , Ale ted mé omluv, musim jit
zachranit Amalcina zabaka, nejspi§ prave strasné trpi pod néci posteli.*

,,Tak to t€ nebudu vic zdrzovat, kdyz mas takovou dulezitou misi,” fekla Lucie
s pousmanim a sledovala, jak Josef zmizel na schodech. Tak aspoil vim, komu jsme vCera

pekli ten dort, pomyslela si Lucie. Déti ji totiz pfedchoziho dne pfemluvily, aby jim
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pomohla upéct dort pro pana vychovatele Josefa, ktery délal n€jakou velkou zkousku,
a jelikoz se mu povedla, tak mu chtély pfipravit oslavu. Od pani feditelky pak zjistila,
ze Josef délal statnice, protoze si pii praci dodélaval vysokou. Ude¢lali ¢okoladovy dort
s kavovou polevou, ktera se jim sice trochu srazila, protoze Amalka trvala na tom, Ze ji
bude michat sama, ale s kone¢nym vysledkem byly vSechny déti z oddéleni spokojené.

Lucie naskladala do mycky nadobi od svaciny, a jelikoz méla Cas, dala se
do uklidu kuchyné. Uz by klidné mohla jit domu, protoze méla ten den ranni sménu, byla
ale jako pomocna pekarka détmi pozvana na oslavu, takze ¢ekala, az pro ni ptijdou. Chvili
po tom, co zapnula mycku, nékdo zatukal na dvefe kuchyné, nebyly to vSak déti,
ale Josef. Presnéji feCeno Josef a v zdveésu za nim Esterka a Tonik, ktefi ho strkali pted
sebou skoro jako vézné.

,,Musis ho pohlidat!“ hulakal Tonik na Lucii.

,,J0, pofad se nam tam mota,” pridala se Esterka.

,,To pardon, ja sem nevédél, ze vam tak prekazim,* branil se Josef, kterého déti
dostrkaly az ke stolu pod oknem.

,,Tady si sedni, ptikdzala mu Esterka ,je to pro tvoje dobro.”

Josef se bez protesti usadil. Tonik se znovu obratil na Lucii.

,,Pohlidas ho vid? My vs§echno pfipravime a pak se pro vas stavime, i pro ten...*
pohodil hlavou smérem k lednici, kde méli schovany dort.

,Jasné“ prikyvla Lucie. ,, Pokud se vézen nebude moc branit.*

,Jakej vézen?* podivila se Esterka, ,. Je to pfece oslavenec.“

,»Sklapni!“ obofil se na ni Tonik a zacal ji strkat ven z kuchyné. Esterka si zfejmé
uvédomila, ze se podiekla, protoze si dala ruku na pusu a poslusné vypochodovala
z kuchyné bez dalSich otazek.

Jakmile za nimi zapadly dvefe a ozval se dupot, jak se oba rozbéhli ke schodim,
Josef se dal do smichu.

,,To sou intrikéani, ale nenapadlo mé, ze ty v tom jedes s nima.*

A v em?* zeptala se nevinné Lucie.

,»Ses$ trochu presvédCivejsi nez Esterka, ale zrovna baron Prasil teda taky nejses.
Ale to jeji vyjadiovani, prej pro moje dobro, kam na to proboha chod&?* smal se Josef
dal, zvedl se u toho ze zidle, presel k oknu a bez rozmysleni se vyhoupl na parapet.

,,Nechces si zase radsi sednout ke stolu? Nerada bych détem vysvétlovala, ze mi

sveéfenec vypadl zokna.“ fekla Lucie, které se misto, kde se usadil, opravdu moc

nezamlouvalo, navic sed¢l zady ven.
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,,Neboj, ja a tohle okno toho mame hodné za sebou, za mnou je jesté §irokej
venkovni parapet a pode mnou je navic stfecha garaze,” uklidiioval ji Josef.

,,JKoukam, zZe tu znas kazdej kout.“

,Aby ne, vzdyt sem tu vyrustal. A tohle okno bylo nejlepsSim unikovym
vychodem, kdyz chtél clovék vyrazit na n€jakou nepovolenou no¢ni toulku.*

Lucii se zatvarila prekvapené, ,,Nevédéla sem, zes tu vyrustal.”

,,Tak to ti toho 0 mé& moc netekli,” divil se Josef.

,,Pro¢ by mi mély vykladat o tvych osobnich vécech?*

,,Tohle neni nic moc osobniho, ja se tim nijak netajim. Myslim, Ze znalost terénu
je jedine vyhodou. I kdyz jak tak pozoruju tebe, tak nékomu staci ptirozenej talent a praxi
nepotiebuje.”

,,O Cem to mluvi§?“ nechépala Lucie.

,, Vzdyt sem vidél, jak té décka berou.“

,,Myslis?* zeptala se Lucie, které nepfipadalo, ze by u déti zaznamenala n¢jaky
specialni uspéch. Povidaly si s ni hezky, pekly s ni dort, ale méla pocit, ze vychazi dobfte
se vSemi zameéstnanci.

,, Vidim,“ fekl Josef, ,,zapojily t€ do spiknuti proti mné, daly ti dalezity kol mé
hlidat, a kdyz sem dneska pfisel, tak sem si musel vyslechnout nékolik monologii na téma
nova pani kuchatrka. Tonik je z tebe uplné na vétvi.“

,, A nejsou takhle nadSeny z kazdyho, kdo je novej?* zpochybtiovala jeho chvalu
Lucie, i kdyz ji hrala u srdce.

,Asi sou to body navic, ale neni to samoziejmost. Tfeba Renaté, vychovatelce
z druhyho oddéleni, trvalo dost dlouho, nez ji décka vzaly. Jsi talent.

Lucie se téméf zacervenala. , Dik, pfipadalo mi to tak n€jak normalni.*

,,Neni t€ nahodou Skoda v kuchyni i na pravech?*

Lucie se malinko zamracila, ,,Koukdm, Zze o mé& ti naopak prozradili uplné
vSechno.“

,, Vidi§, neumim drzet jazyk za zuby stejné jako Esterka. Mohl bych to alibisticky
hodit na Vaclava, ale dalo mi docela praci to z néj vytdhnout, takze to beru na sebe.*

,,Nezlobis se?“ zeptal se po chvili, , kdyz ja sem takova huba nevymachana,

2 9
ve viem mam hned jasno a fikam, co si myslim, nékdy dfiv, nez se nad tim stihnu
zamyslet.“

,,Toje v pohodé,“ usmala se nakonec Lucie, ,,vSak to neni zadny statni tajemstvi.*

29
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V tom do kuchyné vtrhly déti, tentokrat Amalka a Honza. ,, Uz to je, uz muzes,*
volali jeden ptes druhého. Josef, ktery stihl seskocit z parapetu dfiv, nez ho mohli vidét,
se za nimi poslu$né vydal ven ze dvefi. A co ten dort? Chtéla se zeptat Lucie, kdyz v tom
do kuchyné nakoukl Marek.

,,Poveérili mé funkci nosice,” ekl a rozpacité se na Lucii podival. Méla pocit, ze
se na ni takhle nediva poprvé, ale nechtélo se ji ptat, tak se vydala do lednice pro dort.

,,Jak se ma Matous?“ zeptal se najednou.

,,Nevim, nevidéla jsem ho uz tyden.”

»Sakra, nebere mi telefon. Asi sem to pekné posral!“ procedil Marek mezi zuby
a tvaril se nest'astné.

,,Co se stalo?* zeptala se Lucie, 1 kdyz to moc dobfte véd¢la.

, Iy vi§, jak to s nama je, ze jo? Myslim se mnou a s MatouSem," ujistil se Marek.

,, Vim,“ fekla Lucie a podivala se na n€j pohledem, kterym chtéla vyjadiit nékolik
véci najednou, ze to chape, ze ji do toho vlastné nic neni a ze na tom rozhodné neni
co nechapat. Matouse jeji vyraz nejspi$ presvedcil, ze se ji muze sveéfit.

,,My sme se hrozné pohadali, uz mé nebavilo se porad schovavat, tak sem chtél,
aby to fek doma, jenze on nechtél... protoze by to jeho rodice prej nepochopili. Tak sem
mu fek, Ze je srab a jeho rodice panbickarsky magofi... Jenze to uz jsem prepisk...

,Hele, je ja t& chapu, je mi jasny, ze kdyz je Clovek zamilovanej, tak se s tim
nechce tajit. Ale musi§ pochopit zase Matouse, je pro né tézky, aby se s tim vyrovnal
vubec on sam, kdyby ti nékdo od malicka cpal do hlavy, ze vSichni homosexualové
ptijdou do pekla, tak bys to mél stejné. Matou§ ma sice Uplnou rodinu, ale ty mas tady
u vas vlastné mnohem vétsi pochopeni, nemam pravdu?*

,,Mas, tady to nikdo nefesi. A ja vim, jak to ma Matous a vim jakej je, i Ze ma ty
svoje trhly rodice stejné rad.*

,,To tak s rodiCema bejva...“ fekla Lucie a na chvili pomyslela na vlastni rodice,
které nevidéla uz vic nez meésic.

,,Jsem fakt idiot,” fekl Marek a vypadalo to, Ze ma na krajicku.

,To nejsi, ... Lucie uz vétu nedokoncila, protoze se ve dvefich objevil Tonik
a prohlasil:

,, Tak kde ste, vy ten dort snad vyrabite. V§ichni uz ¢ekaj a vy si tu vykladate naky
pitomosti.“ Zméfil si je oba karavym pohledem.

,Dobie, ze ses§ tady,” odvétila Lucie, ,,potiebujeme vzit jesté talitky a 1zicky.

Tady mas, niz vezmu radsi sama.” Tonik si od ni véci vzal, ale k odchodu se nemél.

42



,Jen jdi, vSak my uz jdem taky,* popohnala ho.

,,Ale ne Ze se zase zakecate,“ fekl Tonik ptisné a rozbéhl se ke schodim.

Lucie podala Matousovi dort a vydali se za Tonikem. Septem povédéla,
co predtim nestihla:

,Zkus zavolat MatouSovi z myho telefonu, kdyz ti to nebere. Myslim, ze kdyz
uz t& uslysi, tak to nepolozi. Az predas dort, tak si béz v klidu zavolat, tady mas telefon.

Vytahla sviij mobil z kapsy a polozila ho na parapet v mezipatie.

,Dekuju.“ Septl Marek. Vic uz toho nestihl, protoze mezitim dosli az ke dvefim
spoleCenské mistnosti, kde uz byli shroméazdéni vSichni z oddéleni i feditelka domova.

Josef sedél na pohovce pod dozorem Esterky a Amalky, mél zavazané oci,
ale tak neSikovné, ze mu §atek zakryval skoro cely oblicej. Kdyz Amalka prohlésila, ze uz
tu jsou vSichni a ze uz se muze podivat, fekl, ze uz bylo na Case, protoze jesté chvili a uz
by se nejspis udusil. Esterka mu tedy sundala Satek. Josef si promnul o¢€i, a rozhlédl se
okolo. Cela spoleCenska mistnost byla krasné vyzdobend, na stole ve vaze byl Sefik
a vSechny police byly ovésené barevnymi papirovymi fetézy, které déti vyrobily. Na stole
stalo kromé vazy s Sefikem taky détské Sampariské a barevné sklenic¢ky. Je to krésa,
pomyslela si Lucie, to samé si zfejmé fikal 1 Josef, protoze se usmival od ucha k uchu.

Matous predal Josefovi dort a Esterka to doprovodila komentafem, ,,To sme ti
upekli!®

., Krasnéjsi dort jsem v zivote nevidél!*“ ocenil Josef nalezité jejich snahu a vSichni,
kteti se na dortu podileli se okamzité rozzafili.

A mame 1 pripitek, hele,* fekl Honza a ukazal na Rychlé Spunty na stole. Marek,
jako nejstarsi a nejsiln€jsi Clen skupinky dostal za ukol Sampaniské rozdélat a rozlit
ptipitek, kdyz uz kazdy drzel v ruce barevnou sklenicku, chopila se zase slova Esterka
a fekla:

,,Na nejlepsiho pana vychovatele a na to, ze je tak chytrej.“

,Na nejlepSiho pana vychovatele!“ pfidali se k ni sborové ostatni a vSichni si
chtéli s Josefem pfituknout. Lucie se na néj podivala, a bylo ji jasné, Ze je upln€ namekko.
Josef zachytil jeji pohled a naznacil vzdusné pfituknuti, pres zastup déti by se k ni
nedostal. Lucie taky pozvedla sklenicku a usmala se na néj. Pak dostala povéfeni nakrajet
dort, hned potom co se s nim v§ichni vyfotili. Pfi rozd€lovani dortu si v§imla, Ze se Marek
vytratil na chodbu.

Kdyz se oslava rozproudila, tedy kdyz se vSichni pustili do dortu a zacali jeden

druhého piekiikovat, jak se snazili upoutat Josefovu pozornost, v§imla si Lucie, ze se
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Marek do mistnosti zase nenapadné vratil a tvaii se spokojen€, kdyz se jejich pohledy
setkaly, zvedl oba palce nahoru. Lucie na néj mrkla a kyvla. Tak alespori tohle je vyfizené,
tedy alespon zatim. Byla za oba kluky moc rada.

Zbytek odpoledne probehl v nejlepsi pohodé. Kdyz snédli dort a uklidili spoust,
kterou pfi tom nadélali, presunuli se ven, kde hrali chvili fotbal, chvili schovavanou
a chvili kuzelky, tak aby byli vSichni spokojeni. Lucie si vS§imla, ze prave tohle dokaze
Josef n€jakym zazrakem dokonale zafidit. Umél vyftesit spory mezi détmi tak Sikovné, ze
si toho skoro ani nevSimly. A mné bude vykladat néco o talentu, fikala si, kdyz ho

pozorovala.

Ti, ktefi mé potiebuji

Lucie uz pracovala v détském domové skoro mesic a méla pfislibeny minimalné
dalsi tfi tydny. Navic se blizily prazdniny a béhem nich méla je§té vypomahat v dobé
dovolenych, zatim tedy zadnou jinou praci neteSila a désila se okamziku, az bude muset.
V kuchyni se uz pohybovala jako doma, zvykla si na kolegy, dokonce uz i na Renatu,
vychovatelku z druhého oddéleni. Ale chapala to, Ze si na ni 1 déti zvykaly déle nez
na Josefa, ktery byl stale usmévavy a pratelsky. To uz muselo byt, aby Josef zvysil hlas
nebo udélil n¢jaky trest, ale kdyz to udélal, tak déti, mladsi 1 starsi, védely, ze uz opravdu
prestrelily. Lucie méla pocit, ze se pohybuje mezi opravdu skvélymi lidmi, o détech ani
nemluveé. Po dvou tydnech uz znala Uplné vSechny jménem a vzdycky kdyz méla
prilezitost, tak si s nimi rada povidala, obc¢as si s nimi i zahrala néjakou hru. Dv¢ starsi
dévcata, Ema a Dita, ji dokonce svéfovala své starosti ohledné chlapci nebo vybéru
spravné barvy laku na nehty. Byla z personalu nejmladsi a pro patnactileté sleCny byla
spi§ jako starsi setra. Jenom Sestnactiletda Markéta a jeji kamaradky ji davaly najevo, ze si
z ni na zadek rozhodné nesednou. To byla ale jen vyjimka.

Lucie se vzdycky Cervenala, kdyz to Josef néjak komentoval a chvalil jeji, jak on
tikal, pfirozeny pedagogicky talent. I kdyz byla s tim prostfedim svazana teprve necely
meésic, nedokazala si dost dobfe predstavit, ze ho bude muset opustit. Stejné tak to meéla
s Vaclavem, jenze to bylo jiné, védéla, ze s nim se bude moct vidat vzdycky, ze ten
z jejiho zivota uz nezmizi. U lidi z domova si tim nebyla tak jista, pfeci jen je dohromady
vazalo hlavné pracovni pouto, i kdyz méla pocit a doufala, ze alesponl u jednoho uz to

prerostlo v pratelstvi.
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Lucie Sla vynést odpadky z kuchyné do popelnice na dvofe a pii premitani se ji
podafilo malem narazit do zadnich dvefi, protoze si nevSimla, Ze jsou zaviené.
Venku potkala Josefa, chtéla ho popichnout, jestli ma zase po ruce n€jakou spolehlivou
predpovéd pocasi, coz Cinila od jejich nevydareného vyletu na kolech téméf pravidelné.
Vsimla si ale, ze néco neni v poradku, Josef byl uplné uficeny a tvaril se ustarané.

,,Nevidélas Amalku?* zeptal se, a1 z jeho hlasu byla slySet obava.

,,Ne, proc?*

,Nemuzeme ji najit, zpanikafila a nékam utekla.“ Josef se bezdétné rozhlédl
kolem sebe, jako by cekal, ze se Amalka né€kde objevi.

Zpanikarila?“ zeptala se Lucie, ale hned si uvédomila, Ze asi neni ¢as na dotazy.
,, Kam mohla jit? Pomtzu ti ji hledat.“

,,Nikde v zahradé neni. V domeé taky ne. Ja se ptjdu podivat k fece, tam uz jednou
utekla... Mohla by ses podivat na pidu? Tam sem jesté nebyl!

,Jasné, jen béz, ja uz taky letim,” fekla a rozbehla se do domu, vybéhla schody
a pak pomalu oteviela dvefe na pudu, nechtéla Amalku vylekat, jestli se tam nékde
schovavala. Na pudé¢ byla spousta starého nabytku, naskladaného na rizné hromady,
Lucie pomalu prochazela kolem zidli, posteli a stolt a rozhlizela se, jestli nékde Amalku
neuvidi.

,,Amalko? zeptala se a snazila se, aby jeji hlas znél klidné, v tom si vSak vS§imla
néceho, kvuli cemu se ji rozbusilo srdce a doufala, ze to s Amalkou nijak nesouvisi.
Vsimla si otevieného vikyfte, pod nim byly schtudky, takze by ani pro sedmiletou hol¢icku
nebyl problém vylézt skrz n€j ven na stfechu. Lucie s tim nejhor§im tuSenim vystoupala
po schadkach tak vysoko, aby mohla vyhlédnout ven zvikyfe. Nad vikyfem byl
pfipevnénym zebiik, ktery vedl ke kominu, Lucie si uz chtéla oddechnout, protoze tam
nikdo nebyl, ale pak se podivala do leva smérem k druhé kominu, viibec nechapala, jak
se tam mohla po hiebeni stfechy dostat, ale vedle komina sedéla Amalka, kfeCovité se ho
drzela a vydésene se koukala dola. Lucii polil strach, nevédéla, co délat. Jit pro Josefa,
nebo nékoho dalsiho by trvalo moc dlouho, co kdyby mezitim spadla... Rozhodla se ale
rychle, nebylo moc jinych moznosti. Vylezla vikyfem na stfechu na zebfik, ktery vedl
k prvnimu kominu. Amalka si ji zatim nevSimla, stale koukala ptfimo dolt pres okraj
stfechy, nejspis byla v Soku a paralyzovana.

,,Amalko,” oslovila ji Lucie a snazila se, aby to znélo klidné.

Amalka sebou trochu cukla, az Lucii zatrnulo, nastésti se stale drzela celkem

pevné a podivala se na Lucii.
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,,Amalko,” zopakovala Lucie a sbirala odvahu k dal§imu kroku, ,.drz se a zistan,
kde si, ja jdu za tebou. Rozumi§?“

Amalka ze sebe nevydala ani hlasku, ale kyvla. Lucie vylezla po zebiiku
az ke kominu a podivala se smé€rem k Amalce. Druhy komin od ni byl asi tfi metry, viibec
nechapala, jak se tam mohla Amalka dostat. Lucie se podivala dola a citila neptijemné
mravenceni v nohach. Moc moznosti ale neméla, podivala se zase na Amalku a sedla si
obkroémo na hfeben stfechy, snazila se nekoukat dolt, jen pfed sebe a pomalu
se posouvala k druhému kominu. Kdyz uz méla Amalku pfimo na dosah, uvédomila si,
ze k ni hol¢icka sedi zady a ze se nejspis§ ani ona sama nebude schopna otocit, takze bude
muset zpatky pozadu.

,,Amalko, jesté se k tob& kousek posunu, chytnu té kolem pasu, ty se pak pusti§
toho komina, ja t€ budu drzet, neboj, Rekla a priblizila se té€sné k Amalce, ktera se trasla
strachem. Lucie ji pevné chytila kolem pasu, Amalka se sice porad trasla, ale pustila
se opatrné komina.

,,Ted’ se budes muset otocit ke mné, aby ses mé mohla chytnout kolem krku.*

,,Ja se bojim!“ promluvila poprvé Amalka.

,,Neboj, to zvladnem,“ fekla Lucie a doufala, ze to zn€lo jistéji, nez se citila.
,,Ale potfebuju, aby ses me drzela, protoze ja potrebuju volné ruce. Zvladnes to!*

Stale Amalku pevné drzela, a nakonec se ji podafilo hol¢icku otocit Celem k sobé
tak, aby se ji mohla chytnout. Amalka ji kfeCovité seviela ruce kolem krku a nohy kolem
boka. Jesté ze byla Amalka docela lehka, ale preci jen si Lucie pfipadala neohrabané.
Potrebovala vsak volné ruce a lepsi feSeni ji nenapadlo. Zacala se pomalu sunout zpét
k zebfiku, ohlizela se za sebe a podafilo se ji ani jednou nekouknout dolt. Mé¢la pocit,
jako by docCasné prepnula na autopilota a jeji t€lo vykonavalo pohyby samo. Ani nevédéla
jak, ale podafrilo se ji dostat az k zebtiku.

,,2Amalko, zvladnes slézt po tom zebrtiku zpatky k tomu okynku, a prolézt dovniti?
To dohromady asi nezvladnem .

Amalka se ji vSak chytla jesté¢ pevnéji a zavrtela hlavou. Lucie nevédéla, co ma
udélat. Lézt po zebiiku s Amalkou jako zavazim ji pfipadalo riskantni, co kdyzje neudrzi.
Snazila se vymyslet né¢jaké feseni, kdyz v tom se ozvalo jeji jméno a z vikyie vykoukl
Josef, ktery lapal po dechu.

,,JLucie, Amalko...“
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,Jesté, ze si tu!l“ oddechla si trochu Lucie. Védéla, ze je jesté Ceka riskantni
operace, ale védomi, ze je tu n€kdo dalsi, kdo ji pomuze situaci vyfesit, ji velmi
povzbudilo.

,Pockejte tam,” fekl Josef a zacal stoupat po zebfiku smérem k nim, kdyz byl
u nich, podival se Lucii do o¢i a fekl:

,,Ja ji snesu dold.“ Lucie kyvla ,, Amalko, ted’ se pomalu pust Lucie a chytni se
me.“ Amalka se porad trochu tiéasla, ale udélala, co ji Josef fikal, kdyz uz se ho pevné
drzela, zacal opatrn€ postupovat dold. Lucie je pozorovala a srdce ji busilo jako o zavod.
Josefovi se vSak povedlo slézt az k vikyfi a i s Amalkou se protdhnout dovniti. Lucie
zaCala pomalu sestupovat dolt, méla pocit, ze ztraci cit v rukach, ale néjak se ji také
podarilo dostat k vikyfi, ze néhoz uz vykukoval Josef, ktery se pro ni zfejmé chtél vratit,
natahl k ni ruku.

,Ne diky, radsi prolezu sama.* Josef tedy sestoupil ze schudku, aby ji uvolnil
misto. Lucie se protahla oknem na pudu a ze schidku pod nim malem spadla, Josef ji
vS§ak pridrzel za loket, takze se ji podafilo zavravorani ustat. Kdyz uz byla v bezpeci pudy,
ona i Amalka, jako by jeji autopilot prestal fungovat. Sedla si na zaprasenou podlahu,
koukala nepfitomné do zemé a rychle oddechovala. Amalka sedéla o kousek dél a
po tvafich ji tekly slzy.

,Promif, ja... Promirite, ja jsem chtéla vidét na méstecko, kde jsme bydlely
s maminkou...“ fekla a koukala do zemé. Josef si sedl vedle ni a pohladil ji po vlasech,
nebyl schopen slova. Tak tam vSichni tfi sedéli na podlaze a Lucie méla pocit, ze je to
snad vécnost. KdyZ v tom na pudu pfibéhla rfeditelka a v patach méla nekolik déti.

,, Vidéli sme, jak Josef bézi nahoru.

,,Proboha, co se stalo?*

,»Ste vSichni v poradku?“

,,Adam vidé€l n€ékoho na strese.*

,,Neni vam nic?“

Volali jeden pfes druhého. Josef, ktery se vzpamatoval jako prvni, jen fekl.

»Sme v poradku... nastésti.“ bylo na ném vidét, Ze jesté vstiebava, co se prave
stalo, ale zarover zacal jednat, nemohli sedét na pudé vécné. Lucii opoustél Sok mnohem
pomaleji, ale Josef uz zacal rozdavat pokyny. Vyuzil ostatni déti a poslal je, at’ feknou
v kuchyni, Ze budou potiebovat kakao a dvé kafe. Reditelka se také chopila iniciativy

a vzala Amalku za ruku.
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,Pojd se mnou, odpocines si chvili v kancelafi na gauci a das si to kakao.
A neplakej, uz je vSechno dobry.“ Amalka se ji bez protestd chytla a nasledovala ji.

Reditelka se oto¢ila k Josefovi a Lucii a fekla: ,, Vy si bézte dat to kafe.

Josef vstal a pomohl Lucii na nohy. ,Budeme potfebovat i lékarnicku,”
konstatoval pii pohledu na Luciinu levou nohu.

,,Proc?“ nechapala Lucie, ale podivala se na svoji nohu taky, od pulky lytka
az skoro ke koleni se ji tahl krvavy §ram, nevypadal az tak désive, ale urcité bude potieba
desinfekce. Lucie se divila, ze si toho nevSimla hned, jes§t¢ ted méla pocit, ze neciti
zadnou bolest.

,,Muzes§ normalné jit?* zeptal se Josef.

,,J0, v pohod¢, nebude to tak zlé.

O pul hodiny pozdé&ji uz sedéli v opusténé jideln€ a popijeli kavu, Lucie méla ranu
vycisténou a obvazanou, nastésti nebyla tak hluboka, aby musela na Siti. Josef ji zrovna
vypravél historku o tom, jak sam utrzil ranu, kterd naopak na $iti byla.

,,Tak sem slysel, ze tu mame dva hrdiny!“ ozvalo se necekané ode dvefti, kdyz se
Lucie otocila, zjistila, ze je to Vaclav.

,,Ja bych fek, ze tu mame hlavné jednu hrdinku, to Lucie odvedla tu nejhorsi ¢ast
prace,” opacil Josef.

Pak mu na sttfidacku vylicili, jak se to celé sebéehlo.

,,A pro¢ vlastné€ na tu stfechu vylezla? zeptal se Vaclav.

,Rikala néco o mamince...“ fekla Lucie, ,,ze chtél vidét na mésto, kde spolu

bydlely.“ Ale samotné ji nebylo jasné, proc si na to Amalka vzpomnéla tak najednou.

Josef ale veédél vic: ,,Amalka bude mit zitra osmé narozeniny. Jeji matka ji
vzdycky posilala n¢jaky darek...*

,,A letos neposlala! 7 napadlo Lucii.

,, Lo upln€ ne, poslala ji n¢jaké némecké sladkosti a prani, jenze Amalka cekala
néco jiného. Ona sem pfisla, protoze jeji matka ma problémy s drogama a musela
na léceni. Ale porad Amalce slibovala, ze az se vyléci, tak zase budou bydlet spolu. I nam
to do telefonu nékolikrat fikala. Léceni uz ji skoncilo a Amalka se vSude chlubila, ze az
bude mit narozeniny, tak si pro ni maminka pfijde. Ne ze by tu byla nespokojena,
ale mama je mama, i takovahle mama. Ona se o ni sice moc nestarala, kolikrat ziistavala

doma sama uz v péti a tfeba nemela skoro nic kjidlu, ale nikdy ji vylozené nikdo

neublizil... Jenze misto mamy pfiSel jen dopis, kde ji napsala, Ze si nasla praci v Némecku
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a ze si ji zpatky vzit nemtze... Holky od Amalky mi pfisli fict, Ze Amalka ten dopis
zmackala, zahodila na zem a vybéhla z pokoje jako blesk... pak zacalo patrani, a tu dalsi
¢ast uz znate. .. skoncil Josef vypraveni.

Lucie jen nevéficné kroutila hlavou. ,,Z takovejch rodi¢t je mi fakt Soufl.

,,Mn¢ taky, ale Cloveék to musi umét odfiltrovat. Takovejch pripadd je tu spoustu
ajsou tu i mnohem horsi ptibéhy. Tteba Tonika rodi¢e mlatili, pofad mél nékde modriny,
toho si nastésti v§imla ucitelka v prvni tfid€, od té doby je tady u nas. Nékterejm détem
to rodiGe poserou jestd nez se narodgj, tteba Stepanova mama byla v t&hotenstvi vé&né
sjeta... proto nikdy nebude uplné jako ostatni, je prosté labilné;si a nikdy nebudeme uplné
rozumét tomu, co se mu honi v hlavé, jak chape realitu... a mohl bych pokracovat.*

,Jak to zvladas? Myslim veédét tohle vSechno a nezblaznit se z toho, mné je jich
tak neskutecné lito, a to nevim ani polovinu,” fekla Lucie a opravdu citila, jak na ni i to
malo, co ji Josef povédeél, doléha.

,,Litost nikomu nepomuze. U kazdého ditéte znam jeho ptibeh, ale neposuzuju
ho jen na zakladé€ toho, mnohem dilezit€jsi je, jaky jsou ty décka ted’ a co mizu udélat,
abych jim ten mizernej start pomohl trochu vylepsit. Oproti jinym détem jsou
znevyhodnény, ale neni dobry k nim pfistupovat jinak, potfebujou vedeni a oporu,
ale nakonec si kazdej musi svoje problémy a traumata stejné vytesit sam,* pokracoval
Josef, bylo vidét, Ze to je promluva, kterou neprednesl poprvé, ale spise jeho filozofie
vychovy.

»Myslela sem, ze to je Vaclavova hlaska, ta o tom, ze si kazdy musi nakonec
poradit sam...* podotkla Lucie.

, 1o je pravda,” pfidal se Vaclav, ,to je jedno z mym zivotnich mouder, navic

ovétreno v praxi,” pronesl napul v Zertu a napul vazné.
,Myslim, ze to v praxi proveéfujem vSichni, doplnil ho Josef.
Do kuchyné vesla feditelka: ,, Amalka usnula,” fekla a posadila se k nim.
,, 10 je dobfe, snad uz presel ten nejhorsi Sok,“ kyvl Josef. ,, Chces taky kafe?*
,,Ne dékuju, ja si chci hlavné poslechnout celou tu piihodu,” odpovédéla. Lucie
a Josef tedy uz podruhé stiidave vylicili celé drama.
,,Jesté, ze to dopadlo takhle. Mate maj obdiv,” pochvalila je uznale.
,Pamatujes, jak sem se schovaval ja?* zeptal se najednou Josef feditelky.
,,Pamatuju, nastésti si nikdy nevlezl nékam, kde by to bylo nebezpecné.*
,,Ale stejn€ nechéapu, jak si mé& vzdycky dokazala najit.*

,,Ony vSechny déti pouzivaji dost podobné skrySe,* usmala se feditelka.
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A Alena méla vzdycky vSechny déti prokouknuty skrz naskrz,” doplnil Vaclav.

,, Toje pravda, kdyz méla sluzbu ona, tak se nam nedafilo zddné zaskodniceni, ona
nam na to vzdycky pfisla,” smal se Josef.

,, Vy jste diiv byla vychovatelka?* ujistila se Lucie, 1 kdyz to uz bylo jasné.

,Byla,” potvrdila feditelka. , feditelku délam poslednich deset let, ale kdyz byl
Josef maly, tak jsem byla jesté vychovatelka.

A skvéla, nebejt ji, tak mam o dost vic tetovani a zaznam v resjttiku,* fekl Josef
a Lucie si nebyla jista, co z toho je pravda a co ne.

Vaclav se ohlédl smérem k hodindm nad dvefmi a fekl: ,Nerad pferusuji
konverzaci, ale my uz budeme s Lucii muset jit, musime stihnout posledni autobus a pl
Sesta se blizi. Malem sem pod vlivem dramatickych udalosti zapomnél, ale vlastné sem
vas vSechny, jak tu sedite, chtél pozvat na oslavu narozenin, pokud je teda co slavit.
Takze si do diafa zapiste program na tuhle sobotu, zaéneme ve Ctyfi.

Pak se zvedl a Lucie ho nasledovala.

Lucii dalo docela praci vymyslet darek pro Vaclava, ale kdyz se v sobotu blizila
k jeho domku s malym balickem v podpazi, byla se svym feSenim velmi spokojena.
Vybrala dvanact svych basni, které povazovala za nejzdafilej§i a rucné je prepsala
do malého seSitku s tvrdymi deskami. Doplnila je jesté o vénovani, Vaclav mél byt prvni,
kdo si jeji basné precte. Par starSich obcCas Cetla Sara, ale tyhle jesté nikdo.

K Véaclavovi dorazila uz ve tfi, aby mu pomohla sjednohubkami. Jinak m¢l
uz vSechno nachystané, a tak uz o pal ¢tvrté neméli co délat, sedli si na lavicku pred dam
a vyhlizeli hosty.

,Ud¢lalas na vSechny dojem... tim svym horolezeckym vykonem,” fekl Vaclav,
,,ha feditelku, na m¢, na Josefa i na déti.

Pfi zmince o Josefovi se Lucie trochu pousmala a méla neblahé tuseni, ze Vaclav
si toho vSiml, jista si ale nebyla, nijak to nekomentoval.

,Ja védél, ze v tobé néco difima, ale tohle na mé udélalo opravdu dojem, sam
nevim, jestli bych byl schopnej udélat néco podobnyho.*

.,V tu chvili bys udélal to samy,” fekla Lucie, ktera se kvali Vaclavové chvale
citila dost rozpacité. ,,nepremyslela sem o ni¢em jinym, nez ze je potfeba dostat Amalku
dola. Bala sem se, ale jako bych pfepnula na autopilota, presné sem védéla, co musim

ud¢lat.
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,,Dokazes jednat v krizovych situacich, to se asi muze hodit i pravnikovi, ale znam
profesi, pii ktery se to hodi jesté vic...” fekl Vaclav s tismévem a nechal promluvu
nedokonc¢enou. Lucie se chtéla zeptat, co tim myslel, ale na pfijezdové cesté zrovna
zastavilo auto, ptijela feditelka a s ni Josef. Nez se stihli usadit u venkovniho stolu, pfisel
i Matous a seslost byla kompletni.

Kdyz byla rozdana kéava a dort, v§ichni Véaclavovi poprali. Lucie ho s o¢ekavanim
pozorovala, kdyz rozbaloval jeji darek. Zvenci vypadal jako obycejny sesitek, ale jakmile
ho Vaclav otevtel na prvni strané s vénovanim, potésen¢ se usmal.

,,Vazim si toho, ze budu prvnim krittkem. Dékuju ti, Lucie,” fekl a objal ji, Lucii
to uplné zaskocilo, nic takového Vaclav jesteé nikdy neudélal. Védeéla, Ze se na ni t&si a ze
si s ni rad povida, ale takovy projev naklonosti rozhodné necekala. Byla jim vSak velmi
potésend a ve Vaclavovée objeti si uvédomila, ze tohle je néco, co ji vzdycky chybélo
u jejiho taty. Kdyz ji Vaclav pustil, méla pocit, ze se mu lesknou oci, rychle ale zamrkal
a fekl:

,, Tak dekuju za vSechny darky a ted’ se pustime do toho dortu, vypada skvéle
Aleno.*

Lucie ho pozorovala, jak se pustil do zakusku. Snazil se tvafit jakoby nic, ale Lucie
meéla dojem, Ze ho néco vyvedlo z miry. To opravdu nemohly zpasobit jen darované
basn¢é. Vaclav ale zfejmé& nestal o to, aby si toho nékdo vS§iml, tak mu pomohla
to zamaskovat a stocila konverzaci k receptu na dort, ktery prave jedli.

Reditelka ji ochotn& vylozila, jak se dort pfipravuje, pak se na chvili zamyslela
a presla nec¢ekané k jinému tématu.

,,Poslyste Lucie, mam dv¢ véci, které s vami chci probrat.*

Lucie se trochu lekla, ze by néco pokazila v praci, nebo uz ji brzy nebudou
potiebovat? Reditelka ji viak hned uklidnila.

,,Zaprvé, nemuzeme si tykat?“

,,Jo mizeme.“ fekla zaskoCena Lucie.

,,Tak jo, od ted” jsem pro tebe Alena.* Obé€ Zeny si potiasly rukou.

A za druhé,“ pokracovala Alena. ,,Agata, vychovatelka z tfettho odd¢leni, je
téhotna, ma rizikové téhotenstvi, takze se musi vic Setfit a asi za mésic pujde
na neschopenku. Potfebuju za ni ndhradu ted” a za celou dobu, co bude na matetské,
dohromady to vychazi zhruba na tfi a pul roku...*

Lucie ji ohromené poslouchala, napadal ji jen jeden davod, pro¢ by ji Alena tak

obsirn¢ seznamovala se situaci, ale zdalo se ji to naprosto neuvéfitelné.
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,,Jsem zvykla mluvit na rovinu, byla bych rada, kdybys to misto vzala ty.*

,J4, ja ale pfece nemam zadné pedagogické vzdélani.“ zapochybovala Lucie.

,,To zatim vadit nebude, ale je pravda, Ze toho by se tykala jedna jedina podminka,
musela by sis soubézné s tim zacit dodélavat aspon pedagogické minimum. Nemusi§ mi
odpovédét hned, v klidu si to rozmysli.

,Jestli je to takhle...“ Lucie se nadechla, srovnala si mySlenky a zjistila,
ze navzdory obvyklému pocitu nejistoty, nyni nema zadné pochybnosti o tom, co chce.

,,Myslim, Ze si to nepotfebuju rozmyslet, ja to beru!* fekla a podivala se po vSech
ptitomnych, Alena se zdala byt zaskocCena rychlosti jeji odpovedi. Josef byl zaskoceny
o néco min a mela dojem, ze se tvafi potésene, doufala, ze si jeho vyraz vylozila spravné.
Ve Véaclavové tvari vSak zadné piekvapeni nenasla, jen kyvl, jako by tim chtél fict, ze nic
jiného ani necekal.

,,Jo budou mit décka radost,” prohlasil Matous, , teda asi krome& Markéty.*

V tom Vaclavovi zazvonil mobil, Véaclav ho vytahl z kapsy, a kdyz se podival,
kdo vola, omluvil se, ze si pujde hovor vyfidit dovnitf. Lucie si vSimla, Zze se tvafil
ponékud napjaté.

Kdyz se asi za deset minut vratil, tvaril se zvlastné€. Lucie se nemohla rozhodnout,
jestli prevlada radost nebo obavy. Vaclav prerusil jejich konverzaci o tom, co kdy dostali
za nejhorsi narozeninovy darek, zadosti, jestli by Matou$ nemohl néco zahrat na kytaru.
Lucie byla pfesvédcend, ze to udélal, protoze mu ted’ nebylo do feci. Matous§ umél celou
fadu klasickych pisni k taboraku, takze si mohli vSichni zazpivat. Lucie zjistila, ze nejlépe
ze skupiny zpiva Josef, mél syty hlas a ani jednou mu neujel zadny faleSny ton, chvilemi
se zaposlouchala a sama zapomnéla zpivat. Také ale pozorovala Vaclava, zpév
ho o€ividné rozptylil.

Nakonec sedéli docela dlouho. Alena a Josef odjeli okolo pul desaté a Lucie
s Matousem jesté zustali, aby Vaclavovi pomohli s uklidem. Vaclav je ale jen nechal
odnést nadobi a zbytek dortu dovnitf, ostatni pry vyresi sam. Zadal ale Matousovi ukol
doprovodit Lucii domu, aby nesla sama potmé. Lucie sice tvrdila, Ze to neni potieba,
ale Matousovi to nevadilo.

,,Chtél sem ti podékovat,“ fekl Matous, kdyz dosli za prvni zatacku, ,.zes nam
pomohla se s Markem usmifit.*

,, Vzdyt ste si to vytesili sami.* opacila Lucie.

,,Ale tys tomu pomohla, prosté dékuju.*

Lucie prikyvla. ,,A jak to mate ted'ka?*
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,Jako diiv,“ odpoveédél Matous, ,,i v to dobrym, i v to Spatnym... zafinam vic
a vic chapat Marka, co ho na tom Stve. Nebavi mé porad to tutlat.

,, V1§ ono feSeni je asi jen jedno, ale radit ti, at’ jde§ do toho, Ze to nic neni... to by
ode mé bylo pokrytecky...“

,,Ja vim, Ze to na§im budu muset fict, jestli myslis tohle, jen nevim jak.*

,,Chapu, a vtom jak ti pravé neporadim, kdyz si nevim rady sama se svejma
rodi¢ema.®

,,Taky jim néco potiebujes fict? zeptal se Matous.

,Je toho vic... pro jakej zivot sem se rozhodla, ze sem dneska kyvla na tu praci,
ze s pravy kon¢im opravdu definitivn€ a ze se chci usadit tady. Souhlasit nebudou ani
s jednim.*

,,Toho teda taky neni malo.*

,,V porovnani s tebou si pfipadam jako srab, 1 kdyz budou proti, nijak moc mé to
neovlivni, jsem dospéla a mizu si délat, co chci.”

,,Ale ovlivni! Piece se chces s vasima normaln¢€ bavit, ne?* Lucie se na Matouse
podivala, mél pravdu.

, Vlastng jo, jasn€, myslela jsem to spi$ tak, ze na nich uz nejsem existencné
zavisla, takze mé min ovlivni, at’ uz si budou myslet cokoli.”

,,To asi jo, ale pro mé je stejné dulezitéjsi pochopeni. Nebojim se toho, co bych
délal, kdyby mé tfeba vykopli z domu, ale toho, ze uz se mnou nikdy nepromluvi.
Vis, nasi sou sice... svoji, ale porad sou to moji rodice.”

Lucie pfemyslela o tom, co Matous pravé rekl.

,2Myslim, ze moji rodi¢e mé& nikdy nepochopi,” tekla nakonec, ,maji jasnou
predstavu o tom, co je dulezity, studium prestizni Skoly, dobra prace, strmé rostouci
kariéra, penize... od svych dcer Cekaji stejnou cestu... prosté maji jasny plan pro sebe
1 pro me.*

, o maj naSi prece taky, akoradt maj jinej plan, ale o jeho spravnosti jsou
presvédceny skalopevné.®

,Hm.. to je fakt. A oba si myslime, Ze s nima nehnem.“ doplnila ho Lucie.

Uz dosli k chalupé a Lucie si jesté vzpomneéla na néco, co Matous fekl u Vaclava.

,,Nevi§, proC sem té Markété tak protivna?* zeptala se.

,, Ty to fakt nevi§?“ podivil se Matous a Lucie zavrtéla hlavou. , Pfece proto, ze je

zakoukana do Josefa.”
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Toho vecera Lucie nemohla usnout, pfemyslela o rozmluvé s Matousem. O svém
rozhodnuti zistat nepochybovala, o to vic zacinala citit potiebu promluvit si s rodici.
Nevidéla se s nimi uz vic nez mésic a poprvé si pipustila, ze ji vlastné chybi. [ kdyz tata
na ni nikdy nemél kvili praci poradné Cas a matka ten Cas, ktery méla, vyuzivala k tomu,
aby ji planovala zivot, potrad to byli jeji rodi¢e. Matou$ me¢l pravdu. Rodice jsou rodice,
i kdyz maji své mouchy. Citila to tak ona, Matou$ a taky Amalka. Rozhodla se, ze je
konecné nacase s tim néco udélat. Také si samoziejmée musela stale opakovat Matousovu

posledni poznamku o Markéte a chté nechte ji to pfivodilo na tvar spokojeny usmev.

V nedéli odpoledne se vydala na navstévu k Vaclavovi, jak méla ve zvyku vzdy,
kdyz méla volny den. Na pfijezdové cesté stalo n€jaké neznamé auto. Kdo to muze byt?
Kromé Matouse u Vaclava nikoho nepotkavala. Chvili pfemyslela, jestli nema odejit, ale
pak pros§la brankou a §la se podivat dozadu do zahrady, kde vétSinou Vaclava nasla. Nikdo
tam nebyl, zaslechla vSak hlasy z domu, tak se vydala dovnitf. Uz chtéla zatukat
na kuchynské dvere, uvédomila si ale, ze hlasy zesilily a ze uz jde spis o hadku.

,, Tati, tohle nema cenu, fikal pravé neznamy hlas, ktery nejspi§ patfil n¢jakému
mlad§imu muzi. ,,porad se v tom utapis, nechces si nechat pomoct, ale hlavné, ze mas
porad spoustu skvélych rad pro ostatni.*

,, Tohle od tebe neni fér. Nechci si nechat pomoct? Ty mé teda zrovna moc
nepomahas, vzpomenes si na me jednou dvakrat do roka...* zaslechla Vaclava.

Lucie méla pocit, ze je nékde, kde by byt nem¢la, a chtéla odejit. V tom se prudce
otevrely dvefe a Lucie stala naproti vysokému mladému muzi, ktery vypadal asi tak, jak
mohl vypadat Vaclav pred tficeti lety, jen o¢i mél hnédé a rozhodné nepusobily klidné.
Vaclav si Lucie hned v§iml.

,,Ahoj, promin, nevédéla sem, ze mas navstévu,” fekla.

, Tonic, Lucie. Navstéva uz je na odchodu.*

,, Vy se jmenujete Lucie?* zeptal se ji Vaclaviv syn a zkoumave si ji prohlizel.
,,Ano.*

,,No bezva,“ fekl tonem, ktery obsah sd€leni uplné popiral. , Takze ti nestaci jen
tvoje soukromé mauzoleum, ale nasel sis jesté chodici ndhradu!*

,,Karle, bud zticha!* obofil se na né Vaclav.

,,Co prosim?“ zeptala se Lucie, ktera viibec nechapala, co se déje.
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Karel jeji otazku viibec nevzal na védomi, i kdyz se dival pfimo na ni.

,,Vlastné ji je 1 trochu podobna. Ale neni to ona, tati.

,, 1o ja prece vim,* fekl Vaclav.

,, Vazné?* ekl pochybovacnym tonem Karel.

»Myslel sem, ze si na odchodu. O mym zivoté skoro nic nevis, takze se nesnaz
hrat na psychologa.*

,,Mas pravdu, sem na odchodu, fekl Karel a bez dalsiho slova za sebou zabouchl
dvere. Pak uz jen slySely, jak nastartoval auto a odjel. V kuchyni bylo zatim hrobové
ticho. Lucie byla dokonale zmatena a Vaclav mél naprosto neproniknutelny vyraz.

,, Iy mas syna?* prerusila Lucie mlceni.

,,Jo mam.*

,,Nikdys o ném nemluvil .

,2Nemluvil, protoze bych musel mluvit i o dalSich vécech.“ Vaclav chvili
premyslel, pak se ji podival pfimo do o¢i a fekl, ,,Néco ti ukazu, pojd’ za mnou.*

Lucie beze slova nasledovala Vaclava do patra, tam jesté nikdy nebyla. Vaclav
oteviel dvefe do pokoje nalevo od schodu a pobidl ji, aby vesla. Pokoj nebyl skoro viibec
zafizen, vlastné v ném byly hlavné krabice srovnané u jedné stény, jedno kieslo, u okna
bila toaletka s ovalnym zrcadlem a pfed ni mala kulata stolicka. Na toaletce stalo nékolik
fotografii, keramicka figurka kocky a dvé svicky. Lucie pohlédla na Vaclava a ten ji
pokynul hlavou, ze se ma jit podivat bliz. Lucie tedy ud¢lala par krokd, prvni ji zrak padl
na fotografii uplné vpravo. Byla na ni hezka holcicka se zrzavym copem, podle svi¢ek na
dortu prave slavila osmé narozeniny. Na vedlejsi fotografii byla ta stejna holcicka, ale
onéco star§i a tentokrat sedela v koruné rozkvetlé tfesné. Lucii zaujala fotografie
uprostied, na ni stala holcicka u néjaké rozhledny, vedle ni byl chlapec o néco mladsi nez
ona a muz, ktery musel byt nepochybné otec obou déti. Byl to Vaclav, mladsi tak o tricet
let. Podivala se na skute¢ného Vaclava, ktery stal u okna a koukal se do zahrady. Cekala,
jestli néco fekne. Zhluboka se nadechl a pak se k ni otocil.

,,Toje moje dcera, fekl a ukazal na fotografie na toaletce, ,,zemfela, kdyz ji bylo
dvanact.“ Vaclav si promnul ¢elo a posadil se do ktesla, Lucie si sedla na stolicku naproti
nému. Dival se do zemé, ale byl odhodlany pokracovat.

,,Vraceli sme se domt od mejch rodici, jeli sme jen spolu, protoze Karel, toho si
prave vidéla, byl nemocny a zena s nim zistala doma. Takze sem jel jen s dcerou a ona

me premluvila, ze chce sedét na misté spolujezdce. Uz nam zbejvalo asi dvacet kilaku,

ale...” Vaclav se odmlcel a otfel si oci, Lucie si pfitahla stolicku az k nému a chytla ho
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za ruku. Vaclav se ji podival do oci, ty své mél plné slz, ale mluvil dal, ,nakej ozralej
debil, kterej pfijizdel z vedlejsky a mel nam dat prednost, nas srazil. Ona... narazil do nas
z prava, nem¢la Sanci. Ja se probudil az druhej den v nemocnici, mél sem otfes mozku,
par stehtl a nemél sem nohu, upln€ mi ji to rozmasirovalo...* Vaclav vzlykl, uz nedokazal
pokracovat. Lucie ho drzela za ruku, sama méla v o€ich slzy.

,,Proto si o tom zranéni nikdy nechtél mluvit, proto nikdy nemluvis ani o synovi.*

Vaclav piikyvl, ,,Nerad mluvim o ¢emkoli, co mi ji pfipomina. VSechny jeji véci
a fotky sem zavtel v tomhle pokoji, mam pocit, ze tak dokazu drzet svoje vzpominky pod

kontrolou. Tu kocku...“ ukazal na figurku na toaletce, ,mi Lucinka wvyrobila

»
k narozeninam, ale nemtzu ji mit dole na poli¢ce, nedokazu se na ni kazdy den divat...
ale zbavit se ji nemazu, to nejde.

,,Ivoje dcera se jmenovala Lucie? zeptala se téméf nevéticne.

,,Ano.“ odpovédel Vaclav.

Lucie se znovu podivala na fotografie Vaclavovi dcery, nejen Ze se jmenovaly
stejn€, ale obé byly zrzky. Jak to fikal Karel? Vlastné je ji podobna, ale neni to ona! M¢la
dojem, ze uz ji zacina dost véci davat smysl. Pro¢ se Vaclav obcas choval divnég, pro€ se
zarazil, kdyz se mu predstavila, pro¢ se o ni od zacatku tak zajimal, i kdyz ji neznal.
Urcité mu musela nécim pfipominat a nahrazovat dceru. Ale i kdyby, fekla si, zalezi
na tom? Vzdyt mé zase Vaclav svym zpusobem nahrazuje rodice.

,,Dekuju, zes mi o tom povedél,“ fekla Lucie.

,,UZ bylo na ¢ase,” fekl a vysmrkal se.

A co tvoje Zena, jestli se teda mizu ptat.”

,Muzes, to nejhorsi uz je venku... neni asi nic hor§iho nez ztratit dité, porad
se ptas, pro¢ se to stalo zrovna tob& a hledas vinika. Zena byla a myslim, Ze do dneska je
presvédcena, ze je to moje vina.*

,, 10 je prece blbost,” reagovala okamzité Lucie, ,,mohl za to ten ozralej idiot.“

,,To ano, ale nemysli si, Ze to stejné¢ nedavam za vinu sobé, ted’ uz chapu 1 zenu,
i kdyz mi to dost trvalo... nesrovnali sme se s tim, navic ja sem byl bez nohy a tim padem
bez prace. Jest€ nez sem zacal poradné chodit, to trvalo sakra dlouho, se i se synem
odstéhovala do Prahy, skoro sme se pak nevidali. Syn ptevzal matcin nazor, ze za sestinu
smrt mizu ja... jak si vidéla, do dnes to mezi nama neni dobry.

, Takzes tu zistal sam?“ zeptala se jeSté Lucie a predstavila si opusSténého

Vaclava, ktery poradné nechodi, tady na samoté¢.
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,,To uplné ne, my sme nebydleli tady, tohle je dim po rodi¢ich, k nim sem se
prestéhoval po té nehodé€, nez sem se dal dohromady, tak se o me starali a ja uz tu zistal.

,Toje, to... ja nevim, co na to fict.“

,Nemusi§ fikat nic, hlavné mé nelituj. Svy problémy si kazdej musi nakonec
vytesit sam, pokud teda vibec maj né€jaky feseni. Jen tu se mnou jesté chvili zistan sedét.

Lucie si sedla na bo¢ni opérku kfesla a polozila Vaclavovi hlavu na rameno.

V pondéli, kdyz potkala Lucie Josefa v praci, tak se na ni hned usmal a fekl.

.,V sobotu sem ti ani nestaCil fict, jakou mam radost, Ze tu s nama zistanes!
Doufam, ze to porad plati!?*

,Jasné, plati,” fekla Lucie s ismévem.

,, Toje prosté skvély! Ted uz budu muset jit,” fekl pii pohledu na déti shromazdéné
u dverfi, ,,Ale nemé¢la bys Cas dneska vecer? Dlouho sme si v klidu nepopovidali.*

,,Musim se stavit k Vaclavovi,” fekla a vzpomnéla si na jejich vCerejsi rozhovor,
pottebovala se ujistit, ze je v poradku. Josef se zatvaril zklamané.

,,Ale moh bys mé tam vyzvednout tfeba v Sest?* zeptala se.

Josef se po té otazce usmal a fekl, ,, To moh, stejné€ sem ti chtél ukazat jedno misto
tam u vas.“

,,Tak jo, budu se tésit.“

K Vaclavovi se stavila odpoledne po praci. Choval se jako vzdy a k nedélnimu
veceru se nevracel. Jako by opravdu vSechno zavtel za dvermi pokoje. Kdyz sedéli u Caje
nakousl vSak jiné téma.

,,Jak dlouho jesté mizes zustat na chalupé Safinych rodica?*

,,Za tii tydny budu muset zhruba na deset dni vypadnout. Chtéla jsem t€ ptivodné
poprosit, jestli bych nemohla prespat tady. Ale nechci ti pfidélavat starosti,” odpovédéla.

,,Jaky starosti prosim té, ja sem vzdycky rad, kdyz tu se$. Chtél sem se té zeptat,
jestli bys tady nechtéla néjaky Cas bydlet, nez si najdes néco vlastniho, kdyz tu ted’ budes
mit stalou praci, hodilo by se ti néco lepsiho nez jen chalupa ne? A ja tu mam volny pokoj
pro hosty.

,,Ne ze bych si té¢ nabidky nevazila, ale myslis, Ze je to dobrej napad?“

,,Pro¢ by nebyl...“
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,,Ale vi$, Ze tady nezdstanu na porad?* Nevadilo by ji u Vaclava nékolik mésica
bydlet, ale zaroven védéla, ze by to bylo jen docCasné a nechtéla, aby byl pak Vaclav
zklamany, zZe je v domé zase sam.

, 1o je prece jasny, nechci té tady uvazat naveky, jen ti na pfechodnou dobu
nabidnout piistresi.

,,Dekuju, jesté si to promyslim.*“ usmala se.

,, Tak ale rozmyslej rychle, protoze uz tady na to ubytovani ¢ekaj zastupy.* usklibl
se Vaclav.

V tom se ozval zvonek, Lucie se podivala na hodinky. To musi byt Josef.

,,Slysis, uz nékdo zvoni! Asi si chce omrknout pokoj.*

,,Tak ja mu jdu fict, at’ se nachysta na prohlidku, zazertovala Lucie a §la oteviit.
Byl to opravdu Josef.

,,Ahoj, doufam, ze nemusim Véaclava zadat o povoleni t€ vzit na prochazku.*

,,Ahoj, privitala ho Lucie

myslim, ze kdyz se vytratime nenapadné, tak ne.

2

smala se, ale vratila se jesté do domu fict Vaclavovi, ze piijde zase v utery.

Sedéli na louce nad pastvinami, kousek za zady jim zacinal les a dole pod nimi se
rozprostirala vesnice. Zvedal se vitr. Lucie zaklonila hlavu a divala se na mrak, ktery
pfichéazel z vychodu a zahaloval nebe.

,,Bude prset.“ fekla a podivala se na Josefa, ktery ji sed€l po pravici.

,,Nebude.“ opacil Josef a lehl si do travy.

,,Tos fikal 1 posledné.“ odvétila Lucie lehce vycitavym tonem, ale cukal ji koutek
ust. Josef jen zavrtél hlavou.

,,Posledné sem fikal, ze stihneme dojet domu, nez zacne prset.”

,,No, jestli je tahle predpoveéd stejn€ spolehliva, tak se mame na co tésit.“

Lucie se natahla do travy vedle n¢j. Divala se na néj z profilu, prohlizela si jeho
lehce kiivy nos a rozcuchané Cerné vlasy. Délal, ze to nevidi a dal koukal na potemnélou
oblohu. Oba je jeste vic rozcuchal dalsi poryv vétru. Lucie védéla, ze by bylo rozumnéjsi
vratit se zpét do vesnice, ale vubec se ji nechtélo. Tak vedle sebe jen dal lezeli v travé
a divali se na nebe, které se chystalo na bouflivou bitvu.

,Docela me prekvapilo, jak rychle ses rozhodla ohledné ty prace.” obratil se k ni
Josef.

,Upfimné, ja sem piekvapila i sama sebe, ale prosté sem si v tu chvili fekla, ze je

to ta spravna cesta. Ze tady sou lidi, ktery m& potiebujou, kterejm mazu bejt uZitena. ..
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a ze to je to, co potfebuju ja. Je osvobozujici po dvaadvaceti letech konec¢né veédét,
co chci,” odpovédéla zcela upfimné Lucie. Josef prikyvl.

,, Trochu sem doufal, ze feknes, Zes prosté nemohla odolat predstaveé, ze budes
pracovat se mnou. fekl pak a zasmal se.

,, Tvoje sebevédomi bych fakt chtéla mit,“ rozesmala se taky, v tom ji na obliceji
zastudily prvni kapky desté, a pak dalsi a dalsi. A bylo jasné, Ze to je jen zacatek. Jako by
se domluvili jen pomoci myslenek, oba ve stejnou chvili vyskocili a rozbéhli ke kraji lesa,
kde se schovali pod velky smrk.

Tiskli se ke kmeni stromu, aby na né prSelo co nejmini. Stali t€sné u sebe, tak
blizko jako nikdy pfedtim. Lucii mrazilo v zddech, ale nebylo to destém, podivala se
na Josefa a zjistila, ze ji pozoruje, tak se podivala jinam. Josef ji vzal za ruku. Lucii
se rozbusilo srdce a ruku mu stiskla. Tak se drzeli za ruce a stali dal pod velkym smrkem,
kam uz zacinalo trochu zatékat. Lucie koukala smérem k vesnici a néjak nevédéla, co dal.
Chtéla néjak dat najevo, ze je spokojena, ale nevédéla, co fict, ani co délat. Josef se k ni
najednou otocil, pritiskl ji ke kmeni stromu a polozil ji ruce kolem pasu, Lucie si stoupla
na Spicky, aby ji mohl polibit. V tom zahfmélo. Oba sebou cukli a trochu se od sebe
odtahli.

Josef si povzdechl, ,, To snad neni mozny... to poCasi nam fakt nepieje! Radsi

2 9

se vratime.*

Lucie jen kyvla, ,, Asi budeme muset.*

Hned druhy den rano cestou do prace napsala Lucie zpravu matce: Ahoj, musime
si promluvit, pfijedu v sobotu. Mam spoustu novinek.

Uz to neSlo odkladat, chtéla, aby rodi¢e védeli, jaky chce zit zivot. Sama si tim
totiz byla v tuhle chvili opravdu jista a rozhodné se uz nebéla, ze by ji matka mohla svymi
argumenty zviklat v jejim rozhodnuti. Chtéla ji to prosté jen vSechno fict, ji 1 tatovi.
Mozna ¢ekala jesté néco jiného nez Matous, nepotiebovala nutng€, aby rodice jeji volbé
uplné rozumeli, stacilo by ji, kdyby tu volbu respektovali. Méla tuSeni, Ze uz nastal ten
spravny Cas, rozhodné ale védéla, ze ona sama je na ten rozhovor pfipravena, at uz
dopadne jakkoli.

Po praci se zase stavila u Vaclava. Tvaril se vazné, az se Lucie lekla. A hned
ve dvefich ji fekl.

»2Musime si promluvit.“ Lucie pfemyslela, co se mohlo stat. Vaclav ji chvili

pozoroval a pak se dal do smichu.
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,2Doufam, ze Josef vi, ze se o tebe bude muset délit... ze potfebuju pomocnika
na zahrad¢ a to je ¢asove naroCny,* smal se Vaclav dal.

,,Muze§ mu to fict sam,” opacila Lucie a taky se usmala, ,,ale tohle uz mi prosim
té nedélej, myslela sem, ze se néco stalo.

,Je pravda, ze kromé tvych veCernich toulek se stalo jesté néco, precetl sem si
tvoje basne.*

,,A co tomu rikas?*

,,Dobry. Jsi v nich opravdu ty, fek bych... A jest€ néco navic, ses tam ty, 1 tak jak
té neznam.*

,, Vazné?“

,,Rozhodné¢, myslim, ze by mohly zajimat vic lidi.*

,,A nefikas to jen tak?*

,,Jo nemam ve zvyku.“ Lucie védéla, Ze to je pravda. Jejich rozhovor prerusil
ptichod Matouse.

,,Tak sem se rozhodl, Ze si promluvim s nasima,“ fekl hned ve dvefich.

,, Vi§ to jisté?* zeptal se Vaclav.

, Vim.“ ekl Matous$ odhodlané. ,,A pfiSel sem vam to fict, abych z toho nemoh
jen tak vycouvat.®

,Ja pojedu o vikendu k nasim,“ pridala se Lucie, ,taky si s nima potfebuju
konecné promluvit.*

,,Poslyste vy dva, to bylo pofad samy, nevim a to nejde... neberete to ted’ néjak
moc hopem?* zeptal se Vaclav.

,,Nekdy prosté jen musi dozrat ten spravny Cas,* fekla Lucie a Matou§ souhlasné
kyvl. Védéla, zZe je to pravda. Védéla, ze uz si konecné vybrala svlij hudebni nastroj,

ze kterého bude nadSend, a s usmévem si vzpomneéla na malého trumpetistu ve vlaku.
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