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Hodnotici kritéria Hodnoceni

Soulad nazvu prace s obsahem, cilem, anotaci, obsahem a zavérem

Teoreticka podkladova koncepce, metodika/metodologie, terminologie

Schopnost analyzy excerpovaného materialu/pfedmétu vyzkumu a nasledné
syntézy, interpretace a argumentace

Sekundarni literatura, tviiréi aplikace, schopnost kritického komentare
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Struktura prace (vystavba textu, adekvatnost pouzitych stylistickych
prosttedktl), dodrzeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky a
poznamkovy aparat, jednotny zptisob citaci

Pozn.: Pro hodnoceni se pouziva zavedené vysokoskolské klasifikace, tedy: A,B,C,D,E,F. Pokud diplomant obdrzi
Vv jednom (nebo vice) z kritérii hodnoceni F, pak je celd BP/DP povazovdna za nedostatecnou.

Vyjadreni oponenta prace k antiplagiatorské kontrole:
DP je samostatnou autor¢inou praci.

Hodnoceni prace — navrh klasifika¢niho stupné:

Predkladanad diplomova prace se zabyva vyvojovymi tendencemi autorského stylu,
material tvoii vybrané autor¢iny texty. Sklada se ze dvou ¢asti. Teoreticka Cast je solid-
ni kompilaci odborné literatury vztahujici se k tématu. Kladné¢ hodnotim, Ze autorka
aplikovala nejnovéjsi ptistup ke stylu vychazejici z komunikac¢niho zakladu.

Prakticka ¢ast analyzuje autorliny texty z komunikaéni sféry védecké (podoblasti
edukaéni sféry) a texty akcentujici jejich estetickou funkci. Autorka ptitom dochazi ke
konkrétnim zavérim vyuzitelnych zejména v Skolni sfére.

DP ma logickou stavbu, formalné je na pozadované Grovni, jen v piijmeni autorky
Hoffmannové chybi n€kolikrat jedno n (s. 13, 25, 44, 65).

Naméty pro obhajobu (formou otazek):

1. Autorka hodnoti n€které vyrazy uzité v textech jako hovorové nebo knizni. Jak tyto
terminy autorka chape? V tadé ptipadi je jeji hodnoceni vyrazi v rozporu s hodnoce-
nim slovniky soucasné CeStiny: kravin, hnus (s. 25) jsou neutralni, vyrazy oklamat,
marné (S. 27) nehodnoti slovniky jako knizni.

2. I kdyz autorka vénuje pozornost také horizontalnimu ¢lenéni textt, chybi popis vzta-
hu titulu a textu, popt. ¢lenéni na odstavce. Dochazi i v této oblasti k n¢jakému (védo-
mému) posunu?

DalSi poznamky k praci, kritické pripominky:
Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.
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