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Anotace

Diplomova prace Explanatorni teorie secese a pripad pobfezni Keni se
zaméfuje na analyzu secesionistickych tendenci v byvalé keriské provincii
Pobfezi reprezentované secesionistickym hnutim Mombasa Republican
Council. Na zakladé vybranych explanatornich teorii secese se prace pokousi
odhalit pfi€iny a pfedpoklady daného pfipadu pro secesi, duvody neuspéchu
secesionistického hnuti a platnost teorii. Prace se rovnéz zameéfuje na

historicky vyvoj regionu od kofen( secese az po nedavné udalosti.
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attempts to reveal the causes and preconditions for secession of given case,
causes of failure of secessionist movement and validity of the theories. Thesis
is also concerned with the historical development of the region from the roots

of secessionism to recent events.
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Uvod

Secese je termin, ktery v Ceském vefejném diskursu evokuje pfedevsim
evropsky umélecky sloh z pfelomu 19. a 20. stoleti. Ne kazdy si ho v8ak spoji
s problematikou mezinarodniho prava a statnosti. Na poli nejen politickych véd
totiz pojem nabyva zcela odliSnych kontur. V obecné roviné tento pojem
predstavuje odtrhnuti Casti uzemi existujiciho statu za ucelem zalozeni nového
statniho utvaru. Néktefi autofi (Beran 1984; Buchanan 1991) ji dokonce
pripodobniuji k politickému rozvodu. Prvni politickou secesi Ize v urcité formé
vystopovat uz v obdobi starovékého Rima, kdy se v roce 495 pied nas$im
letopoCtem odtrhla tfida plebejcl z podruci patriciatu. Politicka mapa svéta je
vSak dodnes velmi proménliva a hranice suverénnich statl nejsou zdaleka tak
rigidni, jak by se mohlo na prvni pohled zdat a jednim ze zpUsob( vzniku
nového statu je pravé secese. Zminit Ize jen nékolik udalosti z poslednich
desetileti, jako napfiklad odtrzeni a vznik Jizniho Sudanu vroce 2011,
vyhlaseni Kosovské republiky v roce 2008 ¢&i rozdéleni Srbska a Cerné hory
k roku 2006.

Fenomén secese se nevyhnul ani subsaharské Africe, coZ dosvédCuje
pfripad Jizniho Sudanu. Pfipomenme si ale také napfiklad nigerijskou Biafru,
nezavislost Eritrei, somalsky Somaliland ¢i vyhlaSeni samostatnosti Katangy
na Kongu-Leopoldville. VSechny zminéné entity v minulosti usilovaly, ¢i stéle
usiluji, at’ uz uspésné nebo neuspésné, o odtrzeni od matefského statu za
ucCelem vytvofit vlastni suverénni stat s vlastni nezavislou centralni viadou.

Tyto snahy se nevyhnuly ani vychodoafrické Keni. Jiz v 60. letech existovalo
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somalismu o secesi (nebo spiSe iredentu) usilovali. Mnohem aktualnéjsi je
vSak pfipad byvalé kenské provincie Coast (Pobfezi), kde si pod svahilskym
heslem Pwani Si Kenya, v pfekladu Pobfezi neni Kena, narokuje secesi hnuti
Mombasa Republican Council. Hnuti se zformovalo v roce 1999, kofeny
kdy se arabska a svahilska etnika zaCala obavat ziskani vlivu ¢ernoSskych

etnik z vnitrozemi nad pobfezim, které dfive spadalo pod suverenitu



Zanzibarského sultanatu. Hlasy volajici po nezavislosti pobfezni Keni, uzemim
znameém jako provincie Pobrezi, se opét vyraznéji zacCaly ozyvat s blizicimi se
ustavnimi referendy v letech 2005 a 2010, kdy se organizace Mombasa
Republican Council aktivizovala a artikulovala své zajmy nezavislosti teritoria
na Keni. Zatimco Cast organizace zaklada jejich secesionistické naroky
primarné na vilastnim alternativnim vykladu smluv mezi Imperialni
vychodoafrickou spole€nosti a Zanzibarskym sultanatem, pozdéji britskou
kolonialni spravou a Sultanatem, a souCasné rasové a etnické inkluzi, druhy
proud stavi pozadavky prfedevSim na autochtonii bantuskych etnik Mijikenda.
Mezi argumenty secesionistd patfi také kulturni, jazykova, etnicka i
nabozenska odliSnost regionu jakozto i politicka a ekonomicka marginalizace
ze strany centralni vlady. A pravé tyto secesionistické tendence v regionu
pobfezni Keni jsou v kontextu explanatornich teorii secese pfedmétem

predlozené diplomové prace.

Teorie secese se stala autonomnim socialné-védnim tématem teprve
v 70. letech 20. stoleti, kdy odstartovaly prvni velké akademické debaty o
opravnénosti secese. Teorie |ze rozdélit do dvou hlavnich skupin: explanatorni
teorie a normativni teorie. Explanatorni neboli vysvétlujici teorie secese, které
se zaméfuji pfedevsim na hledani vnitfni logiky secese, pfi€in, zakonitosti a
na vyvoj secesionistickych hnuti, byly badateli diskutovany jiz v pocatcich
vyzkumu. Debata se vSak v 80. letech stocila spiSe k normativnim teoriim
secese, které se zabyvaiji otazkou, kdy a za jakych podminek a pfedpoklad

je secese legitimni, tedy zda existuje pravo na odtrZeni statu.

Teoreticka ¢ast diplomoveé prace se vénuje prave explanatornim teoriim
secese. Jiz samotna definice pojmu secese vSak neni zcela jednoznacna a
fada autord na ni nahlizi odli§né. Pro ucely textu tedy je nutné hlavni pfFistupy
predstavit a vymezit takovou definici, se kterou bude nasledné pFedlozena
prace operovat. Zkoumany budou také odliSné typy politické dezintegrace, coz
umozniuje odlisit secesi od podobnych fenoméni. Ctenafi se seznami
s vyvojem teoretickych pfistupll a s nejvyznamnéjSimi explanatornimi
teoretickymi koncepty secese. RuUzni autofi vysvétluji secesi z rozlinych

perspektiv a akcentuji odliSné aspekty secese, predstaveny jsou tedy rozdilna



paradigmata a klasifikace teorii. Cerpano je z praci pfednich badateld v oboru
jako napf. Johna R. Wooda, Alexise Heraclida, Donalda L. Horowitze,
Anthonyho D. Smitha, Michaela Hechtera i z aktualnéjSich dél Pfemysla

Rosulka ¢&i Aleksandara Pavkovi¢e a Petera Radana.

Jako metoda je zvolena analyza za vyuziti sekundarnich zdroji a
pfipadova studie. Pro pfipadovou studii je zvolen pfipad pobfezni Keni, kde si
suverenitu narokuje secesionistické hnuti Mombasa Republican Council.
Cilem diplomové prace je zpracovat prehled explanatornich teoretickych
konceptll a analyzovat secesionistické naroky na uzemi pobiezni Keni v
kontextu politickém, socialnim i historickém, a vybrané teoretické koncepty
nasledné na tento pfipad aplikovat a ovéfit jejich platnost. Zkoumany jsou

kofeny, motivace a pficCiny vzniku secesionistického hnuti a jeho vyvo.

Diplomova prace volné navazuje na autorovu bakalafskou praci
vénovanou problematice secese v prostoru subsaharské Afriky nazvané
Somaliland: Novy stat na politické mapé svéta? (Hausvater 2015), ktera se
vénovala normativhim teoriim secese a analyze legitimity secese
v severosomalském regionu Somaliland. Na rozdil od normativnich teorii
secese se explanatornim teoriim zavére¢né prace na Ceskych vysokych

Skolach vénuiji jen vyjimecné nebo vibec, stejné tak pfipadu pobfezni Keni.

Nejinak tomu je i v Ceské odborné literaturfe. Pfipad secese pobrezni
Keni je v Cesky psané literatufe zcela opomijen, avSak i v anglicky psané je
problematika nedostate¢né zpracovana. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze se jedna
o rozSifeny jev, se kterym se musi fada suverénnich statl potykat, by tato
problematika jisté zaslouzila vice pozornosti akademikd. Data jsou Cerpana
predevsim z dostupnych odbornych &lankt a vyzkumu (napf. Willis a Ngala
2014; Willis a Gona 2013; Goldsmith 2011), historickych pramenu, oficialnich
dokumentll, vyjadfeni ze strany vlady i hnuti a pro aktualnost také
z nejnoveéjSich informaci o situaci od zpravodajskych agentur. Téma je aktualni
a vzhledem k jeho zatim nedostateCnému zpracovani v odborné literature by
proto méla byt predloZena diplomova prace pfinosna. K vybéru tohoto pfipadu

také prispél studijni pobyt v Keni na University of Nairobi, ktery je zajisté pro



praci pfinosem z hlediska pristupu k informaénim pramenum i z hlediska

moznosti pohledu na problematiku v lokalnim socialnim kontextu.

Prace se pokousi v kontextu explanatornich teorii secese najit odpovédi na

nasledujici otazky:

(1) Jaké pficiny vedly k secesionistickym tendencim na uzemi pobfezni
Keni?

(2) Proc€ secesionistické hnuti Mombasa Republican Council nebylo dosud
uspésné?

(3) Potvrzuje €i vyvraci pfipad pobfezni Keni vybrané explanatorni teorie

secese?

Predlozeny text se sklada ze tfi hlavni ¢asti. Prvni ¢ast je vénovana definici
secese a dalSich terminQ tykajicich se politické dezintegrace. V druhé Casti
jsou predstaveny klasifikace explanatornich teorii a vybrané teoretické
koncepty. Treti Casti je pFipadova studie vénujici se secesionistickym
tendencim v regionu pobfezni Keni a analyza pfipadu v kontextu vybranych

teorii.



1 Secese

Termin secese neni v Ceském vefejném i medialnim diskursu pfilis znamy a je
zfidkakdy uzivany, vyjma secese jakozto uméleckého sméru, ktery vSak nema
s politickovédnim pojmem secese nic spole¢ného. Termin na poli socialnich
véd vobecné roviné znamena odtrhnuti Casti teritoria a populace od
existujiciho statu za ucCelem zaloZit novy nezavisly stat. V Evropé byl pojem
zprvu pouzivan primarné v nepolitickém vyznamu, krok smérem k dneSnimu
vhimani secese vSak lze spatfovat v 18. stoleti ve Skotsku, kdy nazev The
Secession Church pouzivala odstépena cirkev od plavodni The Church of
Scotland. Pojem separace a nasledné i secese se poté v 19. stoleti také
rozSifil ve Spojenych statech v kontextu vystoupeni americkych stati z Unie
(Livingston 1998). Secese je Casto provazena ozbrojenymi konflikty, ale fada
konfliktd nebyva s problematikou secese spojovana, pfipadné je termin
zaménovan slovem separatismus, které vSak nemusi znamenat totéz. Termin
byva €asto vniman v negativnich konotacich a hojné je v médiich nahrazovan

nepfesnym eufemismem nezavislost.

1.1 Definice secese

Definice pojmu secese neni tak pfimocara, jak by se mohlo zdat, jelikoz mezi
badateli neexistuje konsensus na presné definici a interpretace fenoménu se
tak u rGznych autoru rozchazeji. VétSina badatell se shoduje, ze vystupem
secese je novy stat na uzemi, které dfive patfilo jinému jiz existujicimu statu.
Rozpory se v3ak objevuji pfedevSim v pohledu na samotny pribéh secese a
vztah matefského statu k odtrhujicimu se uzemi. Ivo D. Duchacek definoval
secesi jako situaci, kdy se ,byvala subnacionalni teritorialni zajmova skupina
objevi jako novy teritorialni narodni stat, ktery je uznany ostatnimi narodnimi
staty a ma s nimi diplomatické vztahy, jakoz i s tim [statem], jehoZz byl dfive
soucasti“(Duchacek 1970: 63 v Rosulek 2014: 20). John R. Wood (1981: 111)
definuje secesi jako antitezi k politické integraci, Cili ,politickou dezintegraci,
kdy se politicti aktéri v jednom Ci vice subsystémech vzdaji zavazkd,

oCekavani a politickych aktivit vuci centru jurisdikce a zamérfi se na centrum



své vlastni.“ Jinymi slovy se tak politicti aktéfi distancuji od instituci existujiciho
statu a zaCnou se soustfedit na nové vytvorené instituce odtrhujiciho se uzemi.
Harry Beran (1984: 21) chape secesi jako odtrhnuti ¢asti uzemi od existujiciho
statu a centralni vlady, pfiCemz odtrhujici ¢ast zahrnuje teritorium a obcany,

které na daném uzemi Ziji. Secesionisté se pfitom zfikaji jakékoliv pravni

identity s matefskym statem.

Néktefi autofi zdaraznuji, Zze secese je prfedevSim proces, ktery se
sklada z komplexni série rozhodnuti, narokd a vyjednavani, které mazou ci
nemusi vést k vytvofeni noveho statu (Kohen 2006: 14). Rovnéz Pavkovi¢ a
Radan (2007) poukazuji na to, Zze se jedna o proces. Secese je podle nich
v souCasnosti chapana jako formalni odtrzeni z aliance, federace, politické i
nabozenské organizace. Jejich vlastni definice zni: ,Secese je vytvorfeni
noveého statu odtrhnutim teritoria a jeho populace, které predtim bylo soucasti
existujiciho statu.“ (Pavkovi¢ a Radan 2007: 5). Tento proces vétSinou zacina
vyhlasenim nezavislosti a je ukoncen, pokud je entita uznana signifikantnim
mnozstvim suverénnich stat. V takovém pfipadé je produktem procesu novy
suverénni stat a secese byla uspésna. Pokud proces nebyl ukonéen, secesi
lze chapat jako neuspésnou. Do této definice mizeme zahrnout i pfipady

dekolonizace ¢&i rozpusténi federace na unitarni staty.

Jaroslav Tir (2005) definuje secesi jako ,vnitfiné motivované rozdéleni
viasti, které vede k vytvoreni alespori jednoho (secesionistického) statu (napf.
Eritrea) s plnymi suverénnimi pravy a pravnim uznanim mezinarodni
komunity, a zanecha za sebou ve vysledku mensi rump state! (napr. Etiopie)”
(Tir 2005: 714). Termin secese tedy chape rovnéz jako uspé&sné ukonceny
proces s vysledkem nového suverénniho statu na politické mapé, ktery se
stane plnohodnotnym ¢lenem mezinarodniho spoleCenstvi. Anderson (2004:
2) dodava, ze vztah mezi danou teritorialni jednotkou a existujicim statem pfred
secesi je hierarchicky na urovni domaci politiky, po secesi se vsak jiz jedna o

vertikalni vztah na mezinarodni urovni.

1 Rump state ptedstavuje zbytek d¥ive vétsiho statu, ktery byl pFi¢inou secese ¢&i jiné politické
dezintegrace pfipraven o mensi ¢ast uzemi.



V Ceském kontextu je nejvyznamnéjSim akademikem vénujicim se
fenoménu secese bezesporu Pfemysl Rosulek, ktery ve své publikaci Politicky
secesionismus & Etické teorie: Allen Buchanan a jeho kritici (2014) predklada
vlastni v8eobecnou definici secese: ,V dusledku deficitu ve vztahu mezi
centrem a periferii se v poltickém systému ustanovi politické hnuti, definované
zpravidla kulturné Ci teritorialné, které, podporované vétSinou obyvatel
potencialné secesionistického regionu, artikuluje zamér ustavit vlastni stat v
hranicich tzemi s argumentem opravnéného naroku na tento politicky akt a na
uzemi regionu, vyhlasi nezavislost, ustavi mocenské organy noveho statu,
vykonava kontrolu nad uzemim regionu a ziskava plnohodnotné uznani od
existujicich statd, mezinarodnich organizaci i od statu, do néhoz se skupina i
s uzemim vyclenila.“ (Rosulek 2014: 53). Takovato definice rovnéz implikuje
uspésné dokoncCeny proces secese, jak o ném hovofi Pavkovi¢ a Radan
(2007).

Néktefi akademici (Heraclides 1991; Crawford 2006) predkladaji velmi
specifickou a uzkou definici, ktera tak fadu pfipadd odtrzeni uzemi od statu
vyluCuje a vnima tak secesi jako velmi vzacny fenomén. SouCasné tak
vyvozuji, ze vzhledem k malému poctu pfipadl neni tfeba hledat obecné
principy a mechanismy secese. Pavkovi¢ (2012) takovéto definice oznaCuje
jako restriktivni. Crawford (2006) definuje secesi jako ,vytvoreni statu za
pouZiti hrozby ¢i nasili bez souhlasu byvalého suveréna“ (Crawford 2006: 375
v Pavkovi¢ a Radan 2007: 6). Takovato definice je v8ak limitovana, jelikoz
vyluCuje jakékoliv formy secese, které neprobéhly za uziti hrozby ¢i nasili a
soucasné jakékoliv odtrhnuti bez souhlasu matefského statu. Automaticky tak
vyfazuje Fadu pfipadu, kdy secese probé&hla nenasilné (napt. Ceskoslovensko,
Estonsko, LotySsko, Litva) €i se souhlasem matefského statu (konsensualni
secese), jako v pfipadé Eritrei €i Jizniho Sudanu.

Podle Hechtera (1992: 277) se o ryzi secesi jedna ,pokud vysoce
efektivni stat dovoli secesionistickému teritoriu odtrhnout se“. Dle uvedné
definice Crawforda se od roku 1945 odehrala pouze jedind secese, a to
v pfipadé odtrhnuti BangladéSe od Pakistanu vroce 1971, ktery jeho

podminky splhoval. Podle Hechterovi definice se uskutelnily pouze dvé



secese, a to v pfipadé odtrhnuti Norska od Svédska v roce 1905 a Irska od
Velké Britanie v roce 1922. VyluCuje i pfipad BangladéSe, jelikoz Pakistan
nebyl vysoce efektivnim statem. Crawford naopak vylu€uje pfipady spadajici
pod Hechterovu definici, jelikoz v pfipadé Norska byla secese obéma stranami
uznana a v pfipadé Irska se jednalo spiSe o dekolonizaci a Irsko ziskalo status

dominia.

Oproti tomu definice permisivni (Pavkovi¢ 2012) definuji secesi Sifeji.
Jsou tak vuci restriktivnim inkluzivni a nabizi zaradit pod termin secese velkou
fadu pfipadl. Mezi permisivni tak mizeme zarfadit vySe uvedené definice
Duchacka (1970), Wooda (1981), Berana (1984), Tira (2005) ¢i Pavkovce a
Radana (2007). Typickou permisivni definici secese je i ta Glena Andersona
(2013: 344), ktery secesi definuje jednoduSe jako ,odtrhnuti teritoria
(kolonialniho ¢i nekolonialniho) od existujiciho statu za ucelem zaloZit novy
stat“. Definice tedy neimplikuje souhlas matefského statu a naopak zahrnuje i

dekolonizaci jako pfipad secese.

Julie Danhlitz (2003) tvrdi, Zze ,problém secese se objevuje kdykoliv
signifikantni ¢ast populace na daném teritoriu, které je soucasti statu, vyjadri
prani slovem ¢i pismem stat se vliastnim suverénnim statem Ci se pfipojit a stat
se soucasti jiného suverénniho statu® (Dahlitz 2003 v Pavkovi¢ a Radan 2007:
6). | tato definice je vSak problematicka, jelikoz do terminu secese zahrnuje i
odtrzeni za ucelem pfipojeni se k jinému statu. Tento fenomén vSak spada do
kategorie iredentismu, ktery se od secese odliSuje a bude vysvétlen v dalSi
Casti prace. Secesi jako ,separaci c¢asti teritoria statu, vykonanou lokalnimi
obyvateli s cilem vytvorit novy nezavisly stat ¢i pripojit se k jinému existujicimu
statu* definuje Christine Haverland (2000: 254). | v tomto pfipadé zahrnuje
definice zminény iredentismus, obé definice jsou vSak inkluzivni v tom, Ze
zahrnuji velky pocet pfipadu. Pod tyto definice muzeme zaradit i vySe zminéné

pripady ryzi secese Irska, Norska a Bangladése.

Pro ucely prace si vystaCime s jednoduchou permisivni definici

Pavkovice a Radana (2007). V pfipadé pobfezni Keni se viak dle takovéto



definice nejedna o ukonceny proces a nelze jej ziejmé oznaclit za secesi,

¢emuz vSak bude jeSté vénovan prostor v praktické ¢asti prace.

1.2 Typy politické dezintegrace

Jak bylo naznacCeno, secese byva mnohdy zaménovana s jinymi pojmy
spojenymi s politickou dezintegraci, jejichz vyznam se vSak muze liSit. Haas
(1958: 16) definoval politickou integraci jako ,proces, kdy politicti aktéri
nékolika rozdilnych narodnich systémd jsou presvédceni predat loajalitu,
oCekavani a politickeé aktivity novéemu centru, jehoz instituce drZi ¢i si narokuji
jurisdikci nad jiz existujicimi narodnimi staty”. Secese je pravym opakem, kdy
se politiCti aktéfi takového subsystému vzdavaji loajality, oCekavani i
politickych aktivit na centru a pozaduji jejich pfedani na centrum vlastni.
Mluvime tak o opacném procesu, tedy dezintegraci. O secesi jako pfipadu
politické desintegrace hovofil napfiklad Wood (1981: 111), ktery secesi

definoval jako antitezi k politické integraci.

e

jinych socialnich konfliktd &i kolektivniho chovani, jako revoluce, rebelie Ci
povstani. Secese obsahuje dezintegracni prvek vtom, Zze zahrnuje rozpad
teritorialniho statu, nikoliv pouze utok, pfevrat €i nahrazeni existujicich
instituci. Politicka dezintegrace statu vSak muze mit vice podob a vysledkd.
Hnuti, které usiluje o politickou dezintegraci, totiz mize pozadovat zmény na
urovni domaci politiky €i se zcela distancovat od centralni autority.
Pristoupime-li k secesi jako k urcitému typu politické dezintegrace statu, lze

urcit, v kterych pfipadech se jedna o secesi, a v kterych o odliSny fenomén.

1.2.1 Separatismus

NejCastéji je secese zaménovana s pojmem separatismus ve vefejném a
medialnim diskurzu, av8ak i néktefi autofi (Beran 1984, Smith 1981) meazi
pojmy nerozliSuji vabec. Jasné vymezit rozdil mezi secesi a separatismem se
pokou$el John R. Wood v jeho zasadnim textu Secession: A Comparative

Analytical Framework (1981: 109-110). Dle néj je separatismus vice vagnim



a obecnéjSim pojmem, ktery zahrnuje vSechny pfipady politického odcizeni
s cilem omezit kontrolu statni autority nad urcitou oblasti. Podle négj
separatismus predstavuje odpor urcité politické entity vaci dalsi inkorporaci i
podfizeni v ramci vétSi politické autority, které je jiz dana entita soucasti.
Separatismus se pak projevuje pozadavky na vétSi regionalni autonomii
v urcitych oblastech vladnuti. Jinymi slovy, separatismus vychazi z politického
cile omezit pravomoci centralni vliady nad urCitym teritoriem uvnitf statu a
prenést tyto pravomoci do rukou lidu a elit reprezentujicich dané teritorium
(Cabestan a Pavkovi¢ 2013: 1).

Secese je naopak specifictéjsi termin a spoc€iva v uplném odtrzeni od
centralni autority za u€elem vytvoreni vlastniho suverénniho statu s vlastni
centralni autoritou zcela nezavislou na matefském staté. Klicovym rozdilem je
tedy to, zda je dana politicka entita schopna uznat suverenitu existujici
centralni autority (Batrkus 1999: 9). V pfipadé separatismu politicka entita
uznava suverenitu centralni autority, uvoluje se ktomu zustat pod jeji
jurisdikci, pozaduje vSak pfeneseni urCitych pravomoci z centra na dany
region. V pfipadé secese entita suverenitu centralni autority nad danym

regionem zcela odmita a narokuje si suverenitu vlastni.

Oba fenomény se vS8ak mohou prelévat, ze separatistického hnuti se
muUze stat secesionistické a naopak. Jedno politické hnuti muze rovnéz
zahrnovat separatistické i secesionistické nazorové proudy, a cile nékterych
hnuti tak nemusi byt zfetelné. Vyty€eny mohou byt cile separatistické, aby se
nasledné zmeénily na secesionistické, ¢i mize byt vyjadfen pozadavek na
secesi, ale skuteCnym cilem hnuti mize byt pouze separace (Wood 1981:
110). Jak je patrné, oba jevy se mnohou Casto pfekryvat a mize tedy byt
problematické urcit, zda hnuti usiluje o secesi i separaci. Z dlivodu této
nejednoznacnosti tak oba jevy byvaiji v literatufe obas zkoumany a studovany

spolecné.
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1.2.2 Iredentismus

DalSim typem politické dezintegrace je fenomén zvany iredentismus, ackoliv
ho néktefi autofi (Buchanan 1997; Haverlant 2000; Dahlitz 2003) do secese
zafazuji. Odtrhnuti uzemi od statu nemusi vzdy znamenat vznik nového statu.
Klicovym rozdilem je, Ze zatimco secese predstavuje odtrZzeni uzemi od
matefského statu za ucelem zalozeni nového statu, v pfipadé iredentismu jde
o odtrZzeni za ucelem pfipojeni k jinému statu, zpravidla sousednimu. Ackoliv
oba fenomény zahrnuji odtrhnuti teritoria od matefského statu, o secesi usiluje
substatni skupina, zatimco iredentismus byva iniciovan dalSim statem.
Z hlediska mezinarodniho prava a mezinarodnich vztahu se jedna o slouceni
Casti Ci celého teritoria existujiciho statu s dalSim existujicim statem. Secese
dale zahrnuje pouze dveé strany — matersky stat a odtrhujici se uzemi. Bavime-
li se o iredentismu, figuruji v procesu strany tfi — matersky stat, iredentisticky
stat usilujici o slou€eni s teritoriem materského statu a odtrhujici se teritorium
(Pavkovi¢ a Radan 2008: 22).

Termin iredentismus pochazi z italského nazvu ,ltalia irridenta® Ccili
,neosvobozena ltalie”, ktery oznacoval oblasti obydlené Italy nachazejici se
v tehdej$im Rakousku-Uhersku a Svycarsku, pfic¢emz ital$ti nacionalisté na
konci 19. stoleti usilovali o pfipojeni téchto oblasti k sjednocené Italii (Mayall
1990: 57). Iredentismus zpravidla vznika, pokud si stat narokuje urcité uzemi
jiného statu, ¢asto na zakladé historické Ci etnické argumentace. Jako pfiklad
|ze uvést ideu pan-somalismu, kdy si Somalsko narokovalo uzemi obydlené

etnickymi Somalci v etiopskych, kefiskych a dzibutskych regionech.

Anderson (2013: 271-272) rozliSuje Ctyfi typy takového slouceni: (1)
Exogenni, pokud stat B nasilné anektuje cely stat A, (2) exogenni, pokud stat
B nasilné anektuje pouze &ast statu A, (3) endogenni, kdy se se dobrovolné
zcela slouci staty A a B, a (4) endogenni, pokud se Cast statu A odtrhne a
pripoji se k statu B. Prvni a druhy typ pfedstavuje anexi, Ci ilegalni okupaci.
V naSem pfipadé byva zaménovan se secesi pravé Ctvrty typ iredentismu.
Secese vSak vurCitych pfipadech muze slouzit i kzamaskovani
iredentistickych zaméru, s cilem vyhnout se porusovani mezinarodnich norem

a s tim spojenou mezinarodni kritikou. Takovym pfipadem muze byt Jizni
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Osetie, ktera vyhlasila v roce 1990 nezavislost, ale je de facto protektoratem
Ruské federace (Rosulek 2014: 30).

1.2.3 Expulze, exkluze a rozdéleni

Pokud na teritoriu, jehoz obyvatelstvo a elity usiluji o odtrhnuti se od zbytku
statu, sidli i centralni vladni instituce a takové hnuti se ztotoziuje s pravni
identitou existujiciho statu, nejedna se o secesi ale tzv. expulzi, neboli
vylou€eni (Beran 1984: 21).

O expulzi hovofi také Philpott (1995: 380-381), ktery ji popisuje jako
situaci, kdy majorita obyvatel usiluje o vylou€eni obyvatel Zijicich na uzemi
existujiciho statu v urcité teritorialni enklavé, ale obyvatelé této teritorialni
enklavy vylou€eni odmitaji. V pfipadé Keni by se tak v kontextu pfipadove
studie této diplomové prace jednalo o hypotetickou situaci, kdy by vétSinové
obyvatelstvo Keni pozadovalo vylouCeni pobfezni Keni ze statu. Prfipad
expulze je velmi vzacny. Jako pfiklad Beran (2005: 56) uvadi odtrhnuti
Singapuru v roce 1965 od Malajské federace, ktery se expulzi velmi pfiblizoval.
Pokud odtrZeni iniciuje majorita obyvatel Zijici ve staté, ktera obyva vétsi
Uzemi nez mensina, ktera je proti, opét hovofime o expulzi. Stejné tak pokud
0 odtrzeni usiluje majorita koncentrovana na uzemi mensim nez polovina
statu, ¢i ma mensina obyvatel velky vliv a kontroluje napfiklad pfirodni zdroje,
a odstépi se, ackoliv zbytek statu je vétsi rozlohou i poctem obyvatel, jde

rovnéz o expulzi.

KliCové k rozliseni secese a expulze tedy je, kdo drzi mocenské
centrum zemé (Rosllek 2014: 31). Philipott (1995: 381) navic rozliSuje i
exkluzi, situaci kdy obyvatelé jednoho statu odmitaji pfipojeni vnéjsi skupiny
ke statu. Hypotetickym pfikladem by mohla byt udalost, kdy by napfiklad

souostrovi Zanzibar usilovalo o pfipojeni ke Keni, ktera by to vSak odmitla.

Secesi také muzeme odlisit od rozdéleni (partition), které predstavuje
rozpusténi jedno existujiciho statu do vice unitarnich statd (Beran 2005: 35).
O’Leary (Princton Encyclopedia of Self-Determination) definuje politické

rozdéleni jako rozlozeni dfive sjednocené entity do dvou &i vice ¢asti. Secesi
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popisuje jako ,odpoutani®, zatimco rozdéleni jako ,roztrzeni“. Secese vyZaduje
delSi Cas a jisté existujici teritorialni usporadani, rozdéleni je vSak dle néj nahlé
roztrzeni teritoria hranicemi v ramci alespon jednoho statu, které ma za
vysledek vytvofeni minimalné dvou riznych suverénnich jednotek s odliSnou
centralni autoritou. V pfipadé secese se jedna o iniciativu urcitého regionu,
zatimco rozdéleni je vykonavano centralni autoritou. Secesi tak mizeme
povazovat za dezintegraci ,zdola“ a rozdéleni za dezintegraci ,shora“. | tento
termin vSak fada autord chape jako synonymum secese &i pojmy byvaji

zaménovany.

Setkat se mizeme i s dalSimi, ¢asto prekryvajicimi se terminy, jako
rozloZeni (dissolution), defederalizace, Ci balkanizace, které vSak v mnoha
pfipadech mohou byt povazovany za secesi, pfedevSim podle permisivnich
definic secese. Bartkus (1999: 9-10) zminuje jako dalSi typ politické
dezintegrace secesi smérem od substatnich autorit, jako napfiklad snahy
odtrhnuti Staten Islandu od New York City v USA nebo vytvoreni kantonu Jura
odtrhnutim od kantonu Bern v roce 1979 ve Svycarsku. Kreptul (2003: 79, 92)

mluvi o pfikladu Svycarskych kantond jako o tzv. vnitfni secesi.

1.3 Secese a dekolonizace

Autofi vénujici se problematice secese se také rozchazeji v otazce, zda se
v pfipadé dekolonizace, ktera dala vzniknout velkému poctu novych statd,
rovnéz jedna o secesi. Kohen (2006: 1) uvadi, ze dekolonizace nebyla
v kontextu mezinarodniho pravniho pofadku povaZzovana za secesi, jelikoz
podle mezinarodnich norem mély kolonie odliSny status od kolonialnich
velmoci, které kolonie spravovaly. Dekolonizace s sebou také pfinesla poprvé
v historii pravo narodd na sebeurCeni prostfednictvim vytvoreni vlastniho
nezavislého statu, v soucCasnosti je vSak spiSe respektovana teritorialni
integrita statu, pokud stat vladne demokraticky a respektuje lidska prava
(Crawford 1999: par. 67e).? Otazkou se podrobnéji zabyva Anderson (2013:

2 Secese ve vztahu k mezindrodnimu pravu neni pfedmétem této prace, problematikou se viak
zabyvaji napfiklad Anderson (2013), Crawford (1997; 2006), Dahlitz (2003), Kohen (2006) ¢i Walter
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373-379), ktery naopak dochazi ktomu, Ze kolonidlni teritoria byla
plnohodnotnou soucasti kolonialnich velmoci a ty mély nad koloniemi
suverénni moc, a odtrhnuti od této suverénni moci za ucelem vytvoreni
nového statu je tudiz secesi. Za secesi povazuji dekolonizaci napfiklad i
Pavkovi¢ a Radan (2007: 21-22), ktefi upozoriuji na mnohé odliSnosti mezi
fenomény, avSak zduraznuji, Ze vysledek dekolonizace i secese je stejny, tedy
vytvoreni nového statu. Dekolonizace podle nich pfedstavuje vytvoreni nového
statu na teritoriu kontrolovaném existujicim statem, a to prostfednictvim

odtrzeni z jeho jurisdikce, a proto ji povazuji za druh secese.

Coggins (201l1a: 27) rozliSuje navic jednostrannou (unilateralni)
dekolonizaci, ke které doslo v takovych pfipadech, kdy lokalni obyvatelstvo
kolonie o ziskani nezavislosti neusilovalo, a naopak nezavislost iniciovala
sama kolonialni velmoc. Takovy pfipad dekolonizace za secesi nepovaZzuije.
KliCovym atributem secese je tak pro néj vlle populace obyvajici dany region
zalozit novy stat. Uznava, zZe kolonialni a nekolonialni secese mély rozdilné
vnitfni charakteristiky a konfliktni dynamiku, ale v obou pfipadech obyvatelstvo
(v pfipadé kolonii osvobozenecka hnuti) usilovalo o odtrZzeni od existujiciho

statu za uCelem zalozit stat novy, a takové pfipady jako secesi oznacuje.

Dekolonizace je vSak jiz téméf ukonCenym procesem a neni jiz nadale
dllezitym pravnim a politickym problémem. Politi¢ti védci zabyvajici se secesi,
at’ uz povazuji dekolonizaci za prfipad secese Ci ne, se tak v souCasnosti
soustifedi zpravidla na secesi regionu od existujicich statd v obdobi po

dekolonizaci.

1.4 Teoretické pristupy k secesi

Secese je komplexnim problémem, ktery je nahlizen nejen z politické, ale i
ekonomické, filosofické, sociologické Ci psychologické perspektivy. Stala se

pfitom vyznamnéjSim prfedmétem zajmu socialnich védcl az v poslednich

(2014). Mezi pravnimi védci panuje konsensus na tom, Ze mezinarodni prdvo neuzndva pravo na
secesi za okolnosti jinych neZ je dekolonizace, ale soucasné takovéto pravo ani neupira (Buchanan

1998: 251).
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desetiletich 20. stoleti. Teprve v 70. letech lze mluvit o secesi jako o
autonomnim pfedmétu vyzkumu na poli socialnich véd. | pfesto byl tento jev
na poli teorie opomijen navzdory <&etnému vyskytu a vyznamnym
sociopolitickym dopadim secesi. V kontextu subsaharské Afriky mizeme
zminit tehdejSi secesionistické tendence a pokusy o secesi v konzské
Katanze, nigerijské Biaffe, Ci etiopské Eritrei. Teprve na prelomu 80. a 90. let
Ize pozorovat zvySeni zajmu o fenomén v kontextu ukonceni Studené valky a
rozpadu Sovétského svazu Ci Jugoslavie (Rosulek 2014: 39). Najit Ize Ffadu
pFistupl, obecné vSak muizeme pozorovat dva hlavni teoretické proudy.
Prvnim a star§im teoretickym proudem jsou explanatorni neboli vysvétlujici
teorie secese, které usiluji o vysvétleni, pro€ a jak secese vznika a probiha.
Mezi autory vénujici se explanatornim teoriim secese muzZeme zaradit
napfiklad Wooda (1981), Horowitze (1985) ¢i Smitha (1981). Tyto teorie budou

podrobné popsany ve druhé kapitole diplomové prace.

Druhym teoretickym proudem jsou takzvané normativni teorie secese.
Ty se snazi primarné urcit, za jakych podminek je secese ospravedinitelna a
za jakych nikoliv, a zda vibec existuje politické nebo moralni pravo na secesi.
Allen Buchanan (1997) Kklasifikoval normativni teorie do dalSich dvou
podskupin, a to na teorie primarnich prav a remedialni teorie, podle podminek,
za kterych autofi povazuji secesi za ospravedinitelnou.® Autory vénujicim se
normativnim teoriim secese jsou kupfikladu Harry Beran (1984, Anthony H.
Birch (1984), Allen Buchanan (1991, 1997) ¢i Robert W. McGee (1994).
Pavkovi¢ a Radan (2007: 171) rozliSuji jeSté jeden typ védeckého badani
v oblasti secese, ktery oznacuiji jako legalisticky pfistup. Tato perspektiva se
zamérfuje primarné na pravni dokumenty, které se vénuji otazce odtrzeni
uzemi a populace od suverénniho statu, jako ustavni zakony, rezoluce OSN

¢i soudni rozhodnuti.

3 Autor préce se normativnim teoriim vénuje podrobnéji v bakala¥fské praci Somaliland: novy stdt na
politické mapé svéta? (Hausvater 2015).
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2 Explanatorni teorie secese

Na rozdil od normativnich teorii secese, které se zaméruji spiSe na filosoficky
problém, tedy zda a za jakych podminek maji skupiny pravo na odtrhnuti a
zalozeni vlastniho statu, explanatorni teorie se zabyvaji otazkou empirickou,
tedy proC skupiny o secesi usiluji a jaké jsou pfiCiny secese. Kromé toho se
vSak explanatorni teorie zabyvaji fadou dalSich dilCich otazek, jako pro¢
nékteré skupiny uspéji, zatimco jiné ne, jaké podminky zvySuji
pravdépodobnost pokusu o secesi, co ovliviiuje naCasovani secese, pro€ maji
nékteré skupiny vefejnou podporu a jiné ne, jakou roli hraji externi aktéfi, Ci
pro¢ jsou nékteré secese nasilné a jiné probihaji nenasilnou formou.

Explanatorni teorie secese jinymi slovy usiluji o to fenomén secese vysvétlit.

2.1 Klasifikace explanatornich teorii secese

Explanatorni teorie secese Ize klasifikovat podle rdznych kritérii. Siroky (2011:
47) rozdéluje teorie do skupin na zakladé urovné analyzy. Prvni skupinou jsou
teorie, které k secesi pristupuji na urovni (1) substatni analyzy (Horowitz 1985;
Hale 2008) a jako kliCové aktéry povazuji secesionisticka hnuti (respektive
etnické skupiny). Tyto perspektivy zkoumaji jako klicové faktory vysvétlujici
secesi napriklad ekonomickou nerovnost, etnickou geografii a demografii €i
politické krivdy.

Druhou skupinou jsou statocentrickeé teorie, které provadi analyzu na
(2) arovni statd (Fearon a Laitin 2003; Kubo 2013; Fabry 2011), a zaméfuji se
na chovani statu vuci minoritam, represi, nasili, kapacitu statu ¢i institucionalni
charakteristiky.

Treti skupina teorii operuje na (3) mezinarodni drovni (Jenne 2004;
Coggins 2011b) a vénuje se externim aktérllm a zahraniénim mocnostem
spole¢né s jejich chovanim, divody a dopady jejich zapojeni. Siroky (2011:
69) v8ak uvadi, ze vSechny urovné této triady jsou provazané.

Kvalitni explanatorni teorie secese nam muize nejen poskytnout

vysvétleni, ale rovnéz muze umoznit secesi do jisté miry pfedpovidat, kdy a
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kde by mohlo k secesi dojit. Pokud dojde v urcitém pfipadé k secesi, jinde k ni
muze dojit také, pokud jsou okolnosti stejné. Jak tomu vSak na poli socialnich
véd byva, schopnost uréeni kauzality a predikce je z divodu vysokého poctu
relevantnich proménnych €asto problematicka a limitovana. Samotni autofi
teorii se rozchazeji v nazoru, zda ma dosavadni vyzkum vibec kapacitu na to
predpovidat, kdy a kde se secese objevi (Smith; Horowitz; srov. s Wood;
Hechter). Neékteré explanatorni teorie se vSdak o nalezeni takovych vztahud
pokousi a Pavkovi¢ a Radan (2007: 174) na tom stavi svoji klasifikaci. RozliSuji
tak explanatorni teorie (1) nekauzalni, (2) kauzalni a (3) kauzalni/prediktivni.
Dle nich vSak zatim nebylo objeveno univerzalni vysvétleni pfi€in, které by
bylo mozné vztahnout na vSechny pfipady secese. Podafilo se vSak vysvétlit
priCiny urcitych secesi a urCitych segmentl procesu secese (Pavkovi¢ a
Radan 2007: 191).

V predchozi kapitole byla secese vysvétlovana jako typ politické
dezintegrace. Podle Heraclida (1991) rovnéz explanatorni teorie secese
vychazi z teorii dezintegrace. | pfesto, ze je politicka dezintegrace bézné
pokladana za nezadouci jev, nikoliv v8ak za moznost, ktera by mohla vyfesit
Cetné konflikty zajmd mezi skupinami, teorii dezintegrace existuje mnoho
(srov. s Siroky 2011). Rozlisit mizeme teorie nepfimé (pre-theories), jejichz
primarni pfedmét zajmu neni dezintegrace, ale k vyzkumu dezintegrace jsou
také relevantni, a pfimé, které se na dezintegraci primarné zaméruji. Hlavni
pfimé teorie dezintegrace nalezneme tfi — (1) vnitini kolonialismus, (2)

primordialismus ¢i teorie etnicity a (3) komunalismus.

(1) Teorie vnitiniho kolonialismu, kterou rozvinul pfedevsSim Michael
Hechter, vychazi z toho, ze staty, které nejsou integrované, maji tendenci
rozdélit se na dvé kulturni skupiny, pfiCemz dominantni skupina vytvafri jadro,
a druha skupina sestava z podfizenych kulturnich skupin, a tvofi tak periferii.
V pfipadé, Ze existuje ekonomicka nerovnost mezi skupinami a prace je
délena na kulturni bazi, znevyhodnéna skupina odporuje integraci a naopak

ma sklony k separatismu &i secesi.
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(2) Teorie etnicity ¢i primordialismus zahrnuje velké mnozstvi rozli€nych
pFistupu, zakladnim vychodiskem vsak je princip, podle kterého je etnicita
zakladni nezavislou proménou, ktera vede politické dezintegraci, a to bez
ohledu na nerovnost, ¢i dominanci jedné skupiny. Podle téchto pfistupl pouze
nazorové odlidnosti tykajici se jazyka, nabozenstvi, kultury & pdvodu mohou

vést k separatismu a secesi.

(3) Komunalismus je obecnéjSim pristupem a vytvafri jisty kompromis
mezi zminénymi protichGdnymi perspektivami. Podle komunalisti k
dezintegraci a secesionismu dochazi disledkem neshod mezi elitami ohledné
sméru zmén a politickymi kfivdami spojenymi s nedostatkem zdroja.
Secesionistické tendence se pak objevuji v reakci na ohrozeni privilegii elit, Ci
pokud neprivilegované skupiny zac¢nou vnimat politickou, ekonomickou Ci

socialni nerovnost (Heraclides 1991: 5-9).

Dle Heraclida (1991:11-12) existuje alespon dvanact modelu a teorii
secese, které vychazi z principu vySe uvedenych teoretickych proudd. Jako
nejdulezitéjSi modely Ize uvést model teritorialné-ideologicky, reprezentovany
Ivem D. Duchackem (1977), Smithav (1981) model secese jako socio-
historického procesu, model primarnich faktord zahrnujicich etnicitu,
naboZenstvi, sousedstvi ¢i marginalizaci podle Crawforda Younga (1976) a
Horowitzav (1981) model zalozeny na vztahu mezi secesi a ekonomickymi

podminkami.

Velka ¢&ast modeld nachazi pfi€iny secese v ekonomickém
vykofistovani €i marginalizaci, pfiemz secesionistické skupiny zpravidla
usiluji o zlepseni své ekonomické situace ve vztahu k dalSim skupinam na
strachem skupiny z kulturni a politické dominance jiné skupiny ve staté a s tim
spojeny strach z kulturni asimilace &i kulturni destrukce. Jako skupiny, které
jsou k secesionistickym tendencim nejnachylnéjsi, byvaji nejCastéji
oznacovany takové, kterym je v matefském staté odepien podil na politické

moci (Anderson 2004: 3). Teorie se v8ak neomezuji jen na tyto faktory.
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Prace se zaméfuje na modely, které Heraclides (1981), Pavkovi¢ a
Radan (2008) nebo i Pfemysl Rosulek (2014) povazuji za nejzasadnéjsi.
Pozornost je vénovana pfedevSim analytickému ramci Johna R. Wooda
(1991), dale modelim Smitha (1979; 1981) a Horowitze (1985), teorii
racionalni volby podle Michaela Hechtera (1992) a obecnému

harmonizovanému modelu Alexise Heraclida (1991).4

2.2 Hlavni teoreticka vychodiska

2.2.1 John. R. Wood - Analyticky ramec secese

John R. Wood se ve své praci Secession: A Comparative Analytical
Framework z roku 1981 pokusil jako prvni vytvofit komplexni analyticky ramec
a vytvofit Sablonu pro budouci vyzkum secese. Na secesi nahlizi jako na
dynamicky proces a teorie secese by se dle néj mély zkoumat nasledujici faze
procesu: predpoklady secese, vznik secesionistickych hnuti, reakce
centralnich vlad, pfimé katalyzatory secese a feSeni secesionistickych krizi
ozbrojenym konfliktem (Wood 1981: 109).

Identifikuje nékolik skupin predpokladl, které zvySuji pravdépodobnost

secesionistického odcizeni:

(1) Geografické predpoklady. Mezi né patfi existence oddélitelného
teritoria, na kterém Zije Cast populace, ktera by potencialné mohla
usilovat o secesi. Samotna oddélitelnost (separabilita) teritoria pfitom
spocCiva v moznosti odtrhnout teritorium od existujiciho statu bez toho,
aby odtrhnuti zpusobilo vazné ohrozeni vojenské bezpecnosti Ci
omezilo pfistup k trhu a pfirodnim zdrojum, a to jak existujicimu statu,

tak secesionistickému teritoriu. Wood tedy nema na mysli primarné

4 Mezi dalsi &asto citované modely patii teorie secesi v liberdlnich demokraciich Stephané Dion
(1996), secese v kontextu rozpadu Sovétského svazu Kisangani Emizet a Vicki Hesli (1995), eklekticka
teorie zaloZend na rozliseni strukturalnich podminek a konceptu krivdy R. Premdase (1990), model
secese J. Oakleyho (2003) jako jediného vychodiska k teritorialnim etnickym pozadavkim ci
ekonomicka perspektiva Milici Z. Bookman (1992).
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pfirozené geografické prekazky, které pfedpokladem pro secesi viibec
byt nemuseji. Rozhodujici je i etnicka geografie. Dana etnicka skupina
by méla byt z vétsi Casti teritorialné koncentrovana na daném uzemi.
Je-li dané etnikum ve staté geograficky fragmentované, secese je
nepravdépodobna. Secesionistické Uzemni naroky navic zpravidla
kopiruji linii jiz existujicich regionalnich hranic.

(2) Socialni pfedpoklady. Obecnym socialnim pfedpokladem, ktery vede
k secesionistickému odcizeni je kulturni heterogenita, ktera produkuje
uvédomeni si pfislusnosti k dané etnicité. K pravdépodobnosti secese
tak pfispivaji proménné jako velikost a distribuce etnickych skupin,
vztahy mezi etnickymi skupinami, podfizeny Ci nadfazeny status etnicke
skupiny vramci statu, ktery muze produkovat pocit kfivdy,
nerovnomeérna distribuce zdroju a nerovhomérny dopad modernizace,
ktery muze produkovat rozdily napfi¢ regiony. Tyto faktory casto
produkuji solidaritu v ramci etnické skupiny, ktera je zasadnim
predpokladem k secesionistickému odcizeni.

(3) Ekonomické pfedpoklady. Ekonomicka deprivace byva cCastym
argumentem  secesionistickych  hnuti, nicméné neni nutnym
predpokladem. Rada takovych region( se totiZ o secesi nepokousela,
a naopak Ize najit pfipady, kdy o secesi usilovaly i regiony s lepsi
ekonomickou situaci, nez ve zbytku statu. Pravdépodobnost
secesionistického odcizeni vS8ak zvySuje frustrace z oCekavani
zpusobeného ekonomickym ristem nasledovanym prudkym propadem
ekonomiky, tento predpoklad Ize vSak aplikovat pouze na pfipady
prosperujicich regionu v daném staté. Pfedpokladem pro ekonomicky
slabs$i regiony v8ak muze byt frustrace skupin lezicich na periferii statu
zpusobena vykofistovanim ze strany centra (jadra). Ani jeden
z predpokladui vSak nevysvétluje, pro€ tyto faktory u nékterych skupin
vedou k odcizeni a u jinych ne.

(4) Politicke predpoklady. Hlavnim politickym pfedpokladem je absence Ci
upadek legitimity stavajiciho politického systému &i rezimu, zplsobeny

neschopnosti statu vytvaret pocit spolecné identity a zajistit blahobyt
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pro své obCany nebo neschopnost zvladat globalni demograficke,
ekonomické a socialni problémy. Krize legitimity tak nastava, pokud stat
nema kapacitu jednat Ci problémy pfehlizi. Pravdépodobnost secese
muze také navySovat absence Ci neefektivita celonarodnich politickych
stran a stranického systému. Je vSak problematické vnimat jako
predpoklad centralizaci Ci decentralizaci systému, jelikoZ k secesim
dochazi v obou pfipadech. Samotny proces decentralizace muze
naopak budit dojem ztraty legitimity centra a secesionistické tendence
tak podporovat.

(5) Psychologické predpoklady. Mezi pfedpoklady pro secesi patfi i
emocionalni element, v tomto pfipadé touha po vlastnim nezavislém
staté. Soucasné je tfeba vzit v vahu i druhou stranu mince, kterou je
touha po zachovani celistvosti statu a udrzeni statusu quo ze strany
centra. Prvotnim psychologickym motivem secesionistd maze byt touha
po bezpecnosti a ochrané pred hrozbou, stejna touha se vSak objevuje
i z pohledu centra vicCi secesionistickému regionu. Pokud se stat
nachazi ve stavu, kdy je psychologicka orientace centra takto
diametralné odlisna od psychologické orientace secesionistu, vyvolané
napéti se stava predpokladem pro secesi. Wood mluvi také o
demonstrativnim efektu zplsobeném kupfikladu dekolonizaci, ktery
vyustuje v zavist secesionistickych regiont vici jinym, ¢asto teritorialné
i populacné vétsSim entitam, kterym se dostalo statusu suverénniho
nezavislého statu. Tento element vS8ak hodnoti jako neuspokojivy

vysveétlujici predpoklad pro secesi.

Tyto faktory se dle Wooda vyskytuji v riznych pfipadech v rizné mife a zvySuji
pravdépodobnost pokusu o secesi. Nezbytnou podminkou pro uskuteénéni
jakékoliv secese je vSak pro néj secesionistické odcizeni, coz predstavuje
situaci, kdy dana skupina obyvatel pfestane povazovat centralni viladu a stat
za vlastni. Vydéluje pak predpoklady, které mohou vést ktomu, aby
k secesionistickému odcizeni doslo. Témi jsou existence oddélitelného
teritoria s pfitomnosti velké Casti obyvatel, ktera by o secesi mohla usilovat,

existence vzajemné solidarity v ramci takové skupiny, ménici se pfistup k
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benefitim modernizace (pocit deprivace z dopadu modernizace), pokles
legitimity centralni viady vedouci k pfesvédcCeni, ze secese je pro teritorium

vyhodna, a pocit €i oCekavani ohrozeni identity a bezpecCnosti skupiny.

Wood (1991: 122) uvadi, ze je problematické urcit moment, kdy za
pfitomnosti zminénych pFedpokladi zacCne vznikat secesionistické hnuti.
V nékterych pfipadech se totiz hnuti formuje delSi dobu, v jinych se naopak
hnuti zformuje v kratkém Casovém useku béhem probihajici krize, pfipadné
hnuti viilbec nevznikne a k secesi pfesto dojde. Na triadé ideologie, vidcovstvi
a organizace se vSak pokous$i analyzovat, proC¢ néktera hnuti uspéji, zatimco
jind nikoliv. Z hlediska ideologie je v naprosté vétSiné pfipadd pfitomny
nacionalismus postaveny na rétorice, Ze novy stat nebude jako stat stavajici,
ale jen vmalém poctu pfipadl je secese zastiténa jinymi doktrinami.
Predpoklady pro secesi vSak ozivuje spiSe vadcovstvi, neZli ideologie. Jsou to
pravé vuadci, ktefi mohou svou rétorikou vyvolat pozadavek secese ve
verejnosti a vudcovstvi je tak kliC¢ovym faktorem ve formovani hnuti. Zasadni
je rovnéz kvalitni organizace secesionistickych hnuti, ktera viidcim umoznuje
mobilizovat vefejnost.

Na vysledek pokusu o secesi ma zasadni vliv reakce centralni viady.
Centralni vlada ma dvé zakladni mozZnosti jak reagovat na secesi, a to bud
potlaCit secesionistické hnuti, nebo se pokusit o pfebudovani naroda skrze
vétSi uznani narodni plurality. V pfipadé potlageni secesionisti mize vlada
omezit pluralisticky charakter spole¢nosti prostfednictvim asimilace, coz vSak
muze byt v nékterych pfipadech kontraproduktivni. Pokud vlada zvoli
prfebudovani naroda, jedna se zpravidla o ustavni zmény, kterymi miaze byt
napfiklad zména administrativniho rozdéleni v ramci statu, posileni
zastoupeni regionll ve vladé €i decentralizaci, pfipadné zmény mimoustavni
v podobé dil¢ich dohod. Tyto zmény v8ak mohou byt komplikovanym
procesem. Vysledek pokusu o secesi vtomto pfipadé tedy zavisi na
schopnosti centralni viady utvrdit svoji legitimitu suveréna na celém svém

uzemi a vyuZzit od toho odvozenou autoritu.
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Secesionisticka krize zaCina ve chvili, kdy byly vyCerpany vSechny
moznosti vzajemného souZziti secesionistického regionu a matefského statu.
Moment, kdy odstartuje proces secese Ci se centralni viada rozhodne zameéry
potladit silou, oznacuje Wood (1991: 128) jako bod odkud neni navratu. Timto
bodem je vétSinou udalost, urity katalyzator secese, ktery predstavuje
ohrozeni jedné nebo druhé strany. Pokud se centralni vlada rozhodne pokus

o secesi potlacit, jen zfidka konflikt eskaluje v otevienou valku.

Ackoliv Woodlv analyticky ramec neumozniuje délat jednoznacné
zavéry pii vysvétlovani secese, dokazuje, Ze secese je velmi komplexni
problematikou s velkym poétem promeénnych, k jejiZ vysvétleni je tfeba brat v
uvahu fadu faktord. Jeho analyticky ramec by mél byt také aplikovatelny na
jakykoliv typ secese. Neodhaluje kauzalni vztahy, pouze faze procesu secese,
pfiemz proces secese muze skoncit v kterékoli z nich. Jak je patrné, v jeho
interpretaci je sloZité jakykoliv vyvoj secese predpovidat. Pro svoiji
komplexnost je vSak jeho analyticky ramec v pfedlozené praci vhodnym

odrazovym mustkem k predstaveni dalSich konceptu.

2.2.2 Anthony D. Smith — Secese jako dusledek socio-historického
procesu

Anthony D. Smith nahliZzi na secesi (kterou vSak v jeho textech oznacuje jako
separaci) jako na dusledek socio-historického procesu. Podle néj je secese po
boku izolace, akomodace, komunalismu, autonomismu a iredentismu jednou
ze strategii etnickych skupin v polyetnickych statech (Smith 1981: 15-16).
Secesionisticka hnuti rozdéluje do dvou skupin, a to na teritorialni hnuti a

etnicka hnuti.

Teritorialni hnuti stavi svoji odliSnost od centra na zakladé
geografickych atributt. PFi€inou secesionistického odcizeni v tomto pfipadé
byva Casto pocit geografické odtrzenosti od centra a odlehlost centralni viady.
Fyzicka vzdalenost od centra pak muize dat vytvoreni specifické politické
kultury, ktera muze byt zakladem pro nasledny pozadavek secese. Takovym

pfipadem mohou byt odlehlé ostrovy ¢i zamorské kolonie. Jako pfiklad uvadi
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odtrzeni tfinacti americkych kolonii od Anglie Ci secesi Argentiny a Kolumbie
od Spanélska (Smith 1979: 22).

V pfipadé etnickych hnuti, na ktera se Smith primarné soustiedi, jsou
pozadavky formovany na zakladé spolecné historické paméti a kultury, ktera
skupinu specificky odliSuje od zbytku statu, respektive kulturni diskriminaci.
V takovém pfipadé je cilem secesionistickeého hnuti navratit ztracenou identitu,
jeji pravoplatny status a dustojnost, které by mohlo byt nabyto prostfednictvim
nezavislé politické existence. Secesionistické odcizeni etnickych skupin
prameni z viry ve specificnost a unikatnost komunity, na zakladé cehoz si
narokuji pravo spravovat své politické zalezitosti samy podle vlastnich
historickych pravidel (Smith 1979: 22).

Smith predklada tfi nezbytné faze, které musi secesi etnické skupiny
predchazet. Prvnim prfedpokladem je vytvofeni centralizované (1) védecké
byrokracie spojené s rlstem racionalistického a kritického vzdélavani. Tyto
moderni byrokratické aparaty cili na efektivitu, pfiCemz zahrnuji vyuZiti
védeckych metod, technologii a sekularni vzdélani jejich zaméstnancu. Ve
vysledku produkuji homogenitu a uniformitu ve vztahu k dominantni kulture,
coz vede Kk diskriminaci minorit z konkurenénich kultur v daném staté,
pfedevsim v roviné pracovniho trhu. Tato diskriminace nasledné vede
k mobilizaci inteligence z postizenych etnickych mensin, coz ma za vysledek
(2) odvraceni se od centralni byrokracie a upnuti se na vlastni identitu a
historii, ktera jim muze zaijistit distojny status a moc, jez jim byla ze strany
centra upirana. Tento politicky separatismus produkuje tzv. (3) etnické
obrozeni (ethnic revival), které predstavuje novou historickou vizi, Cili
interpretaci socialnich a individualnich fenoménl jako sekvenci udalosti
posilujici identitu skupiny. Tento etnicky historicismus posiluje uvédomeéni si
odliSnosti skupiny od centra a ve vysledku vytvafi prostor pro politizaci skupiny
a formovani politickych pozadavkd (Smith 1979: 29-31; 34).

Proces zahrnuje zrod centralni sekularni inteligence, ktera se rozchazi
s existujici inteligenci etnickych mensin, jez je tak izolovana a obraci se

k vlastni historii etnické skupiny, a stat tak prochazi krizi legitimity. Pokud
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centralni byrokracie pokraCuje v pfehliZzeni a diskriminaci skupiny, vysledkem
jsou pozadavky na autonomii regionu ¢i komunalismus. Pokud centralni vlada
nadale ignoruje tyto pozadavky, proces vyvrcholi poZzadavkem secese. Smith
zaméruje jeho model primarné na Evropu a Severni Ameriku, dle Pavkoviée a
Radana (2007: 181) je vSak aplikovatelny rovnéz na dekolonizované staty
v Africe a Asii, které nejsou schopny odpovidat na poZadavky etnickych
mensin. Smithdv model nicméné nelze vztahnout na veskeré pfipady secese,

ale pouze na ty, které jsou iniciovany etnickym hnutim.

2.2.3 Donald L. Horowitz — Vyspélost €i zaostalost skupin a region

Podle Donalda Horowitze (1985: 230) rozhoduje pfi vzniku secesionistickych
hnuti pfedevsim domaci politika ve smyslu vztahu centra k danému regionu.
Pro samotny uspéch secese je vSak urCujici mezinarodni politika. Odmita ale
tvrzeni, Ze co se secese tyCe, drzi primat relativné bohaté regiony. Podle néj

0 secesi usiluji spiSe regiony chudsi (srov. s Wallerstein 1961).

Ve svém modelu se Horowitz pokusil objasnit, které etnické skupiny a
za jakych podminek se o secesi pokusi. Potencialni secesionistické skupiny
rozdélil do kategorii vyspélé a zaostalé. Vyspélé skupiny jsou takoveé, které
tézi z prilezitosti ve vzdélavani a nezemédélského pracovniho trhu a disponuji
relativné vysokymi pfijmy. Zaostalé skupiny jsou oproti tomu charakterizovany
Zaroven také rozdéluje regiony na vyspélé a zaostalé v poméru k ekonomické
vykonosti reprezentované regionalnim pfijmem na osobu. Na zakladé tohoto

rozdéleni pak rozliSuje Ctyfi rizné cesty k secesi (Horowitz 1985: 236—259):

(1) Zaostalé skupiny v zaostalych regionech. Tento typ zahrnuje nejvic
skupin, které se o secesi pokusily. Maji tendenci se o secesi pokusit
kratce po ziskani nezavislosti statu Ci kratce po odmitnuti jejich
pozadavku. PFi€inou secese byva neschopnost konkurovat ostatnim
vyspélejSim regionim v ramci unitarniho statu. Skupiné se nedostava
dostateCné politické reprezentace vzhledem k podilu obyvatelstva a

statu dominuji ¢lenové jinych skupin. Do regionalni spravy jesté navic
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mohou byt delegovani lidé z jinych regionl. K rozhodnuti odtrhnout se
také vétSinou dochazi bez ohledu na ekonomickou vyhodnost tohoto
cinu.

(2) Vyspélé skupiny v zaostalych regionech. V takovychto podminkach
zpravidla k pokusu o secesi dochazi méné Casto a spiSe pozdéji. Na
rozdil od zaostalych skupin spiSe nez na reprezentaci ve vladé cili na
to, zajistit si, ze skupina nebude diskriminovana. Vyspélé skupiny
v zaostalych regionech se také uchyluji k secesi jen v pfipadé, ze
setrvani v matefském staté neni dale vyhodné, i pokud jsou vystaveni
diskriminaci nebo nasili. Na rozdil od pfedchozi skupiny nebyva
rozhodnuti o secesi tak impulzivni, prah tolerance ohledné déni ve staté
je mnohem vysSi a skupina se uchyluje k secesi az jako posledni
moznosti.

(3) Vyspélé skupiny ve vyspélych regionech. Dle Horowitze dochazi
v drtivé vétSiné pfipadl ksecesi u zaostalych regiont, nikoliv
vyspélych. U vyspélych skupin ve vyspélych regionech dochazi
vétdinou k vyvozu kapitalu a pohybu populace mimo dany region a
region generuje vice pfijmu a pfispiva do statni kasy unitarniho statu
vic, nez sam pfijima. Skupiny ale vétSinou maji zajem na udrzeni trhu
pro jejich produkty a politickou participaci v ramci existujiciho statu a
k secesi se uchyluji jen velmi zfidka. K témto pokusim dochazi
v pfipadé systematické dominance a diskriminace ve staté ze strany
jinych skupin a za pfedpokladu minimalnich ekonomickych dopadu.

(4) Zaostalé skupiny ve vyspélych regionech. Tento pfipad je ve vztahu
k secesi jakymsi hybridem mezi zaostalymi skupinami v zaostalych
regionech a vyspélych skupin ve vyspélych regionech. Tyto skupiny
maji tendenci usilovat o secesi kratce po ziskani nezavislosti statu,
nedochazi k ni vSak ¢asto. Stejné jako u zaostalé skupiny v zaostalych
regionech pfispiva k pravdépodobnosti secese strach z konkurence
vyspélych skupin a jejich dominance. U téchto zaostalych skupin také
vétSinou existuje pfitomnost vyspélych skupin vramci jejich

regionalnich hranic, které pak byvaji v ramci regionu diskriminovany.
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Secese mulze byt pro tyto skupiny ekonomicky vyhodna, jelikoz
zpravidla pfispivaji do pfijmu statl vice, nez pfijimaji, ale rozhoduji se
pro secesi bez ohledu na ekonomickou stranku. VétSinou také nemaji
zajmy mimo jejich region a zfidka u nich existuje pohyb obyvatel a
kapitalu mimo region. Pfedpoklady pro pokus o secesi byva
nedostatecna reprezentace a politické poZadavky migrantd z jinych

regiona.

Na zakladé této kategorizace lze predpokladat, Zze =zaostalé skupiny
v zaostalych i vyspélych regionech se o secesi pokusi dfive, nez vyspélé
skupiny, a Ze zaostalé skupiny v zaostalych regionech se o secesi pokusi
nejCastéji. Horowitz dale upozoriuje na Ctyfi univerzalni predpoklady secese.
Témi jsou odpirani jakéhokoliv politického vlivu secesionistickému regionu,
kterému dochazi vétSinou ve vojenskych rezimech €i v etnicky zalozenych
stranickych systémech, dale nasili pachané na dané etnické skuping, ztrata
¢lenl skupiny prostfednictvim asimilace a v posledni fadé migrace etnickych

cizincll do potencialné secesionistického regionu (1985: 262—-263).

2.2.4 Michael Hechter — Teorie racionalni volby

Zatimco pro Horowitze (1985) jsou rozhodujici skupiny, Michael Hechter
(1992) voli jako uroven analyzy jednotlivce a odrazi se od teorie racionalni
volby. Jako hlavni motivaci secesionistl spatfuje maximalizaci uspokojeni
vlastnich zajma jednotlivell. Na secesi tak nahlizi jako na vysledek fady
kolektivnich rozhodnuti uskute¢nénych regionalnimi viadci a obyvateli regionu,
souCasné ale také fady lidri a obyvatel matefského statu. Jak bylo jiz dfive
uvedeno, Hechterova restriktivni definice Cisté secese zahrnuje jen velmi

omezeny pocet pfipadl a jedna se tak o velmi vzacny fenomén.

Secese podle néj zahrnuje dva nutné elementy, a to kolektivni
rozhodnuti obyvatel secesionistického teritoria odtrhnout se a kolektivni
rozhodnuti lidri matefského statu, ze Cisté naklady spojené s odtrhnutim
regionu jsou negativni. Secese je pak vysledkem ¢&tyf jednotlivych procesu.

Prvnim procesem je (1) kolektivni shoda na existenci teritorialni subjednotky

27



Vv materském staté a jejich hranicich. Tato subjednotka je regionem, kde
vétSina obyvatel sdili zajem na odtrhnuti od matefského statu, pficemz neni
vylouCena pfitomnost zajmu proti secesi. Dle Hechtera se pfitom
pravdépodobnéji zformuje secesionistické hnuti v regionech s unikatni
ekonomickou specializaci a specifickymi ekonomickymi zajmy a kulturou
(Hechter 1992: 269-272) .

DalSim procesem je (2) kolektivni akce. Pfedpokladem pro kolektivni
akci je nutna identifikace obyvatel s politickym hnutim, které je schopné
kolektivniho rozhodovani a akce. V Hechterové interpretaci musi skupina
sdilet také spolecny zajem na produkci urcitého zbozi ¢i obchodu. K tomu aby
ke kolektivni akci v Cele doslo, vSak musi existovat v daném staté podminky,
za kterych jsou obyvatelé regionu ochotni se kolektivni akce ucastnit. Témi
jsou podle Hechtera svoboda sdruzovani, institucionalni struktury naklonéné
k vzniku novych politickych stran, vysoka regionalni institucionalni autonomie,
svoboda sdruzovani a vyhlidky na patronaci. Kolektivni akci pak mize byt
vznik secesionistické politické strany, ktera vS8ak musi obyvatelim rovnéz
prinaset urcity uzitek, napfiklad vytvofenim pracovnich mist. Pokud jsou tyto
podminky spinény, roste Clenstvi obyvatel ve strané. Takovéto prostiedi
vhodné ke kolektivni akci se vSak objevuje jen velmi zfidka (Hechter 1992:
273-275).

Klicova je rovnéz (3) socialni zakladna hnuti. V literatufe panuje
konsenzus, Ze socialni zakladnu secese formuje pfedevsim stfedni tfida.
Hechter v souladu s teorii racionalni volby pfedpoklada, Zze obyvatelé usiluji
predevsSim o vlastni prospéch, a tak secesi podporuji pfedevsim lidé, jejichz
osobni materidlni prosperita nezavisi na jiném regionu nez tom
secesionistickém. Zaméstnanci v primyslu jsou spiSe zavisli na trhu mimo
dany region, oproti malym podnikatelim, vladnim zaméstnancim a
zaméstnanclim v sektoru sluzeb. Stfedni tfida ma rovnéz lepSi pfistup
k rozdélovani zdroju a secese si rovnéz ziska podporu u populace, ktera si
pfeje vladu lidi stejného nabozenského vyznani ¢i mluvcich stejného jazyka,
pricemz tak oCekavaji lepsi postaveni na pracovnim trhu. Rovnéz vytvoreni

omezeného poctu pracovnich mist vyzadujici ur€ité schopnosti v oblasti
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vzdélavani a byrokracie mize byt diivodem podpory secese stfedni tfidou
(Hechter 1992: 275-277.

Podle Hechtera je k dosazeni secese kliCové i (4) rozhodnuti
materského statu. Stat rovnéz kalkuluje, zda je pro né&j vyhodnégjSi region
udrzet &i svolit k odtrhnuti, tato moznost je vSak vysoce nepravdépodobna.
Stat se muze rozhodnout nabidnout obyvatelim regionu napfiklad pracovni
pozice, zdroje, ustavni reformy v podobé federalismu &i vy$Si miru autonomie,
nebo zménit administrativni rozdéleni statu a region tak rozdélit. V posledni

fadé muze secesi potlacit také silou (Hechter 1992: 277-279).

Obecné tedy z Hechterova modelu racionalni volby Ize vyvodit, ze
k tomu, aby se skupina o secesi pokusila, je nezbytné, aby ¢lenové skupiny
véfili, Ze jim secese pfinese vice osobniho uzitku, nez setrvani v materském
staté. Kazdému pokusu o secesi tak musi pfedchazet strategicka kalkulace
jednotlivel, zda secesi ziskaji vice, nez setrvanim v ramci statu. Vzhledem
k jeho durazu na svoleni matefského statu k secesi je secese dle tohoto
modelu velmi nepravdépodobna a vzacna a pripady, ktefi jini autofi za secesi

povaZzuji, oznacuje jako fragmentaci.

2.2.5 Alexis Heraclides — Obecny harmonizovany model

Alexis Heraclides (1991) se pokusil na zakladé existujicich teorii sestavit
obecny harmonizovany model, ktery by bylo mozné vztahnout na vSechny
pripady secese. Uvadi tfi zakladni nezavislé proménné, bez kterych se secese
nemulze uskute€nit. Témi jsou urcité teritorium, dostateCné velka skupina
obyvatel, ktera sama sebe definuje jako odliSna, a tfetim je urcity typ vztahu,

ktery existuje mezi centrem a touto skupinou (Heraclides 1991: 13).

Je klicové, aby existovala silna teritorialni zakladna, ktera je zfetelna
v ramci daného statu, a je kompaktné osidlena danou skupinou obyvatel. O
nezavislost vSak mohou usilovat i skupiny bez jasné vymezeného teritoria a
osidleni, které se v8ak do secesionistického hnuti zformuiji jen téZko, stejné

tak skupiny Zzijici roztrousené vramci statu. Skupinova identita mize byt

posilena vzdalenosti teritoria od centra a secesionisticky potencial také roste
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u skupin se spolecnymi historickymi kofeny. Regiony se rovnéz zpravidla
nachazi u hranic s jinym statem Ci hraniCi s mofem. Secesionisticka hnuti se
formuji ze skupin, které spojuje odliSny jazyk a kultura, ale i ze skupin, které
jazyk a kulturu sdili s centrem, Ci dokonce z multietnickych skupin. Na otazku,
zda existuje urcitda skupina, ktera se nachazi ve stavu latentni secese,
Heraclides odpovida, Ze to muze byt jakakoliv skupina, ktera dokaze vytvorit
secesionistické hnuti, které se pro skupinu stane legitimni a je schopné dostat
se do nasilného ¢&i nenasilného secesionistického konfliktu s centrem
(Heraclides 1991: 14).

Soucasné podle néj vétSina hnuti vznika z mensin, pfipadné z koalice
mensin, pfiemz skupina nemusi nutné mit spolecné askriptivni a kulturni
charakteristiky. Skupiny rovnéz nemusi byt definovany jako etnikum ¢i narod,
Heraclides proto pouziva pojmy oddélena komunita® a oddélena spolec¢nosté,
pod které Ize zafadit veSkeré skupiny usilujici o secesi, at' uz etnické skupiny,
narody, nabozZenské skupiny, skupiny spolecné rasy, ideologie, historie,
odliSné administrativy €i socialniho systému. V pfipadé oddélené komunity se
tedy jedna o jakoukoliv skupinu, ktera se odliSuje od ostatnich na zakladé
askriptivnich €i kulturnich charakteristik, a v pfipadé oddélené spole¢nosti se
jedna o takové skupiny, jejichZ odliSnost je postavena na teritoriu, historii €i
ideologii, a véFi, ze vlastni vlada by pfinesla vice benefitl, nez setrvani v ramci

materského statu.

Aby se skupiny staly odliSnou komunitou ¢i spole€nosti a byly schopny
mobilizace obyvatelstva, je tfeba vytvofit psychologickou hranici mezi
skupinou a témi ostatnimi ve staté. K secesionismu pak zpravidla vede urcité
znevyhodnéni i nerovnost skupiny vuci centru, které mize byt ekonomickeé &i
socialni, ale také politické & kulturni.” Cim vice skupina mizZe byt
charakterizovana jako etnicka, €i jako narod, tim vic je druhotny faktor

nerovnosti Ci znevyhodnéni, neboli tim mensi droven nerovnosti je nutna

5 Napf. frankofonni Kanadané, jizni Sidanci, Kurdové, Ibové, Baskové, Tamilové, muslimové v Cadu &i
katolici v Severnim Irsku (Heraclides 1991: 16),

6 Nap¥. Eritrea, Katanga & americké nezavislostni hnuti (Heraclides 1991 16).
7 V&etné nespokojenosti bohatsich regionl v rdmci statu s ekonomickou distribuci, jako v pfipadé

Katangy Ci Baskicka (Heraclides 1991 18-19).

30



k pozadavku na secesi. SouCasné ¢im mensi etnickou €i narodni identitou
skupina disponuje, tim vic je rozhodujici nerovnost. Podle Heraclida lze
stahnout tuto hypotézu na vétSinu secesionistickych hnuti (Heraclides 1991:
19).

Historicka zkuSenost a dalSi faktory mohou byt nezavislou proménnou,
ktera maze posilovat skupinovou identitu, teritorialni zakladnu ¢&i nerovnost.
Témito faktory, které nazyva usnadriujici podminky (facilitating conditions),
mohou byt podminky politické, socialni ekonomickeé, psychologické i
mezinarodni. Svoji roli hraji i podminky na pozadi (background conditions),
jako kolonialni minulost, narGst statnich intervenci v socialnich a
ekonomickych zalezitostech, modernizace, odcizeni, nenaplnéni
nematerialnich potfeb, dopad mezinarodniho systému a dalsi. Pokud se urcita
odlisna skupina obyvaijici ucelené teritorium nachazi v nevyhodném vztahu
vuci centru, spole¢né s kombinaci uvedenych podminek muze byt situace
povazovana za latentni secesionismus. Nasledna intenzifikace interakci
s centrem muze vést k politizaci problému a vytvoreni secesionistické politické
organizace. Katalyzatory secese je pak reakce centra na rostouci pozadavky
regionu. Centru se ne vzdy podafi secesionismus podchytit v€as a narazovymi
akcemi mlze naopak pozadavky na secesi jeSté prizivit. Pokud skupina
usoudi, ze ma lepSi vyhlidky jako nezavisly stat, muze se rozhodnout
k jednostrannému vyhlaSeni nezavislosti €i zahajit ozbrojeny boj za

nezavislost.

Dle Heraclida ¢astéji usiluji regionalni skupiny o nezavislost mirovymi
prostfedky, ale nezbyde jim nez se k ozbrojenému nasili uchylit. Pokud
k ozbrojenému konfliktu mezi centrem a secesionistickym regionem dojde,
nékdy i dfive, dostava konflikt i mezinarodni dimenzi (Heraclides 1991: 19—
20).
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3 Pripad pobrezni Keni

.Kazdy africky narod, velky nebo maly, federace, ¢i jednotny stat, ma svoji
Katangu“ napsal vroce 1961 (1961: 274) Immanuel Wallerstein. Platnost
tohoto tvrzeni muze byt diskutabilni, ale v jisttm smyslu se nemylil ani
v pfipadé Keni. Tato vychodoafricka zemé je v kontextu secese spojovana
predevsim s poCetnou somalskou mensinou obyvajici severovychodni region
republiky. Vale etnickych Somalcu pfipojit se k Somalské republice existovala
jiz pred samotnym ziskanim nezavislosti Keni a napéti eskalovalo
v secesionisticky ozbrojeny konflikt znamy jako Shifta War mezi lety 1963—
1967. Kenské centralni byrokracii se vSak nedafilo region integrovat ani
v nasledujicich letech a dodnes se jedna o nejméné stabilni region v Keni.
Abychom byli terminologicky konzistentni, v pfipadé severovychodniho
regionu Keni se vSak jednalo o iredentismus, jak byl definovan v druhé kapitole
prace, nikoliv secesi. Skupina totiZz usilovala o pfipojeni k nezavislému
somalskému statu, z jehoz strany byl v ramci konceptu velkého Somalska
stejny zajem. Etnicti Somalci mimo Kenu obyvaji také ¢ast Dzibuti a Etiopie,
kde uzemni naroky Somalska zastiténé ideou pan-somalismu vyustily v letech
1977-1978 ve valku o Ogaden.

Snahy vymanit se z centralni jurisdikce se v8ak v Keni objevuji opét o
nékolik desitek let pozdéji v jiném regionu, nicméné rovnéz s kofeny
sahajicimi pfed obdobi nezavislosti. Timto regionem je pobfezni Kenia,
historicky Protektorat Kera lezici v byvalé provincii Pobiezi®, ktera se nachazi
v jihovychodni ¢€asti Keni u bfehl Indického oceanu, obyvana predevsim
etnickou skupinou Mijikenda, Taita, Svahily a Araby. Pfipad secesionistickych
tendenci v regionu pobfezni Keni je pfedmétem této kapitoly, ktera ma za cil
predlozit empirickd data a nasledné na né aplikovat teoretické modely
pfedstavené v kapitole pfedchozi. V ramci kapitoly je problematika uvedena
do historického kontextu pocinaje kofeny secesionismu az po zformovani a

vyvoj secesionistického hnuti Mombasa Republican Council (MRC). Popsana

8 Administrativni déleni Keni jiz dnes nezahrnuje provincie. Od roku 2013 bylo osm provincii nahrazeno
47 okresy. Z praktickych davodd bude vsak v praci odkazovano na zkoumany secesionisticky region
jako na pobrezni Kenu, pobrezi ¢i provincii Pobrezi.
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je rovnéz soucasna situace a vyvoj poslednich udalosti tykajicich se pfipadu.
V zavérec€né Casti prace je pfipad uveden do kontextu s teoretickymi poznatky

a teoretické modely jsou na pfipad aplikovany.

3.1 Historicky exkurz

3.1.1 Pobrezni Kena pod arabskym a evropskym viivem

Z hlediska kontaktu s vnéjSim svétem ma pravé pobfezi Keni nejdelSi historii.
Na kenskych bfezich se persti a arabsti obchodnici zacali usidlovat jiz fadu
stoleti pfed pfichodem evropské expanze a jejich vlivem se na pobfezi
vychodni Afriky formovala specificka svahilska kultura odliSna od vnitrozemi a
existujici dodnes. Prvni Evropané, ktefi dosahli bfehd vychodni Afriky byli
Portugalci, ktefi v Cele s objevitelem Vasco de Gamou dorazili v roce 1498,
kliCového pfistavu a centra obchodu ve vychodni Africe. BEhem 18. stoleti
vSak byli Portugalci z Keni zcela vytlaCeni a dominanci nad regionem ziskali
omansti Arabové, ktefi pozdéji dokonce své hlavni mésto pfemistili na ostrov

Zanzibar a zkonsolidovali svoji moc v regionu.

Britska expanze ve vychodni Africe zaCala teprve na konci 19. stoleti
zformovanim Imperialni britské vychodoafrické spoleCnosti v roce 1888, a
naslednym vyhlaSenim Protektoratu vychodni Afrika o sedm let pozdéji, které
zahrnovalo i smlouvy mezi Britanii a omanskym sultanatem o pfidruzeni
pobfezi pod britskou ochranu. Zatimco se zbytek Keni stal sou€asti Britske
koruny, pobfezi byl vS8ak ponechan pouze status protektoratu (Hornsby 2012:
26).

Pravé smlouvy tykajici se suverenity nad pobfezim se zdaji byt
problematické. Anglo—némecka smlouva o rozdéleni vlivu zroku 1886
definovala uzemi nalezici Sultanatu jako tzv. Ten-mile strip, Cili deset mil Siroky
pas pfi pobrezi®. Nasledny tlak ze strany Britanie a strach z némeckych ambici

donutil Zanzibarsky sultanat garantovat prava na spravu a vybér dani

9 Viz. pfiloha €. 1.
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v regionu Imperialni britské vychodoafrické spole€nosti, a Heligolandsko—
zanzibarska smlouva z roku 1890 pfedala pobfezi i samotny Zanzibar pod
britskou ochranu, pfiCemz suverenita nad uzemim nadale nalezela sultanovi.
Vychodoafricka spole¢nost v§ak nebyla schopna Uuzemi administrovat a brzy
zbankrotovala, a zanzibarsky sultan byl donucen prava na spravu uzemi
odkoupit zpét. Smlouvou zroku 1895 vSak znovu pfevzala spravu nad
Uzemim britska vlada vyménnou za platbu pravidelné renty sultanovi. Uzemi
tak bylo sultanem Velké Britanii prakticky pronajato. Tyto smlouvy implikovaly
legitimitu Britské koruny nad spravou pobfezi, ale sou€asné stvrzovaly
suverenitu Zanzibarského sultanatu, ktera se stala mezinarodné uznavanou
(Willis a Gona 2013: 53). To ve vysledku znamenalo, Ze obyvatelé
desetimilového pasu byli pod britskou ochranou, soucasné vsak byli obCany
Sultanatu, nikoliv Britské koruny jako obyvatelé vnitrozemni Keni. Jak bude
uvedeno pozdéji, tyto smlouvy jsou jednim zfaktord, od kterého
secesionistické hnuti v regionu odvozuje svuj narok na nezavisly stat. Jiz toho
Casu se vSak na pobrezi objevila rebelie proti omezeni autonomie ve prospéch
Britd, ktera vSak byla vzhledem k nejednotnosti hnuti snadno potlacena. Odpor
pobrezi ale pfinesl ze strany Britu slib primatu prava Saria a do€asné povoleni
obchodu s otroky v regionu (Brennan 2008: 838—-839).

Mezi lety 1895 a 1920 Kena existovala pod nazvem Protektorat
vychodni Afrika, teprve poté se oficialng stala britskou kolonii. Uzemi
zahrnujici i pobfezni pas pak neslo az do ziskani nezavislosti matouci
administrativni nazev Kolonie a protektorat Kena. Keriska kolonialni sprava
premistila své hlavni mésto z pfimofské Mombasy do Nairobi v roce 1905,
presto vSak mocensky dominovala i na pobfezi, pfedevsim prostfednictvim
administrativniho aparatu, kterému se zodpovidali i Ufednici Sultanatu. Britové
vroce 1917 dokonce vazné zvazovali anexi pobfezi, jejiz motivaci bylo
vyhnout se pravnim problémim ohledné naturalizace obyvatel regionu pro
vojenskou sluzbu, z dlivodu obav z diplomatickych komplikaci s Francii vSak
z planu upustili. V roce 1930 pfiSel impuls k pfi¢lenéni pasu ke kolonii naopak

ze strany Sultanatu — z ddvodld osobnich finanénich potizi nabidl Britanii
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pobrezi k odkoupeni za 250 tisic liber samotny sultan, ktery vSak posléze svoji

nabidku odvolal.

Britska sprava rozsahle zasahovala na pobfezi i v oblasti vlastnictvi
pudy a v roce 1908 byly vyhlaseny veskeré nekultivované pozemky za majetek
koruny. Tato puda pak byla vyuzivana v ramci patronace, presidlovani, Ci
primyslovych projektd pro africka etnika z vnitrozemi (McGregor 2016).
Nasledny pfisun africkych imigrantt obyvajicich pfilehlé oblasti pobfezi patfici
do skupiny Mijikendal®, motivovany vétSinou ekonomickymi ¢i dokonce i
existencialnimi dlvody, se stal v nadchazejicich dekadach hlavnim zdrojem
etnického antagonismu v regionu. Znacny podil na vzristajicim etnickém
napéti vS8ak méla i kolonialni sprava, dle niz byl pravni status, dané i vlastnictvi
pudy definovano na rasovém zakladé, a napfiklad vlastniky ptdy mohli byt

pouze Arabove.

S pomalu se bliZzici nezavislosti Keni se mnoho obyvatel pobfezi
obavalo zniCujicich dopadl pro mistni mensSiny zduvodld dominance
vnitrozemského centra. Zacaly se tak objevovat skupiny, pozadujici plnou
autonomii regionu €i dokonce odtrhnuti a pfi¢lenéni k Zanzibaru. Z vnitrozemi
se naopak zacala ozyvat kritika, Ze se jedna o snahy britskych imperialistt a
demonstraci nadfazenosti Arabl, jejimz ucelem je odstfihnout Keru od
klicového pfistavu v Mombase. Arabska, svahilska i dalSi autonomisticka hnuti
byla také Casto oznaCovana za cizince, ktefi nemaji pravo si pobfezni pas

narokovat.

Tyto faktory i pravni status pobfezniho pasu garantovany smlouvou
zroku 1895 motivovaly v 50. letech vznik ideologického hnuti zvaného
mwambao (svahilsky pobfezi), inspirovaného politickym dénim na Zanzibaru.
Hnuti mwambao bylo vedeno muslimskymi Araby a Svahily obyvajicimi
pobfezi, ktefi se obavali politické dominance africkych etnik Zijicich v pasu a
migrujicich z vnitrozemi, a postupné se k nému pfihlasila i fada pobfeznich

politickych stran, z nichZ nejvyznamnéjsi byla Coast People’s Party (CPP)

10 Etnickd skupina Mijikenda v sobé zahrnuje devét bantuskych etnik obyvajicich Gzemi pfi pobFeZi
Keni s velmi podobnou kulturou. Do skupiny patfi etnika Digo, Giriama, Chonyi, Duruma, Jibana,

Kambe, Kauma, Ribe a Rabai (Zeleza 1995: 9).
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(Willis a Gona 2013: 57). Jejich hlavnim zajmem bylo udrzeni prava Saria,
zajisténi si pozic v byrokratickém aparatu, vlastnictvi pady a dalSi privilegia
pramenicich z urCité autonomie, kterou regionu zajiStovala suverenita
Zanzibarského sultanatu. Cilem tak bylo pfipojeni se k potencialné
nezavislému Zanzibaru, Ci pfinejmenSim autonomni status vramci Keni
(Brennan 2008: 833).

Jednim z nejvyznamnéjSich predstavitell muslimskych autonomisti byl
Sejk Abdilahi Nassir ze strany CPP, pozdéji zvoleny do kenské pred-
nezavislostni legislativni rady ve volebnim obvodé Mombasa. Svoji
argumentaci, kterou v kvétnu 1961 pfednesl i keriské legislativni radé, stavél
na predpokladu, Ze pobfezi bylo vzdy odliSnym statem, a navzdory obecnému
diskursu byl pfesvédc€en, Zze nejenze puvodnim obyvatelstvem nejsou &erni
Africané, ale navic vzhledem Kk historickému osidleni regionu by mohli byt
Arabové povazovani za puavodni AfriCany v regionu vic, nez cerné
obyvatelstvo. Rovnéz zduraznoval, ze Afri€ané pochazejici z vnitrozemi jsou
pro puvodni obyvatelstvo hrozbou. Jeho naroky vsak byly v radé s vysméchem
odmitnuty a Nassir byl dokonce Tomem Mboyou, tehdy jednim
z nejvyraznéjSich keriskych politiki, oznacen za rasového cizince (Presthold
2014: 250).

Na autonomistické tendence a historické naroky hnuti byla nucena
reagovat i regionalni opozice, ztélesnéna etnickou skupinou Mijikenda, ktera
argumentovala autochtonii ¢erného obyvatelstva v regionu. Skupina tihla
k jedné ze dvou hlavnich politickych stran v Keni Kenya African Democratic
Union (KADU) v Cele s Ronaldem Ngalou a vytvofila kolem sebe opozi¢ni
hnuti majimbo (svahilsky regiony), které v ramci budouciho keriského statu
usilovalo o federalismus. Existenci nezavislého pobfezniho pasu neuznavalo
a arabskou komunitu povazovala za imigranty. S bliZici se nezavislosti se tak
rozdéleni podporovatell mwambaoismu a majimboismu stalo hlavni politickou
Stépici linii do velké miry kopirujici i etnickou pfisluSnost (Rahen a Sing’Oei
2014: 88). Kdyz vroce 1955 byly kolonidlni spravou povoleny politické
organizace na urovni distriktd, na pobfezi navic vzniklo hned nékolik africkych

stran, které byly rasové definované, identifikovaly se s Kefiou a zamérovaly se
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predev§im na problematiku vlastnictvi pldy.' Vznikla tak situace, kdy se
arabsti muslimové obavali z politické dominance Afri€anu a z ni pramenici
diskriminace v pfipadé pfipojeni ke Keni, a souCasné se afri¢ti obyvatelé

pobfezi obavali opacného problému v pfipadé pficlenéni pasu k Zanzibaru.

K vyfeSeni otazky statusu pobfezi byl pfizvan sir James Robertson,
byvaly guvernér kolonizované Nigérie, ktery za timto ucelem sestavil tzv.
Robertsonovu komisi. Komise doSla k nazoru, ze desetimilovy pas by mél byt
pfidruzen k budoucimu nezavislému kerfiskému statu. Podle komise se vztah
Sultanatu k pobfeZi nyni zna¢né liSil od toho v obdobi pfed rokem 1886 a neni
na néj tfeba brat zietel. Soucasné také komise navrhla finanéni kompenzaci
sultanovi a vreakci na obavy obyvatel regionu z dominance obyvatel z
vnitrozemi doporucila zfizeni instituci, které by dohlizely na nediskriminovani
muslimské mensiny v oblasti lidskych prav, nabozZenského vzdélavani,
zastoupeni v Ufadech &i vlastnictvi pady (Rahen a Sing’Oei 2014: 88; Owaahh
2015). Vreakci na to pak 17. prosince 1961 lidr kenské strany KADU a
pobfezni majimboistické organizace Mijikenda Union Ronald Ngala
symbolicky svésil v pobfeznim mésté Malindi vlajku kolonialni nadvlady nad
pobfezim, nikoliv vSak Britskou, ale vlajku Zanzibarského sultanatu (Brennan
2008: 831). Kratce pfed vyhlaSenim nezavislosti akceptoval doporuceni
komise i zanzibarsky sultan a zfekl naroku na suverenitu nad pobfezni Kerou

vymeénnou za garantovani ochrany prav a tradic muslimské mensiny.

Koncem roku 1961 se vSak rozhorela dalSi debata, tentokrat tykajici se
regionalismu, ktery si na pobfezi ziskal velkou Fadu podporovatell v Cele se
stranou KADU, ktera se obavala politické dominance Kikujli a Lul, etnik,
jejichz podpore se z velké vétSiny téSila konkurenéni strana Kenya African
National Union (KANU). Vzhledem k verdiktu Robertsonovy komise téma
regionalizace do urcité miry sjednotilo podporovatele hnuti mwambao i
majimbo a soucasné postavila pobfezi do konfliktu s obyvateli vnitrozemi.

Dikazem jistého sjednoceni byl i vznik regionalni strany Coast People’s

11 Napf. Mombasa African District Union (MADU), Kilifi African Peoples Union (KAPU) ¢&i Kwale African
Democratic Union (Willis a Gona 2013: 57).
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United Front, ktera si za cil dala sjednotit Araby, Asiaty i africké pfislusniky
etnik Mijikenda. Regionalismus oslavil kratkodoby triumf v roce 1962, kdy
KANU pfistoupila na poZzadavky KADU, aby novy stat fungoval na regionalnim
zakladé. Jiz pfed vznikem nezavislé Keni v roce 1963 vSak dominantni KANU
zacCala systematicky podkopavat regionalni vlady a s naslednym zaclenénim
strany KDU do vladnouci KANU byla myslenka regionalismu zcela opusténa a
s novou ustavou se z Keni vroce 1964 stal unitarni stat s centralizovanou
administrativou (Willis a Gona 2013: 62—63). AcCkoliv tak bylo pobfezi v roce
1963 definitivné pfi€lenéno k unitarnimu  statu a separatistické i
secesionistické pozadavky na nékolik desetileti z velké Casti utichly, pocit

kfivdy a jista mira etnické nevrazivosti setrvala v pobfezni Keni i nadale.

3.1.2 Pobrezi jako soucéast nezavislé Keni

| pfes pfislib ochrany muslimské mensiny v nezavislém kerniském staté byli
muslimové na pobfezi postupné zbavovani politickych funkci a pfichazeli o
zemédélskou pudu i méstské nemovitosti. Pfedevsim v 80. letech byl patrny
vliv politické patronace, ktera urCovala pfistup k pidé mezi etniky, coz
opétovné vedlo k etnickému napéti mezi usedliky a migranty z vnitrozemi.
Rovnéz pretrvaly vazby mezi pobfezim a byvalym Zanzibarskym sultanatem,
kdy na prfelomu 70. a 80. let byla sidlem tzv. Zanzibarské osvobozenecké
komise pravé Mombasa. U Casti obyvatel ani béhem obdobi nezavislosti
nezmizel sentiment po suverenité Sultanatu a idejim hnuti mwambao, ktery byl
prizivovan i nékterymi lokalnimi radiovymi stanicemi (Brennan 2008: 858—
859).

Dle Willise a Gona (2013: 69) se néktefi militanti z pobfezi v roce 1966
pripojili ke keriské opozi¢ni strané Kenya People’s Union (KPU), aby tak
ziejmé artikulovali svdj odpor k vladni politice, samotna KPU v3ak zadné
ambice ozivit otazku regionalismu nevykazovala. | pfes to, Ze se v 70. letech
vétSina obyvatel od ideologie separatismu a secesionismu distancovala,

pretrvavala Stépici linie nejen mezi africkou a arabskou komunitou, ale i mezi
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Pobfezim a centrem, v jehoz rukach byla zna¢na Cast pozemku a jehoz

zastupci dominovali i ve statnich institucich.

Bé&hem obdobi jednostranického systému a autoritativni vlady druhého
keniského prezidenta Daniela arap Moi ani mnoho prostoru pro formovani
autonomistickych pozadavkl nezbyvalo, a teprve navrat vicestranického
systému v 90. letech vytvofil prostor, ktery dal vzniknout fadé hnuti, jez
odvozovaly svoji ideologii na zakladé starych kfivd. PFilezitosti, pfitomného
sentimentu a faktické marginalizace pobfezniho regionu se na konci 90. let
chopila i organizace s nazvem Mombasa Republican Council (MRC), ktera
zajmy na suverenité pobfezi znovu artikulovala a postupné si ziskala fadu

podporovatelt (Boru 2013).

Pravdépodobné nejvyraznéjsi skupinou zformovanou v reakci na
dlouhotrvajici diskriminaci obyvatel pobfezi v oblasti distribuce pudy a
zastoupeni ve vefejné sprave, policii a armadé, byla militantni skupina zvana
Kaya Bomba Raiders, ktera se objevila jesté pfed vznikem MRC, nicméné
s nim byla spojovana. S blizicimi volbami v roce 1997 se skupina organizovala
z mladeze a veteranu zahorklych z politiky centra obyvajicich distrikt Kwale,
nejednalo se vSak o muslimské Svahily a Araby, nybrz o pfislusniky etnika
Digo z etnické skupiny Mijikenda, inspirované hnutim majimbo. Obétmi Kaya
Bomba Raiders se stali nejen lidé z vnitrozemi, ale také fada obyvatel pobrezi,
jez se nebyli schopni identifikovat specifickym pozdravem etnika Digo. Pocet
zavrazdénych byl vice nez sto, pocet vnitfné vysidlenych uprchlik(l se vSak
pohyboval okolo sto tisic osob. Od akci Kaya Bomba Raiders se pozdéji MRC
zcela distancovala. Podle jejich predstavitell byly metody i cile ozbrojencu
v rozporu s témi MRC (McGregor 2012; Goldsmith 2011: 18).

DalSim vyznamnym hnutim, které se na pobfezi v 90. letech objevilo
v reakci na marginalizaci regionu, byla strana Islamic Party of Kenya. Pfiznivce
si ziskavala predevsim rétorikou zamérujici se na marginalizaci ekonomickou
I v oblasti vzdélavani, ale upozorfiovala rovnéz na vykofistovani regionu ze

strany obyvatel vnitrozemi. Podobnou rétoriku volily i dalSi regionalni strany,
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zadna se nicméné neodvazila vefejné proklamovat narok na secesi (Willis a
Gona 2013: 70).

3.1.3 Pwani si Kenya — Pobrezi neni Kena

Prvnim vyznamnym politickym hnutim, které zajem na secesi vyjadfilo, bylo
teprve Mombasa Republican Council. Existenci MRC Ize vystopovat do roku
1999, vyraznéji se vSak samozvané socialni hnuti aktivizovalo az s blizicim se
ustavnim referendem v roce 2005. Pwani si Kenya, v pfekladu ze svahilstiny
Pobfezi neni Kena, je slogan, pod kterym hnuti vystupuje, a demonstruje
jednoznacny pozadavek — odtrhnout se od matefského statu Kena za cilem

zalozit vlastni suverénni stat.

Jednim ze zakladnich argumentl hnuti je historicka suverenita pobfezi
coby uzemi naleziciho Zanzibarskému sultanatu a z ni pramenici odliSnost
regionu od vnitrozemi. Stejné tak se MRC snazi reinterpretovat znéni a
platnost smluv, které pobfezi zaclenilo pod ochranu Velké Britanie coby
protektorat. Rovnéz se jeho podporovatelé obraci k udalostem pfedchazejicim
vyhlaseni nezavislosti Keni a tehdejSimu mwambaoistickému hnuti. V rétorice
hnuti jsou vSak i tyto udalosti Casto pfizpusobovany jejich zajmim a Ize tak
spatfovat jisty historicky revizionismus. Ten funguje predevSim na
negramotnou ¢ast populace a uleh&uje ho i relativné mala dostupnost textd a

jejich komplikované znéni (Willis a Gona 2013: 50-51).

Kromé historickych udalosti se MRC odvolava i na marginalizaci
pobfezniho regionu. Politiku centra prezentuje jako nespravedlivou vuci
obyvatelim pobfezi zvyhodnujici obyvatele z vnitrozemi na poli pracovniho
trhu i ekonomiky, a stejné tak v oblasti vlastnictvi plidy. Obyvatelé pobfezi sdili
pocit, Ze chudnou, zatimco lidé z vnitrozemi region vykofistuji a pfijmy z
Pobrezi mifi k nim, coz je jednim z hlavnich dlvodd, pro€ si hnuti ziskalo na
popularité. Diskriminaci hnuti spatfuje rovnéz v oblasti vzdélavani, redistribuci
zdroji i pfijma pramenicich zturismu, a cizi jejich rétorice nejsou ani
konspiracni teorie tykajici se vladnoucich politikd (Goldsmith 2011: 16-17;
Willis a Gona 2013: 48).

40



Z fad podporovatell hnuti se v8ak ozyvaji i argumenty odvolavajici se
na autochtonii nékterych etnik. V kontextu argumentt pramenicich z historické
suverenity a reinterpretaci smluv tak existuji v ramci hnuti dva rdzné hlavni
nazorové proudy, které legitimitu narokl na suverenitu odvozuji odliSné.
Legitimita pramenici z pravni suverenity a legitimita pramenici z autochtonie
obyvatelstva tak paradoxné vytvafri potencialné konkurenéni pFistupy.
Vysledkem je, Ze hnuti neni jednotné, a jeho jménem vystupuje Fada lidi. Cast
predstaviteli tak argumentuje smlouvami a z nich pramenici suverenitou,
pficemz tato rétorika je etnicky i rasové inkluzivni, a soucasné cCast
pfedstaviteld argumentuje autochtonii, a pfisuzuje narok na uUzemi jen

konkrétnim etnickym skupinam (Willis a Gona 2013: 51).

Dle poltického komentatora Charlese Onyango-Obbo se pocet
podporovatelt hnuti pohyboval k roku 2012 pod poc¢tem 500 tisic (Kisiangani
2012). MRC vSak tvrdi Ze jejich Clenska zakladna €ita na 800 tisic osob. Toto
Cislo je pravdépodobné znatné nadsazené, hlavni vyhodou MRC je vSak
rozsahla sit bunék, ktera se rozprostira témér po celém narokovaném pobrezi.
| pfes fadu samozvanych predstavitell organizace se MRC prezentuje jako
dobfe organizované hnuti, disponujici strukturou zahrnujici vedouci pozice,
radu starsich, radu vadcu, ale i mladeznickou a Zenskou organizaci (Goldsmith
2011: 25; McGregor 2012). V praxi vSak zfejmé organizacni struktura a

skupinova koheze velmi pokulhava (Willis a Ngala 2014: 117).

Svoji ideologii MRC Sifi z velké &asti publikovanim textl, prohlaseni,
memorand ¢i otevienych dopisu, ale i mluvenym slovem. Jednim z takovych
otevienych dopisl byl i ten z roku 2005, adresovany britské kralovné Alzbété
Il., ve kterém byly pozadavky a vize hnuti shrnuty. Dopis uvadél vycCet
zminénych kfivd v podobé marginalizace regionu a také zpochybnoval
platnost smluv z roku 1895 a 1963 a odvolaval se na smlouvu z roku 1890
s argumentem, Ze Kolonie Kena a Protektorat Kena byly dvé nezavislé
teritorialni entity s definovanymi hranicemi. Dopis rovnéz jasné uvadél, Zze se
lid, coby puvodni obyvatelstvo pobfezniho protektoratu, zfika keriského

obCanstvi, a obsahoval i formalni vyhlaseni nezavislé Republiky Mombasa
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rozkladajici se na Uzemi byvalého protektoratu s nejvyssi autoritou MRC??,
Patrna je zde i jista rasova a etnicka inkluzivita zahrnujici africké, asijské i
arabské obyvatelstvo regionu pod identitu Wapwani, neboli ,PobreZzané”,
soucasné byla v8ak v dopise zduraznéna role etnickych skupin Mijikenda,

coby opravnénych obyvatel Pobrezi (Willis a Gona 2013: 64—-66).

S blizicim se jiz druhym keriskym ustavnim referendem v roce 2010 se
objevil dalSi otevieny dopis adresovany clenim parlamentu pochazejicich
z pobrezi, ktery volal po podpofe hnuti a sliboval dosazeni nezavislosti
mirovou cestou a v krajnim pfipadé i nasilim. Stejného roku se dockaly dalSiho
dopisu opét kralovna (hnuti pozdéji usilovalo i o osobni schizku),
Vychodoafricky parlament, a svétlo svéta spatfil rovnéz oficialni manifest
hnuti. V ném bylo uvedeno narokované uzemi i etnické skupiny, které na
uzemi maji historicky narok, v€etné Mijikenda, Arabd, Indu a dalSich. Jménem
zminénych komunit v ném MRC vyzyva své ,kolonialni pany“, tedy Kenany,
k zruSeni smlouvy zroku 1963 o pfi¢lenéni protektoratu k nezavislé Keni,
k odstranéni jejich administrativy a zaru€eni nezavislosti nového statu
Mombasa (Mombasa Republican Council 2012). A argument, Ze pobiezi bylo
,kolonizovano“ vnitrozemni Kenou politicky, ekonomicky i kulturné, pada pfi
rekrutaci novych ¢lenl organizace na urodnou pudu (Glazzard, Jesperson a
Maguire 2015: 11).

Jednim z nejrozSifenéjSich alternativnich vykladld historie meazi
podporovateli hnuti, na kterém jsou naroky stavény, je pfedpoklad, Zze smlouva
z roku 1963 pfipojujici pobfezi ke Keni byla uzavifena s platnosti na padesat
let, a region tak mél byt navracen po vyprseni Ihity mistnim v roce 2013. Tento
argument byval opakované uzivan v rétorice predstaviteld MRC. Obvifiovana
byva také Casto centralni vlada, ktera udajné nedodrzela podminky smlouvy,
ktera timto pozbyva platnosti. Cilem dezinterpretace je rovnéz vyjadfeni
Robertsonovi komise, stejné jako udajné vypravy starSich z etnik Mijikenda za
zanzibarskym sultanem vroce 1961, které meély ztvrdit jejich narok na

nezavislost pobrezi. A ackoliv se muze zdat MRC jako jednotné a jednotici

12 Tehdy je$té pod ndzvem Republican Council.
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hnuti, nazorové proudy uvnitf néj se v dilCich aspektech stale rozchazeji.
Hlavni konfliktni napfi¢ hnutim muze byt pfedevSim predstava, kdo je
opravnény Pobfezan (Willis a Gona 2013: 67-71).

V roce 2010 bylo MRC postaveno po boku dalSich 33 skupin pusobicich
v Keni mimo zakon, jelikoz jejich ideologie volajici po secesi byla uznana jako
protiustavni. Zakazu také predchazelo zatCeni dvaceti ¢lent hnuti a jeho
existenci obecné provazi fada zateni predstavitelt, ¢lenl i podporovatelu
(McGregor 2012). V roce 2012 vSak bylo hnuti opét legalizovano, aby bylo o
dva a pul mésice pozdéji znovu zakazano (Mudi 2012). Kriminalizaci hnuti
vSak MRC dokazalo pouzit i ve svlj uspéch a i diky ni si ziskalo fadu
sympatizantl. Podobny vysledek mélo i zatéeni dalSich 40 ¢lent MRC pfi
jejich setkani v Mombase a publicitu si hnuti ziskalo také diky jejich odporu

vuci privatizaci mombaskeého pfistavu Kilindini (Goldsmith 2011: 23).

Jednou ze strategii jejich kampané je také bojkot voleb, ke kterému
obyvatele MRC pobfezi vyzyvalo. S touto vyzvou pfiSla organizace ke konci
roku 2011 a byla nasledovana fadou zatykani. Ackoliv je volebni ucast na
pobfezi obecné velmi nizka, a pfi volbach v roce 2013 pfisla k urnam zhruba
jen jedna d&tvrtina opravnénych voli¢a, ve skuteCnosti se jednalo o znatelné
vyS8Si ucast nez ve vSech predchozich volbach. Vyzva k bojkotu se tedy
s ucinkem zifejmé minula a nebyla z velké ¢asti vyslySena (Willis a Ngala 2014
115).

Ackoliv fada kenskych politikd a odpurct oznacuje MRC za radikalni
muslimskou organizaci napojenou na somalskou teroristickou organizaci AS-
Sabab, podporu hnuti vyjadfila v roce 2011 i konfederace kfestanskych cirkvi
puvodniho obyvatelstva zvana Pwani Church (Willis a Gona 2013: 69).
Organizace dosud nebyla zapojena ani do zadnych teroristickych akci, existuje
vSak podezreni, Ze je na teroristické buriky napojena. Jednim z duvodud tohoto
podezfeni je fakt, Zze ze stejné skupiny populace — muslimskych obyvatel
pobfezi — rekrutuji své Cleny kromé MRC rovnéz islamistické teroristické
organizace Al-Hijira a A$-Sabab. MRC odliuje od organizaci A$-Sabab a Al-

Hijra pfedevSim skuteCnost, Ze jejich pozadavek na secesi je pfevazné
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sekularni a odvolava se primarné na identitu obyvatel pobfezi, na rozdil od
pan-muslimské ¢i pan-somalské ideologie postavené na teokratickych
zakladech (Glazzard, Jesperson a Maguire 2015: 9). Ze studie africké
organizace Institute for Security Studies (Botha 2014) sestavené z rozhovoru
s ¢leny A$-Sabab a MRC navic vyplyva, Ze se k ob&ma organizacim rekrutuji
lidé znacné odliSnych preferenci. Zatimco pro rekruty MRC jsou hlavni faktory

ekonomické a etnické, v ptipadé As-Sabab je determinuijici radikalni islam.

V ramci organizace nicméné pravdépodobné existuje i vice militantni
kiidlo znamé jako Nyuki Movement, které je spojovano pfedevsim s nasilim
kolem voleb v roce 2013 (Glazzard, Jesperson a Maguire 2015: 5). V této
souvislosti byl napfiklad kenskou policii odhalen mladeznicky vojensky tabor
hnuti v distriktu Kwale, kde byly udajné nalezeny i macety a magicke predmeéty,
které hnuti vyuziva pfi nelegalnim ritualnim sloZeni slibu (Brennan 2008: 860).
Hnuti se v8ak zcela distancuje od jakéhokoliv nasili v minulosti i sou€asnosti,
presto jé s nékterymi udalostmi spojovano, jako napfiklad se zminénymi Kaya
Bomba Raiders, od jejichz aktivit se rovnéz distancovalo. | pfesto je u hnuti,
které neni zcela jednotné tak, jak samo deklaruje, jisty nasilny potencial patrny,
¢emuz nasvédcCuji i vycvikové tabory pro mladez &i néktera prohlaseni.
Garantem nenasilnych metod by v3ak mohla byt do jisté miry podpora
vefejnosti, ktera se pfiklani k mirovym feSenim, a pouziti nasili a na ni reaguijici
represe ze strany vladnich ozbrojenych sloZzek by pravdépodobné Fadu
podporovateld odradila. Problematicka by ale mohla byt mladeznicka
organizace, kterou hnuti zfejmé nema zcela pod kontrolou (Goldsmith 2011:
27-28). Dil¢ich pfipadld, kdy byli ¢lenové MRC obvinéni a vySetfovani

v souvislosti s nasilim, vSak zlstava cela fada (McGregor 2012).

3.2 Soucasnost

Ackoliv hnuti vystupovalo po velmi kratkou dobu v roce 2012 legalné a bylo
vyzvano k registraci, ustoupeni od secesionistickych pozadavkl a vzdani se
sloganu Pwani si Kenya, keriské soudy ho posléze postavily opét mimo zakon.

MRC i nadale soudni cestou usilovalo o legalizaci a osvobozeni fady svych
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¢lend, ktefi byli v souvislosti s fungovanim hnuti zatéeni. Hnuti také se také
udajné pokouselo o vyhlaseni plebiscitu, ve kterém by se obyvatelé pobfezi
vyjadfili, zda chtéji setrvat v Keni &i se odtrhnout (Standard Digital 2014). Od
roku 2012 se také objevilo hned nékolik obvinéni udajnych &lendt MRC
z nelegalnich aktivit ¢i nasilnosti. Na zakladé poctu podpist jedné z petic na
podporu hnuti pfedané soudu portal Standard Digital uvedl, ze MRC disponuje
minimalné 30 tisici registrovanymi ¢leny v celkem 97 pobocCkach na pobfezi
(Wafula 2013). Pocet ¢lenu je vSak pravdépodobné o poznani vyssi, nemluvé
o rozsahlém mnozstvi sympatizant(. Portal rovnéz uvadi, Ze aktivity hnuti jsou
primarné financovany dobrovolnymi pfispévky v mesSitach a kostelech
pripadné individualnimi darci, pficemz nejvétsi naklady pfipadaji na soudni
procesy. Ze strany vlady se v8ak objevila i obvinéni, Ze je hnuti financovano

z obchodu se slonovinou (Zee News 2015).

Vyzvy k bojkotu voleb v roce 2013 nebyly sice vyslySeny, hnuti bylo
nicméné obvifiovano z krvavych utokd béhem jejich priubéhu a stahlo se poté
spiSe do ustrani. V obdobi, kdy MRC existovalo jako ilegalni hnuti, se ale
opakované objevovala varovani bezpecnostnich agentur o dalSi aktivizaci
hnuti coby zlo€ineckého gangu a planovaném naruSovani nasledujicich voleb.

Od vSech obvinéni se vSak samotné MRC distancovalo (Beja 2016).

V Cervnu 2016 soud propustil 43 ¢lend MRC zatéenych roku 2014 a
obvinénych z podilu na aktivitach hnuti. V Cervenci 2016 pak byla organizace
keriskymi soudy znovu oznacena jako legalni s tim, ze kazdy kefisky obCan
ma pravo vyjadfit narok na secesi, pokud nejedna nad ramec ustavy. Podle
soudu by se vSak hnuti mélo registrovat jako politicka strana i politické hnuti.
O registraci se MRC pokouselo jiz v roce 2014, nikoliv vSak jako politicka
strana €i hnuti, nybrZ jako spolecnost (ve smyslu spoleCenského hnuti). Tento
pozadavek byl ale vladou zamitnut s odvolanim na ohroZeni vefejného
pofadku a miru. Hnuti se ale legalizaci zbavilo nalepky zlo€ineckého gangu a
vreakci na to predstavitelé vyzvali keniskou viadu k rozhovorim ohledné
marginalizace regionu, z které ji nadale obvifuji. V prohladeni se hnuti znovu
distancovalo od nasili a udajné nespravedinosti pachané na regionu chtéji resit
dialogem (Muthoni a Beja 2016)

45



Kratce po legalizaci také MRC avizovalo rozsahlou registraci novych
¢lend a zakladani novych pobocek (Mwawasi 2016). Neni vSak ziejmé,
v jakém meéfitku k registracim doslo, ackoliv se objevilo nékolik zprav o

pfipadech skladani nelegalni ritualni pfisahy novych €lenu.

V €ervnu 2016 uvedl byvaly pravnik hnuti Yusuf Abubakar, ze MRC pro
vladu nepredstavuje realnou hrozbu, vzhledem k tomu, ze se vedeni soustredi
predevdim na probihajici soudni procesy. Udajné také planuje
pretransformovat se v registrovanou politickou stranu a v nadchazejicich
volbach v roce 2017 postavit své kandidaty (Beja 2016). Od pokracujiciho
bojkotu se jiz ke konci roku 2015 distancoval generalni tajemnik MRC Hamza
Randu Ruwa s tim, Ze pfijit k volbam je demokratické pravo vSech. Neni vSak
stale jisté, Zze jeho stanovisko sdili i zbytek vedeni hnuti (Chanji 2015). Na
konci roku 2016 se vSak vyjadfil mluvéi MRC Richard Lewa, Ze hnuti planuje
soudni cestou zamezit aktivitam kefiské nezavislé volebni komise na pobfreZi,
a ze v nadchazejicich volbach zadného kandidata nepodpofi. V reakci na
nasilnosti opét pfipisované ¢lenim MRC také v lednu 2017 vydala vlada
varovani pfed provokacemi ze strany hnuti, které by pro néj mohly mit zavazné
disledky (Mwema 2017).

Soucasny kerisky prezident Uhuru Kenyatta navic v unoru 2017 v ramci
sveé prezidentské kampané prohlasil, Ze v pfipadé jakychkoliv nezakonnych
aktivit bude proti MRC zakroCeno silou. Sou€asné ale vyzval i k hledani
problému zmitajicich pobfezi a pfizval pfedstavitele ke kulatému stolu (Cornel,
Musyoka 2017).

O dalSich aktivitach a krocich MRC je bohuzel jen malo informaci a
posledni pfispévek na oficialni Facebook strance, ktera Cita pres 25 tisic
fanousku, je z Cervence 2016. Hnuti se zda byti na Ustupu a vzhledem
k blizicim se keniskym parlamentnim, prezidentskym i regionalnim volbam,
které jsou planované na 8. srpna 2017, je nepravdépodobné, ze by MRC stihlo
postavit své kandidaty. V dubnu 2017 byl navic dosavadni lidr hnuti Omar
Mwamnuadzi obvinény ze zlo€inl spojenych s MRC témér po roce spekulaci

oficialné prohlasen za nezvéstného (Mkongo 2017).

46



3.3 Aplikace teorii

V druhé kapitole bylo pfedstaveno nékolik explanatornich modell secese,
které budou nyni aplikovany na vySe popsany pfipad pobfezni Keni. Nejdfive

je v8ak tfeba potvrdit, zda v pfipadé pobfezni Keni skute¢né jedna o secesi.

3.3.1 Pripad pobiezni Keni a definice secese

V prvni Casti prace byla pfedstavena fada rozlicnych permisivnich a
restriktivnich definici secese. VétsSina autor (napf. Pavkovi¢ a Radan 2007;
Tir 2005; Hechter 1992; Crawford 2006) definuje secesi jako uspésné
ukonc€eny proces, ktery je zavrSen zaloZzenim nového statu. Pohlizime-li na
secesi jako na proces, na zakladé kontextualizace sebranych dat o pfipadu Ize
jednoznacné urcit, ze se jedna o proces nedokonceny. Vysledkem nebylo
vytvoreni nového statu, ktery by byl uznan byt jen jedinym suverénnim statem
svétového spoleCenstvi a stejné tak nemuzeme hovofit o tom, Zze by
deklarovany stat Republika Mombasa disponoval vnitfni, ba vnéjsi
suverenitou. Vztah mezi pobfezni teritorialni jednotkou a suverénni Kenou

zustava nadale hierarchicky.

Nicméné i takové pfipady néktefi z autorl zafrazuji pod termin secese.
Kohen (2006) napfiklad zduraznuje, Ze tento proces muize & nemusi vést
k vytvofeni nového statu. | Woodova (1981) definice fika, ze jako secesi
muzeme oznacit pfipady, kdy se politiCti aktéfi vzdaji zavazkl, oCekavani a
politickych aktivit vici centru a zaméfi se na centrum své vlastni, k Eemuz sice
v pfipadé pobfezni MRC doS$lo, nicméné pouze formalné bez naplnéni
skutkové podstaty a vaznéjSich implikaci. Pfipad pobfezni Keni by vSak bylo
mozné zasadit do definice Julie Dahlitz (2003), ktera ackoliv zahrnuje i
iredentu, nepodminiuje secesi vznikem nového statu, ale pouze vyjadienim
prani odtrhnout se. Vzhledem k prevladajicimu nazoru akademiku, Ze secese
predstavuje vznik nového statu, je nicméné o pfipadu pobfezni Keni
nejvhodnéjsi mluvit jako o pokusu o secesi, ktery v budoucnosti muze Ci

nemusi byt dokoncen.
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PFipad pobfezni Keni bychom méli také odlisit od dalSich typa politické
dezintegrace. Ackoliv se v ramci ne zcela jednotného hnuti Mombasa Republic
Council objevuji prohlaseni samozvanych predstavitelt ¢i podporovatelt hnuti
vyjadfujici i zajmy na autonomii v ramci Keni, hlavni ideologicky proud je
secesionisticky a spatfuje budoucnost v existenci coby entity zcela nezavislé
na Keni, dikazem ¢ehoz je i slogan Pwani si Kenya. V historii pobfezni Keni

ale muzeme spatfovat dezintegracni tendence rizného charakteru.

Separatismus a iredentismus byl obyvatelim pobfezni Keni vlastni
predevs§im v 50. letech a na zaCatku 60. let. Ztélesnénim téchto pozadavku
bylo tehdy pfedevsim ideologické a do velké miry etnicky definované hnuti
mwambao reprezentované napfiklad Coast People’s Party. Kvuali obavam
z politické i ekonomické marginalizace hnuti artikulovalo jesté pfed samotnym
vznikem nezavislé Keni své zajmy na iredenté, tedy pfipojeni pobfezniho pasu
k Zanzibaru, ¢i pfipadné autonomii v ramci Keni. Dédictvi ideologie vSak
pretrvalo i v postkolonalnim obdobi a do jisté miry z néj vychazi i souCasna
secesionisticka ideologie MRC. Separatismus byl hnacim motorem i u hnuti
majimbo, které spatifovalo budoucnost pobfezi coby federalni jednotky v ramci
nezavislé Keni. Federalistické naroky nakonec prevladly a etnicky
antagonismus byl ¢aste¢né preklenut pozadavkem na regionalismus v ramci
celé provincie Pobrezi, ktery by regioniim v ramci Keni zajistoval ur€itou miru
autonomie. Ten byl nakonec opravdu realizovan a zakotven v ustave, nicméné
mél velmi kratkou Zivotnost a jiz v roce 1964, jen rok po ziskani nezavislosti,
se Kenfa stala centralizovanym unitarnim statem. V ramci sou¢asného hnuti
MRC pak dominoval zajem na plném odtrzeni od centralni jurisdikce, Cili

secesi.

3.3.2 Pobrezni Kena podle modelu Johna R. Wooda

Prvnim pfedstavenym modelem byl obecny analyticky ramec Johna R. Wooda
z roku 1981, ktery popsal nékolik fazi procesu secese (pfedpoklady, vznik

secesionistického hnuti, reakce centralni viady), jez by mély byt aplikovatelné
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na vSechny pfipady secese. Podivejme se tak na jednotlivé faze jeho modelu

v kontextu pfipadu pobfezni Keni.

Prvni fazi jsou samotné predpoklady, které zvySuji pravdépodobnost
pokusu o secesi. (1) Geografické predpoklady pfipad pobfezni Keni z velké
miry spliuje. Z rétoriky MRC nebylo zpocCatku zcela zfejmé, zda usiluje o
secesi pouze desetimilového pobfezniho pasu, Ci provincie Pobfezi jakozto
celku, z dalSich vyjadfeni je vSak patrné, Zze se vyhlaseni Republiky Mombasa
vztahuje na celou provincii Pobfezi. V pfipadé pobfezni Keni tedy nalézame
narokovanou geografickou jednotku, jejiz hranice jsou historicky jasné
definovany.® Region navic lezi pfi pobieZi oceanu a z ¢asti kopiruje hranice
Keni s Tanzanii, coZz je dalsi geograficky predpoklad zvySujici

pravdépodobnost secese.

Provincie je také dostatecné obydlena, pficemz drtiva vétSina populace
je koncentrovana pfedevsim v ramci desetimilového pasu pfi pobfezi, kde se
nachazi i druhé nejvétsi mésto Keni Mombasa, a hustota osidleni smérem do
vnitrozemi vyznamné klesa. Pfi poslednim scitani obyvatel v roce 2009 byl
pocet obyvatel provincie pfes 3,325 milion obyvatel (City Population 2017).
Relativné pfiznivé pro secesi hovofi i etnicka geografie. Ackoliv region neni
etnicky homogenni, obyva ho nékolik etnickych skupin, které jsou z hlediska

distribuce jejich obyvatel pfevazné koncentrovany pravé v provincii.

Uroven separability teritoria v8ak klesa ve smyslu vyznamu regionu pro
centrum. Region je vzhledem k faktu, Zze pFedstavuje jediny pfistup Keni
k mofi, vyznamny nejen strategicky, ale i ekonomicky. Mombasa je kliCovym
pfistavem a obchodni kfizovatkou a vyznamny je v regionu i rybolov a

predevsim turismus.

Z hlediska (2) socialnich predpokladu klade Wood duraz pfedevSim na
etnicitu. Stejné jako vétSina statll subsaharské Afriky je i Kena etnicky vysoce

heterogenni, coz je jeden z obecnych predpokladu secese. Samotny region je

13 viz pfiloha &. 2
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ale také etnicky heterogenni, vétSinu obyvatel vSak predstavuje jen nékolik

malo etnicky skupin.

NejvétSi podil na etnickém slozeni provincie ma etnicka skupina
Mijikenda, ktera pfedstavuje asi 42 % populace. Druhou nejvétsi skupinou je
etnikum Taita, koncentrované ve vice vnitrozemni ¢asti provincie u hranic
s Tanzanii, pfedstavujici zhruba 12 % obyvatelstva. DalSi v pofadi je etnikum
Svahilu spole¢né s Araby a Bajuni, ktefi jsou si velmi blizci a je Casto
problematické je od sebe rozliit, a tvofi asi 10 % obyvatel. Region obyvaji i
dalSi etnika jako Pokomo (6 %), Ci etnika jinak distribuovana prevazné ve
vnitrozemské centralni vrchoviné ze skupiny Mount Kenya (7%)*4, Kamba (5
%) nebo Kisii (1 %). (Ipsos 2013: 18-19).

Spole¢nou identitu obyvatel regionu nepfedstavuje ani nabozenstvi,
naprosta vétSina obyvatel se hlasi bud ke kfestanstvi (56 %) Ci islamu (41 %).
Etnicky antagonismus byl pfitomny pfedevSim v dobé kolonialni nadvlady
Velké Britanie, a pfesto, ze je pravdépodobné v mensi mife pfitomny i dnes,
hlavni skupiny, se kterymi se v souCasnosti spoleCnost obyvajici Pobrezi
neboli Pobfezané, se kterou se identifikuji pfedevSim pfisludnici etnik
Mijikenda, Pokomo, Svahilové a Arabové. DalSi skupinou jsou Wabara, neboli
vnitrozemské obyvatelstvo, do které patfi napfiklad Kikujoveé, Meru, Luové, Ci

Kambové. Treti skupinou jsou etnika Taita-Taveta.

Sdilena identita je pfitom silna pfedevSim u vétSinovych Pobfezanu,
jejichz hlasem se snazi byt i MRC. Tato identita prameni primarné z pocitu
odlisSnosti od zbylého obyvatelstva Keni, odliSného historického vyvoje, sdilené
nedivére viCi centru a dlouhodobé ekonomické, kulturni i politické

marginalizaci v ramci statu.
PFipad pobfezni Keni napliiuje rovnéz (3) ekonomické predpoklady pro
secesi. Pro PobfezZi je specificka ekonomicka deprivace, pocit vykofistovani

ze strany centra, nespravedliva redistribuce zdroja, pocit znevyhodiovani vuci

14 Mezi ty patfi etnika Kikuju, Embu, Mbeere, Tharaka a, Meru, v priizkumu souhrnné oznaéena jako
Mount Kenya (Ipsos 2013: 18-19).
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dominantnim skupinam z vnitrozemi na poli pracovniho trhu a dlouhodoba

ekonomicka marginalizace.

Z pruzkumu organizace Ipsos (2013: 27) vyplyva, Zze ekonomickou
deprivaci v oblasti zakladnich potfeb (naklady na |IéCbu; Cista voda; dostatek
jidla; skolni poplatky) pocituji v regionu pfedevsSim Pobfezané, a to zhruba
v dvakrat vice pfipadech nez vnitrozemska etnika. O tom, Ze se jejich
materialni podminky za poslednich pét let pfed rokem 2013 zhorsily, je
presvédCena vic nez polovina vSech obyvatel Pobfezi, pficemz tak smysli 57
% Pobfezant a 50 % vnitrozemskych etnik. Zajimavosti je, ze zhruba 5 %
obyvatel jako nejvétsi prekazku spatfuje €arodéjnictvi (Ipsos 2013: 28-29).
Marginalizace je patrna i v oblasti vlastnictvi pudy. Zatimco vlastnictvi jakékoliv
zemeédeélské pudy pfiznalo 41 % dotazovanych vétSinovych Pobfezana,
v pfipadé etnik Taita-Taveta pocet dosahl 57 %, a u vnitrozemskych etnik 66
%, pficemz celych 79 % respondentu z vnitrozemskych etnik mélo navic ve
vlastnictvi plidu ve vnitrozemskych regionech (Ipsos 2013: 33). Vnitrozemska
etnika jsou na tom |épe i v oblasti pfijmU. 43 % Pobfezanl uvedlo, Ze mésicni
pFijem jejich domacnosti se pohybuje pod 10 tisici kenskych Silink( (zhruba
2 400 K¢&), zatimco u vnitrozemskych etnik to bylo jen 34 %. Naopak pfijem
domacnosti nad 50 tisic kenskych Silink (zhruba 11 800 K&) mésicné uvedla
v pfipadé Pobfezand pouha 3 % respondentd a v pfipadé minoritnich

vhitrozemskych etnik 7 % respondentud (Ipsos 2013: 21).

DalSi skupinou jsou (4) politické predpoklady, mezi které patfi
pfedevSim pokles legitimity centralni viady. Ten je podle €asti Pobfezanu
rovnéz ptitomny, jak demonstruje nékolik ukazatel(i. Ze jsou si obyvatelé rovni
pfed zakonem jen Castecné, uvedlo 65 % obyvatel Pobfezi, Ze rovnost pred
zakonem z velké Casti neexistuje 18 %. Tomu, Ze obyvatelé regionu Ziji
v Castecné bezpeéném prostredi, véfi 58 % respondentd, pficemz 18 % se
domniva, ze prostiedi z velké Casti neni bezpecné. Podle 54 % obyvatel je
distribuce pfinosu ekonomického rozvoje spravedliva jen Caste¢né a 18 %
dotazovanych uvedlo, Ze je z velké Casti nespravedliva. Tyto nazory vSak

zastava témér totozny podil Pobfezan( i vnitrozemskych etnik. Respondenti
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pfitom spatfuji nejvétSi deficit v tvorbé pracovnich mist, zdravotnictvi a
pristupu k vodé (Ipsos 2013: 37-39).

Na deficit legitimity ukazuji i odpovédi na otazku, co je nejvétsi
prekazkou v rozvoji regionu, pficemz nejCastéji byla zmifnovana chamtivost a
neschopnost lidrl a diskriminace regionu ze strany centra (Ipsos 2013: 23).
Wood nicméné pfisuzuje vyznam pfedevsim poklesu legitimity. Podle Aluoka
(2016) Kena krizi legitimity prochazi, coz pfipisuje pfedevSim politice
tribalismu a absenci homogenni politické kultury, z ¢ehoz prameni i politizace
a zneuzivani kulturnich symboll, politizace a reinterpretaci etnickych
historickych kfivd a nespravedliva distribuce pracovnich mist zalozena na
etnickeé prislusnosti. Ke krizi legitimity navic pfispiva neschopnost centra feSit

dlouhodobé problémy pobrezni Keni.

Posledni skupinou jsou (5) psychologické predpoklady, kterym vSak
Wood pfiklada nejmensi dualezitost. Emocionalni element bychom
pravdépodobné u Casti obyvatel nalezli, a to pfedevsim z davodu specifické
historie pobfezi spojené se suverenitou Zanzibarského sultanatu, kulturni a
etnické odliSnosti regionu a dlouhodobé marginalizace. VSechny tyto prvky

soucCasné formovaly a posilovaly sdilenou identitu Pobfezan.

Wood také udava, Ze aby k secesi doslo, je tfeba secesionistického
odcizeni. K tomu do urcité miry doSlo a pfipad pobfezni Keni nékteré z jeho
predpokladd odcizeni vice €i méné spliuje (oddélitelné teritorium, vzajemna
solidarita, deprivace z dopadl modernizace, pokles legitimity). Obtizné je vSak
tyto faktory kvantifikovat ¢i ur€it, zda je jejich mira dostateCna. Stejné tak je
problematické urcCit, jaka je dostateCné velka Cast obyvatelstva u které

k secesionistickému odcizeni dojde.

To, ze secesionistické odcizeni u c¢asti populace probéhlo, vSak
podporuje skuteCnost, Ze doslo k zformovani secesionistického hnuti, coz je
ve Woodové modelu druhou fazi procesu secese. Data o podpofe MRC se
nicméné rozchazeji a vzhledem k nejisttmu poctu oficialnich &lenu a stézi
zjistitelnému poctu ,pouhych* podporovatelt hnuti I1ze jen téZko prohlasit, ze

MRC disponuje dostate¢nou podporou v regionu. Vzhledem ke stagnaci aktivit
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v poslednich letech vSak pravdépodobné nikoliv. To v8ak nemusi nutné
znamenat, Ze se hnuti nepodafi zkonsolidovat v letech nadchazejicich a
mobilizovat vétsi ¢ast populace obyvajici Pobrezi, pfipadné, ze se neobjevi

hnuti zcela nové.

Jista data o podpofe hnuti nabizi opét prizkum organizace Ipsos
(2003). Podle ni MRC jakoZto organizaci, ktera chrani prava obyvatel Pobfezi
zminilo hned 53 % respondentu, coz bylo dvakrat vice nez jakoukoliv jinou.
V okresu Mombasa to bylo dokonce 63 % respondentd. To by mohlo
napovidat pomérné vysoké podpofe hnuti, nicméné tito respondenti pouze
v 33 % pfipadu zminili jako hlavni cil MRC secesi. Mnohem ¢astéji bylo jako
cil hnuti zminéno feSeni problematiky distribuce pudy (50 %) a spravedlivéjsi
distribuce zdroju (36 %). Se secesi si hnuti pfitom spojovali pfedevSim

v okresech Lamu, Taita-Taveta a Tana River, kde je aktivita a podpora MRC

v v

Pfi otazce na oCekavanou podporu na okresni urovni nebyl vysledek
pro MRC pfili§ pfiznivy. Pouze 9 % respondentu uvedlo, Ze v jejich okresu
predpokladaji velkou podporu, 11 % neurcitou miru podpory, 15 % velmi
malou a podle 42 % respondentl neexistuje podpora zadna. Je vsak tfeba
uveést, ze 21 % subjektl uvedlo, Ze nevi. Na zakladé toho Ize fici, Zze pouze
jedna pétina obyvatel Pobfezi pfedpoklada existenci lokalni podpory MRC. Na
druhou stranu podle prizkumu 38 % obyvatel regionu podporuje cile hnuti a
19 % jejich metody (Ipsos 2013: 58).

Wood také hovofi o triadé ideologie, vadcovstvi a organizace, na které
zavisi uspéch ¢i neuspéch hnuti. Secesionisticka ideologie MRC je
nacionalisticka a zfejmé vyznamngji nezatizena jinymi politickymi doktrinami.
V otazce vldcovstvi vS8ak hnuti pokulhava, k ¢emuz pfispiva nejednotna
rétorika predstavitell a Casty vyskyt samozvanych predstaviteld hnuti.
V neposledni fadé faktor vidcovstvi oslabuje i sou€asny lidr Omar
Mwamnuadzi, ktery byl nedavno prohlasen za nezvéstného. Sporadicka je i
povaha organizace hnuti. Ackoliv MRC tvrdi, Ze disponuje silnou organizaéni

strukturou, realita mize byt odliSna, o ¢emz svédc&i i mnozstvi osob verejné
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vystupujicich jménem hnuti i fungovani mladeznické organizace, kterou MRC

zfejmé nema zcela pod kontrolou.

Treti fazi je podle Wooda reakce centralni viady. Centralni viada Keni
reagovala na aktivity MRC doposud pfevazné represemi, v podobé zatykani
¢lenl, postaveni hnuti mimo zakon a kriminalizace jeho aktivit. | z rétoriky
prezidenta Uhuru Kenyatty je patmmé, Ze centralni vliada bude na
secesionistické aktivity odpovidat silou, ackoliv pfedstavitele MRC vyzval
k diskuzi. Situace vSak dosud nedosahla bodu, odkud neni navratu, o kterém
Wood mluvi, a o pfipadu pobfezni Keni tak nelze mluvit jako o secesionistické

Krizi.

3.3.3 Pobrezni Kena podle modelu Anthonyho D. Smithe

Smithav explanatorni model secese byl mifen pFfedevSim na moderni
Evropské a severoamerické staty, lze ho vSak aplikovat i na africka
secesionisticka hnuti. Podle Smitha secesionisticka hnuti muZzeme rozdélit na
teritorialni a etnicka. Teritorialni hnuti odvozuji svoji odliSnost od centra na
zakladé geografickych atribut, jako vzdalenost teritoria od centra. To v8ak neni
pfipad pobrezni Keni. | pfes multietnicky charakter regionu a existenci jistého
etnického antagonismu lze na Pobfezany nahliZet jako na etnické hnuti. Ta
podle Smitha formuji své poZadavky na zakladé odliSné historické paméti a

kultury a kulturni diskriminace.

K secesi pak podle néj vedou ftfi kontinualni procesy. Prvnim je
vytvoreni (1) védecké byrokracie. Formovani takovéto moderni byrokracie,
ktera mifi na efektivitu, vyuZiti védeckych metod a racionalistické, kritické a
sekularni vzdélavani, bylo v postkolonialni Keni mozné pozorovat, vysledna
efektivita kefiského byrokratického aparatu je v8ak diskutabilni. Vzhledem
k politické, kulturni a ekonomické dominanci Kikuja a Lud, respektive Kalenijin(
za vlady prezidenta Daniela arap Moi, bychom ve vyvoji kenského statu monhli
spatfovat i jisty posun k uniformité kultury ve vztahu k témto dominantnim
etnikim. Evidentni je pak na pfipadu Pobfezi (2) diskriminace a marginalizace

ostatnich kultur v oblasti pracovniho trhu. To poté mohlo vést k mobilizaci
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pobfezni inteligence, ktera se odvratila od centra a zaméfila se na vlastni
identitu a historii, coZ vyvrcholilo zformovanim MRC. Posledni fazi je (3)
etnické obrozeni, tedy reinterpretaci historie etnické skupiny takovym
zpusobem, zZe posiluje sdilenou identitu skupiny, odliSujici se od centra. Toto
etnické obrozeni je na pfipadu pobfezni Keni dobfe pozorovatelné. MRC své
secesionistické pozadavky z ¢asti formovalo pravé na reinterpretaci historie a
alternativnich vykladech historickych smluv, a od toho odvozovalo i etnicky

inkluzivni identitu Pobrezanu.

Centralni viadé se za dlouha desetileti nepodafilo efektivné reagovat na
marginalizaci regionu a pfinejmensim na Pobfezi jiz dlouhodobé trpi krizi
legitimity. V souladu se Smithovou teorii tak situace vyustila v pozadavek na

secesi.

3.3.4 Pobrezni Kena podle modelu Donalda L. Horowitze

Donald L. Horowitz se pokusil pravdépodobnost secese urCit na zakladé
zaostalosti, respektive vyspélosti region a skupin. Vzhledem ke skutecnosti,
Ze okresy v provincii Pobfezi patfi hned po provincii Sever k tém nejchudsim
v Keni, a Ze nejvétsi nerovnost pfijmd v zemi najdeme rovnéz na Pobrezi,
muUzeme ho s nejvétSi pravdépodobnosti zaradit do skupiny zaostalych
regionu. Etnické skupiny v regionu hlasici se k identité Pobfezan( rovnéz patfi
do kategorie zaostalych skupin. Provincie se fadi i co do vzdélani mezi
nejslabsi regiony. Populace dominantnich Mijikendu je gramotna pouze z 55
%, pficemz podil gramotné populace mezi vnitrozemskymi etniky je celkové
mnohem vysSi — gramotnych je 83 % Kikuju, 83,4 % ¢lenl etnika Kisii, 80,8 %
Lud, 79, 4 % Kambu €i 68.2 % pfislusnikd etnika Meru (National Cohesion And

Integration Commission 2010: 12).

Podil obyvatel na narodni urovni, ktery dosahl alespori stfedoskolského
vzdélani je odhadem 39,9 %, v provincii PobfeZi je to vSak pouze 22, 9 %
(UNDP 2010: 10). Stfedniho vzdélani pfitom podle prlizkumu dosahlo jen asi
24 % Pobfezanl a 44 % vnitrozemskych etnik, a ani zakladniho vzdélani

nedosahlo celkem 31 % obyvatel provincie, pfiemz Pobfezanl 41 % a
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vnitrozemskych etnik pouze 7 % (Kenya National Bureau of Statistics 2013;
Ipsos 2013: 20).

Skupina Pobfezanu jen s obtizemi konkuruje vyspélym skupinam nejen
ve staté, ale i vsamotném regionu. Rovnéz se ji nedostava dostateCné
reprezentace na statni urovni a dlouhodoby problém byl na Pobfezi i na urovni
regionalni spravy, v niz si pozice Casto drzeli pfedstavitelé vnitrozemskych
etnik. Nespravedlivé zastoupeni etnik ve vefejné spravé provazi Kenu jiz od
nezavislosti, coz se tyka i Pobfezanul. Ze 40 kenskych etnik mélo k roku 2010
jen 23 zastoupeni na verejné spravé mensi nez 1 % a pouhych sedm etnickych
skupin obsadilo pfes 70 % vesSkeré vefejné spravy. Napfiklad vétSinovy
Kikujove, ktefi pfedstavuji zhruba 17,7 % populace, méli 22,3% podil na
vefejné spravé, Kalenjinové, pfedstavujici 13,3 % populace méli 16,7% podil,
Luhyové, ktefi tvofi 14,2 % populace méli 11,3% podil a pobfezni Mijikendove,
predstavujici 5,2 % obyvatelstva disponovali 3,8% zastoupenim, Svahilovée
0,06 % a Arabové 0,04% (National Cohesion And Integration Commission
2010: 1-6).

Pfipad pobfezni Keni tak nejlépe naplnuje kritéria kategorie zaostalych

skupin v zaostalych regionech, které se k secesi uchyluji nej¢astéji.

Horowitz také zminuje Ctyfi univerzalni pfedpoklady, které vedou
k pokusu o secesi. Témi je odpirani jakéhokoliv vlivu secesionistického
regionu, nasili pachané na dané etnické skuping, ztrata ¢lend skupiny
prostfednictvim asimilace a migrace etnickych cizinc do regionu. V pfipadé
pobfezni Keni mlizeme skute¢né sledovat z dlouhodobého hlediska

pfitomnost posledniho predpokladu.

Nami sledovany pfipad naplfiuje také Horowitzllv pfedpoklad, ze se
k secesi uchyluji spide chudsi regiony, kterym v ramci Keni provincie Pobfezi

je.

3.3.5 Pobrezni Kena podle modelu Michaele Hechtera

Michael Hechter svoji teorii zaméfuje na osobni motivaci jednotlived a zni

prameniciho kolektivni rozhodnuti odtrhnout se. Siroky vy&et podminek, ktery
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jeho model stanovuje, aby k secesi mohlo dojit, Cini jeho teorii tézko
aplikovatelnou, a on sam za secesi povazuje jen velmi omezeny pocCet
pfipadu. K secesi je dle néj tfeba kolektivni rozhodnuti vétsiny obyvatel
odtrhnout se, vzhledem k rozporuplné podpofe MRC se tomu tak v pfipadé
pobfezni Keni nestalo. V ramci Ctyf jmenovanych procesu, které poté secesi
provazeji, vSak najdeme nékolik aspektu, které by pfipad splfiovat mohl. Témi
je napfiklad shoda na existenci a hranicich teritorialni subjednotky v ramci
matefskeého statu, kterym je byvala provincie Kefa. Je vSak tfeba poznamenat,
Ze odliSnou historii si proSel primarné jen desetimilovy pruh pfi pobfezi, a Ze
zpocCatku nebylo patrné, jaké teritorium si MRC narokuje. Hechter také uvadi,
Zze se pravdépodobnéji odtrhne jednotka se specifickou ekonomickou
specializaci, coz by v pfipadé Pobfezi mohl byt turismus. Pfitomna je i
specificka kultura, ktera se staleti formovala pod vlivem Arabl, PerSand,
Evropant i bantuskych etnik.

VyznamnéjsSi kolektivni akce se ve jménu secese na Pobfezi doposud
neodehrala. Pfekazkou pravdépodobné je nedostatecna identifikace obyvatel
s hnutim MRC, které secesi iniciovalo, avSak se dosud nezformovalo
v politickou stranu. Souc€asné zadné signifikantn&jsi hnuti Ci politicka strana,
ktera by artikulovala zajem na secesi, na Pobfezi neexistuje. Marginalizace
regionu je pfipisovana nejen politice centralni viady, ale i neschopnosti
pobfeznich politikd na regionalni i narodni urovni, coz je ovSem pro MRC
priznivé. Paradoxné tak existence MRC jako spoleCenského hnuti, nikoliv
politické strany, muze vytvaret v kontrastu s neefektivni oficialni politickou
reprezentaci z hnuti atraktivni alternativu.

Proti secesi podle Hechterova modelu mluvi i socialni zakladna hnuti.
Hechter pfedpoklada, Ze hlavni silou secese bude stfedni tfida. Ta je vSak
v Keni stejné jako ve vétSiné subsaharskych statd velmi mala, pfipadné se jeji
interpretace znacné liSi od predstavy stfedni tfidy na Zapadé. Na zakladé dfive
uvedenych ekonomickych ukazatelll 1ze navic usuzovat, Zze k ni na Pobfezi
z velké Casti patfi spiSe vnitrozemska etnika, jeZ na secesi zajem nemaiji.

Poslednim procesem je v tomto modelu rozhodnuti matefského statu,

které je v naSem pfipadu naprosto jednoznaéné. Centralni vlada na secesi
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zajem nema a pravdépodobné se stanovisko nezméni ani v blizké

budoucnosti.

3.3.6 Pobrezni Kena podle modelu Alexise Heraclida

Alexis Heraclides ve svém modelu stanovil hlavni tfi faktory, které jsou
k uskuteCnéni secese rozhodujici. Témi je existujici teritorialni zakladna,

dostatecné velka a odliSna skupina obyvatel, a vztah mezi centrem a skupinou.

Jak jiz bylo nékolikrat uvedeno, teritorialni zakladna vhodna pro secesi
v pfipadé pobfezni Keni existuje, a je ji byvala provincie Pobfezi. Velka Cast
obyvatel regionu sdili spole€nou historii, ktera je do jisté miry odliSna od
historie vnitrozemi Keni. Potencialni secesionisticka skupina, kterou jsou
Pobfezané, je multietnicka s dominanci etnik skupiny Mijikenda. Pobfezany
pfitom nelze zcela jednoznacné oznacit jako oddélenou komunitu ani jako
oddélenou spole€nost. Jejich identita se totiz ¢aste¢né zaklada na kombinaci
askriptivnich i kulturnich charakteristik, dulezitéjSim tmelem je vSak
pravdépodobné sdilena historie a vazba na teritorium. V regionu existuje
secesionistické hnuti, vyvstava vSak opét otazka, jaka podpora je dostacujici
pro naplnéni tohoto kritéria. Hlavni motivaci pro secesi je pak ekonomicka,
socialni, politicka i kulturni marginalizace Pobfezan(, ktera se zda co do

pozadavku secese jako vice rozhoduijici, oproti sdilené identité.

Kombinace jistych usnadriujicich podminek a podminek na pozadi je na
zkoumaném pfipadu také pozorovatelna, stejné jako nevyhodna pozice
regionu vuci centru, podminky pro existenci latentniho secesionismu podle
Heraclida tedy pfipad splfuje. Problém byl rovnéz zpolitizovany a zformované
hnuti jednostranné vyhlasilo nezavislost nového statu Mombasa, opét vSak

narazime na nedostateCnou podporu hnuti.
3.4 Zjisténi

Na zakladé analyzy pfipadu v kontextu explanatornich teorii secese Ize uvést

nekolik zjisteni:
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(1) Pfipad pobrezni Keni nenaplriuje definici pojmu secese. Ackoliv bylo
upozornéno na vyjimky, vétSina zminénych badatell povazuje za
secesi ukonCeny proces zavrsSeny vznikem nového nezavislého statu.
V pripadé pobiezni Keni by se tak jednalo o vznik suverénniho statu
Republika Mombasa, k tomu vSak i pfes formalni prohlaseni doposud
nedoslo. Vzhledem k secesionistické ideologii MRC a pravodnim jevim
pozorovatelnych u jinych pfipadd dokoncené secese vsak Ize Fici, Zze se
pfipad provincie Pobfezi nachazi v urcité fazi procesu secese, ktery
v budoucnosti muze ¢&i nemusi vyvrcholit v dokongeny proces.
Nejvhodnéji se tak jevi oznacit sledovany pfipad jako pokus o secesi.

(2) V historii regionu bylo mozné pozorovat nékolik forem snahy o
dezintegraci statu. V pfipadé mwambaoistického hnuti se jednalo o
iredentistické tendence v podobé pfipojeni k Zanzibaru a separatistické
tendence v podobé snahy ziskat alespon autonomii v ramci Keni.
Separatistické tendence v podobé federalistickych a regionalistickych
pozadavku se objevily rovnéz u hnuti majimbo a parlamentni politické
strany KADU. Hnuti MRC pak vyjadfovalo poZadavky na secesi.

(3) Pripad pobrezni Keni se z velké ¢asti koresponduje s modelem Johna
R. Wooda. | pfes nékteré problematické aspekty nami sledovany pfipad
z velké Casti naplfiuje geografické, socialni, ekonomické, politické i
psychologické  predpoklady, které podle Wooda  zvySuji
pravdépodobnost secese. Mezi problematické aspekty mulze patfit
limitovana separabilita regionu, vzhledem k jeho vyznamu pro matersky
stat, a etnicka heterogenita regionu a s tim spojena jista mira etnického
antagonismu. Patrné je i secesionistické odcizeni, které vedlo k vzniku
secesionistického hnuti MRC, problematické je vSak urcCit u jak velké
Casti populace Pobfezi k nému doSlo. Hnuti nicméné oslabuji
predevSim faktory organizace a vadcovstvi. Na Woodové modelu Ize
vSak urcit, vjaké fazi secese se Pobfezi nachazi. Na zakladé
sebranych dat mlizeme usuzovat, Zze proces dosahl urovné
secesionistického odcizeni, avSak i pfes represivni odpovéd centraini

vlady nedosahl zminéného bodu, odkud neni navratu. To lze

59



pravdépodobné priCitat nedostateCné podpofe hnuti ze strany
verejnosti. Pfipad Pobfezi se tak podle Woodovy teorie nenachazi ve
stavu secesionistické krize.

(4) Pripad pobrezni Keni z velké ¢asti koresponduje s modelem Anthonyho
D. Smitha. Dle Smithovy klasifikace Ize Pobfezany zafadit do kategorie
etnickych hnuti. Na pfipadu lze pak z velké ¢asti pozorovat vSechny ffi
faze procesu, tedy vytvofeni védecké byrokracie, diskriminaci a
marginalizaci velké Casti obyvatel regionu i z toho pramenici etnické
obrozeni. Tyto tfi faze podle Smitha vedou k poZadavku na secesi a
pfipad pobiezni Keni tak potvrzuje jeho model coby dusledek socio-
historického procesu.

(5) Pripad pobrezni Keni z velké ¢asti koresponduje modelem Donalda L..
Horowitze. Zkoumany pfipad Ize s nejvétsi pravdépodobnosti zaradit
do Horowitzovy kategorie zaostalych skupin v zaostalych regionech,
které se k secesi uchyluji nejCastéji, coz podporuji uvedena data o
regionu a jeho obyvatelich. Z uvedenych univerzalnich pfedpokladu
naplfiuje pfipad pobfezni Keni pfedpoklad migrace etnickych cizincli do
regionu, ktery nas pfipad potvrzuje, stejné jako predpoklad, Ze se
k secesi uchyluji spiSe chudSi regiony.

(6) Pfipad pobrezni Keni c¢aste¢né koresponduje s modelem Martina
Hechtera. Hechter pFfedpoklada, Ze Kk pokusu o secesi povede
pfesvédceni jednotlivel, Ze pro né odtrhnuti od matefského statu bude
vyhodnéjSi nez setrvani vném. Toto presvédceni vSak vzhledem
k nejasné podpofe hnuti MRC pravdépodobné u vétSiny obyvatel
nepanuje. Jisté paralely mezi pfipadem a Hechterovym modelem lze
pak pozorovat v uvedenych procesech provazejici pribéh secese, ale
pouze v omezené mife.

(7) Pfipad pobrezni Keni z velké cCasti koresponduje s modelem Alexise
Heraclida. Model Alexise Heraclida je postaven na tfech proménnych,
které jsou i v pfipadu pobfezni Keni pfitomné. Nalezneme zde
teritorialni zakladnu, nerovny vztah mezi centrem a regionem, a také

odliSnost dané skupiny. Problém vSak znovu tkvi v nejasné podpore
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secesionismu. Pfipad také naplfiuje existenci usnadnujicich podminek

a podminek na pozadi.

Sebrana data a aplikace nam také umoznuje formulovat odpovédi na

vyzkumné otazky uvedené v uvodu prace. T€mi byly:

(1) Jaké pficiny vedly k secesionistickym tendencim na uzemi pobfezni

Keni?

Vypuj¢ime-li si klasifikaci Johna R. Wooda, lze Fici, ze pfiCinami
secesionistickych  tendenci vregionu byla kombinace socialnich,
ekonomickych a politickych predpokladd. Jednou z hlavnich pfi¢in je
dlouhodoba politicka, kulturni a ekonomicka diskriminace a marginalizace
regionu odrazejici se i na urovni vzdélani a pracovnich pfilezitosti pro
Pobfezany, a z ni pramenici pocit kfivdy a rozhof&eni obyvatel. Tomu rovnéz
prispéla i neschopnost centralni viady efektivné na pozadavky obyvatel
regionu odpovidat. Dale také migrace vnitrozemskych etnik do regionu a z ni
pramenici pocit vykofistovani regionu vnitrozemskymi etniky, nespravedliva
distribuce pudy, nespokojenost s politickou reprezentaci a v neposledni fadé
odlisny historicky vyvoj regionu spojeny s dédictvim mwamboistickeého hnuti.
DalSim faktorem, ktery je vSak limitovany urcitou mirou napéti mezi etniky, je i
identifikace obyvatel coby Pobfezan( odliSujicich se historicky i kulturné od
vnitrozemskych etnik. Tyto primarni pfi¢iny pak za pfitomnosti dalSich
geografickych a psychologickych proménnych vyustily ve vznik hnuti, které

pozadavek na secesi artikulovalo.

(2) Proc€ secesionistické hnuti Mombasa Republican Council nebylo dosud
uspésnée?

Nejvétsi prekazkou je pravdépodobné nedostatecna podpora MRC a jejich
secesionistické ideologie ze strany obyvatel regionu. Pro velkou ¢ast obyvatel
se zifejmé& MRC nejevi jako uspokojiva alternativa, coz bychom mohli
pfisuzovat neduveére k tomu, ze by MRC jakozto svrchovana autorita v nové
vznikléem staté Republika Mombasa zajistila Pobfezanim vétsi blahobyt a
vyfeSila vesSkeré problémy, které je suzuji. Neschopnost MRC mobilizovat

dostateCnou C¢ast populace prameni zfady faktorli, jako je fakticka
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nejednotnost hnuti, nekonzistentni a prekryvajici se nazorové proudy v ramci
hnuti, pochybna organizacni struktura ¢i slabé vidcovstvi. Potencialni
podporovatele také muize odrazovat Casté spojovani skupiny s nasilim,
kriminalizace jeho aktivit ze strany centralni vlady, pravdépodobna existence
militantniho kfidla a neschopnost kontrolovat mladeznickou odnoZz organizace.
Po zkuSenostech s nasilnostmi béhem voleb v letech 2007 a 2013 vede
vefejnost k opatrnosti také strach z opakujiciho se politického nasili.
Z pfedchozi analyzy rovnéz vyplyva, Ze znacna Cast obyvatel regionu vnima
MRC jako organizaci chranici prava PobfezanU, spiSe nez se secesi si vSak
jeho agendu spojuje s problematikou nespravedlivé distribuce pudy a zdroju.
MRC rovnéz neprospiva velky po€et soudnich sporu, na které hnuti soustiedi
mozna az pfiliSnou pozornost i financni prostfedky. | pfes to, Ze se organizace
alespon vefejnym vystupovanim snazi vytvaret pocit sdilené identity etnik coby
Pobfezana, pfekazkou je také etnicky antagonismus, ktery je v regionu nadale
pritomny. Nepfiznivy je pro hnuti i sou€asny vyvoj spojeny s utlumenim aktivit
a absenci lidra Omara Mwamnuadzi. Pfekazkou také muze byt limitovana
separabilita teritoria, které ma pro matefsky stat velky strategicky i ekonomicky

vyznam.

(3) Potvrzuje €i vyvraci pfipad pobfezni Keni vybrané explanatorni teorie

secese?

Ani u jednoho z explanatornich modell secese nelze fici, ze by ho pfipad
pobfezni Keni vyvracel. Aplikaci teorii na pfipad nicméné stéZovala
skuteCnost, Ze byly vétSinou koncipovany na pripady dokonéeného procesu
secese, a mohly tak byt na pfipad pobrezni Keni aplikovany pouze ¢astecné.
Nejvétsi pozornost byla v praci vénovana modelu Johna R. Wooda, se kterym
se vyvoj nami sledovaného pfipadu z velké ¢asti shodoval, a stejné tak tomu
bylo v pfipadé teorie Anthony D. Smitha. Pfipad bylo mozné pomérné dobie
zasadit i do modelu Donalda L. Horowitze, potvrdit vSak jim uvedeny kauzalni
vztah, Ze se zaostalé skupiny v zaostalych regionech uchyluji k secesi dfive a
Castéji nez vyspélé skupiny, nebylo na jednopfipadové studii mozné. Nejméné
pfipad korespondoval s modelem racionalni volby Martina Hechtera, coz Ize

pravdépodobné pfisuzovat jeho velmi Uzce vymezené definici secese. Jeho
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model implikuje kauzalni vztah mezi pfesvédCenim, Ze jedincim odtrhnuti
pfinese vice benefitd nez setrvani v matefském staté a pokusem o secesi.
Nejasna podpora secesionistického hnuti a dostupna data nam vSak
neumoziuji tento kauzalni vztah potvrdit ani vyvratit. Pfipad pobfezni Keni

naopak z vétsiny kladné koresponduje s modelem Alexise Heraclida.

63



Zaver

Cilem predloZzené diplomové prace bylo seznamit cCtenafe s konceptem
secese, predstavit hlavni explanatorni teoretické koncepty secese, analyzovat
secesionistické naroky v regionu pobfezni Keni v politickém, socialnim i
historickém kontextu a konecné& vybrané teorie na pfipad aplikovat.
V teoretické Casti prace byly uvedeny rozlicné definice secese, koncept byl
odliSen od dal$ich dezintegracnich procesu a uveden byl rovnéz do kontextu
ve vztahu k dekolonizaci. Dale byly pfedstaveny teoretické proudy vztahujici
se k secesi, jimiz jsou normativni teorie secese, legalistické teorie secese a
explanatorni teorie secese, jez byly pfedmétem prace. Nasledovala klasifikace

téchto teorii a pfedstaveni nejvyznamnéjSich modeld.

V praktické Casti byl analyzovan historicky, politicky a socialni vyvoj
pobfezni Keni od kofenu secesionistickych tendenci, pfes vyvoj
secesionistického hnuti az po sou€asnost. Z analyzy vyplyva, Ze region prosel
ponékud odliSnym historickym vyvojem nez vnitrozemi Keni, coz Ize pfipisovat
pfedevSim byvalé suverenité Zanzibarského sultanatu nad desetimilovym
pasem pobrezi. Dezintegracni snahy provazely pobfezni Kenu opakované a
dlouhodoba marginalizace regionu ze strany centra nakonec vyustila ve vznik
secesionistického hnuti Mombasa Republican Council, které si dokazalo najit

vyznamny pocet podporovatell, jeho aktivity vS§ak v sou€asnosti stagnuiji.

Na zakladé shromazdénych dat pak byly na vybrané teoretické
koncepty na pfipad aplikovany. Zjisténi pomohla identifikovat fazi procesu
secese, ve které se zkoumany region nachazi, stejné jako fadu predpokladu
pro pozadavek secese, které pripad pobrezni Keni z velké Casti naplnuje. |
presto Ize usuzovat, Ze se kerisky stat prozatim nepotyka se secesionistickou
Krizi.

Zodpovézeny byly také vyzkumné otazky. Odpovédi nam odhalily, Ze
mezi nejdllezitéjSi priciny secesionistickych tendenci v regionu patfi
dlouhodoba marginalizace a diskriminace regionu, kterou neni centralni viada

schopna efektivné fesit, a specificky historicky vyvojem regionu. Identifikovany

byly rovnéz pfi€iny dosavadniho neuspéchu secesionistického hnuti

64



pramenici pfedevSim z neschopnosti hnuti mobilizovat vefejnost a zajistit si
v regionu dostatec¢nou podporu, k ¢emuz pfispiva fada faktord. Studovany
pfipad z velké Casti potvrdil predstavené explanatorni teorie secese predevsim
v oblasti pfedpokladd a prlvodnich jevl secese. Aplikaci teorii vSak
komplikovala skute¢nost, Ze se v pfipadé pobfezni Keni nejedna o proces

dokonceny.

Ackoliv se pripad nejevi pro kensky stat jako alarmujici, nespokojenost
se soucCasnou situaci obyvatel regionu je evidentni a centralni viada by méla
na rozhofCeni a pozadavky efektivné reagovat. Pokud bude pocit
marginalizace a diskriminace u PobfeZan( nadale pretrvavat, v kontextu krize
legitimity keriské vlady se mlze i pfes sou€asnou stagnaci aktivit MRC hnuti
opét aktivizovat, zkonsolidovat a frustrace obyvatel vyuzit ve prospéch své
secesionistické ideologie. Posilovat by se tim mohla i sdilena identita obyvatel
regionu, ktefi se z velké €asti citi byt spiSe nez Kenany Pobfezany. Vlada by
tak méla cilit na to, aby se stala legitimnim vykonavatelem moci pro vSechny
obcany statu. Rozhodujici vliv mize mit i pribéh nadchazejicich voleb v roce
2017.

Navzdory tomu, Ze organizace oficialné deklaruje své metody jako
mirové a nasili se zfika, urc€ity nasilny potencial pramenici pfedevsim z udajné
existence militantné&jSiho kfidla a limitované kontroly podporovatel hnuti z fad
mladeze by nemél byt podceniovan. Nebezpecim by mohl byt také represivni
pFistup centraini vlady va&i hnuti, jez by mohl v kombinaci s mistni
spoleCenskou atmosférou vést k radikalizaci jeho podporovatelll. Cestou ke
stabilizaci situace by mohl byt pfedevsim dialog, ke kterému je secesionisticka
organizace oteviena, ale ze strany centralni vlady je reakce spiSe odmitava.
Tfebaze uroven podpory MRC neni v sou€asnosti enormni, slogan Pwani si

Kenya maze v budoucnosti jesté v uSich PobfeZanu nabyvat na vyznamu.
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Pfilohy

Seznam priloh

Pfiloha €. 1: Mapa Keni vroce 1991 a pobrezni pas spadajici pod suverenitu
Zanzibarského sultanatu (Ten-mile strip).

Priloha €. 2: Byvalé administrativni rozdéleni Keni zahrnujici provincii Pobrezi

Priloha €. 1: Mapa Keni v roce 1991 a pobfezni pas spadajici pod suverenitu Zanzibarského
sultanatu (Ten-mile strip).
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Pfiloha €. 2: Byvalé administrativni rozdéleni Keni zahrnujici provincii Pobfezi.
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Zdroj: Administrative Map of Kenya, Nations Online [online]. [cit. 2017-04-25]. Dostupné z:
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