Katedra vytvarné kultury a textilni tvorby, PdF, UHK

Posudek zavéreéné diplomové prace

Jméno autora prace a studijni obor: Bc. Tereza Vankova

Utitelstvi vytvarné vychovy pro ZUS a SS
Nazev prace, rok zpracovani: Galerijni edukace ke sbirkam Narodni galerie, 2022
Vedouci zavérecné prace: Mgr. et Mgr. Klara Zarecka, Ph.D.

Oponent zavérecné prace: PhDr. Katarina Ptikrylova, Ph.D.

Kritéria hodnoceni: hodnoceni (body):
PISEMNA CAST:
1. Formulace cilti, odiivodnéni fesit nové téma, plnéni cilti, dodrZeni zadani, 012 345

opodstatnéni ptipadnych odchylek od zadani
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DIDAKTICKA A PRAKTICKA CAST:
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Shrnuti a zavér

Narodni galerie Praha, jeji odborna a eduka¢ni ¢innost, jsou dlouhodobé vzorem pro mnohé
(nejen) regionalni galerie. V poslednim ¢ase se vSak ani ji nevyhyba kritika ze strany odborné
kulturni vefejnosti. Studentka Tereza Vankova se rozhodla vénovat v ramci své diplomové prace
ptipravé edukacniho programu k jedné z nedavno otevienych kriticky hodnocenych, ale zasadnich
sttednédobych expozic NGP instalované ve Veletrznim palaci s nazvem 1918-1938: Prvni
republika.

V teoretické casti DP studentka nejprve shrnuje s podporou odborné literatury zakladni
informace o historii galerijni edukace, vénuje pozornost typologii eduka¢nich aktivit i teorii
ptipravy edukacnich program.

Praktickd c¢ast DP prezentuje proces tvorby, realizaci a evaluaci autorského edukacniho
programu pracujiciho s pracovnim listem. Je nutné konstatovat, ze expozice, kterou si studentka
vybrala pro edukaci je velmi rozsahla, obsahuje velké mnozstvi vysoce kvalitnich uméleckych d¢l,
ktera mohou byt pro edukaci narocna pro pochopeni a ukotveni v kontextu dobové umélecké
tvorby. Bylo tedy zapotiebi nejprve se podrobné s konceptem expozice a jednotlivymi dily
seznamit a teprve posléze se veénovat piipravé programu. Vysledny edukaéni program byl
vyzkouSen k praxi a vtextu detailn¢ popsan. Jeho nedilnou soucasti jsou dale pracovni list
,Privodce Prvni republikou, metodické listy pro pedagogy a navrhy navazujicich vyukovych
aktivit pro praci ve Skole. Cilem studentky bylo vytvofit uceleny nahled na obdobi Prvni republiky,
coz byl jisté naro¢ny ukol.



Formalni stranka diplomové prace je odpovidajici, ptehledné strukturovana, a text je formulovan
srozumitelné. Jako slabsi misto vnimam 5. kapitolu, v niz chtéla autorka komparovat v ramci
pfipravy navstivené edukacni programy v jinych galeriich. Obsah kapitoly vSak neni moZné
povazovat za kritické zhodnoceni, spiSe se jedna o stru¢né popisy vzdélavacich aktivit, které svym
obsahem mohou poskytnout tviircim edukaénich programi inspiraci.
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Vysvétlivky: V kazdé kategorii Ize udélit max. 5 bodii. Celkové hodnoceni: A = 50-46 bodii, B = 45-41 bodii, C = 40-36
bodu, D = 35-31, E =30-26, F = 25 a méne, prace je neuspésna. V Zadném bodé hodnoceni nesmi byt hodnoceni 0, v tom
piipadé je celkové hodnoceni F.

Oznacte body v jednotlivych kritériich hodnoceni (vyznacenim prislusné cislice tucné, nebo zaSkrtnutim) a dopliite Shrnuti
a zaver — doporuceny rozsah max. 1 normostrana textu, zduraznéte hlavni kvality / nedostatky prace. Oponent navrhne dva
tematické okruhy nebo dvé otazky k diskusi pii obhajobé. Na zaveér napiste, zda praci doporucujete k obhajobé.

Vytisknéte, piipojte podpis a dopiste stupeii celkového hodnoceni. Viastnorucné podepsany original odevzdejte na
sekretariatu katedry. Externi vedouci ¢i oponenti zasilaji posudek na sekretariat katedry i v elektronické verzi.




