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Narodni galerie Praha, jeji odbornd a edukaéni Cinnost, jsou dlouhodobé vzorem pro mnohé
(nejen) regionalni galerie. V poslednim case se vSak ani ji nevyhyba kritika ze strany odborné
kulturni vefejnosti. Studentka Tereza Varikova se rozhodla vénovat v ramci své diplomové prace
ptipravé edukacniho programu k jedné z nedavno otevienych kriticky hodnocenych, ale zasadnich
sttednédobych expozic NGP instalované ve Veletrznim paladci s nazvem 1918-1938: Prvni
republika.

V teoretické casti DP studentka nejprve shrnuje s podporou odborné literatury zakladni
informace o historii galerijni edukace, vénuje pozornost typologii edukacnich aktivit i1 teorii
piipravy edukacnich programa.

Prakticka cast DP prezentuje proces tvorby, realizaci a evaluaci autorského edukacniho
programu pracujiciho s pracovnim listem. Je nutné konstatovat, ze expozice, kterou si studentka
vybrala pro edukaci je velmi rozsahla, obsahuje velké mnozstvi vysoce kvalitnich umeéleckych dél,
ktera mohou byt pro edukaci naro¢na pro pochopeni a ukotveni v kontextu dobové umélecké
tvorby. Bylo tedy zapotiebi nejprve se podrobné s konceptem expozice a jednotlivymi dily
seznamit a teprve posléze se vénovat piipravé programu. Vysledny edukacni program byl
vyzkouSen k praxi a vtextu detailné popsan. Jeho nedilnou soucasti jsou dale pracovni list
,Privodce Prvni republikou”, metodické listy pro pedagogy a navrhy navazujicich vyukovych
aktivit pro praci ve Skole. Cilem studentky bylo vytvortit uceleny nahled na obdobi Prvni republiky,
coz byl jisté narocny ukol.



Formalni stranka diplomové prace je odpovidajici, pfehledné strukturovana, a text je formulovan
srozumitelné. Jako slab$i misto vnimam 5. kapitolu, v niz chtéla autorka komparovat v ramci
ptipravy navstivené edukacni programy v jinych galeriich. Obsah kapitoly vSak neni mozné
povazovat za kritické zhodnoceni, spise se jedna o stru¢né popisy vzdélavacich aktivit, které svym
obsahem mohou poskytnout tvircim edukacnich programu inspiraci.
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