Univerzita Palackého v Olomouci
Filozoficka fakulta
Katedra zZurnalistiky
Obor Medialni studia

MAGISTERSKA DIPLOMOVA PRACE

REFLEXE UNOROVEHO PREVRATU 1948
V OSTRAVSKEM REGIONALNIM TISKU

REFLECTION OF FEBRUARY COUP OF THE YEAR 1948 IN OSTRAVA
REGIONAL PRESS

Autorka: Bc. Martina Gojova
Vedouci prace: PhDr. Petr Orséag
Olomouc 2011



Prohladuji, Ze jsem svou magisterskou préci zpracovala samostatné a uvedla v ni viechnu

~s v

literaturu a ostatni zdroje, které jsem pouzila. Praci tvori pFiblizné 307 800 znaka.

V Olomouci dne 9. kvétna 2011.



Na tomto misté bych rada podékovala svému vedoucimu magisterské diplomové préace
panu PhDr. Petru Orsagovi, ktery mné svymi radami a zkuSenostmi ochotné pomahal Fesit
odborné a organizacni problémy préce.



Obsah

2.1
2.2
2.3
2.4
2.5

3.1

311
3.1.2
3.1.3
3.14
3.15
3.2

3.2.1
3.2.2

3.2.3
3.24
3.25
3.2.6
3.2.7
3.2.8
3.2.9
3.2.10
3.2.11
3.2.12
3.2.13

UVOO 1.ttt a e e s e sttt ettt n e e e e 5
TEOFELICKA CASL .....veeieieeiie ettt aeeenee s 6
HIStOMICKY KONEEXE ..o 6
Tisk v obdobi tFeti repUBIIKY..........cooiiiiiiie e 19
Co se délo za Unorovych dni s tISKEM? ......ccivviiiiiiiieiieecee e 23
Ostravsky region @ JENO HISK..........ciiuiiiieiiiiiieeiie e 27
Metodologie, ZKOUMANY VZOTEK.........c.ccoveiiieiiieiie st 29
PraktiICKA CASL ... veeivieeiie et e et enee s 31
Analyza 0stravskyCh PeriodiK...........ccvviiiiiiiiii e 31
Nové svoboda — denik Komunistické strany Ceskoslovenska....................c........ 32
Nové slovo — list Ceskoslovenskeé strany narodngsocialistické ........................... 41
Hlas — denik Ceskoslovenské strany HAOVE..............cccceeeveveeereeeeseeeeenenenen, 49
Ceskoslovenskéa demokracie - list Ceskoslovenské socialni demokracie............. 53
Préce — list Revolu¢niho 0dborového hnuti...........ccccovveeiiiiiiciie e, 58
Shrnuti tnorovych udalosti tak, jak je zachytilo pét ostravskych periodik............. 65
PredCasné ukonceni schiize vlady v Gtery 17. 2. 1948 ..........cccccevevvevveeiecienennnn, 67
Stfeda 18. 2. 1948 — Zasedani ustavodarného snému Narodni fronty, situace se
VYNPOCUJE ottt ettt ettt ettt et e e st e e anbe e e enneee e 68
Jak (ne)probihalo posledni zasedani vlady, ministfi podavaji demisi.................. 69
Sobotni manifestace a Gottwalddv projev na Staroméstském namesti................ 70
Rozhovor péti¢lenné delegace s prezidentem BeneSem..........cccceevvveeeiireeciinennne, 73
Jak listy zobrazovaly a interpretovaly podani demise? ...........cccoocvvvviiiieiiinnnnen, 74
Sjezd ZAVOUNICN Fad.........ooiiiiiice s 75
STAVKA ...ttt nnae s 78
Posledni den Krize, stfeda 25. 2. 1948 .........ccoceeiieiiieiieece e 80
Vyvoj politického stanoviska socialnich demokrati..............ccccceveveiicicienanes, 82
Uklidfiovani Nového slova vs. burcovani Nové svobody ..........cccceveveiiininnnn, 84
Komunisticka politicka agitace nové Narodni fronty vs. pravicové strany.......... 86
Nejvétsi rozpory mezi jednanim KSC, jak jej popisuji historické prameny
a informacemi NOVE SVODOAY ........cccuiiiiiiiiiiiie e 87
PFitomnost cenzury V. INOVEM SIOVE..........ccooviiiiiiiieiieeiie e 90
W4 Y ST PPUPTROPRIS 94
AANOTACE ...ttt e e s e e 96
N 41 0[] =11 [0 o TR OUPROTPRS 97
POUZita Iiteratura @ Prameny ........ooceeiieeieeeiieeeiee e esieesieesseeesseesseeesraeesseeaaeesneens 98
Bibliografie analyzovanych GIANKG ..............c.ccovoviiiiiiiiccccceeeee e, 101
Seznam POUZItYCH ZKIateK .........cc.eviiiiiieiie e 110
SEZNAM PITION .o 111
PETIONY .o 112



1 Uvod

Diplomova préace poskytuje dobovou reflexi deviti Gnorovych dni roku 1948. Pro
tento Ucel jsme si vybrali pét ostravskych periodik, kterd v té dobé vychézela. Cilem prace
je vytvorit co nejucelengjsi prehled o tom, jak noviny o déni, odehravajicim se v priibéhu
dnd, které vyvrcholily mocenskym prevratem, informovaly své Ctenadfe. Zaroven se
pokusime zjistit, nakolik se sdéleni o probéhlych udalostech obsahové liSila v jednotlivych
periodikach.

Nejprve se zaméfime na priblizeni dobového kontextu, ve kterém uvedeme hlavni
udalosti na politické scéné, které bezprostfedné pfedchazely samotnému komunistickému
puci. Pro jeho vytvofeni pouzijeme dostupnou odbornou literaturu tykajici se unorovych
udalosti. V neposledni fadé zde popiSeme i disledky Unorového prevratu, jez ovlivnily
Ceskoslovensky periodicky tisk. SoucCasti teoretické Casti bude i pFiblizeni medialni
legislativy tfeti republiky' a ostravského regionu®. V nasledné metodologii popiseme
zplsob, jakym budeme pracovat se zkoumanym vzorkem.

Na zékladé historickych pramenli a stanovené metodologie v praktické Casti
budeme analyzovat jednotlivé c¢lanky ze Ctyr stranickych listd a jednoho periodika
celonarodni organizace. VSechny vychazely v Ostravé. Konkrétné jde o deniky Nova
svoboda (denik Komunistické strany Ceskoslovenska), Nové slovo (list Ceskoslovenské
strany narodnésocialistické), Hlas (denik Ceskoslovenské strany lidové), Ceskoslovenska
demokracie (list Ceskoslovenské socialni demokracie) a o regionalni mutaci celostatniho
listu Prace (list Revoluéniho odborového hnuti). Analyzovali jsme Cisla, ktera vysla
v obdobi od 18. 2. do 26. 2. 1948. Pro kaZzdé periodikum vyhradime samostatnou kapitolu,
kde nejprve uvedeme obecné formalni informace o listu, nasledné se zaméfime na
obsahovou strdnku. Kapitoly v rdmci zkoumanych novin budeme Fadit chronologicky
podle data, tedy od stfedy 18. 2. do Ctvrtku 26. 2. 1948.

Dobova Zurnalistika byla charakteristicka predevsim svou stranickosti. Nejinak
tomu bylo i v ostravském tisku. Tomu je vSak v odborné literatufe vénovano minimum
pozornosti. Referovani o stejnych udalostech byvalo v novindch jednotlivych politickych
stran rdizné. Proto je na$im dalSim cilem analyzované ¢lanky vzajemné srovnat a poukazat

na odliSnosti v jejich vykladu.

! Zde budeme vychazet zejména z praci M. Drapaly a P. Bednafika.

2 Pracovat budeme s dvéma zdroji: KALETA, I., HORSAKOVA, M., CHROBAK, J., HRUSKA, PAVEL, HRUSKA,
PETR, MALURA, J., Bila kniha, 17 pFibéh z ostravské kulturni historie. 1. vyd. Ostrava, Statutarni mésto Ostrava 2009.
/ PRZYBYLOVA, B. a redakéni rada, Ostrava : prispévky k déjinam a soucasnosti Ostravy a Ostravska. 23. 1. vyd.
Senov u Ostravy, Tilia 2007.



2  Teoretické Cast

V této kapitole se zaméfujeme na pfibliZzeni historického kontextu zkoumaného
obdobi. Kromé obecného Uvodu, ktery ozfejmuje politicky vyvoj na prelomu let 1947
a 1948, zde podrobnéji popisujeme, co se délo v kritickych dnech Gnoru 1948.3 Rozsah
téchto informaci povaZzujeme za nutny vzhledem K jejich vyuZziti v ramci komparace
jednotlivych &lankd.* Dale se zabyvame situaci v tehdej$im tisku, uvadime, jaka byla
medialni legislativa v CSR od konce druhé svétové valky do pfevzeti moci komunisty,
a kratce shrnujeme, co se za Unorovych dni délo s tiskem.

V metodologii uvadime postupy pfi zkoumani zvoleného vzorku a specifika,

na které jsme u jednotlivych ¢lankd narazili.

2.1 Historicky kontext

Komunisticky prevrat v unoru roku 1948 znamenal pro nés stat 41 let nadvlady
jedné strany, ktera byla ukongena aZz Sametovou revoluci v listopadu 1989.° Historické
dohady spekuluji o rlznych mirach zavinéni ze strany politickych stran a samotného
prezidenta. Jedno je vSak jisté. To, co Gottwaldova strana dovrsila 25. unora 1948, nebyla
Zzadna spontanni akce. Pravé naopak. K prevzeti moci se komunisté chystali nékolik
mésicl, a protoZe bylo vSe navic Fizeno z Moskvy, byl opozi¢ni boj v nemalé nevyhodé.
Jedna véc se komunistlim upfit nedd, vsechno méli naplanované dobfe a v zadném bodé
nezavahali natolik, aby je bylo moZné zastavit. Jiz od konce 2. svétové valky byla nase
zahrani¢népoliticka scéna natolik orientovand na SSSR, Ze se v mnoha pfipadech da mluvit
o rlzovych brylich, které nékterym vyznamnym politikim nedovolily zahlédnout prvni
varovné signaly. Sam prezident dr. Edvard Bene$ priznal svou plvodni zaslepenost a viru
v dobré konani Sovétského svazu a nebyl schopen skryvat své zklamani z vyvoje sovétsko-
¢eskych vztahl. O jeho slovech psal narodnésocialisticky politik, pred pfevratem ministr
zahrani¢niho obchodu, Hubert Ripka: ,,Z rozhovord, které jsem s BeneSem mél v roce
1947, jsem védeél, Ze soudi politiku Kremlu se stale vétsi prisnosti. Trapné zkuSenosti, které
ucinil na jafe 1945 v Moskvé a v KoSicich, otfasly ddvérou, kterou do té doby ke svému

sovétskému spojenci choval.“®

3V historickém kontextu jde o dny 17. - 25. Gnora. PFi analyze jsme museli prihlédnout ke skute&nosti, Ze noviny o
danych udalostech informuji az o den pozdgji. Proto zkoumame cisla vydana az od 18. 2. do 26. 2. 1948.

* Volba témat pro srovnavani probihala pfedev$im na zékladé odborné literatury k dané problematice.

® Unorovy konflikt v roce 1948 hluboko zasahl do Zivota ceské a slovenské spolecnosti, predurgil dalsich &tyFicet let jeji
existence a byl i vyznamnou udalosti evropské povalecné historie. - KAPLAN, K., Pét kapitol o Unoru. 1. vyd. Brno,
Doplnék 1997.s. 7.

8 RIPKA, H., Unorova tragédie. 1. vyd. Brno, Atlantis 1995. s. 200.



KoSicky vladni program zroku 1945 omezil pocet politickych stran. V celém
Ceskoslovensku zbylo Sest stran. Dvé na Slovensku, Komunisticka strana Slovenska (KSS)
a Demokraticka strana (DS), a Gtyfi v Cechach, Komunisticka strana Ceskoslovenska
(KSC), Ceskoslovenska strana narodnésocialistickd (CSNS), Ceskoslovenska strana
demokratickd (CSSD) a Ceskoslovenska strana lidova (CSL). ,Politickym zakladem
nového lidové demokratického rezimu v osvobozeném Ceskoslovensku byla Narodni
fronta jako koalice Sesti politickych stran.*’

V kvétnu roku 1946 se konaly prvni povélecné volby. Komunisté v nich zvitézili,
ziskali 40 % hlasti®. Nékteri historikové tvrdi, Ze jiz toto mélo byt pro ostatni politické
strany varovani a zaroven vyzva k tomu, aby zacali s danou situaci néco délat. ,,A¢ mohlo
byt wvysoké vitézstvi komunistd dostateCnym ponaucenim pro dalsi postup
nekomunistickych stran do priStich parlamentnich voleb, totiz Ze jednotlivé nemély Sanci
komunisty porazit — Zadné z nekomunistickych stran z toho tento poznatek nevyvodila, ba

“% Nicméng kostky byly vrzeny a KSC se poprvé v historii

dokonce si jej ani neuvédomila.
zemé dostala do vlady. Komunisté si z voleb odnesli pfedevsim ideu nového cile ve
volbéch pristich — ziskat nadpoloviéni pocet hlasti. A bez nadsazky mlzeme fict, Ze byli
pFipraveni pro to udélat cokoli. ,,Druha nejvétsi strana, narodni socialisté, ziskali 18,3 %
hlasti v celostatnim méfitku.“*°

Jednim z prvnich dilezitych krok( smérem k ovladnuti politické scény komunisty
bylo zakladani informacnich siti. V prvni fazi $lo o tzv. ,pasivni zpravodajstvi“. K tomu
bylo zapotfebi samostatnych, navzajem izolovanych ddvérnik(, ktefi vedeni strany
podavali informace o déni na ministerstvech a ve stranach, kam dosud komunistické
»konexe nedosahly“. Dokud se vSak systém nestal celistvéjsim (a to se povedlo az v Gnoru
1948), byly informace dopliovany predevsim komunisty ve vedoucich funkcich
zpravodajskych Gtvarl Bezpe¢nosti a armady.** Tento fakt se stal jednim z téch, které
vyvolaly prvni vétsi neshody mezi nekomunistickymi stranami a KSC nasledované vladni
krizi. Takové informace, které dostaval Gottwald €i Slansky, byly mnohdy neovéreng, ale

i pfesto rozhodovani politik(i znaéné ovliviiovaly.*?

" KAPLAN, K., Pét kapitol o Unoru. 1. vyd. Brno, Doplngk 1997. s. 11.

8 40 % ziskali komunisté v ramci Ceska, v celém Ceskoslovensku to vychazelo na 31 %.

® KAPLAN, K., Pét kapitol o Unoru. 1. vyd. Brno, Doplnék 1997. s. 168.

10 Tamtéz. s. 73.

1 Tamtéz. s. 27.

2 KAPLAN, K., P&t kapitol o tnoru. 1. vyd. Brno, Doplné&k 1997. s. 17. — Slo hlavné o informace tykajici se déni
v jednotlivych politickych stranach, napfiklad pfed volbami v kvétnu 1946. Kaplan uvadi nékolik ukazek o schiizich
a rozhodnutich CSNS, CSSD, DS & CSL, které zpravodajské slozky ,,vypétraly”. PFesngji viak neuvadi, které informace
byly mylné.



Do ofenzivy presli komunisté vdruhé poloviné roku 1947. ,Hlavnimi
a bezprostfednimi pfiCinami byl pfedevSim novy smér evropské velmocenské politiky
Sovétského svazu po jednanich o Marshallové planu (Cerven — Cervenec 1947)
a postupujici izolace komunistdl v Narodni front&.“* Ohledné rozhodnuti SSSR, aby
Ceskoslovensko odmitlo pomoc zapadnich velmoci v ramci koncepce Marshallova planu,
byli nasi predni politici ponékud zaskodeni. MlZeme Fici, Ze do této doby byli pfesvédceni,
Ze dohoda, ktera byla sjednana se Sovétskym svazem, znamenala moznost nezavislého
rozhodovani. Stejné tak nezasahovani SSSR do zahrani¢népolitickych rozhodnuti naseho
statu. Nejen zastupci nekomunistickych stran, ale také Gottwald, odjizdéli do Moskvy
s presvédcenim, Ze naSe zemé potfebuje penize, které nam zapadni staty prostfednictvim
Marshallova planu nabizely. Stalin vSak rozhodl jinak a Gottwaldovi nezbyvalo nic jiného,
nez aby preSel na jeho stranu a ,nendpadné“ zménil vlastni argumentaci. ,,Nastoleni
komunistické moci v Ceskoslovensku, kde dosud vladla lidové demokraticka koalice, se
stalo prednim zajmem sovétské zahrani¢ni politiky a v postojich a postupech KSC se to
jasné promitlo.“**

Komunisté zaCali byt poprvé agresivni v otdzkach milionarské dané. K ,,izolaci*
komunistické strany v Néarodni fronté dochazelo pod vlivem feSeni tzv. krémanské
a mostecké aféry.'® Byly to dalf z faktord, na zakladé kterych chtéla KSC v Gnoru vyvolat
vladni krizi. ,,Politicky Zivot Ceskoslovenska na prelomu roku 1947/48 charakterizovaly
vyhrocujici se rozpory mezi stranami a napéti, v némz schopnost Ustavnich a koali¢nich
organd a instituci dospivat k dohodg a Feit naléhavé problémy ogividné slabla.“°

Pod vlivem téchto dvou afér vznikaly spory v NF. Protikomunistické strany se
doZadovaly fadného vySetfeni akci, stejné tak revize ¢innosti Noskova ministerstva vnitra.
Kritice se nevyhnuly predevSim poméry v BezpeCnosti. Komunisté miZili a jednotlivé

poZadavky odmitali. Do prevratu se protikomunistickym strandm vice dokéazat nepodafilo

¥ KAPLAN, K., P&t kapitol o tnoru. 1. vyd. Brno, Doplngk 1997. s. 27.

Y Tamtéz.

15 Tzv. krémaériska aféra byva dnes popisovéna jako jedna z komunistickych provokaci, kterou se snaZili podryvat autoritu
jednotlivych stran, jejich &lend a ministr. Nekomunistické strany, pfedevsim narodni socialisté, hlasovaly proti
milionafské dani, kterou se KSC snazila prosadit. ,,Aféra“ byla tedy zastra3enim zaméFenym proti tém, kte¥i byli proti
zavedeni dané. Ministru Drtinovi, pfedsedovi Zenklovi (oba CSNS) a ministru Janu Masarykovi (nestranik) byl dorucen
bali¢ek s vybusninou. Trhaviny byly vSak zavCas odhaleny a zneSkodnény. Komunisté vtomto pfipadé mluvili
o0 provokaci ze strany narodnich socialisttl, ti akci naopak nazyvali pokusem o atentat a doZadovali se Fadného vySetient.
Gottwaldova strana se snazila vSe uhrat do ztracena, coz se ji zezaCatku dafilo (pfedevsim diky ministru vnitra Noskovi
ajeho lidem v Bezpecnosti). Pozdgji se vSak do vySetfovani pustilo i ministerstvo spravedinosti Prokopa Drtiny.
To odhalilo stopy vedouci ke KSC a malé obci Krémaf na Olomoucku.

Mostecka aféra byla provokaci ministerstva vnitra, hlavnimi zdcastnénymi zde byli lidé z fad StB. Ti se méli na
Mostecku spojovat s pfedem vybranymi lidmi a chystat protikomunisticky prevrat. Zdmérem bylo propojit aféru
s narodnimi socialisty, jako ddikaznou osobu komunisté vyuzili Pravomila Reichla. (viz kap. 3.2.13) Akce véak byla
Drtinovym ministerstvem spravedInosti odhalena.

8 KAPLAN, K., P&t kapitol o Gnoru. 1. vyd. Brno, Doplngk 1997. s. 269.



apo unoru 1948 byly aféry komunisty vyuZity k perzekucim a politickym soudnim
procesdim.

Schiize vlady konana 13. Unora se stala jablkem svaru celé krize politické scény.
Slo pfedevdim o jeji usneseni. Jednim z bod{i bylo: ,,...pFedsednictvo vlady se bude
zabyvat stiznostmi na Bezpe&nost a podé o tom vladé zpravu do 24. (inora 1948.“Y” Snahou
nekomunistickych stran tedy bylo vySetfit a zménit situaci v Bezpe€nosti. Ve souviselo
s presunem osmi ddstojnikl prazské SNB na venkov. ,Pro nekomunistickou ¢ast vlady
bylo toto usneseni Uspéchem, ktery vSak nic nezarucoval. Tusili, Ze komunisté prohrané
spory bud pFenesou ,,do ulic*, nebo podminky prosté nesplni.«®

Narodni socialisté na schlizi strany 16. Gnora rozhodli takto: ,,Ministfi budou trvat
na splnéni vladniho usneseni z 13. UGnora, nezGcastni se schlizi vlady, dokud usneseni
nebude provedeno, a vyzvou ostatni nekomunistické strany k nésledovani. V pripadé, Ze
komunisté odmitnou usneseni vlady splnit, podaji demisi, pfi¢emz budou usilovat o to, aby
demisi podali zaroven i ministfi lidové a Demokratické strany, socialni demokraty budou

«19 Chovani stran

informovat, az bude soucinnost sobéma stranami zajiSténa.
v nasledujicich dnech tomu odpovidalo.

Proti sobé se tedy postupné stavély dva tabory pfemosténé socialnimi demokraty.
V bojich o monopol moci na jedné strané a obranu republiky proti totalité na strané druhe

Slo Easto i o to, byt zadobre s CSSD.

Utery 17. inora — Dal$i bezvysledna vladni schiize

Na schlzi 17. Unora byla hlavnim programem zprava ministra spravedlnosti
Prokopa Drtiny v souvislosti s usnesenim vlady z 13. tnora. Naméstek predsedy vlady Petr
Zenkl se zeptal, zda je pFitomen ministr vnitra Vaclav Nosek a zda byla usneseni minulé
schiize spInéna. Klement Gottwald oznamil, Ze je Nosek nemocen a Ze bez néj nemlze
danou problematiku fesit. KSC se snazila stacet debatu jinam a zabyvala se tim, zdali
predesl4 rozhodnuti viady nebyla v rozporu s Gstavou.?

Gottwald predcasné ukoncil schiizi ministerské rady, pozdéji se ukazalo, Ze odjel
na Hrad, kde pred prezidentem BeneSem obvinil narodni socialisty a ostatni

Y KAPLAN, K., P&t kapitol o Gnoru. 1. vyd. Brno, Doplngk 1997. s. 289.
8 Tamtéz.

19 Tamtéz. 290-291.

2 Tamtéz. s. 292.



nekomunistické strany z ochromovani Cinnosti vlady, snah izolovat komunistickou stranu
a nastolit GFednickou vladu.?

Na vefejnosti vSak komunisté miceli o konfliktu, ktery vypukl ve vladé v otézce
bezpeCnostnich sluzeb, kampani namifenou proti nekomunistickym strandm se naopak
snazili od této choulostivé otazky odvést pozornost. Chtéli také utajit fakt, Ze pro viadni
rozhodnuti, kterym se nekomunisté snaZili zabranit vzristajicimi vlivu KSC v policejnim
aparatu, byla i socialni demokracie.??

Na zasedani se tedy nic relevantniho nevyresilo. ,,Bylo zfejmé, Ze Nosek usneseni
nesplnil a Ze na schlizi 20. Gnora komunisté hodlaji napadnout opravnénost a spravnost

vladniho rozhodnuti.“?®

Streda 18. Unora — Ripka a Zenkl seznamuji prezidenta s ideou demise

Politici narodnésocialistické strany ministr Hubert Ripka a pfedseda strany Petr
Zenkl navstivili prezidenta BeneSe. Poprvé jej informovali o amyslu jejich strany stejné
jako lidovcli a slovenskych demokratll podat v pfipadé nesplnéni vladniho usneseni
z 13. Unora demisi. Jejich predstava byla, Ze tak komunisty donuti k Gstupku a néslednému
dodrzZeni vladou schvélenych podminek. Dle Ripky, hlavniho inicidtora demise, prezident
schvalil jeji pFipadné podani a fekl, at’ je to co nejdfiv, at mohou byt nové volby. V patek
byl vSak prezident odstoupenim ministr(i prekvapen. Ze zapisu nevyplyva, zda Benes Fekl,
ze demisi nepfijme. Pozdéji se obsah rozhovoru stal predmétem spord a rozdilnych
vykladd.?* Timto tématem se zabyvali také exilovi politici, shodli se na tom, Ze $lo

0 nedorozuméni.

2L RIPKA, H., Unorové tragédie. 1. vyd. Brno, Atlantis 1995. s. 190-191.

2 Tamtéz. s. 185.

% KAPLAN, K., P&t kapitol o Gnoru. 1. vyd. Brno, Doplnék 1997. s. 294.

2 Pozdgji na vytky, Ze nesplnil sviij slib a ministry tfi stran opustil, prezident odpovidal, Ze demisi neschvaloval, naopak
nabadal k rozmysleni takového kroku, Ze ho demise prekvapila, zejména rychlost jejiho podani. Uvadél, ze pokud
ministfi v rozhovoru mluvili o nedcasti ve vladeé, predpokladal, Ze tak k demisi donuti Gottwalda a jeho ministry.* -
KAPLAN, K., Pét kapitol o tnoru. 1. vyd. Brno, Doplnék 1997. s. 300. / Kdyz shrneme to, co piSe ve své knize o setkani
Ripka, mGzeme fici: P. Zenkl oznamoval Bene$ovi myslenku demise skrze otazku, zda by prezident pfijal vladu, ve které
by byly nepfitomny t¥i strany NF. Bene$ kategoricky odmital fakt, Ze by takovou vladu pfijal. Podle Ripky tedy prezident
nemohl mluvit jasnéji. Pfed odchodem ozndmil prezidentovi, Ze mozna bude mit jejich demisi v rukou do 48 hodin, na to
se Benes zeptal, zdali jen jejich, nebo i jinych stran. Ripka odvétil, Ze ma na mysli také demisi politikti CSSD a DS. Na to
pry Bene$ spokojeng reagoval slovy: ,,To je velmi dileZité a je to tak spravng. Cim dfive to bude, tim lépe, protoZe je
svrchované dlileZité, aby se volby konaly v nejkratsim mozném terminu.” - RIPKA, H., Unorova tragédie. 1. vyd. Brno,
Atlantis 1995. s. 200-202.
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Ctvrtek 19. inora — Rozhodnuti podat demisi

Tento den byl pIny riznych politickych jednani. Zadna ze stran nezahélela. Kazdou
hodinu slabla nadéje na pfekonani krize. Oba tébory (KSC vs. CSNS, CSL, DS) stale
bojovaly o ziskani socialni demokracie na svou stranu. Ta sice souhlasila s poZadavkem,
aby komunisté dodrZeli nafizeni z usneseni vlady 13. Unora, ale to byl také jediny krok
smérem k nekomunistickym stranam, ktery CSSD podnikla.?®

Doslo k jednani mezi predsedou socialni demokracie LauSmanem, TymeSem
(CSSD), Zenklem (CSNS) a Drtinou (CSNS). Podle Kaplana vsak néarodni socialisté
demokratdim o dmyslu podat demisi nic nefekli. To ve z diivodu, Ze se bali, aby CSSD
nepresvédcila lidovce a slovenské demokraty, aby ji také nepodavali.?® Narodni socialista
Hubert Ripka ve svych vzpominkéch piSe, Ze sdm LauSman pfiznal, Ze ho Zenkl s Drtinou
spravili o Gmyslu demisi podat. %/

Tento den byl pfedseda KSC Klement Gottwald u prezidenta a opét zde oznamoval
zhorsujici se situaci ve vIadé, z CehoZ vinil nekomunistické strany v Cele s ndrodnimi
socialisty.

Strany si zaCaly uvédomovat, Ze komunisté nejspi$ neustoupi a rozhodly se podat
nasledujici den demisi. Gottwaldova strana vyCkavala v pohotovosti a byla pFipravena

zasdhnout.

Patek 20. inora — Dvanact ministrd podava demisi

Rano zacala ofekavana vladni schiize, které se osobné zcastnily jen dvé strany.
Komunisticka strana Ceskoslovenska a Ceskoslovenska socialni demokracie. Ostatni
ministfi byli shromazdéni v kancelarich svych stran. Clenové CSNS zaslali Gottwaldovi
dopis, Ze se zucastni zasedani aZz ve chvili, kdy budou védét, Ze ministr Nosek splnil
pozadavky. Usneseni v8ak spInéna nebyla a narodni socialisté poslali prezidentu BeneSovi
oficialni dopis, ve kterém podali demisi. Pozdgji tak u¢inili také ministfi CSL a DS.*®

% Demokraté byli uvnitf rozdéleni na dvé poloviny: na prokomunistické kfidlo Zdefika Fierlingera a na kfidlo tvorené
Vaclavem Majerem, ktery vedl nezavislou politiku a jako jeden z mala socialnich demokratl byl pro podat také demisi.

% KAPLAN, K., P&t kapitol o inoru. 1. vyd. Brno, Doplnék 1997. s. 304.

% \/e své knize Hubert Ripka popisuje, 7e dostal v patek rano za tkol ozndmit CSSD Gmys| ministrd tif stran podat jesté
ten den demisi. ,V patek 20. Unora odpoledne, poté co jsme slozZili své funkce, vyhledal jsem prfedsedu socialné
demokratické strany LauSmana, abych se pokusil docilit toho, aby s ndmi ministfi jeho strany solidarizovali. R&no jsem
ve stejném smyslu jednal pfimo se socidlné demokratickymi ministry (Konkrétné s TymeSem, Majerem a Jankovcovou -
VEBER, V., Osudové Unorové dny. 1. vyd. Praha, Lidové noviny 2008. s. 243). Byl jsem nemalo pfekvapen, kdyz mi
LauSman vycetl, Ze jsme v€as neinformovali své socialnédemokratické kolegy a Ze jsme je postavili pfed hotovou véc.
I kdyz pfipustil, Ze mu pfedchoziho dne moji kolegové Zenkl a Drtina ohlasili naS imysl podat demisi, tvrdil, Ze nic nevi
0 mém rannim rozhovoru se socialnédemokratickymi ministry.“ RIPKA, H., Unorova tragédie. 1. vyd. Brno, Atlantis
1995. s. 242-243.

2 Ministfi, ktefi podali v Gnoru 1948 demisi: P. Drtina, M. Franek, F. Hala, S. Kogvara, J. Kopecky, J. Lichner, 1. Pietor,
A. Prochézka, H. Ripka, J. Stransky, J. Sramek a P. Zenkl.
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Komunistické vedeni ten den jednalo o dalSich postupech. Gottwald bral vzniklé
udalosti jako prFivétivé, ulehCujici jejich situaci. Neda se vSak Fict, Ze by jiz rozhodl
0 ,,vyuziti konfliktu k definitivnimu mocenskému stfetnuti“?®. Jednozna¢né pro byli zatim
jen radikalové, ktefi chtéli boj pfesunout ,,do ulic* jiz dfive. Mezi takové patfili pfedevsim
ministfi Vaclav Kopecky a Julius Duris.

Ministfi, ktefi slozili své funkce, zlistavali ve vétsiné optimisticti. Jedinou nemilou
okolnosti bylo, Ze socialni demokraté neplsobili dojmem, Ze by se k demisi pfidali. Proti
byl pfedevsim Bohumil LauSman, ktery stale pfipominal, Ze jeho strana byla nepfimérené
postavena pred hotovou véc. ,UZz v 11 hodin navstivil LauSmana Vladimir Krajina
(CSNS), informoval ho o pFipravované demisi, (...), (Laudman byl o demisi informovéan
v predstihu jiZz o den dfive Drtinou, mohl jako Uradujici pfedseda strany tuto otdzku dost
vyznamné ovlivnit).“** O hodinu pozdgji se dostavil také Ripka.

Komunisté se nakonec rozhodli svolat na dalSi den demonstraci na Staroméstské
namésti. Tam Gottwald vyzval k zakladani akénich vybord Narodni fronty, které se staly
rozhodujici mocenskou silou ve staté, a vyhlasil pfisnou pohotovost Gtvar( Bezpecnosti

a zpravodajstvi.

Sobota 21. Unora - VIadni krize prenesena do ulic

Komunisté se nakonec rozhodli pfesunout boj o uchopeni monopolni moci ve staté
mezi vefejnost. ,, To vtisklo Gnoru 1948 druhy rozmér.“** Reseni vladni krize $lo stranou,
rozhodujici bylo vyhrat a chopit se vlady. Boj probihal ,,nahofe* mezi politiky, i ,,dole*
mezi vefejnosti. Komunisté meéli pfipraveny ozbrojené slozky bezpecnosti itzv. Lidové
milice, tvofené ozbrojenymi délniky. Dochézelo k mnoZeni pravdivych, ale Casto i
faleSnych zprav.

NejdlleZitéjsi udalosti dne se stala v patek ohlasend komunistickd demonstrace
na Staroméstském namésti v Praze. Pfedseda vlady Klement Gottwald zde pronesl projev,
pi kterém vyhlasil koncepci KSC a vyzval k zakladani akénich vybor( Nérodni fronty. PFi
proslovu neopomnél své protikomunistické kolegy obvinit z vlastizrady. To odstupujici
ministry sice urazelo, zlstavali vsak stale klidni. ,,Optimismus nérodnich socialistd
naruSila zprava z Hradu, Ze byl BeneS demisi pfekvapen a nechape, proC také nepodnikaji

kroky podobné tém komunistickym, a Ze je tim v$im prezident skli¢en.“*?

2 KAPLAN, K., P&t kapitol o inoru. 1. vyd. Brno, Doplnék 1997. s. 320.

% VEBER, V., Osudové (inorové dny. 1. vyd. Praha, Lidové noviny 2008. s. 242-243,
31 KAPLAN, K., P&t kapitol o inoru. 1. vyd. Brno, Doplnék 1997. s. 359.

2 Tamtéz. s. 370.
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Clenové KSC jednali na Hradé sprezidentem, chtéli po ném pfijeti demise
ministrl, Bene$ byl vsak proti. Komunisté na ného udefili s tim, Ze jako prezident by se
mél podrobit pfani vétSiny lidu. Benes je vSak ujistil, Ze situace neni v takovém stadiu, aby
ulice rozhodovala o tom, zdali ma on jako prezident pfijmout i nepfijmout demisi. Strané
Klementa Gottwalda nezbyvalo neZ ubrat na tlaku. Komunisté pochopili, Ze pfijeti v této
chvili nedosahnou.

Nekomunistické strany se zatim stale drzely v pozadi. Ripka delegaty sjezdu
zavodnich rad vyzval ke klidu, stateCnosti, k hlasovani proti komunisty pfipravovanym
rezolucim sjezdu zavodnich rad a fekl, Ze ,,vyvoj da jejich strané za pravdu a Ze chladny
rozum nastoupi cestu, nebot’ bez Narodni fronty se vladnout neda“.

Jedinou verejnou protikomunistickou akci toho dne byla formujici se vina odporu
na Vaclavském nadmeésti, kde se rozdavaly letdky vyzivajici ke Klidu s ujisténim, Ze se nic

vazného nestane.

Nedéle 22. inora — Sjezd zavodnich rad

Vedouci pravicovych stran méli predstavu, Ze sjezd zavodnich rad bude
kulmina¢nim bodem v feSeni vl&dni krize. Brali jej jako vyvrcholeni komunistické aktivity
a tlaku a predpokladali, Ze se situace bude po ném postupné uklidiovat. Realita ale byla
opacna — sjezd probéhl zcela podle komunistickych predstav a nadéje delegatd tfi stran se
rozplynuly. Ve plisobilo ve prospéch komunisttl a jejich zaméru.>

Nekomunistickym ministrdim ubyvalo optimismu. Jejich plan, stojici jiz pfedevsim
na podpore prezidenta BeneSe, zainal uvadat ve chvili, kdy se dozvédéli, Zze prezident
za nejlepsi FeSeni situace povazuje pfijeti demise. Byl to vyrok, kterym byli ministFi

zaskoceni, ba otreseni.

Pondéli 23. anora - Den ,,D*

Dle historika Kaplana je tento den z mnoha ddvod( nejddlezitéjsSim dnem krize.
Bezpecnost zaCala se zatykanim a domovnimi prohlidkami.

Zastupci narodnich socialisttl byli pfijati prezidentem a po rozhovoru s nim znovu
nabyli optimismu.®® Ministfi prezidenta utvrdili ve snaze zachovat Narodni frontu a ten jim

slibil podporu proti KSC.

¥ KAPLAN, K., P&t kapitol o Gnoru. 1. vyd. Brno, Doplnék 1997. s. 389.

* Tamtéz. s. 394-395.

% Benes je podrobngiji informoval o slovech, ktera padla mezi nim a Gottwaldem. Dle Ripky zacal prezident energickym
prohlagenim: ,,Rekl jsem zfetelné a jasné Gottwaldovi: to co d&léte, je prevrat, pug, ale ja si to nedam libit (...) Rekl jsem
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Socialni demokraté dostali od KSC ultimatum: museli se rozhodnout, zda budou
snimi, ¢ proti nim. Nejprve bylo paktovani skomunisty odmitnuto, CSSD stéla
za zachovanim Nérodni fronty.

Gottwald byl opét na Hradé. Prezidentova snaha donutit KSC k udrZeni Nérodni
fronty narazila, Bene$ si uvédomil, Ze na Gottwalda nezaplsobi ani prohlasenim o vlastni
abdikaci (tuto okolnost ve skutecnosti Gottwald opravdu podcenil, Bene$ abdikaci totiz
zvazoval). Proti sobé staly dvé nesouméfitelné koncepce feSeni vladni krize. Prezident
vsak pripustil vyménu osob ve vladé, bylo jasné, Ze pocita s pFijetim demise ministrd, jeho
predstavy ale mély dle Kaplana trhliny. ,Navic nebylo sily, kterd by komunisty donutila
Kk jejimu [Narodni fronty] obnoveni, kdyz jiz Gspésné budovali organiza¢ni strukturu nové,
obrozené Narodnf fronty.“

Dalsim tspéchem KSC tohoto dne bylo odvolani schiize planované na 24. (nora.
Armadu (ve které byla ¢ast nekomunistickych distojnik(l) se komunistim dafilo drzZet
stranou, byla totiZz znacné neinformovana o aktualnim déni a navic stale nabadana ke klidu
ze strany nekomunistickych stran. To se dobfe informovanym a zorganizovanym
komunisttim hodilo.

Pod zostfenym dohledem se ocitnul Rozhlas, slozkami SNB byl kontrolovan
i Hrad. V Ustfednim sekretariaté CSNS byla provedena bleskova domovni prohlidka.
Komunisté zde hledali informace potvrzujici pfipravu protistatniho puce, zadné dikazni
materialy se zde vSak nenaSly. KSC z toho vyvodila, Ze o prohlidce narodni socialisté
védéli pfedem a kompromitujici listiny znicili.

Na vecer vznikl manifestacni priivod vysokoskolakid z nAmésti Republiky na Hrad,
postupné se k nim pridavali dalsi obCané, aZ jich bylo 10 tisic, vétSina provolavanych hesel
vyjadfovala podporu prezidentovi, pét zastupcl se seslo s Benesem, ujistili ho o podpore

v boji za demokracii, ten opakoval své rozhodnuti krizi FeSit parlamentni cestou.

mu rovnou: To, co tu chystate, je novy Mnichov.“ (RIPKA, H., Unorova tragédie. 1. vyd. Brno, Atlantis 1995. s. 228.)
Na zavér prezident Ripku povéril sepsat komuniké, ve kterém informovali verejnost o postoji jejiho prezidenta. Narodni
socialisté spravili BeneSe o situaci ve méstech a predevsim na venkové, kde byl odpor proti komunistické moci obzvlast
silny. Proto se prezident pomoci zpravy rozhodl vyjadfit své stanovisko a podpofit tak lid. O disledku Ripka pise:
»Komuniké bylo vysilano téhoz veCera v rozhlase a nazitfi vySlo v novinach. Verejnost velmi dobfe pochopila jeho
smysl. Vidgla v ném dlikaz, Ze se prezident stavi proti komunistdm na obranu ohroZené demokracie, a s netrpélivosti
otekavala ohlaseny projev. Udalosti viak vzaly jiny obrat a Geskoslovensky lid uz nemél nikdy Bene3lv hlas slyset...*-
RIPKA, H., Unorova tragédie. 1. vyd. Brno, Atlantis 1995. s. 232.

% KAPLAN, K., P&t kapitol o inoru. 1. vyd. Brno, Doplnék 1997. s. 439.
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Utery 24. iinora — Socialni demokraté se pfiklangji k navrhtim KSC

Bezradnost nekomunistickych stran se prohlubovala. Konala se jednohodinova
generéalni stavka, kterou komunisté prezentovali jako souhlas lidu s jejich politikou
avyuzili ji jako prostfedek natlaku na prezidenta, aby prijal demisi dvanacti ministrd
a zéroven schvalil Gottwalddv navrh nové vlady. KSC pritvrdila. Rozhodla se postavit
do sluzby ozbrojené milice, urychlovala oCistu verejnosti od reakce, rozhodla se ukoncit
krizi do stredy.

Nérodni socialisté zlstavali v pasivni necinnosti. BeneSovi oficialné oznamili, Ze
jednotlivi ¢lenové strany maji od vedeni zakdzano podilet se ¢lenstvim na Gottwaldové
vladé. Pravicové strany se stale vice upinaly na prezidenta, az se stal jejich posledni
zachranou. Dle historika Vebera vSak jejich ne€innost vyZaduje vysvétleni: nekomunisticti
politici s komunisty dlouho spolupracovali, nyni se ale nestagili divit aktivitam, které KSC
provadéla. ,,...nebyli schopni reagovat na jejich razantni a hrubé jednéani. Nebyli pfipraveni
a nedokazali se branit pred b&znym komunistickym zneuzivanim demokracie (...).“*’

Perny den zaZivala socidlni demokracie. Jeji Clenové zaCali prechézet
do otevieného konfliktu mezi Lau$manovym blokem, ktery chtél zachovat pdvodni
Narodni frontu, a blokem Fierlingerovym, ktery poZadoval pfistoupit na navrhy KSC.
LauSman pozdéji odjel vyjednat s Gottwaldem alespor pét ministerskych kresel v nové
vI4ds, ten to odmitl. Kdyz predseda CSSD odjizdél, byla mu pfedana zprava, Ze Cast
socialnich demokrat(i obsadila sekretariat — to byla pro Lau$mana rana, Gottwalda ani
Slanského, ktefi byli u pfedani zpravy pfitomni, to nepfekvapilo. Tuto akci organizovala
KSC a dala pokyn Fierlingerovi, at’ sekretariat obsadi, slibila mu, Ze se dostane do vedeni
socialni demokracie. Ten sice s obsazenim sekretaridtu nesouhlasil, ale musel jen trpné
prihlizet, pokud chtél s komunisty spolupracovat.®®

Socialni demokracie se nakonec malem rozstépila, pfedseda strany v zajmu udrzeni

kompaktnosti CSSD Gottwaldovi oznamil, Ze souhlasi s G&asti na nové Narodni frontg.

% VEBER, V., Osudové inorové dny. 1. vyd. Praha, Lidové noviny 2008. s. 309.

% Akce byla pripravena pro p¥ipad, Ze levice v socialné demokratické strané neprosadi své navrhy a to se také stalo,
Fierlinger vSak o obsazeni sekretariatu dopfedu nevédél. Strhla se bitva, kterou socialni demokraté nakonec prohrali
a byli nasilim vyhozeni. Po deldim boji se komunistdim podafilo obsadit i redakci Prava lidu v Lidovém domé, diky
Lausmanovym protestim u Noska byl vecer Lidovy diim od ,,okupantl* vyklizen. - KAPLAN, K., Pét kapitol o Gnoru. 1.
vyd. Brno, Doplnék 1997. s. 470.
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Stfeda 25. Unora - Konec demokracie

Posledni den krize. CSNS se jiZ nesesla, KSC prebrala také Gstfedi strany lidové
aslovenska Demokratickd strana se radéji veédomé rozchdzela, nez by slouzila
komunistickému rezimu.

Janu Masarykovi, Janu Jinovi, Jaromiru Smutnému®® a svému doktorovi Klinerovi
Bene$ oznamil, Ze pFijme vladu dle Gottwaldova navrhu v obavé z chaosu, ktery by stav
bez vlady zplsobil, a z presvédceni, Ze pokud odpor proti komunistickym akcim nezacal
alespofi v den podéni demise, nynf jiz by byl marny.*

V deset hodin dopoledne komunisté zacali s pfipravou demonstrace s tim, Ze pokud
Bene$ Gottwald(v navrh neprijme, pljdou na Hrad protestovat, naopak, pokud poZadavky
schvali, pfijdou mu vyslovit dik. O pll paté odpoledne Bene$ pfijal demisi ministr
a schvalil navrhy predsedy viady.

Na Vaclavském namésti bylo jiz od zaCatku pfes 100 tisic lidi. V opozici se zaCala
formovat demonstrace vysokoskolakl, ktefi chtéli podpofit prezidenta v boji proti
komunistdim — nakonec jich bylo nékolik desitek tisic.*" Pfes viechna opatfeni se privod
diky velkému odhodlani dostal skrze SNB az na Hrad. Svého zdméru, podpofit prezidenta
anedovolit mu tak schvalit ndvrhy komunistl vSak nedosahli. V dobg, kdy spokojeny
Gottwald odjizdél s podepsanou listinou, snaZili se studenti teprve prodrat pod okna Hradu.
»-Vyznam studentské demonstrace to vSak nijak neumensuje: stala se jedinym vefejnym
a masovym projevem odporu proti nastolovani komunistické moci a na obranu
demokracie.“** Nicméné prlibéh déni jiz ovlivnit nemohla a ,ziistala jen symbolem odvahy
vystoupeni proti presile“*,

Odstupujici ministFi a dalsi ¢lenové nekomunistickych stran byli zdrceni, nechapali,
pro¢ prezident ,.tak najednou® zménil svilj nazor, a to bez jejich védomi, byli presvédceni,
Ze se na Hradé muselo néco straSného stat. Bene$ situaci rozmyslel v noci
z 24. na 25. unora, rozebiral ji z hlediska nadnarodniho i vnitropolitického. V tu chvili jiz

komunisté neméli soupefe, 3lo jen o KSC a prezidenta republiky Edvarda Benege.

¥ Jina byl politicky referent prezidenta, Smutny jeho kancléfem (pozdgji i Gottwaldovym).

“0 KAPLAN, K., Pét kapitol o Ginoru. 1. vyd. Bmo, Doplnék 1997. s. 506.

“I Veber pise az 0 20-30 tisfcich student(i. (VEBER, V., Osudové Gnorové dny. 1. vyd. Praha, Lidové noviny 2008. s.
300)

“2 KAPLAN, K., P&t kapitol o Ginoru. 1. vyd. Bmo, Doplnék 1997. s. 512.

* Tamtéz. s. 513.
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Vladni krize timto dnem skonCila, prezident zatim ustoupil od svého zameéru
abdikovat*. Pfi schvalovani Gottwaldovy vlady pouze 11 poslancti odeslo, zbylych 230
pfitomnych program odhlasovalo.

Vitézstvi KSC

Komunisté tedy dosahli svého cile, a to zplsobem, ktery dlsledné kopiroval
metody uZivané v jinych komunistickych zemich Evropy. Usilovali o zestatnéni narodniho
hospodaérstvi, provadéli politiku zastrasovani a hrozili sovétskou intervenci®. Ridicich pak
se snazili chopit pomoci ministerstva vnitra, Bezpecnosti a Narodnich vybord. V pripadé
naSi zemeé neméli Casu nazbyt, chystaly se totiz kvétnové volby a ty by pro né mohly byt
riskantni.

Nastoleni komunistického reZimu v Ceskoslovensku zapficinilo dlouhodoby
Upadek vseho, co bylo od prvni republiky vybudovano. | kdyZz méla naSe zemé v ramci
Evropy dobré postaveni a patfila mezi hospodarsky nejvice prosperujici, druha svétova
vélka ji srazila ke dnu a komunisticky rezim ji tam pridrzel je$té nékolik desetileti.*®

Nadvlada jedné strany ssebou prFinesla perzekuce, represe a mnoho uméle
vykonstruovanych afér a soudnich procesi. Doslo k rozbiti demokracie, zniceni
parlamentniho demokratického systému a to vSe zplisobem, ktery nerespektoval Ustavu.
~Unorovy prevrat oteviel cestu ke komunistickému rezimu se viemi jeho ddsledky
a k zapojeni Ceskoslovenska do sovétského mocenského bloku.“4

Ihned po prevratu a jiz béhem néj byli nekomunisticti politici sledovani, hlidani
(i pfed vlastnim domem) Ci vefejné doprovézeni Cleny bezpe€nostnich sloZzek. Nékolik
prednich nekomunistickych politikll se presunulo do exilu. Za necelé t¥i tydny zemfrel Jan
Masaryk, jeho smrt narod silné zaséhla.*®

4 Abdikoval az o par mésicl pozdgji, v kvétnu. Odmital dale vést zemi, ve které byla demokracie pohtbena. Jeho
abdikace vesla v platnost 7. ¢ervna 1948.

“ Dnes vime, 7e moskevské vladni kruhy tuto moznost 22. Gnora odmitli jako neopodstatnénou. ,,Jenze vedouci Cesti
demokraté nemohli eventualitu pFimé sovétské intervence v Ceskoslovensku vylougit, mimo jiné také na zéakladé
informaci, jez méli o postupu“ SSSR v jinych zemich. Gottwald na prezidentovu otazku, co se stane, kdyz demisi
nepfijme odvétil: ,,Jesté je tu Sovétsky svaz.“ (DEJMEK, J., Unor 1948 v mezinarodnim kontextu. In: Dejmek, J.,
Louzek, M., Unor 1948. Sedesét let poté. Sbornik textd. 1. vyd. Praha, CEP 2008. s. 68.)

% Slo o tak zasadni a tak rozsahlé pfemény vSech oblasti spoleCenského déni — mocenské, politické, ekonomické,
socialni, kulturni — Ze zasahly do Zivota vSech ob&an(, nevyhnuly se Zadné socialni vrstvé a 7adné instituci ani zajmovym
organizacim. Komunisticka moc a na ni budovany rezim razily novou stupnici hodnot, zatimco staré hodnoty
zatracovaly. Rozkladaly i dlouholeté vztahy mezi obéany, mezi pfateli i uvnitt rodin, snazily se vymytit nebo ve svij
prospéch zneuZit tradice, zvyky, a tak zasahovat do kazdodenniho Zivota obcana. Chtély ovliviiovat jeho védomi, ur€ovat
smér jeho mysleni, hranice jeho poznani. Monopol na pravdu totiz patfi k podminkam stability monopolu moci.*
(KAPLAN, K., PALECEK, P., Komunisticky rezim a politické procesy v Ceskoslovensku. 1.vyd. Brno, Barrister &
Principal 2001. s. 18.)

4T KAPLAN, K., P&t kapitol o Ginoru. 1. vyd. Bmo, Doplnék 1997. s. 541.

8 Jan Masaryk se zabil padem z okna 10. 3. 1948. Spekuluje se o tfech moZnostech: vrazda, sebevrazda, nebo Ze spadnul
pfi Utéku pred vetrelci v jeho byté. Dodnes tato udalost neni uspokojivé vySetfena. / O sebevrazdu se pokusil exministr
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Prezident povaZoval za svou Ustavni povinnost konfliktu zabrénit. Pokusil se o to
a pét dni odolaval a odporoval Gottwaldovym nemistnym natlakim. Ustoupil az ve chvili,
kdy si uvédomil, Ze své feSeni situace neprosadi, a kdy védél, Ze se v republice
nezformovala Zadna Gc¢inna protisila. ,,Z prednich politik(i, ktefi urcovali odpor proti
komunistickému FeSeni vladni krize, ustoupil prezident BeneS natlaku jako posledni, aZ
poté, co ostatni predni politikové nekomunistickych stran v disledku komunistického
natlaku jiZz nebyli s to vést své strany ani vyvinout G&inny odpor.“*° Bene§ se ¢asto vracel
k otazce, zda v unoru jednal spravné. Jeho kroky byly obsahem mnoha studii a diskusi.
Jeho nejvétsi slabinou a nedostatkem byla skutecnost, Ze pocital sKSC jako
s demokratickou stranou. ,,Nedo$lo mu, Ze komunisté maji jinou moralku, Ze jsou ,lidmi
zvladtniho razenf', Ze jednaji tak, aby byli jasnymi vitézi (...).“*® Neuvédomoval si ani, Ze
ostatni se pak maji stat kapitulujicimi poraZzenymi. Bene$ si neporadil stim, Ze se
s komunisty v demokracii vyjit neda.

Historik Kaplan je k nekomunistickym stranam kriticky. Tvrdi, Ze se strany nejen
nepoucily z vysledk( voleb v roce 1946, ale Ze si ani pofadné neuvédomily, Ze kroky KSC
pred volbami 1948 nejsou jen ,nevinnou“ predvolebni kampani.®* Podobné mluvi
0 postupech pravice pfi rozhodujicich predrevolu¢nich dnech. ,,Vyklad prezidentovych
stanovisek a vira v jeho schopnost prosadit je proti komunistlim byly jednou z pFicin, pro
které se narodné socialistické vedeni rozhodlo zlstat tvari vtvaf vystupfiované
komunistické aktivité v podstaté pasivni.“>> Nekomunistické strany zlstaly bezradné,
jedinou zachranu spatfovaly v prezidentu BeneSovi — ten vSak bez aktivniho boje stran
nemél v daném konfliktu téméf Zadnou moc. Tento fakt strany nedocenily, piSe Kaplan
déle.

Vzpominky politika CSNS Huberta Ripky naziraji na vzniklou situaci z jiného
Ghlu. Ripka piSe o obrovské podpore venkovského obyvatelstva. Jesté 24. Gnora narodni
socialisté svolali spolecnou schlizi ¢lend, které se zGcastnilo na 200 delegatd. ,.Zatim
zpravy, které podavali delegéati z rliznych oblasti, dokazovaly, Ze ohromna vétSina

obyvatelstva je vici komunistim nepratelskd a Ze se od nich v nékterych pripadech

Prokop Drtina. Skok z okna v3ak ptezZil a kvlli zdravotnim nasledklm zdstal jako jediny narodné socialisticky ministr
v rukou svého nepfritele.

49 KAPLAN, K., P&t kapitol o Ginoru. 1. vyd. Bmo, Doplnék 1997. s. 533.

% VEBER, V., Osudové inorové dny. 1. vyd. Praha, Lidové noviny 2008. s. 324.

*L KAPLAN, K., P&t kapitol o inoru. 1. vyd. Brno, Doplnék 1997.

%2 Tamtéz. s. 419.
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odvraceji i d&Inici. Ani policie a armada®® nebyly zcela v jejich rukou. Delegati nas 7adali,
abychom véechny tyto informace odevzdali Bene$ovi.“>*

Dle historika Vebera bylo vedeni CSNS v den podani demise nabito optimismem.
PotéSeni byli, Ze celé predsednictvo jejich konani schvalilo. ,,...snad jisté ocCekavani
vitézstvi nebo pevna dlivéra v Benese vedly k pfekvapivym rozhodnutim“.>® Narodnf
socialisté se rozhodli nepodnikat Z&dné vefejné akce na svou podporu, soustfedili se jen
na pripravu voleb, Vérili si. Vefejnost uklidfiovali a nabadali k zamezeni jakymkoli
stranickym akcim. Byli pfesvédceni, Ze se vSe vyresi Gstavné a demokraticky.

Kaplan tvrdi, Ze nekomunisticti politici by prohréli tak jako tak, jen by nemuseli
prohrat tak moc. Domnivame se, Ze se krizi snaZili vyreSit zodpovédné vzhledem k nasi
zemi i k jejim obyvatelim. JenZe na rozdil od KSC byli omezeni zakonem, Ustavou
avlastnim svédomim. Vé&clav Veber piSe: | Ceskoslovensti demokraté nakonec
pochopili(...), Ze s komunismem jako s kazdym totalitnim reZimem nejde se zaplést jen
,napdl’, prevzit z ného néco a jiné zamitnout, zachovat si lidskost i demokratické zvyklosti

a chovani. A Ze jedinym FeSenim je odmitnout jej jako celek.“°

2.2 Tisk v obdobi tFeti republiky

Po druhé svétové valce proSla Ceskoslovenska republika mnohymi zménami.
Osvobozeni statu s sebou prineslo Glevu viem jeho obcanlm. K proméné nepfiznivych
kaZdodennich podminek doSlo v mnoha oblastech lidské pracovni €innosti. Ve Skolstvi,
primyslu, obchodu, hospodarstvi a v neposlednich fadé také v médiich. Pod nadvladou
nacistického Némecka byl ¢eskoslovensky tisk cenzurovan pod dohledem Ustfedi tiskové
a dozor&i sluzby, hlidalo jej také Gestapo a tehdejsi Bezpe&nostni sluzba.>’ ,,Cenzura byla
predbézna, pribézna i nasledna.“*® Ceskoslovensky tisk podle Milana Dréapaly v prvnich
tydnech po osvobozeni pfipominal ladénim svého zpravodajstvi koncert narodni jednoty.

%% _Podle vypottl jednoho z nejvétsich znalcd této problematiky, Frantiska Hanzlika, tvofili aktivni komunisté a jejich
spojenci zhruba 25-30 % profesionalnich distojnikd ¢s. armady. Nejméng 15 % tvofili naopak vysloveni ,antikomunisté’
(...). DEIMEK, J., Unor 1948 v mezinarodnim kontextu. In: Dejmek, J., Louzek, M., Unor 1948. Sedesat let poté.
Shornik text(. 1. vyd. Praha, CEP 2008. s. 59.

% RIPKA, H., Unorova tragédie. 1. vyd. Brno, Atlantis 1995. s. 254.

** VEBER, V., Osudové inorové dny. 1. vyd. Praha, Lidové noviny 2008. s. 245.

% Tamtéz. s. 238.

5 Ustredi tiskové dozoréi sluzby pracovalo pfi tiskovém odboru predsednictva ministerské rady (TO PMR). Déle byl
zaloZen tiskovy odbor pfi kulturné politickém oddéleni UFadu Fisského protektora (Stejné jako TO PMR jej vedl
Wolfgang Wolfram von Wolmar.), ktery na tisk dohlizel. Okupanti zfidili i tiskové referenty pfi okresnich Gfadech.
Vydano bylo mnoho pokynil pro vedeni periodik. Hlavnim se stal tzv. Souborny prehled pokynd pro tiskovou piehlidku
ze dne 17. zaFi 1939. Velmi dllezitym nastrojem fizeni a kontroly tisku byly i tzv. tiskové konference pfi TO PMR, kde
redaktofi a $éfredaktori dostavali dal3i instrukce, jak psat a tvorit tisténa média. Roku 1942 preslo UstFedi tiskové dozoréi
sluzby pod nové sloucené ministerstvo 3kolstvi a lidové osvéty. - KONCELIK, J., VECERA, P., ORSAG, P., Dgjiny
Ceskych médii 20. stoleti. 1. vyd. Praha, Portal 2010. s. 90-91.

% Tamtéz. s. 91.
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Nejcastéji byly slySet motivy zuCtovani s porazenym nepfitelem a odhodlaného
budovani.*

Od jara roku 1945 prevladala tendence ustavujicich politikd® tisk osvobodit.™
Zaroven se vsak snaZili vyvarovat tzv. Gervenému tisku z dob prvni republiky.®? ,Jiz
vdubnu 1945 se v KoSicich pfedstavitelé Komunistické strany Ceskoslovenska, Cs.
socialni demokracie, Cs. strany narodné socialistické a Cs. strany lidové shodli, Ze
nezavisly tisk nebude v povaleCném obdobi povolen, protoze svym UGsilim o prosazeni

soukromych zajmd prisp&l k politické krizi predvale¢né republiky.“®®

Klicovym
dokumentem se stal tzv. Kosicky vladni program.® Tisk mélo ve svém resortu ministerstvo
informaci, které od pocatku jeho vzniku vedl komunista Vaclav Kopecky.

Nezavisla Zurnalistika tehdy nepfipadala v Uvahu, vldda rozhodla, Ze vSechna
periodika budou vychadzet pod vedenim politickych stran, statnich Gfadd, popfipadé
celonarodnich organizaci. KoSickym programem formulované stranické novinarstvi treti
republiky navézalo na vedeni politického tisku prvni republiky. ,,Ministerstvo informaci
vydalo jiz 18. kvétna 1945 vyhlasku, na jejimz zakladé bylo zastaveno vydavani veskerych
periodik s vyjimkou denikd stran Narodni fronty. Povoleni k vydavani mohly
od ministerstva dostat kromé statem uznanych politickych stran, statnich Gradd
a verejnopravnich instituci jenom korporace celonarodniho vyznamu - masové a zajmové
organizace®, které prokazaly na vydavani vefejny zajem.“®® Noviny se tak dostaly
do podruéi stran, psaly to, co Zadali jejich vydavatelé. Clanky se staly nastrojem
politickych bojl, které vyvrcholily v Gnorovych dnech vladni krize. ,V situaci, kdy

%V sobotu 25. 8. 1945 vSak do ngj vpadl nelibozvuény akord. Toho dne vyslo prvni &slo tydeniku pro politiku
a kulturu Obzory, ktery zacal nezvykle kriticky poukazovat na znepokojiveé rysy rezimu treti republiky a poskytovat svym
Stenafim nezastfeny vyhled na déni do viech svétovych stran, zejména viak smérem zapadnim.“ - DRAPALA, M., Na
ztracené varté zapadu, 1. vyd. Praha, Prostor 2000. s. 52.

80 Slozeni nové vlady vychézelo z kompromisu dojednaného mezi BeneSovym londynskym vedenim a predstaviteli
komunistické strany zastupujicich exilové vedeni v Moskvé.”“ — URL: <http://www.vlada.cz/cz/tema/kosicky-vladni-
program-70176/tmplid-560/> [citovano 11. 4. 2011]

5 Povaleéna obnova Ceskoslovenska byla (pfinejmensim oficialng) vedena snahou o oéistu spolecnosti (i médif) od
kolaborantdl a o jeji pfeménu na socialné spravedlivy systém, jehoZ ideovy zdroj tehdejsi politické elity Gerpaly ze
sovétského idealu.” - KONCELIK, J., Rizeni a kontrola Geského tisku v Protektoratu Cechy a Morava. In: FORET, M.,
LAPCIK, M., ORSAG, P., Média dnes: reflexe mediality, médii a medialnich obsahd. 1. vyd. Olomouc, UP 2008. s. 307.
82 Cerveny tisk byly bulvarni noviny, které patfily soukromym osobam. SnaZily se pFedevsim o co nejvétsi zisk. (1918 —
1939). Jejich zakazem zanikly napfiklad predvalecna bulvarni periodika koncernu Tempo J. Stfibrného. - KONCELIK,
J., VECERA, P., ORSAG, P., Dgjiny ¢eskych médii 20. stoleti. 1. vyd. Praha, Portal 2010. s. 115.

% BEDNARIK, P., Cesky tisk v letech 1945-1948. In: KONCELIK, J., KOPPLOVA, B., PRAZOVA, 1., VYKOUKAL,
J., Rozvoj Ceské spolecnosti v Evropské unii. 111, Média, Teritorialni studia. 1. vyd. Praha, Matfyzpress 2004, s. 132-144.

® Tento koncept v médifch zarugoval svobodu slova, uvolnil prostor pro tzv. ogistu novinarského stavu, vedl k zasadnim
zménam ve struktufe tisku a nové definoval roli médii ve spoleénosti. (KONCELIK, J., Rizeni a kontrola ¢eského tisku
v Protektoratu Cechy a Morava. In: FORET, M., LAPCIK, M., ORSAG, P., Média dnes: reflexe mediality, médii a
medialnich obsahd. 1. vyd. Olomouc, UP 2008. s. 308.)

% Napfiklad listy Revoluéniho odborového hnuti & Jednotného svazu geskych zemédalca.

% BEDNARIK, Petr: Cesky tisk v letech 1945-1948. In: KONCELIK, J., KOPPLOVA, B. PRAZOVA, I,
VYKOUKAL, J., Rozvoj Ceské spolecnosti v Evropské unii. 111, Média, Teritoridlni studia. 1. vyd. Praha, Matfyzpress
2004, s. 132-144.
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politickd moc splyvala s politickym rezimem, pfestal byt [tisk] chapan jako protivaha moci
a pripadla mu role jejiho zprostfedkovatele, spojence a pomocnika. Tisk se stal odrazem
Nérodni fronty a jejich elementl, tento ramec vytvarel podminky jeho pUsobeni
a v podstaté vymezoval hranice novina¥ské svobody.“®’

V tisku se projevovala socialisticka orientace. ,V politické aréné mezi sebou
souperily tfi strany, které ideal socialismu vykreslovaly ve tfech odstinech: revolu¢nim,
reformnim a narodnim.“®® Revoluéni tendence pfipadala komunistdim, reformni socialnim
demokratim a ta posledni narodnim socialisttm. Tisk CSL se zaméfoval spise
konzervativné-liberalnim smérem.®®

Vleklym problémem ministerstva informaci byl nedostatek papiru. MGzeme Fici, Ze

této deficitni situace Kopecky od pocatku zneuzival.”

V kompetenci mél vydavani
povoleni k tisku, pocet titulll v zemi se tak vyrazné zmensil. Zcela se ukonéilo vydavani
vegernikd, noviny nevychazely v pondgli.™

Situaci novinar(i (alespoii téch nekomunistickych) pFili§ neulehCil zakon
o postaveni redaktor(l a o svazech novinar(, ktery byl schvalen v kvétnu roku 1947."
Hlavni pritéZi bylo povinné ¢lenstvi ve svazu. Pokud chtél zlstat néktery Zurnalista nadale
nezavisly, bylo mu znemoZznéno publikovat v jakémkoli periodiku. V Gnoru 1948 tento fakt

komunistlim napomahal v odstrafiovani nezadoucich Zurnalist(l. Postaveni novinar(i nebylo

67 Napéti mezi jednotlivymi slozkami Narodni fronty nicméné oteviralo omezeny prostor pro kritickou reflexi pomérd,
jehoZ rozsah zavisel také na odvaze anebo konformité novinar(. Vyklestit ducha nezavislé kritiky se z tehdejsich novin a
Casopistl nepodafilo, po celou dobu viak zistal Gaste&né podvazan mocenskymi nastroji a vynucenou autocenzurou.” -
DRAPALA, M., Na ztracené varté zapadu, 1. vyd. Praha, Prostor 2000. s. 45-46.

% Tamtéz. s. 24.

8V celkové odmitavém aZ nepFételském prostredi tfeti republiky preZivaly jen nepogetné liberalnf ostriivky. Vzhledem
k historickym okolnostem se ponejvice utvarely v zong vlivu Ceskoslovenskeé strany lidové. Pod jeji zaStitou vychézejici
Casopisy Obzory a Vyvoj kolem sebe soustiedily nékolik nekonformné smyslejicich novinarl, staly se tribunou
svobodomysInych nazord a poskytovaly ve své dobé vyjimecny piiklad otevieného, liberalniho zpdsobu informovani.” -
Tamtéz. s. 23.

0 Ministr informaci Vaclav Kopecky vydal 26. fijna 1945 vyhlasku o pfechodném omezeni ve vydavani periodickych
tiskopisQ, ktera stanovila, Ze od 1. prosince 1945 budou moci vychazet jen ta periodika, kterd schvali ministerstvo
informaci na zakladé nové Zadosti o povoleni k tisku. Déle si ministerstvo na zakladé vyhlasky vyhrazovalo pravomoc
stanovovat naklad, rozsah, rozmér i periodicitu kaZzdého titulu. - BEDNARIK, Petr: Cesky tisk v letech 1945-1948. In:
KONCELIK, J., KOPPLOVA, B., PRAZOVA, I., VYKOUKAL, J., Rozvoj Geské spolecnosti v Evropské unii. 111, Média,
Teritorialni studia. 1. vyd. Praha, Matfyzpress 2004, s. 132-144.

™ Na Gzemi Protektoratu Cechy a Morava v roce 1940 vychazelo celkem 55 denikii a vegernikd. V roce 1946 bylo v
Ceskych zemich jiZ pouze 28 denik{.” — Tamtéz. s. 132-144.

) — Tomasek ve svém dile uvadi, Ze nefizena restrikce novin zptsobila pokles z 37 denik{ v roce 1947 na pouhych 11 v
roce 1953. (TOMASEK, D., Pozor cenzurovano! Aneb ze Zivota soudruzky cenzury. 1. vyd. Praha, MV, CR 1994, s. 8.)

"2 7&kon ,,definoval osobu redaktora, stanovoval jeho prava a povinnosti. Deklaroval pravo novinafe psat svobodné v
souladu se svym svédomim. Pro celé Uzemi republiky zfizoval Ustfedni svaz ceskoslovenskych novinafli jako
samospravnou korporaci, jejimiz ¢leny budou Svaz eskych novinafi a Svéz slovenskych novinarov.” - BEDNARIK,
Petr: Cesky tisk v letech 1945-1948. In: KONCELIK, J., KOPPLOVA, B., PRAZOVA, I., VYKOUKAL, J.,

Rozvoj Ceské spole€nosti v Evropské unii. I11, Média, Teritorialni studia. 1. vyd. Praha, Matfyzpress 2004, s. 132-144.
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tedy jednoduché. Navic se béhem pribéhu let 1945-1948 ukazalo, Ze neni vibec dobré
odchylovat se od stanovenych pravidel.”

Komunisté si od zaCatku vytvareli idealni podminky, které jim pFisamotném
prevratu pomohly k snadnému prevzeti tisku™. ,Je zfejmé, Ze jiz v povéletnych letech
komunisté vytvareli prostfednictvim ministerstva informaci zéklady pro fizeni tisku
v podminkach totalitniho rezimu.“”> Kromé toho a pravé proto, e KSC méla ministerstvo
informaci, dosazovala do redakénich i novinarskych svazovych funkci své lidi, asto také
kolaboranty. Ti byli pro stranu velmi uzite¢ni, kvili svému necistému svédomi posluhovali
komunistlim o to vice.

Z pocatku treti republiky byla komunisticka strana proti jakékoli cenzure, alespoi
se tak verejné vyslovovala. Ministr vnitra Nosek se pokouSel aktualizovat pfedvélecne
cenzurni predpisy, narazil véak na nesouhlas z vlastniho komunistického aparatu.”

Na podzim roku 1947 boj o (ne)zavedeni cenzury nastoupil do nové faze.
,»V listopadu vydalo velitelstvi Sboru narodni bezpe€nosti svym (fadovnam pokyn
k pfipadnému stihani redaktor(l za Sirokou $kalu prohresk(i proti ,vefejnému zajmu’.“’’
Stimto navrhem nekomunistické strany priliS nesouhlasily, predevSim pak Drtinovo
ministerstvo spravedinosti. Na pddé Narodni fronty se o takovém zplisobu postihu
novinafli dlouho diskutovalo, aZ se nakonec v Gnoru 1948 komunistim uvolnily ruce
a mohli se s ,reak&nim* tiskem vyporadat podle svych predstav.’®

Mezi nejrelevantnéjsi deniky a jejich ideové zaméfeni patfil pfedevsim radikalné

levicovy proud, ktery tvofil komunisticky tisk. Slo hlavné o periodika Rudé pravo,

® _Na prikladu Obzor(i si novinéfi potvrdili, Ze je skute&né nebezpegné odchylit se od stanovené linie. Tisk se ji tedy
radgji drzel a uplatiioval ve svém psani nékolik z&sad - nekritizovat prezidenta BeneSe, Cinnost vlady, poméry v ¢s.
armadg, odsun Némcl, politiku Sovétského svazu.“ — BEDNARIK, Petr: Cesky tisk v letech 1945-1948. In:
KONCELIK, J., KOPPLOVA, B., PRAZOVA, I., VYKOUKAL, J., Rozvoj Geské spolecnosti v Evropské unii. 111, Média,
Teritorialni studia. 1. vyd. Praha, Matfyzpress 2004, s. 132-144.
" \zhledem k planovanému uchopeni moci se ovsem komunisté z ministerstva vnitra a ministerstva informaci shodli v
prosinci 1947 na nutnosti vétiho sledovani tisku. Na schizi, ktera se konala 5. prosince 1947, rozhodli zfidit v ramci
ministerstva informaci kontrolni oddéleni, které bude sledovat veSkery tisk a pfestupky pfeda ke stihani ministerstvu
vnitra. Statni bezpe€nost méla poté pristoupit k podani trestniho oznameni na redaktory, v pfipadé hrubého poruseni
zékona periodikum zabavit. Tyto zasady byly potvrzeny na schiizce komunistl z obou ministerstev dne 19. prosince
1947. Kontrolni odbor tiskového oddéleni ministerstva informaci zahdjil svoji €innost 22. prosince 1947. Mél si vSimat
¢lankl v téchto oblastech: a) dvoulety hospodafsky plan, b) Stvani proti slovanskym narodiim, c) otazky zasobovaci a
vyZivovaci, d) zakladni linie nasi vnitfni a zahraniéni politiky, €) véci obrany statu.” - BEDNARIK, Petr: Cesky tisk v
letech 1945-1948. In: KONCELIK, J., KOPPLOVA, B., PRAZOVA, I., VYKOUKAL, J.,
7Rsozvoj Ceské spolecnosti v Evropské unii. 111, Média, Teritorialni studia. 1. vyd. Praha, Matfyzpress 2004, s. 132-144.
Tamtéz.
® Sedmy odbor ministerstva, tvofeny strukturami Statni bezpednosti a politického zpravodajstvi, se vyjadril, Ze,
povazuje za neslucitelné se zasadami lidové demokracie a za politicky nednosné, aby byl znovu zaveden prezitek
drivéjsich politickych rezimd, cenzura tisku, a z téchto ddvodd nesouhlasi zasadné s navrhem na obnoveni pomérd z doby
pFed okupaci’.“ - DRAPALA, M., Na ztracené varté zapadu, 1. vyd. Praha, Prostor 2000. s. 50.
7 Tamtéz.
8 Tamtéz. s. 51.
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Rovnost, Nova svoboda, StrdZz lidu a Pravda. Vérnym spojencem komunistl byl
odborafsky tisk — denik Prace (ROH), Mlada fronta (SCM) a Zemédélské noviny (JSCZ)."”

Tisk demokratické levice, respektive ztehdejSiho pohledu politického stfedu,
pFedstavovaly v prvé fadé deniky narodnich socialistt Svobodné slovo, Ceské slovo, Nové
slovo, VolIné slovo a Svobodny smér. Blizkou pozici zastvaly Peroutkovy nadstranické
Svobodné noviny a Dnesek.®

Prostor mezi radikalni a umirnénou levici zaujimal socialnédemokraticky tisk,
konkrétné deniky Pravo lidu, Cin, Ceskoslovenska demokracie, Novy den a Straz severu.®

Nejméné pocetnou skupinu pak tvofil nesocialisticky politicky tisk, reprezentujici
z dobového pohledu pravici. Zahrnoval lidovecké deniky Lidova demokracie, Narodni
obroda, Hlas, Osvobozeny nasinec a tydeniky Obzory a Vyvoj®%. ,,Na Slovensku p¥ibuznou
linii reprezentoval tisk Demokratické strany, v prvé fadé denik Cas a Nové prudy.“®®

Léta 1945-1948 vécné definoval historik Drapala: ,,Pro jedny predstavuji kratké
obdobi svobody, vklinéné mezi dvé diktatury. Druhym se jevi jako demokratickd
kamuflaz, pod jejimz natérem se odehraval nezadrzitelny skluz do komunistické pasti.
Prvni ndhled je snad ovlivnén spiSe osobnimi proZitky, druhy osvobozenym historickym
poznanim.“®

Po Unoru 1948 komunisté provedli systematickou oCistu jak v Fadach periodik, tak
v fadach jejich tvofiteld, samotnych novinarl. Svéd¢i o tom také clanky, analyzované

v rdmci naseho vyzkumného vzorku.®®

2.3 Co se délo za anorovych dni s tiskem?

V tomto déjinném obdobi nasi republiky bylo béZné, Ze politické strany mély sva
vlastni periodika. Politicka neutralnost v tisku neexistovala, pravé naopak jednotlivé listy
davaly vyrazné najevo naklonnost ke své strané a ke vSemu, co k ni patfi. Noviny se mezi
sebou Casto atakovaly. ,,Prochazime-li noviny z povale¢ného obdobi, tak vidime, Ze

novinafi hlavné prosazovali nazory a zajmy svého vydavatele. ZvI&st' vyrazné to bylo

" DRAPALA, M., Na ztracené vart& zapadu, 1. vyd. Praha, Prostor 2000. s. 51.

8 Tamtéz.

8 Tamtéz.

8 Oba tyto asopisy hodné leZely v Zaludku nejen samotnym komunistiim, ale také sovétskym politiklim. V Gnoru 1947
sovétsky velvyslanec v Praze Valerian Zorin adresoval ministru zahrani¢i Janu Masarykovi protestni nétu, v niz ho Zadal
o0 sdéleni, ,jaka opatfeni hodla vlada Ceskoslovenska podniknouti v disledku uvefejiiovani podobnych provokaénich
zminek, které jsou ve zfejmém nesouladu s pFatelskymi a spojeneckymi vztahy exitujicimi mezi naSimi staty*. Masaryk
nakonec odeslal Zorinovi ,,uklidiiujici* odpovéd, Ze redakci Obzor(l byla udélena Gredni vystraha, a ujistil ho, Ze postup
tydeniku rozhodné odsuzuje. Ve skutecnosti viak jeho naméstek $éfredaktora Obzorl Duchacka ujistil, Ze ministerstvo
zahrani¢i v po€inani ¢asopisu nespatfuje protisovétsky zamer. - Tamtéz. s. 61.

8 Tamtéz. s. 51.

8 Tamtéz. s. 17.

8 Napr. &lanky Melantrich pod narodni spravu & Novinafi ogistuji své Fady, oba Nova svoboda dne 26. 2. 1948.

23



u tisku politickych stran. Jednotlivé deniky se velmi ostfe vzajemné napadaly.“®®

, pise
ve své praci Petr Bednafik. Nejinak tomu bylo také v inoru roku 1948.

Komunisté v tisku bojovali zcela Gcelové. ,,Stranickost byla podstatou novinarské
ginnosti, poslanim médii bylo vyvolavat masovy souhlas verejnosti s politikou KSC.“®’
Snazili se co nejvice vymezovat vii¢i nekomunistickym stranam. Jejich zpravy v novinach
nazval Ripka ,variacemi na zndmé téma*: ,Reakce, ktera se vetfela do demokratickych
stran, se snaz{ svrhnout lidovou demokracii.“®®

Umérné s rozrlistajici se vladni krizi a blizicim se pfevratem stoupal také zajem
médii a verejnosti o politické déni. ,,Politické napéti napliovalo stranky novin, vefejné i
stranické schiize a téZ riizna setkani.“®® Nejvyhrocengjsi byla situace v poslednich dnech
krize. Tedy 23. az 25. Unora. Proti komunistické €innosti, sile a prolhanosti v tisku vSak
opozice bojovala neimérnymi prostfedky. ,,Denni tisk ¢eskych nekomunistickych stran,
vyzyvajici Ctendfe k zachovani klidu, polemizoval s Gottwaldovym projevem na sobotni
demonstraci, odmital ak&ni vybory NF a zakazoval do nich vstupovat.“*°

Verejnost se prostfednictvim tisku dozvédéla o oficidlnim postoji SSSR.
»V poslednim Unorovém pondéli roku 1948 stfet mezi demokratickymi silami
a komunistickou snahou ovladnout zemi vrcholil. PfestoZze v pondéli noviny tradi¢né
nevychazely, vysla vétSina listd v mimoradném vydani, aby informovaly o nedélnim
Clanku v moskevské Pravdé, vyjadfujicim sovétskou podporu Ceskoslovenskym
komunistm.“** O vyuziti médii pfi komunistické propagandé pise také Veber: ,Rozhlas
v moci komunistické strany byl samozifejmé mocnou silou této strany. Stejnym zplsobem
se aktivizovalo i zpravodajstvi, okamzité se zaCalo monitorovat veskery tisk a zajiStovat
jeho nepfimé ovliviiovani (...).“> Komunisté bojovali také o to, aby se v tisku
neobjevovaly zadné ,reakcni projevy. Podle Bednafika se na sledovani tisku dohodli

(v rdmci ministerstva vnitra a ministerstva informaci) jiz v prosinci roku 1947.%

% BEDNARIK, Petr: Cesky tisk v letech 1945-1948. In: KONCELIK, J., KOPPLOVA, B. PRAZOVA, I,
VYKOUKAL, J., Rozvoj Ceské spolecnosti v Evropské unii. 111, Média, Teritoridlni studia. 1. vyd. Praha, Matfyzpress
2004, s. 132-144.

8 KONCELIK, J., VECERA, P., ORSAG, P., D&jiny eskych médif 20. stoleti. 1. vyd. Praha, Portél, 2010. s. 137-138.

8 RIPKA, H., Unorova tragédie. 1. vyd. Brno, Atlantis 1995. s. 185.

8 KAPLAN, K., P&t kapitol o Gnoru. 1. vyd. Brno, Doplnék 1997. s. 311.

% Tamtéz. s. 412.

*8 HUDEC, V., 30 let socialistické zurnalistiky. 1.vyd. Praha, NovinaF 1975. — Nutno podotknout, Ze speciélni &isla vysla
pouze komunistickym novinam.

*2\VEBER, V., Osudové tinorové dny. 1. vyd. Praha: Lidové noviny, 2008. s. 248.

% BEDNARIK, Petr: Cesky tisk v letech 1945-1948. In: KONCELIK, J., KOPPLOVA, B. PRAZOVA, I,
VYKOUKAL, J., Rozvoj Ceské spolecnosti v Evropské unii. 111, Média, Teritoridlni studia. 1. vyd. Praha, Matfyzpress
2004, s. 132-144.
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Prvni kroky vedouci k omezeni tisku politickych soupefll se uskutecnily jiz
20. Gnora, kdyZz papirny v Ceské Kamenici zastavily dodavky papiru pro tiskarny
narodnésocialistické a lidové strany. Uginek sice nebyl okamzity, protoze tiskarny mély
z4soby, nicméné trvaly.** Komunisté tato opatfeni interpretovali po svém jako ,,spontanni
zasahy délnickeé tridy*.

Obsazeny byly tiskarna a redakce deniku Lidova demokracie, zastaveno bylo
vydavani tydenikli Obzory a Vyvoj. V redakci Svobodného slova byl zbaven funkce
$éfredaktora Ferdinand Peroutka®, jeho misto obsadil komunisticky spisovatel Jan Drda®.
,Svobodné slovo po zabaveni dokonce dva dny nevychazelo.“”” Nakonec komunisté
obsadili take nakladatelstvi Melantrich.

Nekomunisticky tisk, ktery mohl existovat i po prevratu ukaznéné slouZil nové
nastolenému rezimu. ,,Hned ode dne nésledujiciho po pfevratu se noviny demokratickych
stran, které si vétSinou podrzely své plivodni nazvy, zacaly k nerozeznani podobat novindm
komunistickym a ve snaze se zalibit je dokonce predhanéji.“*® Rueni novinovych list(i se
rozpoutalo ve velkém méFitku. ,Hned po statnim pFevratu v Gnoru 1948 zakazala
komunistickda moc z politickych i jinych divodd v ¢eskych zemich 149 novin a ¢asopisU,
na Slovensku 102 periodik, z toho 47 naboZenskych.“®® Zkonfiskovany byly regionalni
tiskoviny, i kdyZ hlavni pokyny produkovalo ministerstvo informaci, v praxi tyto Ukoly
vykonavaly slozky SNB. ,JeSté v predveCer prevzeti moci komunisty byly zabaveny
narodné socialistické deniky Svobodné slovo a ostravské Novée Slovo a lidovecky denik
Lidova demokracie a nasledujiciho dne narodné socialisticky tydenik Svobodny zitfek (...)

a lidovou stranou vydavany Tigriddv tydenik Vyvoj.“*® Zastavena byla viechna krajska

* KAPLAN, K., P&t kapitol o inoru. 1. vyd. Brno, Doplnék 1997. s. 391.

% Ferdinand Peroutka (1895-1978) je vedle Karla Havlicka Borovského &asto pokladan za nejvyznamnéjsiho
predstavitele Ceské demokratické Zurnalistiky. Oba spojuje nejen jejich cilevédoma orientace na tradice kritického,
zapadné orientovaného mysleni, ale skvély novinarsky styl, sarkastické ostfi a schopnost presné, pregnantni formulace.
Tydenik DneSek zacal vydavat v bfeznu 1946 a byl také Séfredaktorem Svobodnych novin. Pfed rokem 1948 zacal v tisku
ostfe kritizovat nové poméry v politice. Brzy se Peroutka i jeho noviny staly pfedmétem (tok{ a nendvisti. Po pfevratu
uprchl do exilu. Zil v USA, kde také zemrel. — URL: <http://www.libri.cz/databaze/kdo20/search.php> [citovano 15. 4.
2011]

% Jan Drda (1915-1970): ,,Rozporna osobnost J. Drdy v sob& spojovala jednak vyrazného autora, vybaveného lidové
pfistupnym jazykem a schopnosti spontanniho vypravécstvi, a jednak eticky slabého ¢lovéka, ochotného po Unoru 1948 -
za vidinu oficialni pfizné a poct - pfevzit roli jakéhosi vrchniho "organizatora™ literarniho Zivota. V roce 1948 byl Drda
dosazen jako $éfredaktor Lidovych novin a pod jeho vedenim, kdyZ odstranil pfedni nekonformni redaktory, dospél tento
nejprestizngjsi list pfedvalecné republiky roku 1952 ke krachu. Srpnova okupace v roce 1968 prinesla pro Drdu tézké
trauma. Zareagoval vSak na ni nekompromisné: Neublizujte jim, ale nepodejte jim ani hrnek vody!, vyzyval v Praci. Neni
divu, Ze sv{j Zivot doZil v nepfizni normalizator(.“ — URL: <http://www.libri.cz/databaze/kdo20/search.php> [citovano
15. 4. 2011]

% ZACEK, P., Zneuziti Sboru narodni bezpe€nosti v Ginoru 1948. In: Dejmek, J., Louzek, M., Unor 1948. Sedeséat let
poté. Sbornik text(. 1. vyd. Praha, CEP 2008. s. 53.

*® RIPKA, H., Unorova tragédie. 1. vyd. Brno, Atlantis 1995. s. 287.

% KAPLAN, K., PALECEK, P., Komunisticky rezim a politické procesy v Ceskoslovensku. 1.vyd. Brno, Barrister &
Principal 2001. s. 34.

10 BYSTROV, V., Svobodna nesvoboda. 1. sv. Praha, Studie 2006. s. 79.
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a jina mistni periodika, s oddvodnénim si ministerstvo prili$ hlavu nelamalo. Zpocatku se
vymlouvalo na nedostatek papiru, pozdégji si dokonce predtisklo formula¥, do kterého se jen
pripisovaly nezbytné Gdaje jako datum Ci ndzev listu.

Totalitni rezZim znamenal take zavedeni cenzury. Do Unora 1948 u nas Zadna pevna

cenzurni pravidla nastavena nebyla.'®

Od prevratu se uplatiovala cenzura i autocenzura.
Komunisté uplatriovali také cenzuru predbéZnou. Jednotlivi novinafi dostavali informace
o tom, jak €lanky psat. Diivod zavedeni cenzury byl prosty, KSC si tak nejen zajistovala
vlastni propagandu, ale zé&roven zabranovala jejimu odporu. SnaZila se znemoZnit
jakoukoli mobilizaci opozice, chtéla izolovat Ustfedi soupeficich politickych stran
od vefejnosti, od jejich ¢lenl a funkcionar(l. ,, To vSak neznamenalo pouhou Upravu
struktury a vlastnickych vazeb médii, s unorem zapoc€al razantni ndstup nového modelu
vefejné komunikace — modelu typického pro totalitni rezimy (...) Média uz neodpovidala
za svoji ¢innost vefejnosti, nybrz vyhradné KSC jako rozhodujici politické sile (...).“'%
Kromé cenzury zastavili komunisté tiskarndm dovoz papiru. To vSe trvalo
pFinejmensim do té doby, nez danou redakci sami prevzali. Kratce po unoru 1948 oznamil
ministr informaci Vaclav Kopecky zakladni zménu v oblasti kultury ahromadnych
sdélovacich prostfedkd: ,Nyni mame v rukou tiskarny, papir, nakladatelstvi (...)*'%
S nedostatkem papiru se republika potykala uz déle. Pro ruSeni nekomunistickych periodik
se KSC tento fakt velice hodil. Véclav Kopecky byl jednim z hlavnich predstaviteld
gottwaldovského vedeni KSC. Z ministerstva udélal skutecné orwellovské Ministerstvo

pravdy.'®

»-Mezi prvnimi byla ruSena zejména periodika, ktera se jiZz dfive profilovala jako
protikomunistickd. V dalSich letech to byla ta, ktera musela byt zruSena z Uspornych
dlvodd. CoZ byl nepravy divod vymysleny Ministerstvem informaci, ktery napomahal
rudeni dal$ich a dalsich periodik.“!%°

Politicky prevrat v Unoru 1948 zéasadné zménil dosavadni vyvoj i situaci v Ceske
a slovenske Zurnalistice. Na dlouhou dobu komunisticky reZzim naSi Zurnalistiku ovliviioval

a v neposledni fadé ji také navzdy poznamenal. ,,Do$lo nejen k o&isté redakci'®, kadrovym

%1 BEDNARIK, P., CEBE, J., Vyvoj médii v Ceskoslovensku od tnora 1948 do prosince 1950. In:

Shornik Narodniho muzea v Praze, fada C — Literarni historie. Praha 2008, roc¢. 53, ¢. 1-4, s. 53-56.

192 KONCELIK, J., VECERA, P., ORSAG, P., Déjiny eskych médif 20. stoleti. 1. vyd. Praha, Portal, 2010. s. 137.

13 KOSATIK, P., Ferdinand Peroutka. Praha a Litomys|, Ladislav Horagek — Paseka v Praze a Litomysli 2000. s. 12-13.

104 KNAPIK, J., Unor a kultura. Sovétizace deské kultury 1948-1950. Praha, Libri, 2004

15 Tamtéz.

108 Akéni vybor svazu v &ele s redaktorem Rudého prava Vojtéchem Dolejs$im, vedoucim Einitelem svazu po smrti
Otakara Wiinsche v zafi 1947, zapo€al svoji ¢innosti 25. Gnora 1948, okamzité pristoupil k vylu€ovani ze Svazu ¢eskych
novinar viech publicistli, ktefi méli k politice KSC v povaleném obdobi kritické vyhrady (hned 25. anora byli
vylouceni napfiklad Ferdinand Peroutka, Pavel Tigrid). Tito novinafi pfisli o jakoukoliv moznost pokraCovat v
publicistické praci a odchazeli do emigrace. I v jednotlivych vydavatelstvich se utvorily akéni vybory, fada $éfredaktord
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zménam ve vedeni fady novin a ¢asopis, ale i ke zménam ve struktufe tisku.“'%” Zanik ¢i
obménu mnoha Ceskych periodik tedy kromé ekonomickych pfiCin (nedostatek papiru)
poznamenaly predevsim zmeény politického systému zemé. Nového zevnéjsku, a predevsim
obsahu se tak dockaly listy nejen politické ¢i kulturni, ale pod vlivem ,,procesu sméfujiciho
k vytvareni jednotnych spoleCenskych organizaci se ménila itvar tisku mladeznickeho,

t&lovychovného, tisku pro Zeny atd.“'%®

2.4 Ostravsky region a jeho tisk

Po ukonéeni druhé svétové valky se snazila vétSina obéan( Ostravy vrétit do koleji
bézného Zivota. Po odchodu Némci se zménila struktura ob&and mésta. Lidé zacali mit
vice volného Casu, diky tomu nastal napfiklad rozkvét v kulturni oblasti Ostravy.

Samotné pocatky periodického tisku v Ostravé ,,sahaji do konce 19. stoleti, presné
do roku 1880, kdyZ v ramci Opavského tydeniku zacala vychézet priloha Ostravan.“'%
Dalsi nové vzniklé tiskoviny se udrZzely bud kratkodobé, nebo vychézely fadu let az do
roku 1938. Pred valkou, za obdobi prvni republiky, zde vychazely i politické listy.
~Stranickost jednotlivych denikd méla samoziejmé vliv i na objektivitu prinaSenych zprav.
Byt postupem Casu nékteré listy preSly od politického obsahu k obCanskému, prilis
nestranné prirozené nebyly.“**° VVychazelo zde 3est hlavnich periodik: Duch &asu (Easopis
CSSD), Délnicky denik (list levého k¥idla CSSD, po odtrZeni socialnédemokratické levice
a vzniku Komunistické strany Ceskoslovenska vychazel od roku 1922 coby tiskovy organ
KSC), Moravskoslezsky denik (organ narodni demokracie), Ostravsky denik (odpoledni,
pozd&ji poledni list narodni demokracie), Ceské slovo (pFestoZe se oficialné nehlasilo
k Zadné ze stran, bylo stranickou tribunou narodnésocialistickeé strany) a Ostravsky kraj
(tiskovy organ Ceskoslovenské strany lidové).*

VétSiné znich se nepodafilo existencné prezit mnichovsky diktat a wvznik
Protektoratu Cechy a Morava. ,Nacisté zastavili vydavani liberalniho tisku, na nové

podminky musel pfistoupit i pravicové orientovany Poledni denik, zaCal vychazet denik

byla zbavena funkci a redakce prochazely velkou kadrovou obménou. (BEDNARIK, Petr: Cesky tisk v letech 1945—
1948. In: KONCELIK, J., KOPPLOVA, B., PRAZOVA, I., VYKOUKAL, J.,
Rozvoj Ceské spolecnosti v Evropské unii. I11, Média, Teritoridlni studia. 1. vyd. Praha, Matfyzpress 2004, s. 132-144.)
12; Kolektiv autord, Z historie nasi novinarské organizace (1877-1987). 1.vyd. Praha: Novina¥, 1987. s. 88.

Tamtéz.
19 7ahy zagaly na Ostravsku vychazet dal$f listy. NapF. Arneiterfreund, Zajmy déInictva, Ostrauer Zeitung, Ostravice,
Ostravsky obzor, Hlasy z Ostravska, Prokop, Narodni socialista, Svoboda, Délnicky denik, Sokolsky véstnik atd.
10 Kol. autord, Tisk. In: Kolektiv autord, Bila kniha, 17 piibéhl z ostravské kulturni historie, 1. vyd. Ostrava, Statutarni
mésto Ostrava 2009. s. 232.
" Tamtéz. s. 234-237.
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Narodni prace a vychazelo Ceské slovo — v jeho redakci oviem zlstali pouze redaktofi,
ktefi s nacistickym rezimem kolaborovali.“**2

Po vélce navazaly na predvélecna periodika Divadelni list, Psychicka revue
a Sokolsky véstnik Zupy Moravskoslezské. ZaCaly vychézet také nové politické deniky
Nové svoboda, Nové slovo, Hlas a Ceskoslovenskéa demokracie. V neposledni Fadé vznikly
i zavodni CGasopisy zaméstnancli velkych ostravskych podnikd — Udernik (Ostravsko-
karvinské doly), Jiskra (Vitkovické Zelezarny) a Ostravsky tramvajak (Spolecnost
moravskych drah).!*?

Unor 1948 znamenal pro Ostravu velké zmény v nékolika oblastech. Pro kulturu
znamenal predevsim podfizeni pobockdm nové ustavenych Ustiednich uméleckych svaz(.
»,P0 Unoru 1948 byl zruSen veSkery nekomunisticky tisk, na vybér byl pouze jediny
ostravsky denik Nova svoboda. Vedle toho se kupovalo Rudé pravo, Ceské slovo
a zavodni asopisy.“*** Primysl byl komunistickym vladnim programem ovlivnén jiz pred
pFevratem. Mocenskopoliticka orientace Ceskoslovenska na Sovétsky svaz a jeho satelity
znamenala opét vyraznou preferenci tézkého priimyslu pro zbrojni vyrobu. VIadni program
pro léta 1947-1948, v némz ostravskému priimyslu pripadly klicové Gkoly, zpecetil osud
Ostravy, predevsim jejich tehdejsich i budoucich obyvatel.**®

Politickou scénu v unoru 1948 predstavovali hlavné mistni komunisté.
~Komunistickou stranu v Ostravé ovladla Gzka skupina prevazné predvaleénych ¢lend
strany a UcCastnik( odboje. UZ 28. Gnora, zahy po Unorovém prevratu, bylo zastaveno
vydavani narodnésocialistického Nového slova a lidoveckého Hlasu. Masovéa likvidace
soukromych Temesel a jejich zalenéni do komunélnich podnikl znamenaly zanik
podnikatelskych iniciativ a znatelny pokles odborné drovné sluzeb.“!®

Mocensky prevrat znamenal pro Ostravu negativni zmény nejen v primyslu (ktery
sice vzkvétal, ale znamenal pro Ostravu do budoucna pfizvisko ,.Cerné mésto* diky

Spatnému ovzdusi), kultufe a novinarstvi, ale také ve stavitelstvi, zabavé Ci télovychové.

12 Kol. autort, Tisk. In: Kolektiv autord, Bila kniha, 17 pribéhl z ostravské kulturni historie, 1. vyd. Ostrava, Statutarni
mésto Ostrava 2009. s. 237.

13 Tamtéz.

4 JERABKOVA, J., Kulturni Zivot, vyuZiti volného ¢asu, stravovani a odivani Ostravanil v letech 1945-1953. s. 361.
In: Blazena Przybylova s redakéni radou, Ostrava: prispévky k dgjindm a soucasnosti Ostravy a Ostravska. 23. 1. vyd,
Senov u Ostravy, Tilia, 2007. s. 361, 367.

15 Kol. autorti, Tisk. In: Kolektiv autord, Bila kniha, 17 pribéhl z ostravské kulturni historie, 1. vyd. Ostrava, Statutarni
mésto Ostrava 2009. s. 22, 107.

118 Tamtéz. s. 107.
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2.5 Metodologie, zkoumany vzorek

Oblast ostravského regionalniho tisku patfi mezi doposud nedostate¢né probadana
témata. Problematické bylo najit jakdkoli svédectvi o rozhodujicich dnech Gnoru 1948,
natoZz odbornou literaturu k dobovému tisku. Pokud historici zmifuji obsahy tisténych

hromadnych sd&lovacich prostfedkd™’

, slouZi jim pfedevsim ke konkretizaci obecnych
shrnuti. V takovém pripadé cituji Castéji celostatni deniky, jakymi v té dobé byly napfiklad
Rudé pravo, Svobodné slovo, Pravo lidu &i Lidova demokracie.'*® Prace s primarnimi
prameny Archivu Ostrava je postavena predevsim na srovnavani jednotlivych ¢lankd
analyzovanych novin. Vybér téchto textl a jejich pFipadna interpretace jsou podlozeny
historickou literaturou zabyvajici se Unorovym prfevratem roku 1948. V této kapitole
uvadime metodologii, kterou jsme aplikovali v ramci vyzkumu nami zvolenych periodik.
PFi praci bylo tfeba uvédomit si, Ze noviny tehdejSi doby nebyly psany a vedeny,
jako ty dnesni. Jde predevsim o periodika stranicka, ktera publikovala dle poZadavkl
politickych stran. Nemd{zZeme zde proto hledat formu zpravodajstvi v podobg, v jaké ji
zname dnes (viz dale, kap. 3.2). Listy jsou silné orientovany na nazorova stanoviska svych
vydavatell. Tomu nasvéduji i ¢lanky, které jsme analyzovali. Slo v nich predevsim
0 sezndmeni Ctenafe s prohlasenimi a Cinnosti stran, zaroven upozorfiovaly na IZivé Ci
nespravné postupy a tvrzeni ostatnich partaji. Terminy ,,nezavislé noviny* a ,,svobodny
novinar“ neexistovaly. V KoSickém vladnim programu z roku 1945 se vladni strany
dohodly na zruSeni nezavislého tisku, povazovali jej za jednu z pfiCin krize pfedvalecné
republiky.*® Redaktofi museli byt &leny NovinaFského svazu a jako takovi byli povinni
dodrZovat jisté stanovy, jinak jim hrozilo vylouceni a stim souvisejici znemoznéni

surnalistické ¢innosti.*?

ProtoZe média konstruuji realitu?

a stranické listy zroku 1948 obzvlast,
k objasnéni jednotlivych historickych udalosti vyuzivame odborné literatury vydané po
roce 1990, ktera jiz neni pod vlivem cenzury komunistického totalitniho rezimu.

Clanky zafazené do zkoumaného vzorku jsou z regionalnich novin Ostravy Nova

svoboda, Nové slovo, Hlas, Ceskoslovenska demokracie a regionalni mutace celostatniho

17 Slovnim spojenim ,,hromadné sd&lovaci prostfedky* se za socialismu oznagovala média.

118 Takové citace pouzivé napf. Vaclav Veber - VEBER, V., Osudové tnorové dny. 1. vyd. Praha, Lidové noviny 2008.
119 BEDNARIK, P., Cesky tisk v letech 1945-1948. In: KONCELIK, J., KOPPLOVA, B., PRAZOVA, I., VYKOUKAL,
J., Rozvoj Ceské spolecnosti v Evropské unii. 111, Média, Teritorialni studia. 1. vyd. Praha, Matfyzpress 2004, s. 132-144.
120 Tamtéz.

121 iz déle, kap. 3.2.
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deniku Prace.'?* V&echny jsou dostupné v Archivu mésta Ostrava. Zkoumané obdobi
pfedstavuje dobu od stfedy 18. 2. 1948 do Ctvrtku 26. 2. 1948. Tento Casovy Usek byl

zvolen na zé&kladé odborné literatury.'?®

Ve vechny dny vysla pouze komunistickd Nova
svoboda. Ostatni periodika nevysla v pondéli, vten den se noviny netiskly, vyslo jen
zvlastni vydani Noveé svobody. Posledni analyzovany den (26. 2.) jiz zanikly Nové slovo a
Hlas, jejich ostravské tiskarny Melantrich a Hlas byly zabrany komunistickymi sloZzkami.
Dohromady jsme analyzovali 327 ¢lank( obsazenych v 39 ¢islech novin. Z toho nejvice
textd bylo v Nové svobodé (106 vzork(l), pak v Praci (84 vzork(l), v Novém slové (64
vzorkd), Ceskoslovenské demokracii (45 vzork(i) a nejméné v Hlasu (28 vzork).

Jednotlivé ¢lanky mély svou grafickou Upravu. Kratké zpravy Ci poznamky byly
vétSinou zarazeny do jednoho sloupce, popfipadé byly oddéleny linii oddélujici je
od zbytku stranky. Vétsi texty pak byly oznaCovany vlastnim titulkem, popfipadé
i nadtitulkem &i podtitulkem. N&zorové rubriky &tenaf(i jsme do vzorku nezarazovali.***
Stejné tak jsme nezkoumali ani inzerci Ci fotografie dokumentujici Unorové déni
v republice a zobrazujici predni politické osobnosti.’®® Nejvyrazn&ji plsobily titulky
uvedené nad nebo vedle z&hlavi novin. Barevné odliSovani se v listech neuzivalo, pouze
nazev listu Prace byl tistén Cervené.

Hlavnim cilem préace je reflexe unorového prevratu v ostravském tisku tak, jak ho
noviny podavaly svym c¢tenafim. Diléim cilem je vzajemna komparace zobrazovani
udalosti jednotlivymi listy. Zde vychazime z komparativni (historickosrovnavaci) metody
Miroslava Hrocha. Snazime se zde o elementarni uréeni shod a rozdill mezi nékolika
objekty komparace.'?®

V ramci vytiskd jsme nejprve zvolili ¢lanky, které tematicky zapadaji do predmétu
prace. V pribéhu dalsiho kroku byly u ¢lank( uréovany pracovni znaky, které ndm pozdéji

122 Tato periodika byla vybrana jako hlavni ostravské listy nejvétsich geskych politickych stran Nérodni fronty. Prace
ve vzorku zastupuje celonarodni organizaci ROH, zaroveri byla vybrana jako ukazka nestranického periodika. (I kdyz se
béhem analyzy ukézalo, Ze texty v ni obsazené jsou prokomunisticky orientované.)

123 Stejné pracuje s rozhodujicimi Gnorovymi dny Karel Kaplan ve své knize Pét kapitol o Gnoru. Vladimir Veber sice
»Zacind az od 20. 2. 1948“, v bezprostfedné prfedchazejici kapitole s nazvem Posledni zasedani vlady vsak zmifiuje, Ze
schlize 17. 2. méla ,,svym zplisobem netypicky pribéh, program jesté ani nezadal a uZ se objevily prvni spory. (...)
Nakonec Gottwald nahle schlizi ukongil a oznamil, Ze pokracovat se bude v patek 20. Gnora (...), vlada se tedy rozesla,
aniz cokoli dohodla.” - VEBER, V., Osudové Unorové dny. 1. vyd. Praha, Lidové noviny 2008. s. 221-223. Z tohoto
dlvodu timto dnem v analyze zaGinAme i my, protoZe 17. 2. prestala byt NF akceschopna a Gottwald definitivné presel
do Gtoku. — Poslednim zkoumanym dnem je stfeda 25. 2., protoZe ,je vSeobecné znamo, Ze stfeda 25. Unora byla
poslednim dnem Ceskoslovenské vladni krize*. - VEBER, V., Osudové unorové dny. 1. vyd. Praha, Lidové noviny 2008.
s. 326. Clanky analyzujeme z vydani novin od 18. do 26. 2. 1948, protoZe se o danych udalostech v tisku informuje o den
pozdéji.

124 Napriklad rubriky denfku Prace Co tomu Fika & Mluvime s &elnimi narodohospodafi.

125 Ty byly v novinach otistény jen sporadicky. Celkem jsme jich zaregistrovali pouhych 8. Z toho vétsina byla v Praci (5
fotografif).

16 HROCH, M., Uvod do studia dgjepisu, 1. vyd. Praha, SPN 1985. s. 235.
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dopomohly k lepsi orientaci pfi zpracovani a komparaci.'?’ Témata, ktera jsou zde takto
srovnavana, byla zvolena na zakladé historické literatury.'?® Predpokladame tedy, Ze jako
takovd musela byt v anoru roku 1948 relevantni. Historicky kontext témat je uveden
v teoretické Casti diplomové préace.

Texty, které byly analyzovany, tudiZz obsahuji informace tykajici se Unorového
mocenskeého prevratu roku 1948. Predevdim jsou to Clanky prvnich a druhych stran
jednotlivych periodik. Redakce tato politicka témata v dnech krize upfednostfiovala

a fadila na titulni strany list.

3  Prakticka ¢ast

3.1 Analyza ostravskych periodik

V teoretické Casti jsme se pokusili zasadit pfedmét vyzkumu do obecného
historického kontextu, v metodologii pfibliZit pracovni postup zkoumani. Nyni budeme
analyzovat nami urceny vzorek ¢lank(l v kazdém listu den po dni, a to od Gtery 18. 2.
do Ctvrtku 26. 2. 1948.

Nékteré informace uvedené v novinovych textech budou doplfiovany citacemi
z odborné literatury.*®® Pro ilustraci pouzivame také ukazky &lankd, které viak vétsinou
uvadime v poznamkéach pod €arou. Slova v textech, kterd neodpovidaji dnesni pravopisné
normé, nechavame v plvodni podobg.

Do zkoumaného vzorku jsou zafazeny Nova svoboda (denik Komunistické strany
Ceskoslovenska), Nové slovo (list Ceskoslovenské strany narodnésocialistické), Hlas
(denik Ceskoslovenské strany lidové), Ceskoslovenska demokracie (list Ceskoslovenské
socialni demokracie) a Prace (list Revolu¢niho odborového hnuti). VSechna vybrana Cisla
listél jsou z obdobi 18. 2. — 26. 2. 1948.**

127 Tato znaeni byla opravdu jen pracovni a nékterd nakonec ani nebyla vyhodnocena &i pouZita v textu diplomové
prace. Priklady analyzovanych rysd &lank(: umisténi v listu, Zanr, podpis autora, prokomunistickd orientace /
protikomunisticka orientace, proti komu byl konkrétné zaméreny, (ne)véri v parlamentni vyfeSeni krize, (ne)souhlasi
s demisi, (ne)spoléha na BeneSe, vztah k SSSR, propaganda, neutralita, vlastni nazory autora, stylizace autora do role
mluvciho néaroda, (ne)odhaleni komunistickych praktik, populismus.

128 pFedev$im monografie k tématu: KAPLAN, K., P&t kapitol o Gnoru. a VEBER, V., Osudové Gnorové dny. | kdy?
Veber cituje Kaplana, domnivame se, Ze jeho pohled je v nékterych zaleZitostech odlisny (a novy). Proto tyto dva
prameny vyuzivame pro odhaleni rliznych Ghl( pohledu.

129 \/zpominky Huberta Ripky jsou zafazeny jen pro ilustraci dobové situace. (RIPKA, H., Unorova tragédie. 1. vyd.
Brno, Atlantis 1995.)

130 v/e v8echny tyto dny vysla jen Nova svoboda, podrobngjsi informace viz nasledujici podkapitoly rozboré periodik.
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Samotnym politickym udalostem deviti kritickych dni vénovala periodika nejvice
prostoru na titulnich stranach.*** Do rozboru jsme zahrnuli ¢lanky, které se tykaly bud
pfimo politické krize, nebo politickeho déni, které se ve zkoumaném obdobi odehravalo
amélo bezprostfedni vliv na vzniklou situaci. V novinach jsou to Clanky s tématy
tykajicimi se sjezdu odbor(i a zavodnich rad, manifestaéni stavky, jednotlivych
podnikovych rezoluci, dale jde o texty, které se tykaly schiizek s prezidentem Benesem ¢i
samotného politického jednani prezidenta. Razeny jsou zde i zpravy, které se tykaji
Revolugéniho odborového hnuti, Ustfedni rady odbord, tisku doméciho i zahrani¢niho.
Ve véech pripadech bylo dlleZitou podminkou, aby se jejich obsahy tykaly udalosti, které
rozhodovaly o samotném vyvoji Gnorového mocenského prevratu.

Neéktefi redaktofi analyzovanych novin nepracovali v ¢lancich s minulym Casem
tak, jak tomu je v naSi dobé. Dnesni novinaf o ,,vCerejSich udalostech® piSe v minulém
Case. Zatimco domicily nékterych ¢lankl z Unora 1948 vypadaly napriklad takto:
»Praha, 20. unora“. Dale v textu pak jeho autor jiz pokraCoval v pfitomném Case.

Dal3im ukazem, typickym pro zkoumané noviny, byly redaktory ¢asto nepodepsané
Clanky. Tvofily 36 % celého vzorku. Nejpocetnéjsi byl tento jev v Nové svobodé, zde jsme

zjistili 61 % anonymnich text(.**

3.1.1 Nova svoboda — denik Komunistické strany Ceskoslovenska

Periodikum Nové svoboda zacalo vychazet 5. kvétna roku 1945. Slo o regionalni
noviny KSC pro mésto Ostravu. ZpoCatku mivalo 8-12 stran, v obdobi kolem tnora 1948
primérnych 4-16 stran na vydani. Formét listu byl ve velikosti 46x31 cm. Od 14. ervence
1946 vedl noviny $éfredaktor Svatopluk RaSka. Od 16. listopadu 1947 Novou svobodu
tisklo nakladatelstvi Svoboda v Ostravé. Po prevratu, konkrétné 27. 2. 1948, se tisk novin
pfesunul do prostor ostravského Melantrichu, kde se do té doby tisklo narodnésocialistické
Nové slovo. Podle dostupnych pramenl se vSak Nova svoboda v Melantrichu dlouho
netiskla. Od 11. 3. se jeji produkce vrétila zpét do tiskdrny Svoboda. List vychédzel denné

s wr

kromé pondéli, v analyze je vSak zafazeno i specialni Cislo vydané v pondéli 23. 2. 1948.

Novou svobodu vydaval krajsky vybor KSC v Ostravé.*

131\ /;

Viz kap. 8.
32 Anonymni texty v dalsich listech: Hlas (57 %), Ceskoslovenska demokracie (53 %), Nové slovo (14 %) a Préce
(10 %). Nejméng anonymnich textl bylo tedy v Préaci, mozna tento fakt souvisi s oficialnim nestranickym zaméfenim
listu.
133 Kubigek, J., Padesat let komunistického tisku na Moravé. 1. vyd. Brno, Blok 1974. s. 185-186.
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Ohledné unorovych udéalosti podavala Nova svoboda obraz, ktery vyhovoval
stranické politice a jenZ napoméahal vétsi oblibé strany mezi obCany a, v neposledni fade,
diky tomuto stylu psani mohla KSC zmobilizovat davy ke kone¢nému politickému
prevratu.'**

Nadpolovi¢ni vétSina textd zlstala svymi autory nepodepsana. Celkem $lo
0 65 anonymnich textd, 26 ¢lank( bylo podepsano zkratkou redaktorova jména, Sest ¢lanki

5

bylo od tiskovych agentur'®* a pouze vosmi pFipadech jsou &lanky podepsany celym

jménem. Z toho tfi jsou prohlaseni znamych politickych osobnosti.**®
Nova svoboda je analyzovana od vydani ze dne 18. 2. do vydani dne 26. 2. 1948.
Jako jedina tedy vysla kazdy den zkoumaneho obdobi. Celkem bylo pro analyzu pouZzito

106 ¢lanka.

Stfeda 18. Unora 1948

Archivované vydani tohoto Cisla novin je poznamenano chybéjici Ctvrtinou prvni
strany, kterd byla z neznamych ddvodd vytrzena. Citelna je jen Cast textu, proto dva
¢lanky, které se dle torza titulk( tykaji tématu, nemohly byt do analyzy zarazeny. Na téze
strang najdeme kratkou zpravu, ve které se jeji autor pta, zdali se dalsi schlize Narodni
fronty bude konat. Text nepochybné navazuje na vzniklou situaci predesSlého dne, kdy byla
predcasné ukoncena schiize vlady.

Na titulni strané jsme analyzovali prvni Gtocny Elanek vaci nekomunistickym
politikim. Text s nazvem Lid se uZ neda okradat vystupuje proti ¢lenlim vlady, ktefi

,ohroZuji hospodaFskou politiku statu“**’

tim, Ze napomahaji milionarlim a podvodnik(m.
Text Jak Drtinova justice pomahala nar. soc. provokatérovi vystupuje proti
narodnim socialistim, ktefi méli vyuZit osobu V. Hof¢ice pro pokus o rozvrat KSC. ,,Plan
provokatérské skupiny nar. soc. strany s V. HofrCicem, ktery byl vyslan do Stalinovych
zavod(, aby se tam vloudil do KSC a vyvolaval incidenty, hanebné selhal. Proto se nyni

tato skupina pokousi vpasovat jej do KSC podruhé!“**® Podrobnéji je zde popsan jeho

34 Co se tyge formalni podoby textél, byly nadepisovény titulky, na prvni strané novin se &asto objevovaly tzv. titulky
palcové. Nadepisovani ¢lank( bylo dopliiovano také nadtitulky (22 pFipadd) a podtitulky (27 pfipad(). Ve vétsiné pripadd
byl vyuZit bud' jeden, nebo druhy. Clanek obsahoval titulek s nadtitulkem i podtitulkem jen vyjimeéné (8 pfipad().
Ostatni texty byly bud' zafazeny v rubrikach, nebo $lo jen o kratké zpravy, aviza i poznamky a tyto pak byly otiStény bez
titulka.

135 5krét $lo o Ceskqslovenskou tiskovou kanceldf a jednou o tiskovou agenturu SSSR Tass.

138 Zde predseda URO Antonin Zapotocky, generalni tajemnik URO EvZzen Erban a zemsky bezpe€nostni referent
Linhart.

137 Nova svoboda, Lid se uz neda okradat, 18. 2. 1948.

138 Nové svoboda, Jak Drtinova justice pomahala nar. soc. provokatérovi, 18. 2. 1948.
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kriminalni Zivot, data a divody jeho zatéeni a nasledné propousténi vedené narodnimi
socialisty.

Po prvnim dni krize bylo v Nové Svobodé publikovano Sest ¢lankl, které se
dotykaly déni na Ceskoslovenskeé politické scéné. Analyzovany byly Ctyri.

Ctvrtek 19. Ginora 1948

Nasledujici den pokracuje tisk KSC ve $tvavé kampani proti narodnim socialisttim.
Napada stranu ze snahy vyvolat vnitropolitickou krizi a obvifiuje ji z toho, Ze zmafila
jednani o Ustavé v zasedani Narodni fronty. Schiize, o které se v predeslém Cisle psalo, Ze
se mozna nebude konat, nakonec probéhla. V textu se v3ak piSe, Ze se nedostavila
delegace, kterd ma na starost projednavani Ustavy, nybrZz pouze ministfi Stransky a Drtina
(oba CSNS), aby prednesli svou zpravu. V €lanku autor uvadi, Ze chtéli projednavat otazku
ohledné distojniki SNB, dale pokraCuje: ,,...a o Ustavé nechtéli vibec jednat. Tim
prekvapili zastupce ostatnich stran, zvlasté socialni demokraty, ktefi prohlasili, Ze byli
pozvani k projedndvani Ustavnich otazek (...). Narodni socialisté presto trvali na svém
pozadavku a odmitli jednat. Proto bylo nutno schiizi skonéit, zvlasté kdyz se ke stanovisku
nr. soc. pripojili vice méné i lidovci.“**. CSNS dale dle textu planuje vytvoreni krize, aby
mohla ustanovit Ufednickou vI&du a chopit se moci.

Prvni znamky ,,mobilizace lidu* jsou v ¢lanku Odrazime kazdy pokus o reak¢ni
puc, kde se piSe o vystoupeni komunistického poslance Slanského pred zavodnimi
diivérniky KSC v Praze. Ten je mél nabéadat k pohotovosti pfed snahou reakce zvrétit
poméry ve staté ve svllj prospéch.

Z vydani Nové svobody ze dne 19. 2. bylo do analyzy zarazeno Sest text(.

Patek 20. 2. 1948

Vydani otevird Clanek o sjezdu z&vodnich rad konaném v nedéli 22. 2. 1948
v Praze. V perexu autor vypisuje hlavni poZadavky nejvétsich zavod( a apeluje na fakt, Ze
jednota déInikd a Gfednikd je nejvétsi obrannou silou proti rozvratnikdim, ktefi se snazi
vyvolat statni politicky i hospodarsky chaos.

Ve vsech analyzovanych periodikach se objevuje Clanek informujici o navstéve

sovétského velvyslance Zorina'*® v Praze. Konkrétngé v Nové svobodé ma Elanek

139 Nové svoboda, Nar. socialisté se pokouseji vyvolat vnitropolitickou krisi, 19. 2. 1948.

10 valerian Alexandrovi¢ Zorin (1902-1986) — sovétsky diplomat, velvyslanec v CSR (1947-1948) a nAméstek ministra
zahrani¢i (1947-1955, 1956-1965). Veber o tomto muZi pie, Ze v CSR sehraval téméF roli FiSského protektora. - VEBER,
V. Osudové Unorové dny, 1. vyd. Praha, Lidové noviny 2008. s. 100. ZajiStoval Casta jedndni mezi Ceskymi
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0 této udalosti t¥i vty a konstatuje se v ném, Ze Zorin se do Prahy vraci rad, ale jinak jeho
pfijezd neni nijak komentovan.

K politické scéné se dostava aZ Elanek na spodu titulni strany. KSC v ném
upozorfiuje, Ze bojuje za dojednani a schvaleni nové Ustavy jesté pred volbami. Autor
vénoval pér slov take pfipomenuti, Ze tim, kdo bréni Ustavodarnému jednéani, jsou
Ceskoslovenska strana narodnésocialistické a Ceskoslovenska strana lidova."** Nasledujici
zprava vysvétluje ¢tenarlim, pro¢ nekomunistické strany kritizuji poméry v SNB. Autor
vystupuije i proti nékterym &lenim CSSD.**?

V tomto €isle bylo analyzovéano Sest ¢lankad.

Sobota 21. 2. 1948

Nejvetsi prostor titulni strany redakce Nové svobody vénovala predmétu demise
dvanacti ministri CSNS, CSL a DS. Ustfednim ¢lankem je text s nazvem Pracuijici lid stoji
za vladou Klementa Gottwalda. Cely je vypsan tuénym pismem a jde o Gto¢nou a ucelovou
filipiku proti ministrim, ktefi podali demisi.**® Na text navazuje ,pCivodni reporta?
prazského redaktora A. Svobody z predsednictva vlady*, ktery popisuje, co se 20. 2. mezi
stranami délo hodinu po hoding.

Nésledujici zprava ministerstev vnitra a narodni obrany vydana prostfednictvim
CTK™ palcovymi titulky informuje, Ze vedouci Einitelé KSC méli byt zavrazdéni
aatakovan je zde uUstfedni tiskovy orgdn narodnich socialistd Svobodné slovo.

a slovenskymi komunisty a Moskvou. Navitéva z 19. 2. 1948 leZela narodnim socialistim v Zaludku: ,,Pravdépodobné;jsi,
a dokonce zfejmé bylo, Ze Zorin byl vyslan do Prahy, aby zaséhl do vnitfni krize v nasi zemi, jinymi slovy, aby pomohl
komunistdim v boji proti demokratiim. Jiny vyklad nebyl mozny.“ - RIPKA, H., Unorova tragédie. 1. vyd. Brno, Atlantis
1995. s. 205. Komunisté pfijezd Zorina sice nazvali béznou kontrolou dodavek obili od SSSR, zdmér Sovétského svazu
byl viak zcela jiny. ,.Zorinovy aktivity jsou charakteristické a znovu svédCi o moskevské dirigentské taktovce
i 0 podrobnych informacich, které méli v Moskvé k dispozici. Ocekavali demisi a t&Sili se na ni, nemohli ovSem pFipustit,
aby demisi podala nadpoloviéni polovina ¢len( vlady, to si spocitali dobfe. Kli¢ovymi osobnostmi v tomto smyslu byli
Masaryk a ze socialnich demokrat(i Majer, u nichZ se demise v podstaté rovnéz oéekavala. Proto jisté Zorin(v prekotny a
neekany pfijezd a jesté prekotngjsi navstévy, obé vykonal Zorin v byté obou vyhlédnutych politikd, to v pfipadé
diplomat(i je skute&né neobvyklé. (...) Da se rovnéz fici, Ze Zorinova navstéva svij Gcel spinila. Masaryk byl zastrasen a
radgji zlstal v posteli.* Majer po dlouhém rozhovoru se Zorinem a jeho vyhruzkach vytrvale odmital a slibil jenom, Ze se
poradi se svymi stranickymi kolegy. — Tamtéz. s. 236.

141 podobnym textem je oslavny text na po&inani komunistické strany. Konkrétné na jeji organizovanost a oblibenost
ze strany jejich p¥iznivcd. Zaroven autor pise, Ze je tieba plné pohotovosti strany a generalni mobilizace véeho &lenstva.
2 prog viak strany na slozky SNB (toci? Velkostatkarim, advokatlim, obchodnikdim a fabrikantdm se vice hodila
pfedmnichovska policie, kterd by dnes rozehnala sjezd zavodnich rad €i rolnickych komisi, uvadi pisatel. - Nova
svoboda, Pozadi Gtokd na SNB, 20. 2. 1948. / ,Ministr vnitra Vaclav Nosek, novy Shor narodni bezpecnosti a jeho
velitelské kadry jsou zarukou, Ze bezpeénostni organy nikdy své povinnosti vigi lidu nezradi. To je pfi¢ina, pro¢ jsou
ZNoVU a Znovu rozpoutavany Gtoky proti ministrovi vnitra a SNB.* - Nova svoboda, Pozadi Gtok(l na SNB, 20. 2. 1948.

13 Zéastupci jmenovanych stran [CSNS, CSL, DS] se opét nedostavili na patetni mimoradnou schiizi vlady, ktera méla
vyslechnout zprdvu ministra vnitra V. Noska o nékterych otdzkach Shoru narodni bezpecnosti, jez se staly zaminkou
provokativniho postupu narodné socialistickych ¢initeld. (...) Na predstavitele narodné socialistické, lidové a slovenské
demokratické strany pada odpovédnost za to, Ze se ani pateéni schlize vlady nemohla konati (...).“ - Nova svoboda,
Pracujici lid stoji za vladou Klementa Gottwalda, 21. 2. 1948.

% Diikaz, e i samotna CTK byla v té dobg jiz mocensky ovladnuta komunistickou stranou.
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V samotnych Fadcich se piSe, Ze se policie dopatrala Pravomira Reichla (viz kap. 3.2.13),
ktery organizoval protistatni akci, ale 0 mozZnosti Utoku na komunistické Cinitele je v celém
pllstrankovém textu jen pél souvéti.**

Ve vytisku je pfipomenut i nedéIni sjezd zavodnich rad. V ramci agitace celé akce
je sjezd oznaCovan jako ,,rozhodujici udélost vnitfni politiky*, kde promluvi pracujici lid.

Na Ctvrté strané vystupuji komunisté proti navrhu ministra vyZivy Vaclava Majera
(CSSD). Jde o regionélni zpravu.°

Polovina paté strany je vénovana odstupujicim ministrim a obrané SNB. V prvnim
z textd je patrna ironie: ,,Svobodné slovo vice neZz dvoucentimetrovym titulkem
zdUraziuje, Ze nepfipusti policejni rezim. Nar. soc. chapali vZzdy pomalu. Proto také otiskli
dnedni titulek asi sdvacetiletym zpozdénim.“**’ V druhém textu, protoZe se tyka
BezpeCnostnich sloZek, uto€i autor pfedevsim proti ministru spravedlnosti Prokopovi
Drtinovi (CSNS). Pfipoming, Ze z podanych trestnich oznameni odsoudilo ministerstvo jen
1 %. Novinar z toho usuzuje, Ze nekomunistické strany Stvou proti SNB, protoze postihuje
Smelinére.

V tomto vydani bylo analyzovano osm ¢lank.

Nedéle 22. 2. 1948

V den konani sjezdu najdeme nad titulem novin nadpis Sjezdu zavodnich rad: levd,
leva!l. Hlavni Clanek prvni strany je o sobotni manifestaci pracujicich na Staromeéstském
namésti v Praze. Je obsahly a utocny proti CSNS, CSL a DS. Autor cituje premiéra
Gottwalda.**® Podobny text v nekomunistickych periodikach analyzovaného obdobi
nenalezneme. Nestalo se, aby predseda té i oné strany Ci jakykoli jiny vedouci ¢len dostal
takovy prostor pro obranu, vyjadieni vlastniho nadzoru €i vyzvu k obCanlim. Stejné tak

v jejich &lancich nebyla zaznamenana podobnéa mira glorifikace.

1% Svobodné slovo Gdajné vydalo ¢lanek, ktery o této kauze hovoii 1Zivé: tvrdi, Ze SNB osoby kolem Reichla donutila
k protizakonné ¢innosti. KSC se proti listu ohrazuje, protoZe donutil ministerstvo vnitra a ministerstvo narodni obrany
vydat zpravu, ktera méla z diivodu bezpeg&nosti statu zlistat utajena.

1% Tisk socialnich demokratl pry uvedl, Ze komunisté v Ostravské nemocni&ni pojistovné souhlasi s ndvrhem Gpravy
platll statnich a vefejnych zaméstnanctl. Autor textu to popird a pfipomina ¢tenaflim, Ze v podnikovém vyboru maji
demokraté vétsinu, ktera nazory komunistl prehlasovala.

7 Nové svoboda, Napjata politicka situace vrcholi viadni krisf, 21. 2. 1948.

%8 Jde o prepis jeho Fedi, kterou prednesl na Staroméstském namésti.

1 Cela republika manifestuje svou vérnost Klementu Gottwaldovi“ (Nova svoboda, Z revolu¢niho nadSeni k nové,
skute¢né Narodni fronté! / Volame vas viechny k bdélosti!, 22. 2. 1948)
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Na Gvodni strané byl otistén i Clanek, prvni zminka o manifestaéni stavce, kterd se
bude konat v Utery 24. 2. 1948.1*°

Vydéni obsahuje dopis predsednictva KSC prezidentu Bene$ovi.’** Na t¥eti strané
je uveden také dopis KSC socialnédemokratické strané, kde se komunisté snazi vyjadenim
.Spolecné odpovédnosti za vladu bez rezignujicich ministri stahnout CSSD na svou
stranu.

Clanek primarné zaméfeny proti reakci se objevuje v tomto &isle aZ na druhé strané.
Autorem je Vilém Novy (8éfredaktor Rudého prava), ktery verejné vystoupil na ostravské
manifestaci.”®> Dehonestujici zamér mély i Fadky informujici o rozkladu
narodnésocialistickych organizaci v zavodech a o pfechodech Elend CSNS do strany
komunistické.

Na téZe strané se mezi témata dostal i sjezd zavodnich rad. Jde v3ak spiSe o vypis
podnikd, které vedeni KSC zaslaly souhlasnou rezoluci. Clanky na podporu Gottwaldovy
vlady najdeme ve vydani jesté dva. Jeden hovofi za ,tisice delegat(, druhy za ,,SNB*,
ktera prisahala vérnost premiérovi a ministru vnitra Noskovi.*>*

Regionalni zpravodajstvi tykajici se politickeho déni v republice podava Clanek
o manifestaci, ktera probéhla v Ostravé. Je napsan stejnym zplisobem jako informace
o seSlosti na Staromeéstském namésti. Glorifikuje pracujici lid, ktery jednotné stoji
za vladou Klementa Gottwalda a ukazuje svou silu.

Clanek s nazvem Nova vlada nebude bez komunistd a nebude ani bez Gottwalda
vysel v rliznych obménach ve vsech analyzovanych periodikach. Bude mu proto vénovana
samostatna kapitola, ve které provedeme vzajemnou komparaci jednotlivych textl. Jedna
se 0 rozhovor prezidenta Benese s péti¢lennou delegaci z fad manifestantd, ktery probéhl
22. tinora. Nové svoboda text prevzala z CTK.

Ve vydani z nedéle 22. 2. 1948 bylo analyzovano tfinact ¢lanka.

50| kdyz se sjezd ROH konal aZ v den, kdy noviny vysly, na strankéach Nové svobody se jiZ rozebiralo, Ze se URO
domluvila na formulaci pozadavku sjezdu zavodnich rad a Ze na podporu téchto kritérii ma byt vyhlaSena stavka, ktera by
se v pfipadé jejich nesplnéni mohla proménit v generalni.

51 Komunisté v ném Zadaji prezidenta o pfijeti demise ministrd tFi stran, vysvétluji svou pfedstavu o nové Narodni
fronté, ktera bude mit SirSi zakladnu. (Komunisté mluvili o NF, kterd bude slozena i ,,z lidu®. Tim zamysleli, a pozdgji tak
i ucinili, zapojit do NF také ¢leny ROH, JSCZ a dal3ich celostatnich zaméstnaneckych organizaci.)

Ujistuji jej, Ze CSSD se pfida na jejich stranu a na zavér dopisu se snaZi o natlak na prezidentovo rozhodnuti
prostiednictvim ,,hlasu ulice®. (,,M0Zeme Vas ujistit, Ze na viech manifestacich, které se v celé republice nyni konaji, se
projevuje napjaté oCekavani, zda Vy, pane prezidente, v této vazné chvili se rozhodnete podle hlasu lidu a pfispéjete tak
k usnadnéni dalsiho 3t'astného vnitfniho vyvoje nasi lidové demokratické republiky.“ (za KSC jsou podepséani Gottwald a
Slansky) — Nova svoboda, Pro KSC je smérodatna vile lidu, 22. 2. 1948.)

152 Opozici obvinil z vyvolani vladni krize a ze spolupréce se zahraniéni reakci. ,,Dfive mohli pogitat s oporou zahraniénf
reakce. To viak od dob Mnichova fadi se do kategorie velezrady.* Dodal, Ze reakce krizi vyvolala kvili pfesunu 5 aZ 8
prazskych dlstojnik SNB. - Nova svoboda, Reakce vyvolala krisi a bude smetena, 22. 2. 1948.

153 Ve stejny den se psalo v Novém slové o stiznostech &lenl SNB, Ze po nich KSC vyZaduje podepsént listiny, ve které
slibuji vérnost pfedsedovi KSC a ministrovi vnitra, proti jejich vdli.
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Pondéli 23. 2. 1948

V pondéli Novéa svoboda bézné nevychazela. Komunisticka strana v8ak v tento den
nechala tisknout néktera sva periodika ve zvlastnim vydani. Dle historickych pramend
za tim stala predevsim snaha informovat lid o ¢lanku v sovétském komunistickém listu,
ktery oznamoval naklonnost SSSR ke KSC.™* Titulek a nasledny text k tomuto tématu
oteviral vydani Nové svobody. Konkrétné Slo o prepis komentatora moskevské Pravdy,
ktery byl pfevzat ze sovétské tiskové agentury TASS.'>

Na sobotni manifestaci vyzval predseda vlady lid k vytvareni akénich vybord
Néarodni fronty. V Nové svobodé tak prfibyly Clanky informujici o nové vytvorenych
vyborech dopliiované slovy o podpoFe komunistické vIadé.**®

Protireakéni boj lze vycCist z ¢lanku o S$éfredaktorovi Casopisu Vyvoj Pavlu
Tigridovi®™’, ktery adajné utekl do Némecka (viz dale, kap. 3.2.9). V podtitulku jsou

k' a Obzory™®. Text je ihned pod &lankem z moskevské

zminéna i periodika DneSe
Pravdy. Autor celou situaci interpretuje tak, Ze reakcni funkcionafi utikaji ze svych
prazskych byt(, snaZi se opustit Ceskoslovensko, a tudiZ, Ze reakci ,,zvoni umiracek".

Na prvni a druhé strané si Ctendf mohl preCist organizacni pokyny k Gterni
manifestaCni stavce.

V tomto vydani bylo analyzovano sedm text(.

Utery 24. 2. 1948
Nejvétsi titulky prvni strany vyznivaji proti CSNS a informuji o tom, Ze chystala

protistatni pu¢. V podobném nazorovém presvédCeni pokraCuje dalSi text. Upozoriuje

% HUDEC, V., 30 let socialistické Zzurnalistiky. 1.vyd. Praha, NovinaF 1975.

1% Hlavnim bodem je vystoupeni proti mezinarodni reakci, ktera se snazi zvrétit poméry v CSR a jejimiZ néstroji se stali
narodni socialisté, lidovci a slovensti demokraté. V nadklonnosti k SSSR list pokraCuje clankem ze sjezdu
Ceskoslovensko-sovétského pratelstvi, jde pfevazné o projev Klementa Gottwalda, ktery prohlaSuje: ,,Pravé dnes se
pfimkneme k Sovétskému svazu pevnéji nez kdy jindy.” - Nova svoboda, Pravé dnes se pfimkneme k Sovétskému svazu
pevnéji nez kdy jindy, 23. 2. 1948.

1% Na prvni strance za&ind i text o pozadavcich ze sjezdu zavodnich rad, ktery spoleéné s jeho pokratovanim zabira
téméF jeden cely list. Shrnuje, na ¢em se zastupci shodli, jak bude jejich prace pokracovat a Gto€i proti opozi¢nim
stranam.

57 pavel Tigrid (1917-2003) — ,,Po valce se v Praze angazoval jako novinar a publicista v tisku Ceskoslovenské strany
lidové (CSL), tehdy jediné nesocialistické strany v ceskych zemich. Nejprve pracoval s I. Duchagkem v tydeniku Obzory,
pozdéji zalozil tydenik Vyvoj a stal se jeho $éfredaktorem. V obou €asopisech kriticky posuzoval vyvoj ve staté z hledisek
demokratickych, a dostaval se tak do konfliktu s nastupujici komunistickou totalitou. Po tnoru 1948 zlstal v exilu v
Némecku a stal u zrodu vysilani Svobodné Evropy jako programovy feditel redakce v Mnichové v letech 1951-52.* —
URL: < http://www.libri.cz/databaze/kdo20/search.php> [citovano 11. 4. 2011]

%8 Dnesek byl zaméfenim orientovany podobné jako narodng socialistické noviny. Jeho $éfredaktorem byl Ferdinand
Peroutka.

9 Prvni ¢islo asopisu Obzory vyslo 25. 8. 1945. Od zagatku se vyjimal svou kritiénosti viiéi znepokojivym rysiim
lidové demokratického rezimu. Po pFichodu do Ceskoslovenska se Pavel Tigrid s lvem Duchackem ujali vedeni Obzor.
Drapala ve své knize hovoii o kritické a vysoce profesionalni Zurnalistice tohoto periodika. , Tvafnost obou tydenikd
urovaly tfi rozméry: zfetelné prozapadni, presnéji feceno anglofilni orientace, protisocialistické stanovisko a dliraz na
kFestanské hodnoty.“ — DRAPALA, M., Na ztracené varté zapadu. 1. vyd. Praha, Prostor 2000. s. 16-17.
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¢tenare na snahu narodnich socialist(l nasilné prevzit moc v republice a zaroven je vSechny
vyzyvé k bdélosti a ostraZitosti.'®°

Nasledujici obsahly text se tykad stavky, ktera zacne ve 12 hodin. Jde vSak jen
o organiza¢ni informace, ¢lanek je totozny s tim, ktery vy3el v listu predesly den.*®

DalSimi péti Clanky prvni strany redakce informuje Ctendfe o déni v republice.
Podrobnéji popisuji, kde byli zasahem pracujicich zaméstnanct vyhozeni vedouci Cinitelé
rlznych podnik(, Zze zaméstnanci tiskaren odmitaji dodavat tisk prazskému Melantrichu,
a predevsim pisi o vytvareni akénich vyborl NF. Oznamuji vytvoreni Ustfedniho akéniho
vyboru v Praze i Krajského akéniho vyboru v Ostravé. Dole je tu¢nym pismem uveden
pokyn k nahlaseni kazdého nové vzniklého AV.

Posledni zprévou titulni strany je kratka informace o proslovu Edvarda BeneSe
k nérodu v nejblizSich dnech. Prozatim vyzyval ob&any ke klidu a jednotlivé strany k tomu,
aby se vynasnazily o dohodu a obnovily spolupraci v Narodni fronté.

Zpréava zregionu Ostravy informuje o sabotdZznim pokusu ve Vitkovickych
Zelezarnach.

Do analyzy novin ze dne 24. 2. 1948 bylo zarazeno devatenact ¢lank.

Streda 25. 2. 1948

Prvni strana stfedecniho vydani o nejdllezitéjSich udalostech predeslého dne
na sebe upozoriiuje predev$im tugnymi titulky.*®®> Novina¥i popisuji Uspé&snost probéhlé
stavky a naslednou manifestaci pracujicich na Vaclavském namésti v Praze. Autor dalSiho
textu informuje o poctu stavkokaz(l, ,.¢isla hovofi jasné“: jen malokdo odmital stavkovat
a podpofit tak pracujici lid a jeho vladu pod vedenim premiéra Gottwalda.'®®
Na titulni strané nechybi ani ,,senzacni* zprava o levici socialnédemokratické

strany, ktera zvit&zila a obsadila budovu ustfedi CSSD.***

180 Autor obvifiuje Zenklovu stranu z velezrady, popisuje, Ze na jejim Ustfednim sekretariaté bylo nalezeno tolik
dlkaznich material(l, Ze musely byt odvezeny dvémi auty a Ze SNB odhalila také nékolik spol&enych vojenskych osob.

161 Tématu se dale vénuiji kratké avizo na druhé strang a &lanky na strané tfi a ¢tyfi, kde jsou opét pfipomenuty pozadavky
shrnuté v rezoluci sjezdu zavodnich rad, za které stdvka manifestuje a velkolepost obou téchto akci lidu. Na strany tfi,
Styfi a sedm redakce rozdélila prepis Feci pfedsedy URO Antonina Zapotockého z nedéIniho sjezdu, kde hovofil o stejné
problematice, ktera je obsazena v jiz zminénych textech na strané tfi a Ctyfi.

162 Ty upozorfiuji na déni v socialni demokracii, na poslance CSNS, ktefi se zG&astnili priprav ozbrojeného pude,
oznamuji, Ze jiz tento den by mohla byt jmenovéana nova vlada.

163 Asi dvacet poblouznénych stavkokazil bylo ze zavod vyvedeno.“ / ,,V celém olomouckém kraji se vyskytly jen dvé
Gerné, pomatené ovce.“ — Nova svoboda, PFijmout demisi odstoupivsich ministrdi / Hodinova stavka provedena
stoprocentné, 25. 5. 1948.

164" Obsazeni sekretariatu ve skutetnosti zorganizovala KSC, Fierlinger o akci nemél tudeni. V Ceskoslovenské
demokracii je 25. 2. vtextu na titulni strané oti$téna vytka socialnich demokratd ke Gottwaldovi a Noskovi
za ,nepristojnosti, které v Gstfedni budové CSSD komunisté zpdsobili. / Clanek vystupuje proti pravicové frakci strany
vedené Majerem a TymeSem. Cely podnik byl Gidajné disledkem rostoucich neshod ve strané a schvélen jejim vedenim.
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Na spodu titulni strany jsou vypsany stru¢né informace o distojnicich prazské
SNB, jez komunisté vymeénili a kvdli kterym vyvolaly nekomunistické strany viadni krizi.

Do vydani Nové svobody pokraCujiciho v negativni kampani proti nejvétSimu
politickému rivalovi Ceskoslovenské strané narodnésocialistické byla zafazena zprava
z CTK, tedy spise podrobny vyklad o tom, jak narodnf socialisté chystali pu¢.*®

V Nové svobodé ze dne 25. 2. 1948 bylo analyzovano 21 ¢lanka.

Ctvrtek 26. 2. 1948

V den vydani tohoto ¢isla Nové svobody jiz byli komunisté u moci. Uvodni strana
novin tomu pIné nasvédCovala, nadpis v horni Casti Nova vlada Kl. Gottwalda se svou
velikosti vyrovnal titulu nazvu listu. Nasleduji dva dopisy, jeden psal prezident
komunistdim, druhy oni jemu.’®® Nejvétsi prostor je vénovan vypisu ¢lend nové Nérodni
fronty, které predeslého dne schvalil Edvard BeneS. Pod nim nésleduje text o uUcasti
100 tisic lidi na Véaclavském nadmeésti, ktefi napjaté Cekali na navrat premiéra z Hradu.
Pfrepsana je zde vitézna fe€¢ Klementa Gottwalda. Autor popisuje, jak dav propukal v jasot,
kdyz premiér vystoupil.

Na titulni strané jsou vytistény tfi poznamky. Jedna se tyké zahajeni disciplinarniho
Fizeni s Petrem Zenklem®®’, dal$i vyhladuje Den radosti a nabada ob&any, aby vyvésili
vlajky, konali veselice, na kterych ma hudba hréat zadarmo, a pracujici lid pobizi, aby stale
piln& pracoval na spInénf dvouletky. TFeti text je o prevzeti prazské tiskarny Melantrich*®®
a o0 nutnosti zjednat poradek také v Melantrichu ostravském. Zaroven pisatel uvadi jména

redaktor(i Nové svobody, ktefi budou vykonavat dozor v narodnésocialistickém Novém

Nové pozadavky levice dle redaktora nejsou znamy, proslycha se vsak, Ze chce odchod ministra Majera a do vlady bude
prosazovat byvalého predsedu CSSD Fierlingera.

165 Redakee listu v dalsim &lanku uvadi, Ze Slozky nérodni bezpe&nosti musely chrénit Ustfedni sekretariat CSNS v Praze
proti rozboufenému davu. ,,Jak vidét, chrani SNB i ty, kdo proti ni tak bezddvodné Gto¢i.“Nova svoboda, SNB musi
chranit nar. soc. sekretariat, 25. 2. 1948.

168 Bene$ psal o situaci, ktera nastala. V dopise neni ani zminka o prijeti demise ministrd.(Byl totiZ napséan jiz 24. 2.
1948) Resi zde vzniklou krizi a popisuje své neustéalé presvédceni o zasadach demokracie apod. / Komunisté odpovédéli
prezidentu takto: psali o nemoZnosti dalsi spoluprace s CSNS, CSL a DS. Vyjmenovali zde viechny viny téchto stran:
»organizovaly se proti socialnim zajm(m pracujiciho lidu, proti bezpe¢nosti statu, proti spojeneckym svazkim republiky,
proti statnim financim, proti znarodnénému primyslu, proti naléhavym zemédélskym reformam, zkratka proti celému
budovatelskému Gsili naseho lidu a proti samym zakladlim vnitini a vngjsi bezpecnosti statu. Cinitelé téchto stran vesli
dokonce ve styk se zahrani¢nimi kruhy, nepratelskymi naSemu lidové demokratickému Ffadu a naSim spojeneckym
svazkdim a ve spolupraci s témito nepfatelskymi zahrani¢nimi Zivly usilovali o zvrat dosavadniho vyvoje republiky.
Tento stale se stupnujici proces vyvrcholil pak pokusem o rozbiti vlady, ktery, jak se ukédzalo, mél byt provazen
pugistickymi akcemi.“ Nakonec 7adaji o prijeti demise s tim, Ze si to pFeje cely narod. - Novéa svoboda, Odpovéd UV
KSC presidentu republiky, 26. 2. 1948.

167 Zahajil jej Svaz osvobozenych politickych v&zili. Vice o procesu v kratké zpravé neni psano. Domnivéme se, Ze
komunisté chtéli Zenklovi dokazat kolaboracni €innost za druhé svétové valky. Nezavrhujeme ani moznost, Ze je €lanek
zcela nepravdivy, protoZze Zenkl ,po pordzce demokratickych sil v Gnoru 1948 odeSel do exilu v USA* - URL:
<http://www.libri.cz/databaze/kdo20/search.php> [citovano 11. 4. 2011]

188 Melantrich byla tiskarna CSNS, hlavniho oponenta KSC, kterou komunisté nésilné piebrali.
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slové a lidoveckém Hlasu.™®® K tisku se vztahuje i &lanek s nazvem Novinafi ogistuji své
fady.!™

Ve zpravéach z Ostravy se piSe o odstranéni sabotér(l z Vitkovickych Zelezaren a o
tom, Ze se v tovarné a daldich podnicich rozpadaji zavodni rady CSNS a jejich ¢lenové
pfechdzi do komunistické strany.

V ¢lanku o jednoté obcanll republiky rekapituluje autor Sest dni krize. Text je
publicisticky a propagandisticky. Podobné vyznivaji také rozhovor redaktora Aloise
Svobody s novymi ministry Cepickou a Krej¢ifem, a zprava o novém ministerstvu 3kolstvi,
které bude ,,zase pokrokové*“.

V Nové svobodé ze Gtvrtka 26. 2. 1948 bylo zkoumano 22 text( k tématu.

3.1.2 Nové slovo — list Ceskoslovenské strany narodnésocialistické

Regionalni periodikum Nové slovo bylo aZz do 25. Gnora 1948 listem CSNS pro
Ostravu a jeji okoli. Byly to stranické noviny, profilovaly se pravicové, zastivaly
stanoviska narodnich socialistdl. Jako takové v analyzovaném obdobi 18. — 25. 2. 1948 *™*
ostfe napadaly jednani KSC a vie, co s nim souviselo, vEetné komunistického tisku.
Z ostatnich nekomunistickych novin ze zkoumaného vzorku se proti radikalni levici
orientovaly nejvice.

Denik vychazel od 5. kvétna 1945 do 25. Gnora 1948. Od 1. fijna 1947 ho vydaval
Krajsky vykonny vybor Cs. strany narodné socialistické. Tisk zajistoval ostravsky
Melantrich. Séfredaktorem byl Jaroslav Sajnar.*’

Redakéni sloZeni stran se od Nové svobody pfili§ neliSilo. Prvni tfi listy byly
vénovany politickému a jinému doméacimu €i zahrani¢nimu zpravodajstvi. Déni v Ostravé
byla urCena strana Ctyfi, udalosti pfesahujici svou vyznamnosti ostravsky region byly
otistény i na strané tfi. Nasledovala kultura a sport. VVytisky mivaly od Sesti do osmi stran,
zélezelo na mnozstvi uvedenych ¢lanki a inzerce. Format novin byl ve velikosti 46x31 cm.

Clanky byly vétsinou podepisovany zkratkami jmen'’® trikrat byl pisatel
podepséan celym jménem*’ a &tyfi texty byly prebrany z CTK.'"™

189 \/ Novém slov& Jan Neuls a v Hlasu J. Mosler. Dozor nejspi$ provadéli jiz pfi vyrobé vydani ze dne 25. 2. Obsah
stfedecniho Nového slova tomu nasvédCuje. Od Ctvrtka vSak tato periodika nevychazela.

0 0 vylugovani nékterych redaktor( a $éfredaktord periodik Nové slovo, Slovo naroda, Obzory, Dnesek, Kutnohorsky
kraj, Vyvoj, Cs. demokracie a Svobodné noviny.

™ Do analyzy neni zafazeno vydani z pondéli 23. 2., ten den noviny nevychézely.

12 DOHNALOVA, E., NICOLAUSOVA, E., Soupis periodik Sm. kraje. 1. vyd. Olomouc, Statni védecké knihovna
v Olomouci 1987. s. 183.

173 Zkratkami jmen bylo podepsano 46 zkoumanych textd, 6 lankd bylo anonymnich.

174 7 toho jednou generélové Svoboda a Bogek.
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Specifikem nékterych Cisel Noveho slova byla prokazatelnd cenzura. V nékolika
textech se objevila tzv. bild mista, jeden ¢lanek byl dokonce vymazan zcela.
Celkem bylo pro analyzu Nového slova vybrano 64 textd.

Streda 18. 2. 1948

Uvodni tématem listu je Uterni predGasné ukongena schiize vlady. Uz v perexu
autor uvadi, Ze jednani ukonCil premiér Gottwald, aniz by zjistil, zda stim pFitomni
souhlasi. Podle narodnich socialistdl je zfejmé, Ze predseda KSC k takovému kroku
pristoupil z diivodu, Ze vladni usneseni z 13. Gnora ohledné SNB nebylo splnéno.*’
V zévéru ¢lanku se docteme, Ze pokud vladni rozhodnuti nebude nadale pInéno, CSNS
nevidi divod Ucastnit se dalSich spolecnych jednani.

Redakce Nového slova reagovala i na chystany sjezd zavodnich rad. Akci kritizuje,
protozZe je zjevné pod vlivem komunistické propagandy a zmény platli zaméstnancl jsou
jen faleSnou zaminkou.

Podobné jako v tento den psala i Ceskoslovenska demokracie, psalo se v Novém
slové o nepravdach komunistického tisku, ktery ,,odhalil* pakt pfedsedti CSNS a CSSD.
Proti takovému tvrzeni se ¢lanek ostre ohradil. Komunisté pry piSou jednu lez vedle druhé
avrcholem byl jejich vyrok, Ze se strany spojily za 0celem rozbiti Revolu¢niho
odborového hnuti.*”’

V prvnim vydani analyzovaného obdobi vidime, Ze se vSechny texty stavély proti
178

komunistické strané, proti jejim intrikam a chovani ve vladé.

Pro analyzu bylo z novin ze dne 18. 2. 1948 vybrano pét text(.

Ctvrtek 19. 2. 1948

Ctvrtecni vydani Nového slova zagina zvefejnénim usneseni pfedsednictva strany.
Vyjadfuje se ke vsem prlvodnim jevim momentalni politické situace. Kritizuje
komunistickou stranu za jeji zneuzivani sjezdl zavodnich rad a rolnickych komisi a

bezpecnostnich sloZzek, odmita vymysly o chystané Grednické vladé, obhajuje rozhodnuti

% K nadepisovani ¢lankd redaktofi v naprosté v&tsing vyuzivali titulky doplnéné nadtitulky (44), spojenf titulku z nad-
i podtitulkem bylo zaznamenano v 15 pfipadech.

% Gottwald odjel na Hrad, kde prezidenta republiky informoval o nezadoucim chovani pravicovych stran (zmifoval
pFedevsim néarodni socialisty), které se snazi vyvolat krizi, aby mohly nastolit GFednickou vladu. - RIPKA, H., Unorova
tragédie. 1. vyd. Brno, Atlantis 1995. s. 190-191.

Y77 Nemusime snad ujistovat své &tendre, Ze zprava je od A do Z vymyslena a ukazuje, do jaké hysterie se dostava
vedeni komunistické strany.” — Nové slovo, Hrubd intrika proti ROH, 18. 2. 1948.

18 K tomuto vystupovéni jsou Fadky Nového slova dosti hlasitou odezvou, kterd &tenafe mohla ujistit v domnéni, Ze
komunistim jen tak néco neprojde.
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vlady a v neposledni fadé varuje proti zneuZivani nestranickych organizaci (ROH) a novin
(Prace, Zemédélské noviny, Mlada fronta) pro komunistickou propagandu.

Ke sjezdu se vztahuje i dalSi ¢lanek, kde redaktor piSe o pozZadavcich, které jsou pro
rezoluci nedéIniho podniku zavodnich rad pfipravené jiz od 8. Unora na sekretariaté
KSC.} K bezvysledné stfede¢ni schlizi Narodni fronty redaktor Nového slova uvadi, jak
cela udalost probihala.’® V nésledujicim textu se do&teme, Ze se na ni mélo jednat
o0 napravé pomérll v SNB, ale pfedevs$im pro nesouhlas komunistd k tomu nedoslo. Autor
zde komentuje také zastiraci manévry KSC s Gfednickou vladou, se stradenim reakci
a zneuzivanim ministerstva vnitra.

Z vydani Nového slova dne 19. 2. 1948 bylo ke zkoumani vybrano Sest textd.

Patek 20. 2. 1948

Ofenzivou proti €innosti KSC pokracuje Nové slovo v patek. Nejvétsi titulek prvni
strany prohlaSuje: NepFipustime policejni rezim, v ¢lanku pod nim vysvétluje autor, o€ jde
komunistlim v boji za narodni bezpe¢nost. Socialisté prohlasuji, Ze podminkou obnoveni
¢innosti NF je spInéni rozhodnuti vlady z 13. 2. ohledné napraveni pomérd v SNB, jejichz
momentélni podobu nazyvé strana ,,metternichovskymi metodami*.*®

Dal3i ¢lanek vystupoval proti vedeni URO, kterému Gdajné viibec nejde o statni
zaméstnance, nybrz o prosazovani zajmi KSC. Jsou zde napadany komunisty nadiktované
rezoluce a naopak otiStény nékteré pasdZze z usneseni, kterd sjezd odmitaji, protoze
ohroZuje jednotné odborové hnuti.

Na druhé strané najdeme prohlaSeni ministra zahrani¢niho obchodu Huberta Ripky,
ktery vystoupil proti vzpoure komunistl ve vladé a tekl, Ze strana nepfipusti, aby

komunisté na ruinach &s. hospodafstvi vybudovali totalitni rezim.*®

9 O predpfipravené rezoluci informoval také Hlas, aviak a7 v patek.

180 vystoupili na ni ministfi Stransky a Drtina (oba CSNS), ohradili se proti KSC, kterd viude prohladuje, Ze se
nekomunistické strany snaZi o Gfednickou vladu, aby odpoutala pozornost vefejnosti od vlastnich pokus(i zmocnit se
bezpecnostniho aparatu. Stransky pak navrhl, aby o tomto problému Narodni fronta jednala, Gottwald vSechny ujistil, Ze
se poradi se stranami o dalim postupu a moZnosti jednat o téchto vécech v NF jesté pied schiizi viady.

181 politice a praxi ministerstva vnitra, fizeného komunistou Noskem, CSNS vytykala tyto tfi body: 1. Stranickou
personalni politiku, 2. Zavadné metody organtl narodni bezpeénosti, 3. Nespravny Gfedni postup bezpegnostnich organt.
— Nové slovo, NepfFipustime policejni rezim, 20. 2. 1948.

182 Clanek vykazuje podobné prvky s komunistickym tiskem. I kdyZ byl orientovany na CSNS. CoZ dokazuje stranickost
novin. Autor zde pise, jak byla slova Ripky doprovazena potleskem, nad$enim a silnou ddvérou. Ministr zde hovoii i o
domnénkéch, co by komunisté dale znarodfiovali, kdyby se jim to podafilo prosadit. Konkrétné zmifuje kolektivizaci
pddy zemédélcd, ke které ovéem po prevratu také doslo. / Zde otiskla redakce také vyzvu k &lenim SNB, aby se
nenechali terorizovat a nevstupovali pod néatlakem do KSC.
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Plany komunistické strany o ,,nové narodni fronté*“ komentuje sloupek s ndzvem
Recept komunistl. Novinaf Stanislav Kabat vtipnou formou zobrazil c¢tenaflim
komunistickou predstavu NF.'#

Do zkoumaného vzorku bylo z vydani z patku 20. 2. 1948 vybrano pét ¢lanka.

Sobota 21. 2. 1948

Hlavni novinou sobotniho vydani byla demise dvanacti ministrl, clanek byl
nadepsan kromé titulku jeSté podtitulkem, Ze krize Ceskoslovenské vlady v patek
vyvrcholila. Redakce slovy narodnich socialistll objasriovala diivody tohoto kroku
auvedla, Ze jeSté tentyz den veter vydala KSC prohlageni pIné urdzek a hrubych
obvinéni.’®* Hned vedle najdeme text, ktery slovy predsednictva strany z aktudlni
vnitropolitické situace obvifiuje komunistickou stranu, jeZz svou neUstupnosti ve veéci
personéalniho zasahovani KSC do SNB donutila ministry k podani demise. Ani v dal3im
¢lanku nezUstaly postupy komunistl bez reakce. Najdeme v ném presny popis toho, co se
na patenim zasedani vlady délo. Nejprve CSNS komunistim zaslala dopis, ve kterém se
jich ptala, zda splnili usneseni z 13. Gnora. Gottwald sice odepsal, nicméné z jeho slov
narodni socialisté usoudili, Ze se odpovédi vyhyba, a tudiz Ze pro zménu v SNB nebylo nic
provedeno.'®

Za dllezité povazovali novinafi Nového slova zvefejnit c&tendflim zpravu
o stanovisku CSSD, ktera stale doufala vdohodu stran Narodni fronty, odsuzovala
rezignaci ministrl a varovala pred zneuzitim sjezdd. Socialni demokraté také prohlasili, Ze
»ministfi strany dali své mandaty k dispozici pFedstavenstvu strany pro pfipad, Ze by

jednani o fedeni krise na podkladé dosavadni Narodni fronty nevedlo k Gspéchu* %

183 Recept: ,,Vezmi jednoho komunistu z URO, jednoho z JSCZ, jednoho z JSSR, najdi jednoho komunistu v Sokole,
jednoho ve Svazu geské mladeze, k tomu pridej jednu komunistickou vtycku, ktera zatim pdsobila v socialni demokracii,
jednu vtycku ze strany narodné socialistické a po jedné komunistické vtyCce z ostatnich stran. Neptej se pfi tom oviem
viibec na souhlas ¢lenli ROH, JSCZ atd., ponévad? bys pfi tom mohl mit nesnaze. Staci, kdyZ zcela nerozpacité vydas
kazdého takového jednotlivce za predstavitele celé organisace anebo instituce, které ses na to vibec neptal. Vsechno
dobfe zamichej, opatfi napisem >skute¢na Narodni fronta< a nes na stdl. Kdo nechce jist, je rozbije¢ narodni jednoty,
reakciondf a nutno jej vykazat z naroda.“ — Nové slovo, Co je Narodni fronta, 20. 2. 1948.

184 Tento potin komunistické strany kritizovala CSSD v Cs. demokracii tentyZ den. / Za projev komunistd v radiu
pranyFovali ndrodni socialisté ten den v listu také rozhlas.

18 Tak se ministfi CSNS, CSL a DS schiize viibec neztcastnili, protoZe komunisté o€ividné odmitali plnit to, na ¢em se
vlada usnesla. To byl také divod k podani demise, ministfi predpokladali, Ze takto KSC donuti, aby vyhovéla rozhodnuti
Narodni fronty.

188 Nové slovo, Davaji mandaty k dispozici, 21. 2. 1948.
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Najdeme zde i €lanek o navitévé ministra zahraniéi SSSR Zorina.*®” Na rozdil
od Nové svobody Ci Prace zde autor uvadi, Ze dorazil také americky velvyslanec Steinhardt

1*® ministry Masaryka (nestranik) a Majera (CSNS).

a Ze Zorin navstivi

Clanek s nazvem Ovace dr. Zenklovi a Drtinovi v Praze vykazuje glorifikatni
prvky jako nékteré texty v Nové svobodé a Praci, které podobné oslavovaly predstavitele
komunistické strany ¢i URO.'® Obsahem je vystoupeni obou €lendi narodnésocialistické
strany na Vinohradech, kde promluvili k soucasné situaci.

Z vydani Nového slova ze soboty 21. 2. 1948 bylo analyzovano deset ¢lanka.

Nedéle 22. 2. 1948

Ve vydani z nedéle jsme se poprvé setkali scenzurovanymi texty. PFitomnost
bilych mist svéd&i o skutecnosti, ze KSC vyslala kontrolory do redakce jiz pfed prevratem.
KaZzdopadné dochazelo k néjaké formé zdsahu z vnéjSku. Nad titulem novin je napsano:
Po konfiskaci opravené vydani.*®

Mezi takové pripady patfi hlavni Clanek prvni strany o vystoupeni Gottwalda
na sobotni manifestaci v Praze. Pod titulky nasleduje zaramovany perex, v jeho obsahu
autor piSe, Ze premiér na Staroméstském ndmeésti nehovofil za svou vladu, ale pouze jako
pfedseda strany hlasal o zajmech a nazorech KSC. Pravé v tomto ramecku je vyrazné bilé
misto, podobné najdeme i na dalsf strang, kde text pokracuje.*™*

V poznamce o produkci zahranicniho tisku jsou uvedeny ukazky, které hovofi proti
KSC.'%? Stejné jako v ostatnich zkoumanych listech vysel i v Novém slové rozhovor
prezidenta Edvarda BeneSe s péti¢lennou delegaci zavodd. Ve vedlej$im €Elanku autor
parafrazoval dopisy KSC adresované prezidentovi a socialnim demokratim.

87 \/ nedélnim vydani Nové slovo otisklo i poznamku o manifestaci &s. — sovétského prételstvi, které probéhlo
v Narodnim divadle.

18 Oficialng Zorin prijel na sjezd &s. — sovétského pratelstvi a kontrolu dodavky p3enice od Sovétského svazu. Prace
zpravu o navstéveé uvedla uz 20. 2. 1948 a psala i 0 tom, Ze Zorin navstivil Jana Masaryka. Nova svoboda o sovétském
velvyslanci pide takté? v patek. / Cs. demokracie 20. 2. informovala o prijezdu Zorina i Steinhardta, 0 navatévach politik{
Masaryka a Majera nepsala nic.

189 Na projev ministra spravedlnosti dr. Prokopa Drtiny ve vinohradském Narodnim domé ve &tvrtek veder se seslo tolik
lidi, Ze rozlehly sal zdaleka nestacil a obecenstvo zaplnilo vSechny prostory a sedélo i na schodech. Ministrovi i dr. Petru
Zenklovi, ktery se béhem projevu dostavil, se dostalo srdecného a jasavého uvitani.“ — Nové slovo, Ovace dr. Zenklovi
a Drtinovi v Praze, 21. 2. 1948.

%00 tom, Ze nekomunistické noviny v republice zagaly vychéazet s bilymi misty, informovala pouze Prace 25. 2., psala
0 zabavenych brnénskych listech Slovo naroda, Narodni obroda a Svobodné noviny, jejichz redakce si dovolily otisknout
periodika i s demonstrativnimi prazdnymi fadky.

%1 Déle vtextu je psano o vladni krizi, o tom, co podle narodnich socialistd Gottwald zamlgel a vyzva strany
ke Gtenaflim, Ze narod ma dost sil udrzet Benesovu a Masarykovu demokracii.

192 Citovény jsou zde: tisk zapadnich pasem Némecka a anglické listy Daily Mail, Daily Herald, Times a Manchester
Guardian.
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Na nésledujici strané ve dvou textech redaktofi informovali o protizdkonnych
postupech KSC, pfi kterych se komunisté snaZili ziskat co nejvice pfiznivc. Psali zde, Ze
nechavaji prislusnikiim narodni bezpe€nosti a zaméstnanclm Grad(l podepisovat listinu,
ve které stvrzuji svou vérnost predsedovi vlady a ministrovi vnitra. DalSi akci mélo byt
vydani fale$ného vytisku Svobodného slova'®®, ve kterém se psalo, Ze kdo zlistane v praci
po pll desaté, bude okamzité propustén. Tak se dle pisatele komunisté snaZili dostat
zaméstnance na sobotni demonstraci v Praze.

Treti strana obsahuje odpovéd ministerstva spravedinosti na uverejnénou zpravu
ministerstev vnitra a ndrodni obrany o Pravomiru Reichlovi (viz kap. 3.2.13) a Spionazni
aféfe v severozapadnich Cechach (viz kap. 2.1, pozn. pod Carou &. 15 - Mostecka aféra).
Tento krok byl vzhledem k otisknutym zpravam v komunistickém tisku nutny a je to
ukazka jednoho ze zplsobl, jakym narodnésocialisticky tisk dementoval smyslenky
KSC.'%

Na &tvrté strané shrnuje autor textu, co viechno si KSC vymysli a jaka je pravda.
Nicméné takového Clanku je ve stfedu novin Skoda. Mohl byt v ramci politického boje
otisknut na titulni strané.*® Na konci se opét objevuje bilé misto, dokonce za¢ina uprostred
souvéti. Nevime jisté, zdali jiz vtéto dobé dostivala redakce pokyny komunistickych
dozoréich. Je mozné, Ze tento &lanek mél byt plivodné na prvni &i druhé strance.'®

Zkoumany vzorek z vydani ze dne 22. 2. 1948 ¢ini jedenact text(.

Utery 24. 2. 1948

Dalsi, po konfiskaci druhé opravené vydani otevira avizo o vystoupeni Edvarda
Benese v rozhlase v nejblizsich dnech.'®” Jde sice jen o kratky ¢lanek, ktery méa viak
palcovy titulek aje vypsan tucnym pismem, takZze je nepfehlédnutelny. Pod nim je

zafazeno komuniké vedeni CSNS, ve kterém se jeji ¢lenové brani proti IZivym Gtokdm

193 Ustiedni sekretariat strany k tomu oznamuje: Komunisté vytiskli a rozsifuji tisk, upraveny graficky jako kopie
Svobodného slova, v némz se Utoci na nékteré predstavitele strany. Tento podvrzeny tisk ma vyvolat dojem, jako by jej
vydala oposiéni skupina narodné socialistickd. Je to novy doklad neslusnych method komunistd.” - Nové slovo,
Komunisté terorem vyvedeni ze zavodd, 22. 2. 1948.

1% Dalsi protiofenzivou dne byla vyzva proti zakladani AV.

195 \/ t&chto chvilich je predevsim tfeba upozornit na to, Zze komunisticka strana rozvine nejvétsi zamlZovaci manévr,
jaky se kdy v nasi politické historii odehral, aby odpovédnost za dnesni politickou krisi svalila se sebe na ostatni politické
sporu stoji sama proti vSem ostatnim politickym strandm.* — Nova svoboda, Nedejte se oklamat!, 22. 2. 1948.

1% Na titulnf strané kromé ¢lanku Pokus zvratit parlamentni viadu bude odraZen (€ast perexu odstranéna, viz vyse), dvou
kratkych zprav o informovéni zahraniéniho tisku a vylouceni Kousové z CSSD a zaznamu rozhovoru prezidenta
s delegaci zaméstnancd, najdeme také otistény dopis KSC Edvardu BeneSovi. Redakce Nového slova by mozna pravé
tento dopis otiskla radgji az uvnitf listu.

97 Jde o komuniké, které bylo otisténo ve viech zkoumanych novinach, a které sestavil Hubert Ripka (CSNS) pfi
pondgIni navstéve prezidenta republiky. - RIPKA, H., Unorova tragédie. 1. vyd. Brno, Atlantis 1995. s. 232.
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KSC a odmitaji obvinéni z protistatni ¢innosti, které bylo v tento den otisténo mimo jiné
i v ostravské Nové svobodg, Praci a Cs. demokracii. ZvI4st se narodni socialisté vyjadfuji
k protizdkonné domovni prohlidce, jez byla provedena v Ustfednim sekretariaté strany.
V perexu vyzyvaji vSechny své funkcionafe, Cleny a stoupence k zachovani klidu
a sebevédomé pevnosti. Nadale zakazuji vstupovani do akénich vybord.

Na titulni strané jsme nalezli dalSi bilé misto demonstrujici probéhlou konfiskaci,
presnéji v ¢lanku, ktery vyjadfuje divéru demisionujicich stran i obc¢anl v osobu pana
prezidenta. Ve vydani viak neni poslednim takto ,,odmazanym“ textem. Radky chybély
také v €lancich Nage zeny dékuji state¢nym ministriim, Odvazny statnicky ¢in'®, Dva tisice
vérnych SNB, | ministerstvo uml¢eno a jeden text prokazatelné chybi GpIné. Lze u néj
pouze rozeznat, Ze mel titulek o péti slovech, z nich Citelna jsou posledni tfi: ...informace
nesmél promluvit. Ve spodni Casti stranky svolava redakce obyvatele Ostravy na verejny
projev ve stfedu 25. 2. 1948 v 18. hod na Masarykovo namésti.*®

V Gternim vytisku najdeme jesté nékolik dalSich kratkych ¢lankd, vyjadfuji se
k sjezdu rolnickych komisi, k postuptim ministerstva informaci, které zakazalo CTK $iFit
zpravy ministerstva spravedinosti o Spionazni aféfe a v neposledni fadé se zde FeSi
probéhly sjezd zavodnich rad.’® Tomuto tématu se vénuji texty snazvem K sjezdu
,,akéniho vyboru rolnickych komisi*, Vichni bez vyjimky za presidentem®* a Kdo bude
rozhodovat. Vechny spojuje podobny obsah. Novinafi nardZeji na formalni podobu akce,
ktera byla pod taktovkou komunist(l a jeZ jako takova byla politicky zneuzita.

Posledni text vydani pise o vystoupeni pfedsedy CSNS Petra Zenkla v Hranicich.
202

Popisovani nadSenosti a odhodlanosti naslouchajiciho davu vykazuje glorifikacni prvky.
K analyze z vydani ze dne 24. 2. 1948 bylo vybrano osmnéct ¢lanka.

1% Konkrétng v tomto &lanku uvefejiiujicim reakce zahraniéniho tisku byla vymazana citace amerického senatora A.
Smithe. Stejna viak byla otisténa v Ceskoslovenské demokracii a tak si miiZzeme udglat predstavu o tom, co chtéli
komunisté zamaskovat: ,,Republikansky senator A. Smith prohlésil, Ze zasah komunistl o docileni kontroly ve vladé je,
nestéstim, které se viak dalo ¢ekat’.“ — Ceskoslovenska demokracie, Projev prezidenta republiky odvaznym &inem, 24. 2.
1948.

1% Toto shromazdéni se viak nakonec nekonalo. Jak se dozviddme ve vydani Nového slova 25. 2. 1948,

200 v/ Jistu najdeme také rozhodnuti Gstfedniho vykonného vyboru CSSD. Text prevzaty od socialnich demokratti, byl
ve stejny den uveden i v Ceskoslovenské demokracii.

201 v/ glanku jeho autor popisuje, co predchézelo rozhodnuti zavodnich rad odeslat prezidentu republiky pozdravny
telegram ze sjezdu. Pfedseda URO Zapotocky Gdajné vyvolal skandovani Gottwaldova jména, které se viak samovolng
zménilo na jméno Benedovo. Proto se vedeni URO nakonec rozhodlo prezidentovi telegram zaslat, redaktor Nového
slova v3ak tvrdi, Ze plivodné tento pogin nebyl v planu.

202 7enklova slova ani ndznakem neptisobi jako kapitulujici, sim prohlauje, Ze brzy pfijdou volby, ve kterych nastane
(ze strany KSC) teror a ostouzenti, jakého jesté nebyli svédky, a otekava, co dalsiho si na ngj komunisté vymysli. Vefejng
zde kritizoval také postupy rozhlasu.
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Streda 25. 2. 1948

Titulni strana posledniho vydani Noveho slova pfipomina aterni vytisk. Prvni text
avizuje veCerni vystoupeni prezidenta BeneSe vrozhlase. Je vypsan tucnymi titulky
i pismeny.?%

Redakce Nového slova otiskla i dopis Zenkla a Krajiny (oba CSNS) prezidentovi,
ve kterém mu sdéluji, Ze jsou v zajmu vyreSeni krize ochotni jednat se vSemi stranami.
Zéaroven BeneSovi pfipominaji, Ze odmitaji jakakoli tvrzeni o tom, Ze by chystali
urednickou vladu ¢i nasilny statni prevrat a Ze demise byla podana z dlivodu ztroskotani
viech ostatnich pokus( zabrénit komunizaci SNB.?%*

Clanek druhé strany s nazvem Stavkokazi propusténi ze zavodd nevykazuje podobu
dosavadnich politickych informaci Nového slova. Popisovani klidného pribéhu
manifestacnich stavek, jednoty stavkujicich zaméstnanct, nékolika ¢ernych ovci, které se
odmitaly zUcastnit, a viibec konstatovani, jak akce na rliznych mistech republiky dopadla
dobre, je pFinejmenSim prekvapujici zménou ndzorového postoje. V predeSlych vytiscich
novin se redakce vZdy stavéla proti sjezdu, jeho rezolucim a stejné tak proti stavce, kterd
méla pomoci prosazeni pozadavki zavodnich rad. Domnivame se proto, Ze tento den stéla
redakce Nového slova neméla problémy jen s ¢asteCnou cenzurou Vv jednotlivych
textech.’”® Na této strance najdeme i pozndmku tykajici se tisku informujici o zrusenf
novin Cas, Nové pridy, Sidlo a Demokrat, které byly tiskem slovenské Demokratické
strany. Zprava je prevzata z CTK, stejnd se objevila i v ostatnich analyzovanych
periodikach.

Poslednim ¢lankem novin vénujicim se vnitropolitické udalosti je text o pfipravach
KSC na novou Narodni frontu. Autor analyzuje podminky, za jakych se vlada vytvari, a
tvrdi, Ze v pFipravné komisi komunisté budou mit 57 % vétsinu, a to i bez ,,smérist(i“*.

Ve vydani je na rozdil od predeslého dne méné ¢lankd k politickému tématu. Navic
uz nejsou tak bojovné a protikomunistické jako v predeslych dnech. Mdzeme soudit, Ze
dny redakce ostravského Nového slova byly v dobé zpracovani tohoto Cisla secteny.
Zjevné jiz byla pod dozorem komunistd.

203 Nsleduje arméadni rozkaz k vojakdm, aby stali za svym prezidentem a pomohli udrzet demokracii v zemi, podepsany
generaly Bockem a Svobodou.

%4 poslednim Zanrové podobnym &lankem je ozndmeni ,prokomunistické* ¢asti CSSD, Ze je strana ,,rozpolcena® kvili
ZivlGm, ktefi se za kazdou cenu chtéli odliSovat od komunist( a ve vladé odmitaji nadale spolupracovat. Slovy Fierlingera
a jeho privrzenct strana ohla3uje, Ze spolecng s KSC vyvedou Nérodni frontu z krize.

205 | kdyz v redakci mohl byt komunisticky dozor jiz nékolik dni, ve stfedu nakonec musel byt otistén i tento ¢lanek, ktery
jednoznacné pozitivné hodnotil komunistickou akci.

2% Termin smérista zde novinaf pouZil nejspi$ poprvé, protoZe je u &lanku také vysvétleni, co se timto slovem mysli. Je
tak nazyvan €len CSSD Fierlinger a ta ¢ast strany, ktera se uskupila kolem néj a casopisu Smér.
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Do zkoumaného vzorku bylo z posledniho vytisku pouzito devét textd.

3.1.3 Hlas - denik Ceskoslovenské strany lidové

Denik Hlas byl hlavnim listem Ceskoslovenské strany lidové v Ostravé. Noviny
byly stranické, psaly v souladu s nazorovym spektrem vedeni CSL. V Gnorovych dnech se
profilovaly protikomunisticky, i kdyZ v této véci nebyly tak vyhranéne jako Nové slovo,
rozhodné se proti KSC profilovaly vice neZ periodikum Ceskoslovenska demokracie, jehoZ
Clanky nakonec nazorové zbéhly na komunistickou stranu.

Do analyzy byly zafazeny viechny ¢lanky tykajici se inoroveho prevratu v obdobi
od 18. 2. do 25. 2. 1948. Z dlivodu zabrani tiskarny komunisty noviny ve ¢tvrtek 26. 2. jiz
nevysly. List nevychazel v pondéli, proto neni ve zkoumaném vzorku vydani z 23. 2.

Hlas vydaval Vykonny vybor Cs. strany lidové. Vychazel od 11. kvétna 1945
do 25. Ginora 1948. Séfredaktorem byl od &ervence roku 1947 Arnodt Gillig, ktery byl
22. (inora 1948 vystfidan Josefem Krlinem.?"’

Noviny mivaly Sest stran, prvni tfetina patfila doméacimu a zahrani¢nimu
zpravodajstvi, dalSi Cast pokryvaly texty regionalni, kulturni a inzerce. Na posledni list
redakce radila informace ze svéta sportu.

Redaktofi se pod jednotlivé zpravy zpravidla nepodepisovali’®, zkratkou jména
bylo oznaeno pouze Sest analyzovanych vzorkd. Jen ve dvou pfipadech se autofi
podepsali celym jménem.?®®

Pro analyzu bylo z periodika Hlas pouZito celkem 28 text(.

Streda 18. 2. a Ctvrtek 19. 2. 1948

Ve stfedeCnim vydani najdeme jen dva publicistické c¢lanky, oba nazorové
zamérené proti KSC.

V nasledujicim Cisle protikomunistickd kampan roste, ve tfech textech se dokonce
objevuje naznak ironie. Ve vSech pfipadech jde o Clanky otisténé na titulni strang, jeden
komentoval snahu KSC o vyvolani predstavy, Ze pravicové strany planuji Grednickou
vladu, dalsi je sloupek napadajici politické zneuZziti sjezdu. T¥eti text promlouval pfimo

27 DOHNALOVA, E., NICOLAUSOVA, E., Soupis periodik Sm. kraje. 1. vyd. Olomouc, Statni védecka knihovna
v Olomouci 1987. s. 61.

208 prasngji v Sestnacti pripadech.

29 Redakce pro ozna¢ovani &lank( pouzivala predeviim samostatné titulky, pokud byly rozsitené, nejastgji pak pomoci
podtitulkd (10 pripadd).
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ke ¢tenaflim a vyzval je, aby se od komunistli nenechali vmanipulovat do predstavy, Ze
jsou rozvratniky statu, kdyz nejsou &leny KSC.#°

VSechny texty vybrané z vydani z 18. a 19. 2. byly protikomunistické, celkem jich
bylo analyzovano sedm.

Patek 20. 2. 1948

Relevantni text k analyze se vyskytuje na tzv. podvalu®!

titulni strany. Opét napada
zneuzivani sjezdu komunisty, cela akce je Udajné pod dozorem bdélych tajemniki
Antonina Zapotockého a budouci usneseni sjezdu jsou od 8. Unora pripravena
v sekretariaté KSC.

Nasledujici ¢lanek kritizoval chovani komunistl ve vladé a zplsob, jakym
o politické situaci informoval $éfredaktor Rudého prava Vilém Novy. Autorova slova byla
opét obohacena ironickymi poznamkami k stiznostem KSC, ktera napadla rozhodnuti
pravicovych stran ve vladé jako protitstavni.?*?

V tomto vydani byly opét viechny analyzované ¢lanky orientované proti KSC.
Celkem byly zkoumany tfi.

Sobota 21. 2. 1948

Sobotni vydani na titulni strané pouze kréatce informuje o demisi ministri CSNS,
CSL a DS. Jako ddvod autor slovy CSL uvadi ,neprovadéni zékon(i a usneseni
[komunistickou stranou], které vlada uCinila, zejména pokud se tyk& néarodni
bezpe&nosti“*3. K tomuto kroku se v listu dale nepie nic.

Ve sloupku redaktor Hlasu probiral intriky KSC pfi organizovani sjezdu, shrnul zde
pozadavky, které delegati zavodnich rad na akci vznesou.?* S podobnym tématem

20 bredsednictvo KSC se svou obvyklou jasnozfivosti objevuje dokonce, Ze zamérny postup predstaviteld nékterych

stran jest spojen s imyslem jesté pred volbami nastoliti protidemokratickym a protitistavnim zptisobem neparlamentni
Ufednickou vladu...” / ,,Ale oviem — v nouzi kazdy argument dobry, i kdyZ jest sméSny.” — Hlas, Komunistické straSaky s
(Fednickou vladou, 19. 2. 1948. / ,,Podivana to bude nesporné velmi zajimava a svym zpdsobem dokonce jedine¢na. Jen
by vedeni KSC mélo vEas oznamiti, kde se doty&na produkce bude pFedvéadéti a v kolik hodin.” — Hlas, Pojednou jste
také pracujici lid!, 19. 2. 1948. / Ani dalsi obsah listu komunisty ne3etfi, jde o publicistiku pranyfujici tisk KSC
a rezoluce, kterymi se tato strana kaZzdodenn& chlubila a které byly, podle autora jednoho z ¢lankd, pouhym diktatem
komunistickych sekretariat.

21 Podval — neterminologické, slangové oznaceni pro umisténi Zurnalistického materialu na dolni €asti novinové
stranky.” — HALADA, J., OSVALDOVA, B. A KOL., Prakticka encyklopedie Zurnalistiky. 2. vyd. Praha, Libri 2002. s.
134.

22 Obgané, stala se totiz hrozna véc! VIada odhlasovala navrh ministra Majera a dovolila si neakceptovat navrh
komunistd a soudruhli z URO. A to by se na to soudruh Zapotocky podival, aby mu vlada lidové demokratické republiky
trucovala!” — Hlas, Kdo podkopava zaklady statu?, 20. 2. 1948.

3 Hlas, Demise ministrd strany lidové, 21. 2. 1948.

24 Rudé pravo psalo, Ze na sjezdu chtji prosadit: narodni pojisténi, Gstavu, pozemkovou reformu, zemé&délskou
a Zivnostenskou dari a znarodnéni velkoobchodu, exportu, importu a soukromych kapitalistickych prdmyslovych podnikd
s vice jak 50 zaméstnanci.
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pracoval iautor posledniho ¢lanku s nazvem Zakony platné pro obcany, plati i pro
ministry! — Sjezd nikoli zemédél., nybrz komunisticky!

Pro analyzu byly z vydani uzity tfi Clanky.

Nedéle 22. 2. 1948

Hlavnim textem Gvodni strany je rozhovor prezidenta s péti¢lennou deputaci z fad
manifestujicich zaméstnanct®®, ktery v sobotu probghl v kanceléfi Edvarda Benee
na PraZzském hrade.

Dalsi ¢lanek poskytoval vice prostoru k vysvétleni pFicin vzniklé vladni krize, kde
autor psal i o dlvodech ministrd tfi stran k podani demise.?’® Komunisté zde nijak
explicitné napadani nejsou, jde spiSe o vyjadreni dilezitosti kroku pravicovych stran
a vaznosti celé udélosti.

Hlas vtomto vydani také kritizoval vystoupeni podplukovnika ostravské SNB
na prob&hlé manifestaci.?’ Plucnar®® je zde citovan: ,,Rika se, Ze je u nas gestapismus, ale
ten teprve prijde, a to na ty, ktefi tak tvrdi.“** PFihliZejici Gdajné zaskogily i dal$i
vyhruZky, které Clen bezpecnostnich sloZek pronesl.

Ministr post FrantiSek Hala ve svém vyjadreni komentuje politické déni v republice
a jménem predsedy CSL Sramka vyzyva ob&any k dlisledné kézni stranické a ob&anské.??
Z jeho slov je zfejmé, Ze lidovci poCitaji s parlamentnim vyfeSenim krize, které nebude
protilstavni.

Z vydani ze dne 22. 2. 1948 byly do analyzy zafazeny Ctyfi texty.

Utery 24. 2. 1948

Na titulni strané najdeme zvefejnény dopis Ceskoslovenské strany lidové
adresovany prezidentu BeneSovi, v némZ mistopredseda strany Hala s poslancem Klimou
vyjadrili divéru, kterou v prezidentovo rozhodnuti a jednani vkladali. Clenové CSL

Benese informovali o dlivodech, které jejich ministry vedly k podani demise, ujistili ho

215 810 0 zaméstnance z prazskych, kladenskych a plzefiskych zavodd.

216 Ponévad? tomuto poZadavku nebylo vyhovéno, podali v patek odpoledne demisi ministfi onéch stran. Ze jde
0 zésadni véc, jak zddraznily viechny tfi strany, a jak je zfejmo i z moudrého a rozhodného postoje presidenta republiky
Dr. Ed. BeneSe, jenz je si naprosto védom své odpovédnosti v téchto vaznych okamzicich a chce stfezit pevné principy,
na kterych jest budovana nae lidova demokracie.” — Hlas, Priibéh vliadni krise, 22. 2. 1948.

27 Tato udélost byla v Cs. demokracii probirana ve sloupku aZ 25. 2. 1948.

218 Tak prislusnika pojmenoval autor ¢lanku, vzhledem k ast&j$imu vyskytu prijmeni Purzner se viak domnivéame, Ze
v Hlase udélali chybu. (PFijmeni Purzner bylo pouZito v Novém slové, Nové svobodé i Cs. demokracii.)

219 Hlas, Takto se nema mluvit!, 22. 2. 1948.

20 74dam vas o klid a o pevné odmitani jakékoli provokace nebo akc, které by mohly vyplynout z dnesniho rozgileni.*
— Hlas, Jen podle Ustavy, 22. 2. 1948.
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o tom, Ze vnitropolitickou krizi hodlaji feSit parlamentni cestou, a upozornili na nutnost
vyhl&3eni co nejbliZsiho data konéni voleb.

Tento den probihajici stdvku redakce lidoveckych novin neopomnéla zkritizovat.
Pocin zde byl oznatovan jako dalsi z intrik KSC, které maji vypomoci ke splnéni jejich
pozadavk(.??

Dale v listu pide redaktor Hlasu o kampani KSC za ziskani CSSD na svou stranu.
Presné zde uvadi stanoviska socialnich demokrat( vyjadrena v jejich tisku a cituje dopis,
ktery jim zaslala KSC a kde je vyzyva k prevzeti spole¢né odpovédnosti za vladu
a budoucnost statu. Nakonec autor predklada domnénku, Ze vzhledem k minéni CSSD
0 udrZeni NF se da oCekavat jeji souhlas ke spolupréaci s komunisty.

Z Hlasu ze dne 24. 2. 1948 bylo zkoumano Sest textd.

Streda 25. 2. 1948

Ustfednim &lankem posledniho vydani periodika Hlas je vyzva k nevstupovani
do akénich vybor( Nérodni fronty. Redakce novin slovy CSL nabéadé &tenére, aby vyckali
pokyn(i odpovédnych organ(i strany, a AV nazyvaji nastroji komunistické propagandy.??

Tématy dalSich tFi textd strany byla usneseni a prohlaseni CSNS, CSSD a CSL.
Protikomunisticky vyzniva jen prvni z nich, kde redaktor piSe, Ze narodni socialisté
nabadaji obc¢any, aby zachovali klid, nevstupovali do akénich vyborl a vyckali, jak se
situace dale vyvine. O postoji socialnich demokrat(l informuje ¢lanek s nazvem Postoj ¢sl.
socialni demokracie k nynéjsi krisi a jeji FeSeni. Z textu vyplyva, Ze strana byla od pocatku
pro zachovani NF a vtomto duchu smysli doposud, chce, aby krize byla FeSena Ustavné

> v 7

a parlamentng. Poslednim ¢lankem je usneseni uzsiho vykonného vyboru CSL, strana
vyloucila dva &leny a oznamila, Ze jejim jménem smi mluvit jen pfedseda Sramek spolu
s vykonnym vyborem.

Na titulni strané bylo otisténo i avizo k ve€ernimu vystoupeni prezidenta BeneSe
v rozhlase.

Pro analyzu bylo ze dne 25. 2. 1948 vybrano pét textd.

221 \/ nedéIni schdizi URO v Praze byla pfednesena resoluce, ktera se nelisi v nicem od v3ech resoluci, odhlasovanych na

sobotnich komunistickych manifestacich a kterd ma stejného autora. Nedélni sjezd zachazi pak jeSté déale, a to
nebezpecné dale: Aby byla resoluce, Zadajici pana presidenta o prijeti demise ministrd t¥i stran splnéna, ma délnictvo
v Utery stavkovati.”“ / ,,Délnictvo je nastrojem v rukou [komunistické] strany, ktera si na né osobuje vSechna prava,
jakoby jen ona méla zasluhu o jeho lepsi existenci.” — Hlas, Stavkou se ma vymoci splnéni komunistickych poZadavkd,
24.2.1948.

222 Pfislusnici &s. strany lidové samozfejmé se nikde nedaji zneuZiti k tomu, aby svou Ugasti v akénich vyborech
proptjcovali témto nastrojim komunistické propagandy a akce proti demokratickému Fadu zdani legality.” — Hlas,
Nevstupujte do akénich vybor( Narodni fronty, 25. 2. 1948.
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3.1.4 Ceskoslovenska demokracie - list Ceskoslovenské socialni demokracie

Regionélni denik Ceskoslovenska demokracie byl hlavnim listem Ceskoslovenské
socialné demokratické strany v Ostravé. A jako takovy podaval informace nejen
0 aktualnim déni v kraji, ale také o udalostech v ramci celé republiky. O politice psal
zplsobem, ktery byl shodny s jednanim a smyslenim strany. Cs. demokracie byly stranické
noviny a explicitné se vymezovaly v{¢i jinym partajim, které se nazorové odliSovaly.

Majitelem a vydavatelem novin byl Krajsky vykonny vybor Cs. socilni
demokracie v Ostravé. Vychézely v dobé od 8. kvétna 1945 do 29. Cervna 1948. V obdobi
(norového prevratu list vedl $éfredaktor Rudolf Prorok.??

Prvni Gtyfi strany byly vétdinou vénovany zpravodajstvi z CSR a zahranici. Na
titulni strané v kritické vladni situaci unoru 1948 prevladaly domaci zpravy. Tuto sekci
nasledovaly informace z kraje, popfipadé kulturni €lanky a inzerce. Posledni, vétSinou
osma4, strana byla vénovana sportu, a to jednak ostravskému, jednak celorepublikovému.
Velikosti listd zapadala Ceskoslovenska demokracie do typického méFitka tehdejsich novin
46x31cm.

Do zkoumaného vzorku byly zafazeny vytisky ze dnli 18. 2. 1948 — 26. 2. 1948.
V analyze neni vydani z 23. 2. 1948, noviny v pondéli nevychazely. Béhem téchto
nékolika dni proménila Cs. demokracie své politické stanovisko z protikomunistického
na nézorové shodné s KSC.?**

Novinafi se vétSinou pod c¢lanky nepodepisovali, jedenact ¢lankd je naopak
podepsano celym jménem?®. V nejmensim podtu piipad byly u zprav pripsany zkratky
jmen redaktor(.”*® Pouze jeden text zkoumaného vzorku byl prebran z CTK.?’

Do vyzkumu Ceskoslovenské demokracie bylo zafazeno 45 textd.

Streda 18. 2. a Ctvrtek 19. 2. 1948
Stredu i ¢tvrtek tematicky spojuji pfedcasné skoncené schlize vlady v Gtery 17. 2.
a zasedani ustavodarného snému ve stfedu 18. 2. O prvni udalosti je v listu otisténa kratka

23 DOHNALOVA, E., NICOLAUSOVA, E., Soupis periodik Sm. kraje. 1. vyd. Olomouc, Statni védecka knihovna
v Olomouci 1987. s. 31.

224 Tato dvé oznadeni jsou spise pracovni, naznaduji fakt, Ze zpotatku byly v novinach €lanky vystupuijici proti jednani
KSC. S blizicim se pFevratem tato minéni z textdl vymizela a nazorové spektrum se zacalo obracet proti stranam a jejim
ministrtim, ktefi podali demisi.

225 7 toho je pouze jeden pfifazen zndmé osobnosti, jde o text armadnich general Svobody a Botka.

226 Clanek nepodepséan v 21 pfipadech, oznagen zkratkou novinafova jména v 6 pripadech.

227 p¥j nadepisovani ¢lanki redaktofi a editofi Cs. demokracie pouzivali prevazné titulky s podtitulky (9) & s kombinaci
nadtitulku i podtitulku (8).
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poznamka na Ctvrté strané, zatimco ta druha otevira Ctvrte€ni vydani. Tématu je vénovana
cela titulnf strana.?*®

V nésledujicim textu redaktor psal o nesouhlasu CSSD s odkladanim Gstavnich
jednani a nazorové zde strana vystupovala proti KSC i CSNS. Dalsi dva ¢lanky jsou
orientovany na $tvavé jednani komunistické strany.??

RozCileni vyvérd z Clanku Varujeme pred néasilnym FeSenim, ve kterém vedeni
CSSD reaguje na ,,nesmysiné referovani komunistického a odborafského tisku“*°. Tady
strana pranyfovala zneuZivani sjezdu zavodnich rad k vlastnim stranickopolitickym
uceldim. Na jev poukazal i text, v némz jeho autor tvrdil, Ze ,,aranZovanim celostatniho

231

sjezdu zavodnich rad a zavodnich odborovych skupin se KSC pokousi délniky a
zaméstnance naladit proti vefejnym a statnim zaméstnancim, ¢imz predevsim ROH hrubé
poruSuje odborarskou solidaritu.

V ¢&lancich obou vydani jsme nalezli vyrazné prvky stranického psani.?*?> CSSD se
snazila o prezentaci neutralniho postoje, jejim cilem bylo pfedevsim urovnat neklid mezi
obéma tabory, splnit vladni program z kvétna 1946 a schvalit do dalSich voleb novou
Gstavu.?®

Z vytisk{ ze dnll 18. a 19. 2. 1948 bylo do analyzy zafazeno celkem sedm text(

vztahujicich se k tématu politického prevratu v CSR.

Patek 20. 2. 1948

Uvodni &lanek s nazvem Neslychany politicky teror v zavodech kritizuje Ustiedni
radu odbor(. Pisatel napadl i komunistickou stranu, ktera dle néj nadale ¢ini ve pro to, aby
sjezd zavodnich rad pomohl jeji politice, a snazi se vSemi prostfedky ziskat na svou stranu,
alespori zdénlivé, co nejvice lidi.?** K celé kauze se vyjadfil také autor sloupku K. B.

228 7hylé misto zabira publicisticky redakéni sloupek a sloupek s kratkymi zpravami dne.

29 yvadi, e tisk KSC sice prohladuje, Ze jednani o nové Ustavé brzdi pravicové strany, Klement Gottwald viak ma
u sebe jiz Ctvrt roku napfiklad navrh zakona o narodnim pojisténi. Tim chtéji noviny dokazat, Ze €ast viny na nesplnéni
vladniho programu nesou i komunisté. Své ¢tenafe autor slovy socialni demokracie uklidriuje: Narodni fronta mlize
v klidu plnit poslani a socialni demokraté vi, Ze se Gfednickou vladou nic nevyresi.

230 Beskoslovenska demokracie, Varujeme pred nasilnym Feenim, 19. 2. 1948. — ,,Se v&im dirazem odmita klub fale$né
zpravy komunistického organu i tisku odborafského o tajném paktu nasi strany se stranou narodné socialistickou a opét
vyslovuje svlj podiv nad neobjektivnim referovanim Gstfedniho organu odbord o strané socialné demokratické.” /
Na tuto udalost reaguje i redaktor J. Marecek v sloupku, kde explicitné obvifiuje komunisty ze snahy rozbit CSSD.

281 Ceskoslovenska demokracie, Protesty statnich a veFejnych zaméstnancd, 18. 2. 1948.

22 Socialni demokraté &ini v3e, aby se vytvorilo ovzdusi pro dalsi spolupraci v Narodni fronté a ustala $tvava volebni
agitace.” - Ceskoslovenska demokracie, PFerusena schiize Narodni fronty, 19. 2. 1948,

23 \/ téchto dnech se strana oficialné nepaktuje s adnou jinou, uvnitF se viak postupné definitivng rozvraci.

24 Komunisticti desitkari dostali od KSC pokyn k zahajeni prudké politické agitace.” / ,,Desitkafi obchazeji déIniky,
vyvolavaji neklid, agituji a Stvou podle smérnic proti ministru soudr. Majerovi a €s. soc. demokracii a rozdmychavaji
naladu proti vefejnym zaméstnanclim.“ — Ceskoslovenska demokracie, Neslychany politicky teror v zavodech, 20. 2.
1948.
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Dejvicky, ktery varoval pfed zneuzivanim demonstraci a sjezd(i Komunistickou stranou
Ceskoslovenska. Ani v textu na strané dvé se ,podoba protivnika“ neméni. Redakce tady
citovala ivodnik Préava lidu, jenZ napadal jednani komunist(i ve vladé. KSC se pry snazi
stranu rozlozit, nebo se pfinejmensim zbavit té Casti, kterd snimi oteviené

nesympatizuje.?® 236

Mezi fadky zde opét nachazime chvalu stranické politiky.

V listu se piSe i o problematice znarodriovani. Demokraté sice nebyli v této
zaleZitosti zcela proti, nesouhlasili v3ak s tim, ,,aby se znarodnovalo kde co, a co nékoho
napadne.“%’

K analyze bylo pouzito pét ¢lank{ tohoto Cisla.

Sobota 21. 2. 1948

V sobotnim vydani byly vSechny texty o politické situaci v zemi otiStény na titulni
strané. V nich je patrné, Ze negativni kampan proti komunistdim ustava. Hlavnimi zpravami
dne byly demise ministrd t¥i stran a krize vlady. Socialni demokraté prostrednictvim svého
tisku prohlasili, Ze se vzniklé problémy vyFesi parlamentni cestou a Ze NF stale existuje
a mdZe nadéle fungovat. Svym postojem k situaci stéla, dle slov autora, CSSD mezi obéma
znesvarenymi tabory (KSC vs. CSNS, CSL a DS).2*®

Po podani demise se v politickych otazkach socialni demokraté zacali pfiblizovat
nazordm KSC. Ve zpravé Gottwald chce doplnit viadu pokrokovymi elementy je popséan
novy premiérlv navrh vlady bez odstoupivsich ministr(. Na druhou stranu o Usudcich
a dvodech k ¢inu t¥i pravicovych stran tady nebylo publikovéano nic.

Poslednim textem byl dal3i projev predstavenstva CSSD, ve kterém varovalo pred
zneuZzitim sjezdu zavodnich rad a prohlésilo, Ze situace ve vladé a Narodni fronté je sice
vazna, nikoli vSak kriticka. Nutno podotknout, Ze byl verejnosti poskytnut jesté pred
rezignaci ministrd. Na zavér lanku strana svymi vyroky opét usiluje o pfizef lidu.?*®

Z vydani Cs. demokracie ze dne 21. 2. 1948 byly do analyzy pouzity tfi &lanky.

25 »Z&dny sludny a rozumny ob&an, a tim méné socialni demokrat, nesedne na lep komunistické filipice, ktera rada

rozdéluje socialni demokraty na ,hodné" a ,,z1é“...* — Ceskoslovenska demokracie, Tak jest!, 20. 2. 1948.

26 Cs. socialni demokracie je strana, ktera stoji v&rné a pevné za svymi predstaviteli. Cs. socialni demokracie neni
stado, kde posta¢i uhodit jednoho berana, aby se celé stado rozuteklo. Cs. socialni demokracie je pevné stmelené
ajednotné politické hnuti, kde jesté stale plati zasada, jeden za viechny, vsichni za jednoho™. - Ceskoslovenska
demokracie, Tak jest!, 20. 2. 1948.

237 Ceskoslovenska demokracie, Bude se dale znarodiiovat, a co se bude znarodiovat?, 20. 2. 1948. - K zadosti KSC, aby
se znarodnily také podniky s 30 zaméstnanci, zastavala CSSD stanovisko ,,naprosto odmitavé*,

28 Demisi strana povazovala za nezodpovédnou a zérovefi odsuzovala jednani komunistél, ktefi promluvili v rozhlase
a jednani narodnich socialistd ostie zkritizovali. Takovym chovanim se podle socialnich demokrat(i spoluprace a divéra
v NF neobnovi.

29 Cs. socialni demokracie uginf vie, aby v zajmu republiky a udrZeni klidu do3lo k obnoveni dvéry mezi politickymi
stranami a knavraceni délnosti vIadé, parlamentu i Narodni frontg.“ - Ceskoslovenska demokracie, Projev
predstavenstva strany pfed demisi ministrd, 21. 2. 1948.

55



Nedéle 22. 2. 1948
NedéIni vydani otevird pisemny zaznam rozhovoru Edvarda BeneSe s péticlennou

delegaci z Fad sobotnich manifestujicich.?*°

Vedle néj je sloupek $éfredaktora R. Proroka,
ktery se v nazvu nechal inspirovat cititem T. G. Masaryka Roz€ileni neni program. Psal
o problému, ktery podle néj teprve vyvrcholuje, a kladné hodnotil sobotni vyrok Gottwalda
na Staroméstském namesti, ve kterém premiér prohlasil, Ze vzniklou situaci hodla feSit
Ustavni cestou. Ze demokratiim vadila jeho idea o dosazeni ,pokrokovych element(*
namisto odstupujicich ministr(i, popsal dal$i ¢lanek titulni strany, ktery se zabyval
nadchézejicimi dny ve vladé, které po demisi nabraly jiny rozmér. Novinaf slovy vedeni
CSSD vystupoval proti KSC. Tomu se nelibilo, Ze komunisté vedli véci do krajnosti a
snaZili se organizovanim davovych projevil vyvijet natlak a rozestvat tak narod na dvé
poloviny.?*

Na druhé strané pokraCuje redakce vtématu sobotni manifestace a vlivu krize
na dénf v republice.?*?
243

| v tomto vydani se vyskytuji tendence jednani CSSD glorifikovat.
V novinach ze dne 22. 2. 1948 bylo analyzovano Sest text(.

Utery 24. 2. 1948

Slovem sociélnich demokrat(l ze zasedani vykonného vyboru zacina Gterni vydani
Ceskoslovenské demokracie. Dle autora &lanku se strana definitivné rozhodla, Ze jeji
ministii demisi podavat nebudou a Ze bude dale jednat o FeSeni krize parlamentni cestou.
Co se tyce vztahu ke komunistlim, karta se s konecnou platnosti obrétila. Demokraté
vtextu oznamili, Ze na zékladé dopisu od vedeni KSC sni navaZou spolupréci.
Gottwaldova strana v dopise uvedla, Ze je nutné, aby se obé partaje dohodly o dalsim
postupu a aby spolecné zahajily kroky k doplnéni vlady. Obrat nastal také ve vztahu
k jednani URO. Socialni demokraté prostfednictvim listu dovolili svym ¢lentim vstupovat

0 Jak jiz bylo napsano v analyze Nové svobody, jsou tyto texty ve viech analyzovanych novinach a budou podrobeny
samostatnému srovnani.

21 7&kladnfm omylem komunistd je jejich thése, Ze vlada Klementa Gottwalda i po demisi ministr( tif stran neochvéjné
z(istava na svém misté a ma byt jen doplnéna ,pokrokovymi elementy’ tychZ stran. To je koncepce nelstavni, kterou by se
nic nefesilo.” - Ceskoslovenskéa demokracie, Co dale po demisi ministr(i tFi stran?, 22. 2. 1948.

22 gocialng demokraticka strana prohlésila, jaké bude zastavat stanovisko v sou¢asném politickém déni a sdélila, e
zlstava vérna demokratickému socialismu a kosickému programu a Ze se pIné stavi za nazory, které viera prezident
predloZil delegaci zaméstnanc(i. Na zavér autor avizoval pondélni zasedani vykonného vyboru socialnich demokratdl.

#3  Vedeni &s. socialni demokracie vykonava nadlidskou préaci, aby zabrénilo naprostému rozkladu a jeho nebezpeénym
disledkdm.” - Ceskoslovenska demokracie, Co dale po demisi ministr(i tfi stran?, 22. 2. 1948. / ,,Ceskoslovenska
socialni demokracie je ovsem vérna své staré prisaze BeneSové republice, demokratickému socialismu, parlamentni
demokracii,...* / ,Nezavinila ani krisi vlady, ani krisi demokracie.” - Ceskoslovenska demokracie, Socialni demokracie
na jedné linii s presidentem republiky, 22. 2. 1948.
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do AV a zminili, Ze zastavaji stejné stanovisko k socializaci jako Ust¥edni rada odbord.
Stejné tak schvalili stavku, o které spise mluvili jako o schlizich zaméstnancl a Zadali
zaméstnance, aby ji zbyte&¢né neprotahovali. 2°

V sloupku se S$éfredaktor Prorok vratil k promluvé prezidenta, kterou pronesl
k delegaci manifestant(i. Na titulni strané najdeme i poznamku, Ze v nejblizSich dnech
promluvi Bene$ v rozhlase k narodu, zatim ho pry vyzyva ke klidu.?*®

Vespod téZze strany otiskla redakce vybér ze zahrani€niho tisku, konkrétné
ze stockholmskeého a londynského. Uvedla zde i vyjadfeni amerického ministerstva
zahranici. To je stejné jako vétSina z ukazek textl novin proti jednani komunistd.

Déle v listu najdeme text citujici zpravu ministerstva vnitra o puci, ktery méli
planovat narodni socialisté. Tento fakt byl slovy autora pouze konstatovan, narodnich
socialistd se v textu tedy nikdo nezastal, ani je neobviroval.

Na strané &tyfi byly otistény dopisy CSSD panu prezidentu a KSC.

K analyze z vydani ze dne 24. 2. 1948 bylo pouzito dvanact ¢lanka.

Streda 25. 2. 1948

Strede&ni vydani Ceskoslovenské demokracie neplsobi jako noviny z hlavniho dne
krize Gnoru 1948. V Gvodnim ¢lanku byl probiran spoleény protest CSR, Jugoslavie
a Polska proti americkym plantim na obnovu Némecka.?*’

K vnitropolitické krizi zde pfimo hovofil pouze rozkaz ministra obrany armadniho
generala Ludvika Svobody a nacelnika hlavniho Stabu ¢s. branné moci armadniho generéla
Bohumila Botka.?*®

Publicisticky sloupek 3$éfredaktora rozebira vystoupeni podplukovnika SNB
na ostravské manifestaci, kterd probéhla v sobotu. Kritizuje ho za to, Ze se ve své FeCi

ohanél postupy, které za valky provadélo nacistické gestapo.?*

24 Ovsem jen se souhlasem strany.

5 Cs. socialni demokracie jako dlisledny zastance demokratické a socialistické vystavby nasi vlasti zastava jak ve svém
programu, tak i ve své denni politické praxi zasadné shodné stanovisko k socializaci jako URO. Ridi se pro jeho
uplatfiovani disledné zasadami demokracie, hospodafskymi poméry tak, aby ukvapené rozhodnuti k nékterému
z pozadavku nepo3kodilo hospodaFskou vystavbu statu a prospéch pracujiciho lidu.“ - Ceskoslovenska demokracie,
K dnesni stavce, 24. 2. 1948.

6 prezidenta se tykajf také dal$i dvé poznamky, ve kterych pisatelé uvedli, Ze ho navstivili pfedseda vlady s ministrem
vnitra a pozdgji také zastupci narodné socialistické a lidové strany.

7 Téma sice ,,napomaha komunistdim v jejich tvrzeni o $patnych Gmyslech zapadni Evropy a USA®, nicméné s vnitini
politickou situaci text nema nic spolec¢ného.

288 Ti oba konstatovali, Ze situace bude Fesena parlamentni cestou, Ustavné a demokraticky. Zaroven dodali, Ze se armada
semkne kolem svého nejvyssiho velitele prezidenta Edvarda BeneSe. Promluva byla adresovana ddistojnikdim, rotmistriim,
poddUstojnikiim a vojintim.

#9 Clen SNB Purzner nejprve odmitl gestapismus v fadach SNB. Nasledné vsak dodal, Ze proti tém, kdo rozvraci
republiku, bude gestapismus uplatnén v pIné mive.
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Kromé pozndmky o veCernim proslovu prezidenta v rozhlase najdeme na prvni
strané uz jen kratkou zpravu o druhé schiizi predstavenstva strany, v rdmci které demokraté
ucinili dispozice pro nové sestaveni viady.

Z vydani 25. 2. 1948 byly ke zkoumani pouzity Ctyfi texty.

Ctvrtek 26. 2. 1948

Ctvrteéni vytisk nabidl &tenafim zvefejnény dopis prezidenta adresovany UVV
KSC a naslednou odpovéd komunistll. Texty byly z Gtery 24. 2., vznikly tedy jesté pred
poslednim dnem krize a samotnym prevratem. Edvard Bene$ v nich vysvétloval své
stanovisko a uvédomoval KSC, Ze je nutné setrvat na demokratickych zésadach, a zadal je
timto o smirnou dohodu s ostatnimi stranami. Komunisté odmitli. Jejich argument byl stale
stejny: demise ministrd, jejich nezodpovédné chovani, chystani protistatniho puce
narodnimi socialisty aj.

Rozhodujici udalost predeSlého dne reflektoval pouze Clanek, ve kterém bylo
oznameno prijeti demise, byli zde vypséani odstupujici ministfi a jména téch, ktefi je
zastoupili.

V pravém sloupci prvni strany najdeme kratké prohlaseni socialnich demokrat(
Lau$mana a Fierlingera. Hovofilo k pFislusnikiim CSSD a ujistovalo je, Ze rozkol ve strané
byl jiz zdarné vyresen.?°

Na druhé strané byl otistén Clanek o spiklenectvi na Slovensku, o kterém
informovaly i Nové svoboda a Prace.?**

Z Ceskoslovenské demokracie ze dne 26. 2. 1948 bylo do zkoumaného vzorku

vybrano osm ¢lankd.

3.1.5 Prace - list Revolu¢niho odborového hnuti

Denik Préace byl listem pracujiciho lidu. Slo o noviny nestranické, které psaly
predev§im o tématech tykajicich se kazdodenniho Zivota zaméstnancl a jimi
vybudovanych odbor(, zavodnich rad ¢i jinych svazd. V Gnoru 1948 psala redakce Prace
pod vlivem KSC. PFicinou byl fakt, Ze samotné ROH ¢&i URO sympatizovaly s komunisty
a jako takové se tyto organizace postupné staly jejich nastrojem k ovladnuti statu.

20 v/ dal$im textu jeho autor psal, Ze se americky ministr Marshall velice zajima o momentalni situaci v CSR a Ze se o nf
chystd jednat s britskym velvyslancem Interpolu. Ve zpravé nenajdeme Zzadné informace o tom, jaké postaveni
k vzniklému stavu zaujima.

%! Udajné byla odhalena skupina pokousejici se o nasilny prevrat v CSR, ktera byla navic v kontaktu s generalnimi
konzulaty dvou zapadnich mocnosti.
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Po prevratu jim vérné slouZily pfi realizaci jejich politiky. A tak noviny pracujiciho naroda
bez ohledu na stranickou pfislusnost ztratily svij plvodni zamér.

Vydavatelem listu byly zavody Préace, tiskafské, nakladatelské a knihkupecké
podniky Revoluéniho odborového hnuti. Jako $éfredaktor zde pisobil Jifi Sila. Vydani pro
Ostravsko-Valagsko vychazelo od 10. ervence 1946 do 30. prosince 1948.%%

Do zkoumaného vzorku byla pouZita regionalni vydani Prace pro mésto Ostrava,
ktera vysla v datech od 18. 2. do 26. 2. 1948. Do analyzy nebylo zarazeno vydani z pondéli
23. 2. 1948.%° Periodikum v téchto dnech informovalo o politickém déni ve vladé a jeho
disledcich v celé republice, soustredilo se vSak hlavné na témata kolem nedélniho sjezdu
zévodnich rad, Gterni stavky, rezoluci a manifestaci zaméstnancll. Texty ve velké mire
oslovovaly Ctenare, poukazovaly na jejich silu, jednotu a moznost promluvit a zménit tim
pomeéry ve staté k lepSimu. Timto pFistupem se Prace od zkoumanych stranickych periodik
znacneé lisila.

Prace méla prevazné Sest stran, zpravodajstvi zabiralo i dvé tFetiny listu.
Na poslednich dvou stranach pak byvala kulturni rubrika, inzeraty a sport.

Vétsina ¢lankd byla oznadena zkratkou jména novinare, ktery jej napsal.®*
Anonymnich textli zde najdeme jen osm, ve tfinacti pripadech byli pisatelé podepsani
celym jménem.?*> Z Ceskoslovenské tiskové kancelare bylo prevzato osm zprav.?*®

Celkem bylo do analyzy pouzito 84 ¢lankd.

Streda 18. 2. 1948

Uvodni text stfedetniho vydani informuje o predasné ukonéené vladni schizi
17. Gnora.’

Tri Clanky, z nichZz prvni je na titulni strané, redakce vénovala ostravskym
socialnédemokratickym odborartm, ktefi napadli ¢innost URO a ROH. Inkriminovany text
byl otistén v ostravském listu Ceskoslovenska demokracie. Odboréfi Gidajné prohlasili, Ze

%2 DOHNALOVA, E., NICOLAUSOVA, E., Soupis periodik Sm. kraje. 1. vyd. Olomouc, Statni védecka knihovna
v Olomouci 1987. s. 232.

%3 \/ zahlavi novin z 22. 2. 1948 je avizovéano specialni vydani néasledujiciho dne, v archivu vsak neni k dispozici.
Domnivame se, Ze pFicinou mohl byt fakt, Ze Prace ten den vysla jen jako celostatni, nikoli jeji regionalni mutace.

%4 v/ 61 pripadech

%5 4krét bylo pod &lankem jméno Zapotockého (predseda URO), 3krat Erbana (generalni tajemnik URO) a 1krat Fukse
(pfedseda KAV) a Klimenta (poslanec).

%6 Redakce listu Easto vyuZivala titulky k vyjadFeni dileZitosti ¢i senzagnosti dané zpravy. Kromé samotnych titulkd zde
najdeme titulky s nadtitulky (41krat), méné Casto se pak vyuZzivalo spojeni s nad- i podtitulky (19krét).

%7 \/inu za zmarené jednani komunisté svaluji na CSNS a CSL, v &lanku je dale uvedeno prohlaseni KSC, ve kterém
mluvi o chystaném sjezdu zavodnich rad a rolnickych komisi. K sjezdu hovofi i pfedseda URO Zépotocky, ktery je
citovan v ¢lanku s nazvem Chceme-li odstranit kFivdy, musime sméfovat rychleji k socialismu.
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obé odborové organizace jdou proti vlastnim ¢lenim a zneuZivaji sjezdd ke stranickym
acellim. To se novinafi v Praci snazi popfit, uvadi skute¢né zaméry ROH a obviriuji
socialni demokraty, Ze sami do celé kauzy zatahuji politickou stranickost. K oponentiim
sjezdu se vyjadfuje i sam Antonin Zapotocky.

Protikomunisticky text ve vytisku nenajdeme, ve Ctyfech jsou napadany strany
v politické opozici.

K analyze bylo z tohoto Cisla pouzito pét textd.

Ctvrtek 19. 2. 1948

Ctvrtecni Prace obsahuje ¢lanky zaméfené na obranu sjezdu a proti CSNS.
Obhajobu pronasi opét Antonin Zapotocky na titulni strané. Nasleduje Clanek, ktery
popisuje, pro¢ se nekonala schize Ustavni komise. Delegace néarodnésocialistickych
politikG dorazila pry v jiné sestavé, nez ve které méla a pozadovala jednat o vécech
ze zasedani predeslého dne.?®® Negativni postoj vi&i CSNS byl zaznamenan i v dalsim
textu, kde autor napada jejich Ustfedni tiskovy organ Svobodné slovo za Clanky
orientované proti Praci.?*®

Proti vdem nekomunistickym stranam vystupoval pisatel ¢lanku, ve kterém odmitl
navrh ministra vyzivy Majera (CSSD) na zménu plat(i statnich a vefejnych zaméstnanc.
Ten se svou koncepci udajné snazi podkopat divéru v URO a rozbit tim celou ROH.
Zaroven nechala Prace prostor k vyjadieni poslanci Fierlingerovi (CSSD), ktery se v listu
spolecné s poslancem Klimentem vyjadfil ke krizi Narodni fronty a obhajoval jednéni
ROH.?

Na titulni strané si ¢tenafi mohli preCist pokyny k nedélnimu sjezdu zavodnich rad.

Obsahy ¢lankl odpovidaji ocekavané produkci listu Revoluéniho odborového
hnuti. Pfevazné se zde FeSila situace kolem ROH a chystaného sjezdu. Zaroveri je vSak
nutné podotknout, Ze i kdyZz Zadny z textll (stejné jako v predeslém vydani) nenapadal

%8 To ale podle komunistd nebylo mozné, protoze zde nebyly pritomny osoby, které jsou povéfeny tyto zaleZitosti
projednavat. Narodni socialisté tedy odmitli v jednani dale pokracovat.

29 Tak jsme se ve stfedu dozvédéli ze Svobodného slova sensacni odhaleni o tom, Ze tisk odborového hnuti snazi se
co nejlépe pripravit sjezd propagacné zdlraziiovanim jeho dlleZitosti a Ze soustavné ukazuje pracujicim na nebezpegi
inflace.“(Prace, Strach fabrikant(i ze sjezdu zavodnich rad, 19. 2. 1948) Text, vytrZzeny z kontextu ¢lanku Svobodného
slova ve skute¢nosti nic tak negativniho proti tisku ROH neobsahuje. M(iZeme se domnivat, Ze v tomto pfipadé jde spise
0 jakési zesmé3néni narodné socialistického tisku nez o vécnou proti-argumentaci.

%0 Majer patfil do ¢asti CSSD, ktera se profilovala pravicové a méla blizko k nazorim CSNS, zatimco Fierlinger byl
pFedstavitelem levicovych socialnich demokratd a tihnul k politice KSC. Jeho politické zaméFeni se projevilo 25. Ginora —
stal se staronovym pFedsedou CSSD. Majer ten den rezignoval a nasledné uprchl do exilu, aby si zachranil Zivot. (,, Statni
soud v letech 1948-1953 tresty smrti neSetfil.“) - KAPLAN, K., PALECEK, P., Komunisticky rezim a politické procesy
v Ceskoslovensku. 1.vyd. Brno, Barrister & Principal 2001. s. 205.
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KSC, vyskytovaly se zde negativni nazory v{g¢i stranam opozic¢nim. Hlavnim nepfitelem
byla Ceskoslovenské narodnésocialisticka strana.
Z vydani 19. 2. 1948 bylo zkoumano celkem Sest €lank.

Patek 20. 2. 1948
Titulni strana Préace se nevyznaCuje Zadnym nadmérnym titulkem Ci textem.

261 se tyké informaci, rezoluci a pokynd k sjezdu zavodnich rad. O sjezdu se

VétsSina ¢lank
mluvi i ve zpravé ze zasedani predsednictev CSSD a CSNS.

CSSD byla zobrazovana, na rozdil od Gterniho &isla, odlisnym, nyni ne tak
kritickym zplsobem. Redakce ve dvou c¢lancich konstatovala, Ze strana zasedala
a probirala sjezd ROH. Dodala, Ze socialni demokraté pouze upozornili na poZadavek, aby
sjezdu nebylo vyuZivano jednostranng.

Z vydani Prace dne 20. 2. 1948 bylo analyzovano osm ¢lanka.

Sobota 21. 2. 1948

Hlavni novinou sobotniho c¢isla byla demise ministr(l tfi stran. V ¢lanku
nadepsaném titulkem tahnoucim se pres celou Sifku strnky, popisoval redaktor listu, jak
v patek (ne)probihalo zasedani vlady a Ze celd udalost vyvrcholila podanim demise
ministry CSNS, CSL a DS prezidentu Edvardu Benesovi.?®* Demise byla Praci odsuzovéna
podobné jako Novou svobodou. Teze, Ze ministfi opustili viadu a zanechali KSC, aby krizi
vyfesila, bylo vyuzivano k mobilizaci ¢tenafd, pracujicich obcanl a ke glorifikaci
osobnosti Klementa Gottwalda.

Na prvni strané najdeme také zpravu ministerstva vnitra a ministerstva narodni
obrany o vysetfovani kriminalni ¢innosti Pravomira Reichla, kterou otiskla i Nova
svoboda.?

TFi texty se vénuji rezolucim, oznamuji, kolik jich bylo podano, kterymi podniky
a Ze vSechny spoletné stoji za vladou a ROH. Zpréava z regionu avizuje dnes konanou

manifestaci pracujicich v Ostrave.

%1 Presng 5 z 8 textd.

%2 predevsim narodni socialisté jsou zobrazovéni jako organizator a tudiz vinfk nastalé situace. Autor psal, Ze komunisté
pritom méli pripravenou zpravu ohledné zmén pomér(l v prazské SNB a general Svoboda chtél navic podat prohlaseni
ke zpravé Svobodného slova o odhaleni spiknuti v severozapadnich Cechach (Viz tzv. Mostecka aféra — kap. 2.1 — pozn.
pod carou €. 15). Pravicoveé strany se i pfesto odmitaly zasedani zdcastnit.

83 Tento pfipad také souvisi s Mosteckou aférou, ve které se komunisté snaZili obvinit nérodni socialisty z protistatni
cinnosti.
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Na rozdil od ostatnich periodik Préace znatelnéji oslovovala obCany, redaktofi
neustéle opakovali, Ze ,,pracujici lid rozhodne®, Ze se musi semknout, ukazat svou silu,
jednotu apod. Tento jev podporovaly otisténé rezoluce.

Z novin jsme k rozboru vyuzili osm ¢lankd.

Nedéle 22. 2. 1948

Uvodni strana listu tematicky patfi pfedevsim prob&hlym manifestacim v Praze
a Ostrave. V c¢lanku s nazvem Doplnit vladu lidmi vérnymi Narodni fronté cituje redaktor
proslov premiéra ze Staroméstského namésti.®* NovinaFi Prace zaznamenali také Fet,
kterou v Praze prednesla poslankyné Kousova-Petrakova (CSSD), které za svdj projev byla
pozdéji ze strany vylouCena. Treti citovanou osobou v samostatném ¢lanku byl poslanec
Kliment. Ten prohlasil, Ze reakce zufi nad vysledky znarodfovéani a dvouletky, a prfedchozi
vladu Petra Zenkla nazval rezimem mnichovan(. Ctvrtym pfednesem otidténym na titulni
strané byl projev Viléma Nového, $éfredaktora Rudého prava, na manifestaci v Ostrave.
Slovo zde dostal také podplukovnik SNB, tvrdé se ohradil proti reakci a pfisahal vérnost
Gottwaldovi a ministru vnitra Noskovi, jeho slova byla probirana v nekomunistickém
tisku.?®> Manifestacim se na nasledujicich strankach vénovalo dal$ich pé&t ¢lankd.

Redakce Prace tento den do novin zaradila také dopisy KSC prezidentovi a CSSD.
Nechybi ani rozhovor Edvarda BeneSe s pétiClennou deputaci z fad manifestujicich.
VSechny tyto tfi ¢lanky otiskla rovnéz Nova svoboda.

Prace se nadale orientovala na pracujici, na ROH a tudiz i na vSechno, co souviselo
s manifestacemi zaméstnanctl ¢i se sjezdem zavodnich rad.

Do vyzkumného vzorku bylo z Prace vydané 22. 2. 1948 zafazeno patnact ¢lank.

Utery 24. 2. 1948

NejrozsahlejSim textem titulni strany je zprava ministerstev vnitra a obrany, podle
které CSNS chystala protistatni puc.’®® Druhy obséahly &lanek na prvni strané obsahuje
informace o dneSni stavce zaméstnancll na podporu rezoluce sjezdu. Ke stavce najdeme

v Uterni Préci dalsi dva Clanky.

%4 Ten kladl vinu za krizi pravicovym nekomunistickym stranam, kterou vyvolaly kvili preveleni osmi ddstojniki SNB.
Obvinil je, Ze chté&ji rozbit jednotu lidu a pravou NF sloZenou z bratrského svazku délnikd, rolnikd, inteligence
a Zivnostnikd. Dale uvedl, Ze Svobodné slovo hazi $pinu na SNB a viniky nazyva svedenymi lidmi.

%5 \/ Novém slové, Hlasu a Cs. demokracii je obvifiovéan z propagace gestapismu, ktery podle n&j bude aplikovén na
vSech, ktefi budou rozvracet republiku.

%6 podle podtitulkd ho narodni socialisté organizovali v brannych komisich, kde ilegélné drzeli zbrané a pfipravovali
bratrovrazedny boj.
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Ve zpravé nesouci ndzev Sociadlni demokraté zlistanou ve vladé autor psal
o zasedani CSSD, o jejim rozhodnuti nepodavat demisi a o dopise KSC adresovaném
socialnim demokrattim.

V novinach byly oti$tény dal$i rezoluce®® na podporu komunistické ¢innosti. Jde
celkem o Ctyfi €lanky, které zprostfedkovavaly poZadavky zaméstnancd.

Na druhé strané podal redaktor zpravu o probéhlém Sjezdu Cs.- sovétského
pratelstvi. Je zde vepsana citace Edvarda BeneSe, kterd zaznamenava uUdajnou reakci
na pozdravny telegram, ktery byl zakce zaslan jemu a generalissimu Stalinovi.?®®
Na stejném listu je ipoznamka, Ze prezident se chystd v nejblizSich dnech promluvit
do rozhlasu a reagovat tak na tisice telegramd, které mu kazdodenné chodi.

Z Prace ze dne 24. 2. 1948 bylo do analyzy zafazeno sedmnéact ¢lanka.

Streda 25. 2. 1948

Prevladajicim zpravodajskym tématem Prace byla Uterni stavka zaméstnancd.
Na titulni strané se ji vénuji tfi Clanky. Jeden z nich popisuje, jak probihala stavka
v Ostravé a na jinych mistech republiky, dalSi je zaméfen pfimo na Prahu a také na
naslednou manifestaci pracujicich, ktera tam probghla.?®® Poslednim je prepis projevu
generalniho tajemnika URO EvZena Erbana.

Centru titulni strany vévodi titulek Vyznalni funkcionafi nar. soc. strany
v protistatnim puci, zdstal viak osamoceny, text najdeme aZ na strané tfi. Poslanci CSNS
Cizek, Hora a Loubal méli chystat pfevrat, shromaZdovat zbrané do pohotovostnich
skladist’ a pripravovat vyslani Spionli do SSSR.

Pravicovych stran se ve vydani jeSté tykaji dvé témata. Jednim je reakce
narodnésocialistickych odborarl na zékaz vedeni strany &lenlim vstupovat do AV.?°

%67 Rezoluce se v ramci analyzovaného obdobi v mnohém shodovaly: 1) vsichni stoji za Gottwaldovou vladou, 2) doplnit
vladu z pokrokovych slozek za odstoupivsi ministry, 3) stavi se pIné za rezoluci, na které se shodl sjezd zavodnich rad, 4)
nové doplnéna vlada at’ spIni volebni program z ¢ervna r. 1946, 5) zavazuji se, Ze udélaji v3e proto, aby dodrzeli plnéni
dvouletky, a budou bojovat proti tém, kdo v pilném vykonavani Cinnosti pfekazi.

%8 Mezititulek: Prezident dr. Bene$: Sovétsky svaz, nejpevnéjsi zaruka nasi bezpeénosti. .,V odpovédi na pozdrav
zdQraznil pan president, Ze vzdy ze vsech sil pracoval pro nase spojenectvi se Sovétskym svazem a skutecnost, Ze se to
podafilo, povaZuje za jeden z velkych ziski, které nasemu statu prinesla tato véalka.“, ,,(...) Cesi a Slovaci nadto maji
za vSech okolnosti na zfeteli, Ze jejich veliky soused Sovétsky svaz je dnes nejpevnéjSi zarukou jejich bezpe€nosti
a zasluhuje si hluboké vdégnosti a neotFesitelného pratelstvi.” (Prace, Sovétsky svaz pozoruje velmi bedlivé vyvoj v CSR,
24. 2. 1948.) — Domnivame se, Ze obsahem prezidentova telegramu jsou pouze prazdna formalni slova. Napfiklad
ze vzpominek Huberta Ripky vime, Ze Bene$ byl jiz néjakou dobu z politiky SSSR zklaméan, ba otfesen a litoval, ze
Stalinovu taktiku neprohlédl dfive. - RIPKA, H., Unorova tragédie. 1. vyd. Brno, Atlantis 1995. s. 200.

%9 Na konci textu je uvedena bagatelizujici informace o protestujicich studentech: , A jesté jedno: od poledne, kdy
pracujici stavkovali, zdrZzovalo se na namésti nékolik svedenych mladikd a dévéat. Nikdo si jich nevsimal, ani strdZ SNB,
tfebaze si hloucky dovolily skandovat hesla, jako, SNB se nestydi — jit s bodaky do lidi’(!). — Tyto hlou¢ky po prichodu
pracujicich rychle zmizely.* — Prace, Desetitisice pracujicich zaplnily VVaclavské namésti, 25. 2. 1948.

20 Tj (idajné protestuji proti takovym postupdim, protoZe maji pocit, Ze je to v jejich zaméstnanich izoluje od ostatnich.
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Druhé je novinarské. Pisatel informoval o zavedeni pofadku v brnénskych novinach Slovo
naroda, Narodni obroda a Svobodné noviny, které byly dany pod kontrolu jako organy
akéniho vyboru NF.2"

Pro analyzu bylo z tohoto ¢&isla vybrano deset ¢lankd k tématu reflexe prevratu

v (inoru 1948.

Ctvrtek 26. 2. 1948

Prace na rozdil od listl pravicovych stran existencné prezila 25. Gnor, tedy
komunisticky politicky pFevrat. Do analyzy jsme tedy mohli zafadit i jeji vydani
ze ,,dne poté“.

Uvodni stranu vydani obsadily predevsim titulky hlasajici pfijeti demise ministr(
prezidentem Bene3em, ustaveni nové Narodni fronty a Ustfedniho ak&niho vyboru.
V textech pak najdeme presny piehled novych €lend vlady i UAV. V &lanku nesoucim
nazev Republika oprosténa od reakce Stastnym domovem pracujicich reflektuje autor
stfedeCni situaci v Praze a na politické scéné. Psal o proslovu Klementa Gottwalda
k jasajicimu davu na Vaclavském namésti poté, co se vréatil z Hradu a citoval podékovani
KSC prezidentovi.??

Obsah listu dokazuje rozpinani politické agitace. Texty jsou stylizovany jako
radostné, vitézné, a predevsim verejné Sifici myslenky o novém budovani silného
pracujiciho naroda. Takova tendence byla nalezena v €lancich Republika oprosténa od
reakce Stastnym domovem pracujicich, Lid rozhoduje, Dnes den radosti celého naroda Ci

Mohutny mobiliza¢ni nastup.?”

2™ Denik Revoluéniho odborového hnuti oznamuje zabréani redakci a naslednou cenzuru nezavislych novin. V textu se
vzpominaji také tzv. bila mista, které redakce z pocatku v novinach demonstrativné zanechavaly. Nakonec jim i tento
potin neprosel. Jako dlivody zabrani jsou v textu uvedeny tyto argumenty: Narodni obroda a Slovo naroda otiskly takové
¢lanky, ze musely byti zabaveny. Troufalost obou redakci doSla Udajné tak daleko, Ze opravené vydani vyslo s bilymi
misty. Svobodné noviny byly prevzaty proto, Ze v Gtery nabadaly studenty k demonstraci. — Prace, Zavedeni pofadku
v brnénském tisku, 25. 2. 1948.

22 KSC prohlasila, Ze chape prezidentovu nesnadnou volbu a pravé proto jsou mu viichni vdéeni za to, Ze vyslySel prani
lidu. / Ke konci €lanku redaktor dodal, Ze i v redakci Prace byli rozvratnici, ktefi jsou viak nyni odstranéni a denik mdze
dal pokraGovat ve své novinarské ¢innosti bez prekazek v podobé reakénich Zivl(Q.

28 A jiz se objevuji modra svétla prvnich vozli, za nimi dalsi a dal$i - a tu zastavuje viiz predsedy vlady, ktery,
pozdravovan obrovskou boufi nadSeni, vystupuje na provizorni tribunu. At Zije soudruh Gottwald! — At’ Zije prezident
Benes! - rozléha se ze statisice Ust. Klement Gottwald oznamuje vSem radostnou zpravu: Pan president dnes odpoledne
prijal demisi odstoupivsich ministrd.” (Prace, Republika oprosténd od reakce $tastnym domovem pracujicich, 26. 2.
1948), ,,Vecer usporadejte v restauracich, kavarnach, zavodnich klubech, lidové veselice. Vyzyvame hudby, aby v tento
den radosti celého naroda hraly na veselicich zdarma. Pracujici lidé na zavodech, zavazujte se vySSimi pracovnimi
vykony pomoci nové vladé vést nas lid k Stastné socialistické budoucnosti.” (Prace, Dnes den radosti celého naroda,
26. 2. 1948), ,,Pracujici lid dokazal, ze nepfipusti rozvrat v nasi republice. Je ovSem potFebi dale bdit a byt pfipraveni,
aby byl zabezpecen pofadek a klid pro budovatelskou praci.” (Prace, Mohutny mobilizaéni nastup, 26. 2. 1948).
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Co se tyCe pokraCujicich zmén v nekomunistickém tisku, informovala Prace
0 pFevzeti tiskaren Melantrich a Hlas v Ostravé, na tfeti strané pak avizovala zastaveni
slovenskych periodik Nové prudy, Cas a Sidlo.

Clanky o pravicovych stranach jsou spiSe formalni. Tykaly se viceméné jejich
novych &lend, ktefi s témi minulymi nesouhlasili a pridali se ke KSC.2* T¥i texty jsou
vénovéany CSSD, jejimu novému vedeni a politickému smyslenti.

Obséahlejsi text tfeti strany o protistatnim spiknuti na Slovensku uvedla i Novéa
svoboda.

Pro analyzu vydani ze dne 26. 2. 1948 bylo pouzito patnact ¢lanku.

3.2 Shrnuti anorovych udalosti tak, jak je zachytilo pét ostravskych periodik

V rdmci této kapitoly se pokusime o vyhodnoceni analyzy novin, o jeji interpretaci,
komparaci zobrazovani udalosti v jednotlivych listech a o zachyceni obsahového
a nazorového posunu periodik pFi psani o politicke krizi.

Na zékladé rozboru zkoumaného vzorku ¢Elankd mlZeme hovofit o znacnych
rozdilech mezi obsahy, stylem a specifikaci listd. To se projevovalo v tematickém
zaméreni, v délce textl, v jejich umisténi v ramci vytisku, ve velikosti a délce titulkd
a v neposledni fadé ve stanovisku, jaké k pfedmétu zastavali autofi ¢lanka.

PFiznatnym rysem tisku, se kterym pracujeme, je jeho stranickost. Kromé deniku

Prace?”

jde o listy tehdejSich politickych stran. Tento fakt se ve vzorku zna¢né projevil.
Kazdé periodikum uprednostriovalo prezentaci politickych nazor( a ¢innosti strany a tisklo
viechna jeji dllezita prohladeni. Jako takové si noviny vdimaly ostatnich listl. Clenové
jednotlivych redakci novin si obsahy otisténych ¢lank( navzajem komentovali, nékteré
z nich citovali, ale také kritizovali.

TehdejSi podoba zpravodajstvi neodpovida té dnesni. Kromé aviz Ci noticek Casto
piebranych z CTK &i od jednotlivych partaji bylo téméF nemozné najit texty bez nazor &i
interpretaci autora. Clanky se tedy nedaly presné diferencovat na publicistické

a zpravodajské, stejné tak nebylo mozno rozlidit jejich Zanry.?’® V analyze textd se

2" Dovolujeme si tvrdit, Ze redakci $lo predevsim o vyvolani dojmu, Ze pluralita politickych stran stale existuje, véechny
maji stale svou moc a Ze ti, co odesli, byli nezadouci.

5 Denik Prace se v daném historickém obdobi vak obsahové profiloval komunisticky, i kdyZ to byl predevsim list
nestranické organizace ROH.

276 Co7 ani nebylo cilem prace. Jsme si védomi toho, e publicistika vyjadFuje nazory pfiméiji, nez samotné zpravodajstvi.
Avéak v analyze $lo predevsim o reflexi Gnorové udalosti, tedy o celkovy obraz, jaky noviny podavaly svym &tenartim.
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nezabyvame ani zpravodajskymi hodnotami, jako jsou objektivita &i neutralita textu.?’’

Toma&S Trampota ve své knize uvadi zjednoduSenou definici zpravodajstvi takto:
,Jednoduse Fe€eno, objektivni zpravy, které nikomu nestrani, nevyluCuji Zadnou Cast
z potencialniho publika a mohou byt pritazlivé pro viechny typy prijemcd.“?”® Ve
zkoumanych novinach Unoru 1948 ¢lanky stranily bud komunistim, ROH, narodnim
socialistli, socialnim demokratdim, lidovclm ¢i slovenskym demokratlim. ProtoZe Ctenéfi
byli politicky zaméreni rlizné, nemohly byt tyto noviny pro pfijemce srovnatelné pritazlivé.
Svou stranickost listy oteviené deklarovaly a na zékladé toho si je pfijemci vybirali.
Politické zaméfeni listll zplsobovalo velmi rozdilnou interpretaci a popis
jednotlivych udalosti. Kazdy z nich tak svym ¢tenarim zobrazoval jinou skute¢nost.
Teoretici mediélni konstrukce reality prohlasuji, Ze masovad média vytvéareji svou vlastni
(medialni) realitu, kterd mé& jen malo spoledného s objektivni realitou.?’”® Noviny
zprostfedkovavaji svym ¢tenaflm obraz udalosti, kterych se sami nemohli zugastnit.
Protoze do clank(l nelze vepsat vSe, dochazi k jisté selekci. Zkoumana periodika byla
politickd, selekce Ci interpretace reality se odvijela od skutecnosti, kterou chtéla zobrazovat
dotyCna politicka strana. A tak se listy GCastnily na konstruovani skute¢nosti kolem
probihajici vnitropolitické krize.?®®® ,Jiz na za¢atku 20. stoleti Walter Lippmann hovofil
o tisku jako o nastroji konstruovani vyznamu ovliviiujicim pristup lidi k udalostem. Tvrdil,
Ze lidé nejednaji podle toho, co se udalo, ale podle toho, co si na zakladé obraz(, které jim

predklada tisk, mysli, Ze se udalo.“?®*

27 \/e zprévéch nejsou dodrzovéany zakladni zpravodajské normy. Pro dne$ni liberalng demokratické spolegnosti mizeme
mezi pozadavky na zpravodajstvi zafadit objektivitu, vyvazenost a nestrannost. (TRAMPOTA, T., Zpravodajstvi, 1. vyd.
Praha, Portal 2006. s. 143.) V CSR v ramci 3. republiky viak takové normy neexistovaly. Tyto jevy se s obsahem
stranickych novin doslova vyluéuji. Kromé nepravidelnych sloupkd na titulnich stranach a publicistickych textd psanych
kurzivou (coz byly vyjimeéné pripady) nelze sjistotou tvrdit, ktery ztextl je a ktery neni redakci zamyslen jako
publicisticky. V zadnych z analyzovanych novin nebyla zaznamenana ani pravidelna rubrika, ve které by se publicistika
vyskytovala.

28 TRAMPOTA, T., Zpravodajstvi, 1. vyd. Praha, Portal 2008. s. 145.

2 SCHULZ, W., Funkce a disledky politické komunikace. In: JIRAK, J., RICHOVA, B., Politickd komunikace a
média, 1. vyd. Praha, Karolinum 2000. s. 24.

%0 O socialni konstrukci reality psali ve své spoletné knize P. L. Berger a T. Luckmann. (BERGER, P., L.,
LUCKMANN, T., Sociélni konstrukce reality, 1. vyd. Brno, CDK 1999.) Myslenkou této teorie je socialné vytvarena
realita, tedy realita utvarena v urcité socialni komunité. Na jejich dilo navazal koncept Medialni konstrukce reality, ktery
povazuje média za primarni konstruktéry skute€nosti.

81 SEDLAKOVA, R., Mediélni konstrukce reality — reprezentace druhych. In: FORET, M., LAPCIK, M., ORSAG, P.
Média dnes: reflexe mediality, médii a medialnich obsah(. 1. vyd. Olomouc, UP v Olomouci 2008. s. 149. / Sedlakova
dale uvadi: ,, Obraz svéta, ktery média produkuji, je pfedevsim lidskym vytvorem, nikoli zachycenim ¢i odrazem realné
existujiciho. Medialni konstruovani reality se vSak od socialniho odliSuje svou jednostrannosti. Zatimco socialni
konstrukce reality je reciproéni proces, v piipadé médii se interakce vytraci a vétsina prijemcll neni do vytvareni reality
ze strany médii zahrnuta.” (Tamtéz, s. 150)
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3.2.1 Predcasné ukonceni schiize vlady v Utery 17. 2. 1948

V Gtery 17. Unora se konala vladni schiize. Od 13. Gnora vSak Narodni fronta
stagnovala, protoze pravicové strany cekaly, az KSC spIni rozhodnuti, ktera toho dne byla
odhlasovana. Jednalo se pfedevsim o zménu pomérd v SNB.

O jednani, které bylo ne¢ekané ukonceno Klementem Gottwaldem, informuje Nova
svoboda, Prace, Nové slovo a Cs. demokracie. V Hlase o tomto tématu nebylo nic
nalezeno.

List narodnich socialistll jiZ v titulku a perexu oznamuje, Ze schlize byla ukonéena
pfedcasné a necekané predsedou KSC. Pravicové strany chtély od komunistd sly3et, zda
doSlo ke spInéni vladniho rozhodnuti. Odpovédi byly jen Gottwaldovy vymluvy, Ze neni
piitomen ochuravély ministr vnitra Vaclav Nosek. Kdyz CSNS a CSL déle naléhala, Ze
o situaci mlze podat zpravu ministr informaci Kopecky, ktery byl Noskovym zastupcem,
Gottwald zasedani ukongil. Az pozdéji se ostatni ¢lenové vlady dozvédéli, Ze odjel na Hrad
nahlasit prezidentovi, Ze pravicové strany v Cele s narodnimi socialisty svym chovanim
neumoZiuji dalsi praci NF a Ze se snaZi o vytvoreni krize, aby mohly nastolit Urednickou
vladu. %

V Nové svobodé je pouze torzo ¢lanku o této udalosti. Je ho vSak dostateCnd Cast,
abychom se dozvédéli, jak celou akci komunisté ve svém tisku podali. Navic tento
chybéjici text najdeme ve vydani Préce, kter4& kromé perexu celou zpravu prevzala
z komunistického tisku. Na schlzi se komunisté Gdajné snazili vsemi silami o pokracovani
v jednani o nové Ustavé. Neékteré politické strany se ale rozhodly zvlastnim zplsobem
vyvolat chaos, prerusit tak jednani o Gstavé a vytvofit GFednickou vladu.?®®

Zatimco narodni socialisté v periodiku upozoriovali na fakt, Ze ovladani
policejniho aparatu komunistickou stranou je vazna véc, kterou nelze podcenovat,
komunisté propagovali sjezd z&vodnich rad, ktery ,v této situaci nabyva jesté vétSiho
vyznamu“. Texty v Nové svobodé a v Praci vyzyvaji k pohotovosti viechny ob&any?®*, aby
byli pFipraveni viemi silami hned v zarodku zmafit jakékoliv podvratné zdméry. Nové
slovo se zabyva otdzkou, zda se bude plnit vladni usneseni a narazi tim na fakt, Ze
komunisté rozhodnuti, odhlasované nekomunistickymi stranami, z 13. Unora napadli jako

protitstavni (viz kap. 2.1 - Utery 17. Ginora — Dal3i bezvysledna vladni schiize).

%82 RIPKA, H., Unorové tragédie. 1. vyd. Brno, Atlantis 1995. s. 190-191.

% Timto postupem zamysleji &initelé uréitych politickych stran zdmérné vyvolati chaos, jenZ by nejen ohrozil
uskutecnéni nové Ustavy (...), ale jenz by také ohrozil fadné provedeni svobodnych demokratickych voleb, jejichz
vysledku se reakce boji.“ — Nova svoboda, Vazny pokus reakce o utvoreni Gfednické vlady, 18. 2. 1948.

%4 Nejcastéji délniky, rolniky, Zivnostniky a inteligenci. Zde jesté viechny pokrokové a demokratické lidi.
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Komunisticka kampan v novinach zakryvala okolnosti kolem SNB, snaZila se
odpoutat pozornost vefejnosti tim, Ze obvifiovala pravicové strany ze snahy o Gfednickou
vladu. VIadni usneseni z 13. tnora pritom odhlasovala kromé CSNS, CSL a DS i CSSD.?*

Nové slovo prohlasuje slovy narodnich socialistl, Ze pokud KSC hodla nadéle

vzdorovat vladnimu vynosu, nebudou se dalSich shromazdéni ucastnit.

3.2.2 Streda 18. 2. 1948 — Zasedani ustavodarného snému Narodni fronty, situace se
vyhrocuje

UZ v uternim vydani Nova svoboda avizuje stfedecni jednani s dodatkem, Ze
vzhledem k bouflivé atmosfére ve vIadé neni jisté, zda viibec probéhne.

Po dvou neuspéSnych jednanich a prohlasenich stran se slova v tisku pFiostfuji.
Cs. demokracie, Hlas i Nové slovo vystupuji ve svych textech proti komunistiim. Socialni
demokraté jednak kritizuji odkladani Ustavnich jednani, pranyfuji vSak i vyjadfeni KSC.
Komunisté pry mluvi, jako by se uz v Praze pomalu reakce chystala chopit moci.?®
Noviny poukazuji na zastfené nardzky komunistického tisku o potfebé nové formy NF.
Vécné obvifuji KSC, Ze €ast viny na neplnéni vladniho programu je i na ni, jsou zde
zminény nékteré zakony, které ma Gottwald od socialnich demokratd k dispozici uz vice
jak ¢&tvrt roku. Podobné psali i novinafi Hlasu. Lidovclm se nelibilo, Ze komunisté
pravicové strany obvifiuji ze zdrZzovani Cinnosti vlady a sami najednou velice prosazuji
jednani o zékonech, které jsou pFipraveny jiz dva roky. Komunisté se dle tisku CSL sami
snazi o Urednickou vladu, do které by dosadili Gfedniky svych sekretariatli a zaméstnance
URO.

Proti prohlaseni KSC ohledné schiize Gstavodarného snému, které Hlas nazyva
lyricky dojemnym, vystupuje i Nové slovo. Vyroky Gottwaldovy strany jsou dle listu
narodnich socialistdl 1Zivé a tvrzenim o chystané Gfednické vladé se dopousti hrubého
utrhani na cti vici ostatnim stranam Narodni fronty. UFednickou vladu narodni socialisté
odmitaji jako doslova ,,zIy* napad. K provolani, které pfedsednictvo KSC vydalo po Gterni
schlizi vlady a ve kterém tvrdi, Ze se pravice snazi feSenim podruznych problém( ochromit

¢innost vlady a vyvolat chaos, piSe Nove slovo, Ze vSechny nekomunisticke strany otazku

%5 Na tento fakt upozorfiuje Nové slovo napfiklad v ¢lanku titulni strany ze dne 22. 2. 1948 s ndzvem Pokus zvrétit
parlamentni viadu bude odraZen. Srov. té7: RIPKA, H., Unorova tragédie. 1. vyd. Bro, Atlantis 1995. s. 185.

26 po Gterni ,sensaci’ komunistického tisku s tajnou dohodou soudr. LauSmana s Petrem Zenklem, vyrazil vcera
komunisticky tisk s prohlagenim predsednictva KSC, které je stylisovano tak, jako by u nas uZ uZ reakce chtéla se
zmocnit moci.“ — Ceskoslovenska demokracie, Prohlaseni &s. socialni demokracie k situaci, 19. 2. 1948.
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kolem SNB nepovaZzuji za podruznou. Tento fakt byl dle autora pFislusného C¢lanku
dokézan hlasovanim na jednani 13. Ginora, kde komunisté zistali vlastni vinou izolovani.

Schlize uzsiho snému NF je popsana ve tfech rlznych periodicich odliSné.
V Novém slové jsme se doCetli, Ze se Stransky s Drtinou ohradili proti tvrzeni KSC
0 Ufednické vladé. Drtina dodal, Ze jde pouze o snahu komunistll odvést pozornost
verejnosti od okolnosti kolem SNB.?®” Oba ministfi chtéli jednat o nesplnéni vladniho
rozhodnuti, Gottwald akci ukonCil s tim, Ze si poradi s ostatnimi stranami 0 moZnostech
fesit jejich poZzadavky v ramci Ustavodarného snému.

Narodnésocialistickou taktiku komunistickd Nova svoboda odsuzuje jako
sabotérstvi. Jiz vtitulku a perexu Clanku prvni strany piSe, Ze se narodni socialisté
pokouseji vyvolat vladni krizi a chtéji jednat o osobach SNB, aby znemoznili jednani
0 Ustaveé. ,,Vede je bludicka vytvofeni urednické vlady — nechtéji se dohodnout, chtéji krisi
a rozvrat.“’®® O samotné schilzi list pise takto: CSNS misto predsedy Zenkla a Buriana
vyslala na sném ministry Drtinu a Stranského a ti jej vyuZili pro své prohlaSeni. Tim, Ze
o Ustavé vibec nechtéli jednat, prekvapili ostatni strany véetné CSSD. Z jednani tedy dle
komunistického tisku vyplyva, Ze narodnim socialistim vibec nejde o dofeseni nové
Ustavy, a tudiz Ze se snazi pfed volbami vyvolavat problémy, které by mohly ohrozit
dosavadni pokojnou vystavbu statu.

Denik Prace pribéh jednani nepodal tak to¢né jako Nova svoboda. Ve srovnani
s ostatnimi byl otistén jen kréatky text o tom, Ze se na zasedani dostavili ministfi CSNS,
ktefi chtéli projednavat téma probirané na Gterni schlizi vIady®. Drtina se Stranskym
i po zjisténi, Ze uzsi komise NF neni zmocnéna tuto zalezitost Fesit, stale svlij problém
prosazovali, a proto musel predseda Gottwald seSlost ukon€it. Klasifikace poCinani
narodnich socialistli je v Praci vykreslena negativngé, chovani Klementa Gottwalda je
naopak popsano tak, aby cel4 udalost vyznéla v tom smyslu, Ze pfedseda KSC jednal pouze
podle zékona a danych pravidel a byl donucen korigovat nepfipustné chovani ¢lenli CSNS.

3.2.3 Jak (ne)probihalo posledni zasedani vlady, ministFi podavaji demisi
Nejpodrobnéji se o celé situaci rozepsal komunisticky tisk. Nova svoboda otiskla
reportdZ? redaktora Rudého préva Antonina Svobody, ktery presné popisuje péatecni

rv s

udalosti. Hlas a Ceskoslovenska demokracie se pfimo timto tématem nezabyvaji, p

%7 Jak uvadi ve svych pamétich i ministr Ripka (CSNS). (viz kap. 2.1 - Utery 17. Ginora — Dalsi bezvysledna vladni
schlize) - RIPKA, H., Unorova tragédie. 1. vyd. Brno, Atlantis 1995. s. 185.

%88 Nova svoboda, Nar. socialisté se pokouseji vyvolat vnitropolitickou krisi, 19. 2. 1948.

289 \/ textu nenf uvedeno, o jaké téma presné slo.
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pouze o disledcich a demisi. Nové slovo uvedlo prepisy Zenklovych dopisl a odpovédi
Klementa Gottwalda na prvni z nich.

Novinafi Prace i Nové svobody tvrdi, Ze na schlizi mély byt probirany okolnosti
kolem situace v SNB a mostecké aféry*®. Denik ROH dokonce pise, Ze mél Nosek podat
zpravu o provadéni vladniho usneseni.®* Clanek komunistického listu do celé kauzy
zapojuje i delegaci z 28 mosteckych zavodd, ktera dorazila do budovy vlady.?*

Rozdil mezi témito dvéma listy a Novym slovem je, Ze zatimco Clanky Nové
svobody a Préace argumentuji, Ze KSC chtéla pravicovym stranam vyhovét a ty se presto
nedostavily, narodnésocialisticky list se snazi vysvétlit a dokazat, Ze komunisté sviij tkol
v prazské SNB stéle nesplnili, a proto se ministfi CSNS jednani nezGcastnili. Jako dikaz
byly otitény dva dopisy Petra Zenkla a jeden Klementa Gottwalda®*. Nova svoboda
pisemnou rozmluvu mezi stranami pouze interpretovala. Z toho, co odpovédél predseda
vlady, bylo pouze otisténo, Ze ministr vnitra a ministr ndrodni obrany maji prichystany
zpravy k problém(m, na které nekomunistické strany naléhaji. Zenkl ve své odpovédi,
uverejnéné v Novém slové, napsal, Ze mu Gottwald na otdzku neodpovédél a tudiz pro né
problém stale trvd a nezucastni se tedy jednani. Co se tyCe zprav o spiklenecké afére
v severozapadnich Cechéch, prosi pfedseda CSNS, at’ tyto informace ministerstvo narodni

obrany urychleng zverejni, pokud neohrozuji zajmy statu.?**

3.2.4 Sobotni manifestace a Gottwald(v projev na Staroméstském nameésti
Nové slovo informacemi o sobotni manifestaci v Praze otevira vydani novin nedéle

22. Unora. V perexu se piSe, Ze Klement Gottwald na akci promluvil o stanovisku svém a

20 v/jz kap. 2.1 - Pozn. pod ¢arou &. 15.

21 Coz mizeme, vzhledem k tomu, Ze nic takového provadéno nebylo, povaZovat za zamérnou mystifikaci.

22 Delegaci pry nejprve prijal ministr Nosek. Pak se presunula ke kabinetu CSNS, ta je tdajn& nechtéla pfijmout,
nakonec svolila, ze mohou promluvit Ctyfi zastupci (za kazdou politickou stranu jeden). Deputace vSak chtéla vystoupit
v celku, tak narodni socialisté pfistoupili na jejich navStévu. Jak a co zaméstnanci Fikali, bylo podano tak, jakoby vSichni
z nich byli komunisté a je3té dostali od vedeni KSC pokyny. Narodni socialisty obvinili ze stavu vlady a pohrozili jim, Ze
kdyZ dokazali kdysi tovarny rozjet, dokazi je ted' i zastavit. Nakonec skupinu zastupct pfijal Gottwald, redaktor Svoboda
slovy s glorifikacnimi prvky popisuje, jaka to byla UZasna symbioza, jak je Gottwald vyslechl, se vSim s nimi souhlasil
a oni souhlasili s nim a prekfikovali se provolanimi jako: ,,Reakce od nas dostane takovou odpovéd, Ze ji navzdy prejde
chut na protilidové puce!“, ,,Rekneme jim to v nedéli na schiizi rad!®, ,,Ja vim, pro¢ Fikaji, Ze jsou neslychané poméry
v SNB! Jsou — protoze SNB jde poprvé s lidem. A uz nikdy nepijde jinak!* (Nova svoboda, V kritickych chvilich ve
vIads, 21. 2. 1948)

23 Odpovéd Klementa Gottwalda: ,,VaZeny pane ndméstku, v dopise dne$niho data, ktery jste mi pravé zaslal, 7adéate
ode mne odpovéd ve véci, o které bude referovati v dnedni schiizi vlady pan ministr vnitra V. Nosek. Soucasng Vam
sdéluji, Ze v této schlizi ugini pan ministr vnitra a pan ministr narodni obrany general L. Svoboda ddlezité prohlaeni
v souvislosti s dneSnim ¢lankem Svobodného slova o mosteckém Spionaznim pripadé. Vzhledem k tomu Vas zadam,
abyste se do schlize dostavili spolu s dal$imi ministry, ktefi ve vladé zastupuji Vasi stranu.“ (Nové slovo, Pro
nedstupnost komunistd, vznikla krize vlady, 21. 2. 1948)

24 Komunisté pri uvefejnéni téchto dvou zprav v tisku vytykali Svobodnému slovu (list CSNS), Ze donucenim KSC
k odhaleni téchto informaci ohrozuji zajmy a bezpecnost statu. | kdyz Zenkl upozorfioval, at’ zpravu nezvefejfiuji, pokud
ma jeji obsah zlstat vefejnosti utajen, komunisticky tisk ji otiskl a redaktofi k ni neopomnéli dopsat fakt, Ze je tim
ohrozeno dal$i vySetfovani a obranyschopnost statu.
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sve politické strany. Proto jeho vystoupeni dle autora Clanku nelze povaZovat za vystup
predsedy vlady.?* P¥episy proslovu byly otistény v Nové svobodé na druhé strané, v Préci
dokonce na titulni strané. KdyZ porovname slova komunistického pfedsedy a reakci na né,
kterou otisklo Nové slovo, zjistime, Ze akce vyvolala u narodnich socialist(l pfesnou reakci.
Gottwald prohlasil, Ze se pravicové strany pfi vladnim usneseni spikly proti KSC**° a Ze
néktefi jejich ministfi pfi hlasovani ani nevédéli, o co se presné jednd. To Nové slovo
odmita a dodava, Ze timto tvrzenim Gottwald ministry hrubé urdzi. Upozoriiuje Ctenare, Ze
o situaci na vladni schiizi v Gtery 17. 2., kterou predcasné ukoncil a na které se ukazalo, Ze
jsou nekomunistické strany v prevaze, se na namésti nezminil. Jeho verzi, Ze pravice v Cele
s ndrodnimi socialisty Stvou proti SNB, protoZe policie jiZz nejde proti lidem, odmitd Nove
slovo jako mateni verejnosti a straseni reakci oznaCuje za pouhou zaminku rozohnit vasné
lidu. ProtoZze Klement Gottwald opozici obvinil, Zze kvili ni Narodni fronta jiz mésic
nem{Ze provozovat svou b&Znou &innost, upozoriuje list CSNS na nékolik p¥ikladd, které
dosvédéuji vinu KSC.*" Na Gottwaldovu predstavu o novych, pokrokovych elementech
v Néarodni fronté reaguje redaktor Nového slova vyrokem, Ze témito novymi ¢leny budou
lidé ochotni podrobit se komunistickému diktatu. Periodikum Ceskoslovenska demokracie
takové FeSeni oznaCuje za protidstavni.

Novinafi Nové svobody pisi o tisicich nadSenych pracujicich proudicich Prahou,
Prace dokonce o desetitisicich. Nové slovo naopak otisklo Clanek informujici, Ze
v Stfedoceskych elektrarnach byl zaméstnancim o pdl devaté vydan obéd a bylo jim
nafizeno, at’ se hromadné zG&astni odpoledniho projevu KSC na Staroméstském nameésti.

Hlavni osobou dalSiho tématu byla prvni mistopfedsedkyné praZzského kraje
za CSSD Kou3ova — Petrakova. Ta na Staroméstském namésti vystoupila proti pravicovym
stranam, niGemnym zamérim jejich vlidcl a proti reakci, ktera chce vzit lidu znarodnény
primysl a dat ho do zahraniéniho kapitdlu. Za tento ¢in, byla pozdéji vyloucena
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ze strany.”™ O jeji feCi psalo i Nové slovo. Nova svoboda se jen zminila v rdmci ¢lanku

o celé udalosti, Prace ¢ast monologu otiskla na titulni strané. Cs. demokracie uvedla, Ze

2% Nové slovo uvadi, e se Gottwald vyjadFil ke krizi, kterou zpdsobil ministr vnitra Nosek. O tom, Ze by byl vinikem
pravé Nosek, viak predseda KSC samoziejmé nemluvil.

2% Gottwald mimo jiné uvedl, Ze odhlasovani vladniho usneseni 13. Ginora bylo protizéakonné a protitstavni a Ze kdy? tuto
zéleZitost chtéla KSC v patek na zasedani vlady fesit, CSNS, CSL a DS odmitli Gast a podali demisi. Na veFejnosti to
pry Fika proto, aby si lidé uvédomili pozadi této vazné situace. Ze se prece kvili osmi distojniklim SNB nevyvolava
vladni krize. Hlavnim cilem reakce je znemoznit jednani o Gstavé, hlavni pFi€inou je spolCeni se zahranicni reakci. Proto
Gottwald vSechny vyzyva k bdélosti.

%7 jde o nékolikrat zmifiované zakony, které byly jiz dlouho pFipraveny k pijeti, ale KSC je zatim odkladala (narodnf
pojisténi, pozemkova reforma, zemédélska a Zivnostenskd dann a znarodnéni velkoobchodu, exportu, importu
a soukromych kapitalistickych prdmyslovych podnik( s vice jak 50 zaméstnanci).

%8 O tomto rozhodnuti ze zasedani CSSD informuje Nové slovo 24. 2. 1948.
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co se tyGe projevil ¢lend CSSD na Staroméstském namésti, ktefi mluvili, jako by byli
komunisté, vyvodi strana z jejich vystupu disledky.

Protoze Gottwald na sobotni manifestaci vyzval k zakladani akénich vybord,
objevuje se v nedéInim vydani Nového slova prvni ¢lanek zakazujici ¢lendim strany do AV
vstupovat.

Ceskoslovenska demokracie tématu nevénovala tak velkou pozornost, nicméng
nazvala manifestace organizovanym natlakem komunistd na ¢leny vlady, aby se podvolili
jejich pozadavkim. Podle autora c¢lanku vSak tyto akce nebudou rozhodujicim
argumentem. Davovymi projevy navic KSC tdajné rozestvava ob&any na dva tabory.

Nova svoboda neSetfila hyperbolami. Jiz na prvni strané v zadhlavi novin jmenuje
sobotni demonstraci historickym dnem, kdy vSichni pracujici z celé zemé manifestuji svou
vérnost Klementu Gottwaldovi a Fikaji tak reakci dost. Podle slov textu lid véfi, Ze vlada
proziravého a moudrého Gottwalda pFivede zemi k Stastné budoucnosti. Vedle byla
otisknuta fotografie s jeho portrétem.?*°

Denik Hlas se zabyval pouze samotnou manifestaci v Ostravé. Uvadi, Ze projev
fidil starosta Ostravy a hlavnim feCnikem byl prazsky novinaf V. Novy. Autor ¢lanku
v Novém slové nazyva udalost komunistickym taborem, ktery je jednozna€né organizovan
z UstFedi prazské KSC. List Prace citoval a parafrazoval proslovy viech G&astnikd. Kromg
starosty Josefa Kotase®® a V. Nového vystoupili jesté podplukovnik SNB Purzner,
tajemnik KOR Fiala a krajsky tajemnik KSC Fuks. Starosta pfirovnal manifestaci
k udalostem 28. 10. 1918 Ci ke kvétnu 1945. Této myslenky vyuzil $éfredaktor a poslanec
V. Novy*®. V &lanku Nové svobody uvadi, e manifestace bude v historii zapsana po boku
zprav o oteviené revolté proti rakousko-uherské monarchii 24. 10. 1918 ¢i demonstraci
proti kapitulaci pred Hitlerem 22. 10. 1938.

Dalsim rozdilem bylo medialni zobrazeni vystoupeni podplukovnika Purznera.
Lidoveckému Hlasu se nelibil jeho nazorovy postoj k nacistickému gestapismu. Clen SNB

sice poprel postupy nacistického gestapa v policejnim aparatu, zaroven vSak dodal, Ze

29 pryni zpravou nasledujiciho &lanku je, 7e KSC chee krizi Fesit politickou cestou. Déle redaktor popisuje, jak se tisice
lidi vali Prahou, nad3ené otekavaji, vitaji a zdravi pfedsedu KSC. Odborafi si tdajné tisknou ruce a slibuji si, Ze pljdou
spolecné do boje, pokud se reakce sebevrazedné rozhodne pro pu€. Davy skanduji: ,,Gottwald, Gottwald!*, ,Nosek!
Nosek!”, , At Zije SNB.” — Nova svoboda, Z revoluéniho nadSeni k nové, skutecné Narodni fronté/Volame vas viechny
k bdélosti!, 22. 2. 1948.

30 josef Kotas byl zaroveri predsedou krajského vyboru KSC. —

URL:  <http://www.ostrava.cz/jahia/Jahia/site/ostrava/lang/cs/ostrava/o-meste/vyznamne-osobnosti/gallery-of-mayors>
[citovano 11. 4. 2011]

O vilém Novy byl v letech 1945-49 $éfredaktorem Rudého prava, ¢lenem UV KSC a poslancem Nérodniho
shromézdéni. — URL: <http://www.libri.cz/databaze/kdo20/search.php> [citovano 28. 3. 2011]
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gestapismus bude pouZit proti viem, ktefi rozvraci republiku.*** Timto vypadem se
zaobiral také $éfredaktor Cs. demokracie R. Prorok ve svém sloupku, ktery vy3el ve stfedu
25. 2. 1948. | kdyz se zde podle né&j nasli divaci, ktefi tomuto varovani tleskali, nékteri
z toho byli zarazeni.®*® Nova svoboda o udélosti pise v pongkud jiném smyslu: Kdyz
podplukovnik predstoupil, manifestoval lid ke svému, z lidu vzeSlému Sboru narodni
bezpecnosti, lasku mohutnymi ovacemi. Purzner, citovan v Praci, fekl: ,Jsme s lidem,
jdeme s lidem a jsme pro lid.“*®* Ani denik ROH, ani list KSC se o ,nestastném*

podplukovnikové vyroku nezminuji.

3.2.5 Rozhovor péticlenné delegace s prezidentem BeneSem

Rozhovor probéhl v sobotu 21. 2. 1948. Prezidenta BeneSe navstivila deputace
zfad manifestujicich oband. Slo o pét zaméstnancl z prazskych, kladenskych
a plzeniskych zavod(. Predstoupili s pozadavky na pfijeti demise ministr(l, novou vladu
chtéli doplnit zastupci celondrodnich organizaci a ve funkci premiéra prosazovali ponechat
Klementa Gottwalda. Udalost byla pro aktualni politickou scénu dlleZitd. Svédci o tom
fakt, Ze prepis rozpravy byl otistén ve vSech ndmi zkoumanych novinach a to vidy
v nasledujici den, tedy v nedéli 22. 2. Texty byly pravdépodobné vSechny prebrany
z CTK.3®

Slova zaméstnanc( a prezidenta jsou ve vsech listech totozna, Zadna redakce si tedy
nedovolila Upravu vyrok(, napriklad v prospéch politiky strany. Rozdily byly
zaznamenany Vv akcentu na rdzna prohlaseni hlavy statu. Titulky President republiky
k sou¢asnym udalostem (Hlas) a Projev presidenta republiky ke krisi (Cs. demokracie),
stejné tak podtitulek Oteviena slova pana presidenta o vladni krisi a o zplsobu jejiho
Fesenf a nadtitulek President republiky pFijal delegaci nékolika zavod (oba Nové slovo*®)
svéd¢i o akcentovani vystupu Edvarda BeneSe, ktery tak nepfimo poskytl narodu svij
nazor k udalostem poslednich dni. Na co se snaZily upozornit své ¢tenafe Nova svoboda

%02 Podivné se viak vyjimala fe¢ podplk. SNB Plucnara, komunisty, oplyvajici silnymi vyhruzkami a neméla rozhodné

byti pronesena v dobg, ve které se otekava pravé od policejnich vysokych Grednikd klid a mirnost. Mimo jiné prohlasil:
Rika se, Ze je u nas gestapismus, ale ten teprve prijde a to na ty, ktefi tak tvrdi. RovnéZ prekvapila jeho pohriizka, Ze
mnozi se budou potit krvi. Podobnych vyhruzek bylo vice.” — Hlas, Takto se nema mluvit, 22. 2. 1948.

%03 \/ Novém slové je vyrok policisty spise zesmé$nén: ,,Zvlastni pozornosti zaslouzi vyrok pplk. Purznera, ktery mluvé
otom, Ze se u nas mluvi o gestapismu, pravil: ,Ano, gestapismus bude a pociti jej ti, ktefi o ném mluvi.’* — Nova
svoboda, Komunisticky tabor také v Ostravé, 22. 2. 1948.

%4 prace, Nedopustime zmarshallisovani republiky po boku némecké Bizonie, 22. 2. 1948,

%5 zkratku CTK vsak pro oznageni plvodu &lanku uvedla jen Nova svoboda a Cs. demokracie. V Novém slové jsme
nadli zkratku -Gt- a v Préci -¢-. Nem(iZzeme s jistotou tvrdit, co znamenaji, protoZe napfiklad v Praci jsme u jinych textd
nasli i oznaceni CTK, v jednom pfipadé dokonce -¢- i CTK. Hlas plivod textu neuvedl.

%% prg hlavni titulek pouZilo Nové slovo parafrazi prezidentova vyroku: Parlamentni vlada byla a bude.
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a Prace, mizeme také analyzovat pfimo z titulkd: Nova vlada nebude bez komunisti
a nebude ani bez Gottwalda (Nova svoboda), Bez Gottwalda neni vlada mozné (Préce).
Jakou dlezitost tomuto setkani noviny prisuzovaly, miiZze prozradit i umisténi text
v rdmci vytisku. Nekomunistické listy jej otiskly na titulnich stranach®®’, odborérska Prace
na strané dvé a Nova svoboda dokonce az na strané tfi. ProtoZe byla Préace list ROH,
atudiz méla reprezentovat zejména zajmy pracujiciho lidu, jména ¢lend delegace byla
zminéna jiz v perexu. Na konci textu je uvedly Nové slovo a Ceskoslovenska demokracie.
V Hlasu a Nové svobodé redaktofi jména neuvadi. V Nové svobodé nenajdeme ani zavér

celého rozhovoru, ktery v ostatnich listech nechybél.**

3.2.6 Jak listy zobrazovaly a interpretovaly podani demise?
Ceskoslovenské strana narodnésocialistickd byla navrhovatelem podani demise,

v

jako takova tedy vtisku proti tomuto Cinu nevystupuje. Poprvé o ném Nové slovo
informuje v sobotu 21. 2. 1948.3%° Jako p¥itinu, ktera predchazela kone&nému rozhodnuti
k rezignaci, oznaCuje nesplnéni vlddniho rozhodnuti z 13. Unora. Hlavnim vinikem je dle
slov narodnich socialisti KSC. PFesngji jde o vliv komunistd v SNB, ktery se pro
pravicové strany stal nednosnou. ,,Jakmile se v3ak ukazalo, Ze véci dospély tak daleko, Ze
jiz nelze o statni bezpe€nosti mluvit, nybrZz jen o aparatu, ktery se stal nastrojem
komunistické strany, vté chvili musil nad v8emi ohledy ostatnimi zvitézit duch
Seskoslovenské strany narodné socialistické (...).“**

Noviny Ceskoslovenské lidové strany Hlas o demisi v sobotu otiskly kratkou
zpravu. Nésledujici den se redaktor v ¢lanku o celkové vl&dni krizi pouze zmiriuje, Ze co se
tyce demise, jde dle CSL, CSNS a DS o zasadni v&c.

V Ceskoslovenské demokracii si Gtendf o demisich mohl precist ve dvou
prohlagenich strany.*!! V prvnim CSSD odsuzuje ukvapenou demisi ministrl tfi stran
a proklamuje, Ze socialnédemokrati¢ti ministfi davaji své mandaty k dispozici strané pro

pfipad, Ze by se stavajici Narodni fronta nakonec nedohodla. Prozatim povazuji NF za stéle

%07\/ Nové slové Elanek pokragoval na druhé strang, v Hlasu na tfeti.

%8 jde o zavéretna slova Edvarda Benese: ,,Prosim, abyste s tim pogitali pro dnesek a také pro budoucnost. Na tom
trvam, ale prosim také, aby vSichni pamatovali na obtize, které mame a abyste mné pfi praci pomahali. Po ujisténi
delegace, Ze president republiky ma ddvéru pracujiciho lidu, Ze miZe na ngj spoléhat a Ze pracujici lid spoléha zase
na presidenta a Ze snad pfece budeme miti v republice klid a mir, kterého je tolik tfeba pro zdarnou praci, podékoval pan
president za navstévu a rozloucil se s ¢leny delegace slovy, aby pfisli zase, budou-li potfebovat jeho rady a minéni.” —
Prace, Bez Gottwalda neni vldda mozna, 22. 2. 1948. / Nevime, pro¢ tuto Cast redakce Nové svobody vynechala,
dlvodem mohla byt snaha zddraznit fadky, které témto odstavclim piimo predchazely: ,,At’ nikdo nepomysli na to, Ze by
komunisté mohli byt vylouceni z vlady. To je véc, kterou bych nepodepsal.* (Tamtéz)

%9 Tedy nasledujici den po podani demise prezidentovi.

310 Nové slovo, Pro netstupnost komunist(i vznikla krise vlady, 21. 2. 1948,

311 Jedno prohlageni vyslo v listu 21. 2., druhé 24. 2. 1948.
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existujici a schopnou €innosti.®*? Ve vydani z Gtery 24. 2. najdeme definitivni ozndmeni
UVV CSSD, 7e ministfi strany demisi podéavat nebudou. Nicméné na druhy den
rezignovali dosavadni ministr vyZzivy Majer a naméstek predsedy vlady Tymes, oba byli
socialni demokrate. Obeé rezoluce otisklo i Nové slovo.

Komunisticka Nova svoboda informuje o udalosti také ihned nasledujici den, tedy
v sobotu. Demisi interpretuje tak, Ze pfedstavitelé CSNS, CSL a DS opoudti NF a pfechazi
do opozice. V pondéli 23. 2. komunisticky tisk k ,vysvétleni pravého smyslu demise*
vyuZil ¢lanek z moskevské Pravdy prevzaty od sovétské tiskove agentury TASS. Text byl
otistén iv ostravské Nové svobodé. Podle ngj jsou strany odstupujicich ministr(i pod
vlivem mezinarodni reakce, ktera se tak chce vetfit do &s. lidové demokracie.*"?

Dalsim ddivodem demise podle tisku KSC bylo, Ze se pravice snazi udélat vladu
Klementa Gottwalda nedélnou a neschopnou plnit vladni program a Ze jsou tyto strany
spolCenou protidemokratickou, protilidovou a protisocialistickou skupinou. Tento vyrok
byl zaroven jedinou interpretaci demise, kterou jsme nasli v deniku ROH Préce.

Komunisté tak podani demise interpretovali jako nezodpovédné a komplikujici
celou situaci a Ze ted zlstalo hlavné na nich a predevsim Klementovi Gottwaldovi, aby se
ujali vyvedeni vlady z krize. Ve skuteCnosti se rezignace ministrll Gottwaldovi velmi

hodila.** To v8ak komunisté v tisku nikdy nepfiznali.

3.2.7 Sjezd zavodnich rad

V nedéli 22. Gnora se konal sjezd zavodnich rad a ROH v prazském Priimyslovém
palaci. O akci se v ostravskych novinach psalo jiz od prvniho zkoumaného dne, tedy
od stfedy 18. Gnora 1948.3" V ramci nejobecnéjsiho shrnuti mizeme fici, Ze proti sobé
staly dva nazorové tabory. Noviny Hlas, Nové slovo i Ceskoslovenska demokracie
od zaGatku své tenafe upozorfiovaly, Ze sjezd bude ze strany KSC zneuZit. Zaminky, které
komunisty k tomuto kroku udajné vedly, jsou podle téchto periodik faleSné. Nova svoboda
a Prace odmitaly takova tvrzeni a prohlaSovaly akci za historickou udalost, ktera zachrani
republiku.

%12 padobné o NF pise i Nové slovo, dokud demise nebude pfijata, vldda zfistava ve stejném sloZent.

313 »Skupina tfi stran: narodné socialistické, lidové a slovenské demokratické se spikla proti Narodni fronté
v Ceskoslovensku. Tato skupina vyvolala podle pokynd zven&i vladni krisi a pfivedla stat svym nezodpovédnym
chovanim do nebezpecné situace. V tom je cely smysl demise reakcionafskych stran. Mezindrodni reakce se snazi vnésti
s jejich pomoci rozkol do fad lidové demokracie.” — Nova svoboda, Sovétské stanovisko k vladni krisi, 23. 2. 1948.

314 K APLAN, K., P&t kapitol o inoru. 1. vyd. Brno, Doplnék 1997. s. 320.

315 Celkové se o tématu psalo samozfejmé uz dfive.
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Pravé ve stfedu vydal Hlas Clanek, ve kterém piSe, Ze je sjezd akci vyluéné
komunistickou, maskujici skute¢né zaméry a cile Gottwaldovy strany.*!® Nejvice kritiky
ze strany Nové svobody a Prace vyslechla Cs. demokracie. Clentim URO se nelibil €lanek
jejiho redaktora pisiciho o rezoluci ostravskych odborafd, ktefi odsoudili postupy Ustfedni
rady odbor(l a jeho predsedy Zapotockého ve véci Upravy plattl zaméstnanc(.*!” V Nové
svobodé proto novinéfi reaguji na IZiva obvinéni CSNS, CSL, a ,,dokonce nékterych list(i
CSSD*, brani se i Prace. Jako denik ROH reaguje proti tvrzeni ostravskych odboréf(.
Podle ni jde o hruby zésah do politiky odbori.

Ve Ctvrtek pfiSla redakce Nového slova se zprévou, Ze usneseni sjezdu jsou jiz
od 8. (inora pfipravena na Ustfednim sekretariaté KSC. Stejnou informaci prinesl lidovecky
Hlas v patek. Témito argumenty se noviny snaZily dok&zat stranickou Gcelnost sjezdu.
Nové slovo v sobotu otisklo navic text, ve kterém jeho autor tvrdi, Ze tajemnici KSC, ktefi
maji na starost organizaci sjezdu, se musi kazdy den dopoledne hlasit na US KSC, kde
dostavaji presné pokyny. Pod vlivem téchto odhaleni poukazuji na ironii sjezdu, kde se
maji zastupci pracujiciho lidu ,,spontanné“ rozhodnout a predloZit vIadé své poZadavky. Ze
jejich slova nejsou scestna, dokazuje ¢lanek Nové svobody z nedéle 22. 2. 1948, otistén
jesté predtim, nez sjezd zavodnich rad zacal. V ném si piecteme, Ze se predsednictvo URO
rozhodlo na Gtery vyhlasit stdvku na podporu pozadavk( sjezdu zavodnich rad a Ze jiz
formulovalo rezoluci, kterd bude delegatlim predloZena. V Gterni (24. 2.) Nové svobodé se
v perexu jednoho z ¢lank( dokonce piSe, Ze se sjezd rozhodl vyhlasit na tento den stavku.
Déle v textu se docteme, Ze drtiva vétSina byla pro schvaleni rezoluce o stavce a zakladani
akénich vybord. Jedinou vyjimkou byli pry poslanec CSNS Vandrovec a
socialnédemokraticky odborar Bily, ktefi dostali pred sjezdem instrukce rozbit tento sném
pracujiciho lidu. O umléeni mistopfedsedy KOR Bilého informuje v tentyZ den i Cs.
demokracie. Autor ¢lanku citoval proslov vedouciho odborére, aby ¢tenéfi mohli posoudit,
zda byl opravdu Stvavym, jak jej pfimo na sjezdu oznaCil Zapotocky. Nakonec Bily

v ,,odporné boufi fanatického piskotu a hluku“3*®

radéji jednani opustil. Podle zpravy
Nového slova, ktera byla vydana ve stejny den, proti rezoluci hlasovalo nékolik set

zastupcd zavodnich rad, predseda URO Antonin Zapotocky je pry viak odhadl na deset

316 Skute€nymi zaméry, podle nekomunistického tisku, byly: zavedeni milionafské dang, vynuceni pozadavkd KSC
ve vladé (Hlas, 18. 2. 1948) ¢i platy zaméstnanci (Nové slovo, Cs. demokracie) ]
317 Odborafi naopak v celé akci vidi zneuZiti hnuti odbort ke $kod& viech vefejnych a statnich zaméstnancti. Uprava plat

%18 5. demokracie, Ostravsky odboraf umlgen na sjezdu ROH, 24. 2. 1948,
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lidi.®*° Autor &lanku dale piSe, Ze mnoho delegét(l znechucené odeslo a Ze se jich nemalo
nechalo zastrasit.*?°

Zajimavy obrat v klasifikaci sjezdu organizovaného URO nastal v Ceskoslovenské
demokracii. Jeji negativni kampan byla v listu zaznamenéna ve stfedu 18. 2., kdy bylo
zverejnéno jiz zminované prohlaSeni ostravské skupiny ROH. Proti stranickému zneuziti
sjezdu varovala redakce ve svych ¢lancich i ve &tvrtek, patek®” a v sobotu. V Utery 24. 2.
vSak v ndzorovém spektru listu nastal zvrat: co se tyce rezoluce sjezdu, s vétSinou bodU pry
CSSD souhlasi a sama je jiz néjakou dobu prosazuje. Déle uvadi, Ze ,zastava zcela shodné

stanovisko s URO k socializaci®, schvaluje tedy i stavku.**

Komunisticky list a Prace pii o sjezdu podobng.®* S blizicim se datem konani stale
vice ohladuji dlllezZitost celé akce, ktera rozhodne o budoucnosti zemé a umozni rychlejsi
socializaci. Novinafi a hlavni predstavitelé URO v tisku uvadi hlavni diivody organizace
sjezdu. Lidovecky, socialnédemokraticky a narodnésocialisticky tisk od zaCatku tvrdi, Ze
hlavni faleSnou zaminkou ke konani akce byla Uprava platd zaméstnancl tak, jak ji
navrhoval ministr Majer.*?* Od stejného okamZiku se proto Prace a Nova svoboda snazi
dokézat, Ze o verejné a statni zaméstnance vlibec nejde. Komunisticky list oznamuje, Ze se
jedna o vyhlaseni pozadavk( lidi mést i venkova, o upevnéni lidové demokracie a 0 boj
proti kapitalismu. Jako jednu z priméarnich potfeb uvadi, stejné tak jako denik ROH,
nutnost zavedeni narodniho pojisténi, coz je zékon, o kterém CSSD ve svém prohlaseni
mluvila, a ktery ma Gottwald Gdajné k dispozici vice jak &tvrt roku.*?

Novinafi pravicovych listd psali, Ze se komunisté s URO snazi o rozeStvani
zaméstnanc(.*?® To periodika Nova svoboda aPrace slovy Antonina Zéapotockého
odmitala. Zapotocky tvrdil, Ze se Ustfedni rada odbori naopak snazi ukazat pracujicim

spole€nou cestu a sjednotit tak jejich pozadavky. V Praci ze dne 19. 2. predseda URO

319 v/zhledem k tomu, Ze se hlasy viibec nepotitaly, je podle Nového slova zbyteéné se pfit o tom, kolik lidi bylo pro
a kolik proti. (Nové slovo, 24. 2. 1948)

0 podobnym zptisobem jako Nové slovo referuje o zasedani i Cs. demokracie. Zapotocky pry odhadl, Ze proti rezoluci
hlasovalo deset ¢leni, nepfiznal viak, Ze nékolik stovek delegétli se hlasovéani zdrzelo. (Cs. demokracie, Sjezd zavodnich
rad, 24. 2. 1948)

%1 Jiz v perexu ¢lanku titulni strany bylo uvedeno, Ze ze strany KSC byly podniknuty viechny kroky k zneuZiti akce. (Cs.
demokracie, Neslychany politicky teror v zavodech, 20. 2. 1948)

%2 pritom jesté v patek Cs. demokracie informovala &tenére, 7e ve velkych praZskych zévodech vyhrozuji komunisticti
desitkafi délnikdim, ktefi nesouhlasi s URO, propusténim z prace. V nékterych podnicich se pry nepracuje a komunisticti
povéfenci obchazi zaméstnance, vyvolavaji strach a $tvou proti ministru Majerovi a jeho vladnim navrhtim.

3 Nové slovo obvinilo Praci, Zem&délské noviny a Mladou frontu, e se jako nadstranické deniky staly reproduktory
komunistickych nazor( a $tvou proti opoziénim stranam. (Nové slovo, 19. 2. 1948)

%4 Nové slovo 20. 2. uvédi, Ze nérodnim socialistdm jde od zatatku o zlep$eni platebnich podminek zaméstnanci a Ze
diky jejich podnétu o této zaleZitosti vlada jedna.

325 &s. demokracie, Prohlaseni ¢s. demokracie k situaci, 19. 2. 1948. / »Ministersky pfedseda zavinil, Ze osnovy o
narodnim pojisténi, ackoli byly dojednany jiz minulého roku, dostaly se na pofad jednani ve vladé teprve 1. Gnora.” —
Nové slovo, Pokus zvratit parlamentni viadu bude odrazen, 22. 2. 1948.

%26 Statni a vefejni zaméstnanci vs. délnici. — o tom psala i levicova Cs. demokracie 18. 2. 1948.
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dokonce prohlasil, Ze nejsou proti Gpravé platl navrhované ministrem vyzivy Majerem
aze jim jde predevSim o narodni pojisténi. Ktéto ndzorové zméné vSak Prace nebyla
dostate¢né flexibilni, uvnitf vydani redakce otiskla rezoluci ostravskych hornikd, ktefi
protestuji proti Upravé platl statnich a verejnych zaméstnancl a stejné tak vystupuji proti
Majerovi.®*” O dva dny pozdéji navic Nova svoboda otiskla kratkou zpravu o tom, Ze
komunisté s tim samym Majerovym navrhem nesouhlasi.*®® Poslanec G. Kliment ve své
feCi zafazené do vytisku Prace 21. 2. jako hlavni divody pofadani akce uvadi, ze je
ohrozZena jednota odbor(i a ¢eskoslovenské hospodarstvi. To je opét v rozporu s vyroky
redaktorli Hlasu, Nového slova a Cs. demokracie, ktefi sice upozorfiovali na ohrozeni
jednoty odbor(, jako narusitele viak oznadovaly KSC a URO,** které odbor( stranicky
zneuZzivaly pravé pfi organizaci sjezdu.

Pro podporu nedéIni schlize zavodnich rad nalezneme v Nové svobodé a predevsim
v Préci nékolik ¢lankl s rezolucemi zaméstnancd, konkrétné ve Gtvrtek, patek, sobotu
i v nedéli. Tato usneseni novinafi interpretovali jako dilkaz podpory ze strany pracujiciho
lidu.

Nova svoboda informuje své Ctenare, Ze poprvé v historii budou slozky narodni
bezpecnosti délat na sjezdu lidem poradatele a nikoli hlidace, jak tomu bylo v minulosti.
Cs. demokracie v patek 20. 2. uvedla, Ze jsou poprvé v historii délnici propusténi z prace
kvili nesouhlasu s akci konanou odborovou organizaci.

Komunisticka strana také avizovala sjezd rolnickych komisi. K této udalosti mély

listy CSSD, CSL a CSNS v ramci analyzovaného obdobi naprosto odmitavé stanovisko.**°

3.2.8 Stavka
Stavka zameéstnancl primarné uréend na podporu rezoluce nedélniho sjezdu
zavodnich rad se konala v Gtery 24. 2. 1948 po celé republice v dobé od 12 do 13 hodin.
Komunisticka Nova svoboda o ni poprvé informovala 22. 2. v kréatké zpravé titulni
strany. Stavka méla dle slov KSC dodat dliraz poZadavkiim pracujicich, v pFipadé jejich
nepfijeti hrozili i stavkou generdlni. Néasledujiciho dne byly ve specialnim vydani listu
otistény pokyny k jejimu provedeni.

%7 prace, Sjezd zavodnich rad zamitne rozbije¢ské snahy pravice, 19. 2. 1948.

%28 Nova svoboda, Komunisté nesouhlasi s ndvrhem ministra Majera, 21. 2. 1948.

9 Takové tvrzenf bylo nalezeno napfiklad ve vydani Cs. demokracie ze dne 19. 2. &i Nového slova ze dne 24. 2. 1948.
¥0 Hlas se proti sjezdu rolnickych komisf ohradil 21. 2., toho dne Cs. demokracie otiskla ozndmeni CSSD, Ze s timto
pocinem nema nic spole¢ného. Nové slovo napsalo 24. 2., Ze je planovany sjezd akci komunist(.
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V ostatnich zkoumanych periodikach se zminka o stavce poprvé objevuje az 24. 2.,
tedy v den jejiho konani. Vétsi mirou komentoval akci lidovecky Hlas. Redaktor v ném
piSe, Ze na nedéInim sjezdu byla odhlasovana rezoluce, ktera se ni¢im nelisi od usneseni
z komunistické sobotni manifestace. Sjezd vSak podle lidoveckych novin zachazi mnohem
dale tim, Ze porada stavku na podporu jeho pozadavk(.**! V Gternim Novém slové se
docCteme, Ze odborarska mysSlenka byla zneuZita, sjezd byl pouhou komunistickou paradou
azZe je na dneSek ohldSena manifestatni stdvka. Hlas i Nové slovo pred sjezdem
informovaly o dopfedu pripravené rezoluci na US KSC, ale ani jeden z nich neavizoval
planovanou stavku.

Denik Revoluéniho odborového hnuti Prace podaval zpravy s pokyny®¥, priibéhem
a vysledky stavky od 24. do 26. 2. Primarni poslani stavky bylo zde i v Nové svobodé
definovano stejné. Pracujici pry timto Cinem vyjadfuji podporu pozadavkim sjezdu
zévodnich rad a pomahaji k jejich realizaci. Redaktor Prace psal o konci Casl, kdy
zaméstnanci museli prihlizet bezpracnym zisk(m fabrikant(i a velkoobchodnikl. Dodal, Ze
pokus o rozvrat lidové demokratické zemé nemohl skonCit jinak nez krajnim rozhof¢enim
pracujicich. Oba deniky otiskly ¢lanky upozorfiujici statni a vefejné zaméstnance, Ze i oni
se majf zugastnit stavky.*

Ceskoslovenska demokracie v den stavky otiskla prohlaseni CSSD, ve kterém
strana souhlasi se stavkou, upozorfiuje vSak pracujici lid, at' ji zbyteCné neprotahuji
s ohledem na velkou hospodarskou ztratu. Ve dvou textech informovala i o instrukcich
k celé akci.

Den poté se v Nové svobodé psalo, Ze stavka byla provedena stoprocentng.
Redakce Prace uvedla, Ze se v jednotné akci podnikll projevila velkd néarodni vile.
Stavkujici udajné chtéji pfedevsim pfijeti demise rezignujicich ministr(i. Rezoluce sjezdu
zavodnich rad byla dle redaktora deniku vSude jednomysiné schvalena.

V Nové svobodé jsme narazili na zminku o stdvkokazech, ktefi jsou oznaCovani
jako: zradci délnickeé tfidy a jako s takovymi s nimi bude naloZeno. V ten samy den, pfesné
ve stfedu 25. 2., vySel v Novém slové také Clanek hodnotici vCerejSi udalost. Text je

1 Autor &lanku dale pise, Ze stavka byla odhlasovana ve chvili, kdy zastupci znali stanovisko prezidenta Benese. Ten
navrhl rozumné FeSeni pro vSechny strany. Redaktor uvadi, Ze chytry ¢lovék vi, Ze nelze néco neschvalovat takovym
zplsobem a na vzdor takovému Fedeni vyhlasit stavku. — Hlas, Stavkou se ma vymoci splnéni komunistickych poZadavkd,
24. 2. 1948. | Jenze, jak vidime v predeSlém odstavci, komunisté byli pro stavku rozhodnuti jiz dfive, a tudiz jim v tom
vyrok prezidenta nemohl zabranit.

3,32 V pokynech dostali pfedsedové zavodnich skupin mimo jiné za Ukol podat o probéhlé stavce zpravu predsednictvu
URO.

%3 v/ €lanku Prace dokonce najdeme paragraf dokazujici, Ze statni a vefejni zaméstnanci maji nepochybn& pravo
na stavku. / Domnivame se, Ze zvefejnéni obou ¢lank( poukazuje na skutetnost, Ze si komunisté nebyli zcela jisti, zda
jejich akci tito zaméstnanci podpofi.
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pfevzaty z CTK a mezi ostatni dosavadni ¢lanky listu svym nazorovym stanoviskem
nezapada. Akce je zobrazovana jako Uspésna, stavkokazll bylo Udajné v kazdém podniku
maximalné nékolik desitek aneni komentovan ani fakt, Ze za svlj nesouhlas byli
propusténi.®**

Ve Ctvrtek 26. 2. se v obsahu listu ke stavce vraci uz jen redakce Prace, ktera
otiskla podékovani pracujicimu lidu za disciplinované provedenou akci, pod kterym jsou
podepsani predseda URO Zapotocky a tajemnik Erban.

3.2.9 Posledni den krize, stfeda 25. 2. 1948

Posledni den krize byl pro ostravské pravicove noviny zarover poslednim dnem
jejich existence. Redakci Nového slova definitivné prebiralo komunistickeé vedeni. Alespori
tomu nasvédeoval ¢lanek o Gspé$nosti stavky.** Hlas tiskl pouze Gfedni zpravy: prohlaseni
CSSD**®, CSNS a CSL a komuniké o veéernim proslovu prezidenta Benese v rozhlasovych
novinach. Redakce ¢tenarlim pfipomind prikaz strany nevstupovat do akénich vyborl NF
a slovy narodnich socialistd nabada k zachovani klidu a kazné.

O feCi prezidenta v rozhlase informovaly i noviny Nové slovo, Cs. demokracie
a Nové svoboda.**’

List socialnich demokrati nevykazoval podobu novin posledniho dne krize. Kromé
vyjadreni strany ze schlize, na které byly vytvoreny dispozice k sestaveni vlady, najdeme
v periodiku jen prohlaseni armadnich generald Ludvika Svobody a Bohumila Botka.**®
Ani sloupek na titulni strané nefesi nic zasadniho, zabyva se vystoupenim podplukovnika
SNB na ostravské demonstraci, udalost byla v té dobé Ctyfi dny stara.

Nové slovo naopak vykazovalo zndmky posledniho vydani i prohry
narodnésocialistickych politikdi. Redakce otiskla dopis CSNS prezidentovi, ve kterém ho

sice znovu ujiStuje, Ze neméla v planu ufednickou vladu ani protistatni pu¢ a zaroven je

%4 Nové slovo, Stavkokazi propusténi ze zavodd, 25. 2. 1948.

5 O tomto textu vice viz kap. 3.2.8.

6 Text najdeme i v Novém slové, Préaci a Nové svobodé / Jde o prohlasent levicové frakce CSSD — mezi 16 funkcionafi
jmenovanych na konci ¢lanku jsou i Fierlinger ¢i Jankovcova, mimo jiné uvédi: v dobg, kdy i v CSNS prevladla
kapitalisticka tendence, zbyla odpovédnost za dalSi vyvoj na komunistech a socidlnich demokratech. Protoze jsou obé
strany dost silné, musely &elit snaze odpircli rozbit jejich spolupréci. Inklinace pravicové asti CSSD k reakci navic
brzdila praci celé strany, zejména pak vzhledem k jejimu postoji proti KSC. — Nové slovo, Cs. socialni demokracie
rozpolcena, 25. 2. 1948.

%7 Rozdilem mezi t&mito zpravami byla jejich délka. Novéa svoboda udélost ohlasovala jednou vétou, Cs. demokracie
jednou rozvitou vétou, Hlas kratkou zpravou a Nové slovo taktéz, to vSak navic text oznacilo nadtitulkem i tuénym
titulkem, ktery byl jednim ze dvou nejvétsich na Gvodni strang vydani. Z délky miZeme usuzovat, jak velkou dleZitost
novindri téch €i onéch novin akci prikladali.

8 Jde o pokyn k vojék(im, aby se vice semkli kolem jejich nejvys$siho velitele Edvarda BeneSe. Rozkaz otisklo také
Nové slovo.
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pry ochotna jednat se viemi stranami NF.**® Na titulni stran& dole v8ak najdeme kréatkeé
upozornéni, ve kterém noviny rudi ohldSenou manifestaci na Masarykové namesti
v Ostravé. V ¢lanku na tfeti strané jeho pisatel rozebira situaci v pripravném vyboru nové
Néarodni fronty, ve kterém maji komunisté 57 % veétSinu i bez téch, ktefi se stranou
sympatizuji.

Clenové redakce Nového slova nejspi$ predpokladali brzky zanik listu. Situace
v ostatnim nekomunistickém tisku nebyla zrovna optimistickd. O zabavenych listech psaly
levicové i pravicové noviny. Pravé v Novém slové jsme se napfiklad docetli, Ze slovensti
typografové odmitli tisknout periodika Demokratické strany Slovenska Cas, Sidlo, Nové
prady a Demokrat. Déle Ze JihoCeské papirny odmitaji dodavat papir Melantrichu, ktery
tiskl v Praze Ustfedni tiskovy organ CSNS Svobodné slovo a v Ostravé Nové slovo.
V Préci byl otistén ¢lanek o brnénskych listech Slovo naroda, Narodni obroda a Svobodné
noviny, jejichZ redakce byly pfevedeny pod kontrolu jako organy AV NF. Poslednim
vypadem proti tisku KSC je kréatka zprava Nového slova, ve které se pise, Ze $éfredaktor
Vyvoje Tigrid (viz kap. 3.1.1, Pondéli 23. 2. 1948) odjel pracovné do zahrani¢i uz
ve &tvrtek®, tudiz jesté pred krizi a Ze o jeho odjezdu védé&lo ministerstvo informaci.®*
Komunisticti novinéri jej totiz obvifiovali z Gprku pred spravedInosti.**?

Prace a Nova svoboda kromé oslavovani stavky a manifestace na Vaclavském
nameésti, kteréa také probéhla predeslého dne, pranyfuji narodnésocialistické poslance Cizka
a Horu** za pripravu protistatniho puce. Proti CSNS ostravsky list KSC vystupoval hned
v nékolika textech. Zverejnil, kdo ve skutecnosti byli dlistojnici, které chtélo ministerstvo
vnitra odvolat z prazskych SNB, a kvili kterym vyvolali Zenkl s Drtinou krizi.*** Ministr
spravedInosti Drtina byl vzpominan i v kratké zpravé o staZeni obvinéni proti poslanci
Sosnarovi**. Dal$imi novinkami jsou informace, 7e SNB musi hlidat US CSNS proti
rozvasnénému davu a o prestupech €lend této strany do KSC. Provolani
narodnésocialistickych odboraf(, at' se obcané nenechaji zméast vedenim strany a vstupuji

do akénich vybort, bylo otisténo i v deniku ROH.

9 Autory dopisu byli predseda Zenkl s tajemnikem Krajinou.

0 predpokladame, Ze ve Gtvrtek 19. 2. 1948.

1 Které vedl komunista Vaclav Kopecky.

¥2 Tigrid zase vycestoval do ciziny sluzebné uz v poloviné (nora, a to autordim seznamu jaksi uniklo, halasné ho pak
v novinach vydavali za uteCence.“ - VEBER, V., Osudové tnorové dny. 1. vyd. Praha, Lidové noviny 2008. s. 293.

3 prace navic uvadi jesté dr. Loubala.

¥4 Dle textu $lo vétsinou o kolaboranty, ktefi byli ve styku s Némci &i aktivné spolupracovali za okupace. Pouze
v jednom pripadé Slo o ,,zneuziti moci a poruseni subordinace”. Celkem zde bylo zvefejnéno 6 osab.

5 Sosnara obvinilo ministerstvo spravedinosti ve véci tzv. krémériské aféry. (viz kap. 2.1, pozn. pod &arou ¢&. 15)
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Noviny Nova svoboda nenechaly ohledné politické situace Ctenafe v nevédomosti
a nejistoté. Uvodni strana proklamuje vitézstvi socialnédemokratické levice, moznost
dne3niho jmenovani nové vlady a revolucni nadSeni davu na Vaclavském namésti.

Co se ty¢e obsahl zpravodajskych sd&leni Nové svobody, Prace a Cs. demokracie
26. 2. 1948, nikde jsme nenadli ani zminku o mohutném pochodu student**®, ktefi se pres
prislusniky SNB dostali az na Hrad, aby podpofili svého prezidenta. A protoZze Hlas
a Nové slovo jiz neexistovaly, byl tento jedineCny zasah proti komunistickému puci

v hlavnim politickém ostravském tisku zamicen.

3.2.10 Vyvoj politického stanoviska socialnich demokrat(

Situace Ceskoslovenské strany socialnédemokratické byla natolik zajimava
a slozZita, Ze vyzaduje svou vlastni kapitolu. Nemluvime jen o jeji vnitfni rozStépenosti
na pravicové a levicové kfidlo, neméné byla jeji nejednotnost patrnd i v ostravském tisku
v ramci analyzovaného obdobi. Redakce jejiho listu Cs. demokracie také plsobila, Ze
Vv jejim osazenstvu pracuji pfivrZzenci obou frakci. Na druhou stranu, zmény v ndzorovém
spektru ¢lank( se odrazely predevsim od pokynl jejich zadavatelli, kterymi nebyli nikdo
jiny neZ socialni demokraté.

Jednou z promén, kterou jsme v ramci nasi prace zjistili, bylo postaveni ke sjezdu
zévodnich rad. Od prvniho analyzovaného dne (18. 2. 1948) se v ¢lancich vGci nému
projevuje negativni postoj. CSSD ve svych prohlasenich varovala pfed politickostranickym
zneuzitim akce, jeji ostraviti odborafi se ohradili proti postupim URO®**" Ze je sjezd
pod taktovkou komunistd a URO, ktera s nimi sympatizuje, uvadéla Cs. demokracie kaZdy
den az do péatku 20. 2.

V (tery 24. 2. najdeme v novinach oznameni CSSD, Ze strana souhlasi s vétsinou
pozadavk(l zavodnich rad a zastava stejné stanovisko k socializaci s Ustfedni radou
odbord. Uvnitf listu je vSak ¢lanek kritizujici umlceni ostravského socialnédemokratického
odborére Bilého na konaném sjezdu a ani zprava o priibéhu akce otisténa vedle, schizi
nijak nevychvalovala. Oba texty jsou uvedeny aZ na paté strané. Redaktor psal, Ze

36 .velkou udalosti, kterou nelze prehlédnout, se stal demonstraéni pochod vysokoskolakd na Hrad k prezidentovi.

PFipravovali ho prevazné narodné socialistiti studenti (...). Kratce po ¢tvrté [odpoledne] vysli studenti ve Ctyfstupech
z techniky na Karlové nameésti a v cele s Ceskoslovenskou vlajkou se vydali na Hrad pres Malou Stranu, pfidavali se
k nim prevazné mladi lidé Cekajici v okoli, dokonce i stfedoSkolaci. Bezpecnost byla ponékud prekvapena, zfejmé se
domnivali, Ze studenti nevyjdou, takze se je poprvé GCinnéji snazili zastavit az v Nerudoveé ulici na Malé Strang, ale stale
péticlenna delegace, které kancléf Smutny (Gdajné se slzami v o€ich) oznamil, Ze je jiz pozdé. Demise byla podepsana. -
VEBER, V., Osudové Gnorové dny. 1. vyd. Praha, Lidové noviny 2008. s. 338-341.

%7 Na coz také v Nové svobodé ostre reagovali. Viz kap. 3.2.7.
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stanovisko k sjezdu uz uvedli dfive a Ze se v nedéli jeho spravnost potvrdila. Souhlasit na
titulni strané s URO a rezoluci sjezdu, ktery organizovala a naopak oboji kritizovat uvnitf
vydani, je dosti rozporné. Nesouhra nazordl vramci jednéch novin mozna nasvédcuje
nejednotnosti uvnitf redakce.

Podstatnou zménu prodélala CSSD i ve svém vztahu ke KSC. Od 18. 2. 1948 Cs.
demokracie uvédomuje své Ctendfe, Ze socialni demokraté pracuji ve jménu lidové
demokracie, Narodni fronty a Ze nestoji na strané 7adné z politickych stran.**® Zatimco
za celych devét relevantnich dni proti CSNS vystupovala jen kvili demisi a pfilis
vlaznému pFistupu k aktivni obrané proti masovym akcim KSC, komunisté byli v lancich
(kromé sjezdu zavodnich rad) kritizovani napfiklad za ignorovani vladniho usneseni
z 13. Gnora, zajejich Cast viny na neplnéni vladniho programu, sobotni manifestaci,
ovladnuti URO, ROH ¢&i rozhlasu. Za vyvolavani strachu mezi pracujicimi, za lzivé
informace Vv jejich tisku, za jejich negativni kampané proti ministru Majerovi**’, p¥ilisné
znarodriovani ¢i nedemokratickou predstavu o nové pokrokové NF.

Kdyby mél &tenar k dispozici pouze Ceskoslovenskou demokracii a vnimal by ji
bez vlivu okolnich informaci, byl by 24. 2. 1948 prekvapen.®*® Z &lankd, které redakce
do té doby produkovala nelze pfedpokladat kone¢ny stav véci. Dodejme vSak, Ze pfiklon
CSSD ke komunistdim byl rychly a prevratny i v rAmci samotné politické scény.

Vyznaénym rysem nékterych ¢lankd komunistického i pravicového tisku bylo

svédectvi o snaze ziskat CSSD s kone¢nou platnosti na svou stranu.®*

V €lanku periodika
Hlas z 24. 2. jeho autor konstatoval, Ze v sekretariaté komunistické strany by nejradéji
vidéli vlddu bez odstoupiviich tfi stran, tedy dil¢i vld&du komunisticko-
socialnédemokratickou a za timto G¢elem podnika KSC svou kampari.®** Zarovefi vak
uznal, Ze CSSD na spolupraci s Gottwaldovou stranou nejspi§ pFistoupi. Nové slovo 21. 2.

1948, den po demisi ministrd, na titulni strané tuénym titulkem informovalo, Ze ministfi

¥8 Uvéadime aryvek projevu predsedy CSSD B. Laudmana: ,TFi léta nés spojovali s komunisty a nyni nas zase spojujf
s narodnimi socialisty. Mohu vas ujistit, Ze ani to ani ono neni cesta socialni demokracie. Strana pdjde svou vlastni
cestou, vérna své sedmdesatileté tradici. — Cs. demokracie, Od svych socialistickych zasad neustoupime!, 19. 2. 1948.

9 proti nému KSC bojovala ve véci ohledné jeho vladnich navrh( a mimo jiné mu znemoznila promluvit v rozhlase.
Tuto udalost komentoval autor textu takto: ,,Je to dalSi doklad toho, jak komunistickd strana to mysli s demokracif,
svobodou slova a politickou spolupraci. Je to novy dokument, ktery prispéje k tomu, aby svobodomilny lid a socialisté se
vzpamatovali v téchto pohnutych dnech, kdy KSC sliby i terorem snaZi se ziskat socialni demokraty pro sviij krok
do tmy.* — Cs. demokracie, Ministru soudr. Majerovi bylo znémoznéno mluvit rozhlasem, 22. 2. 1948.

%0 Noviny v tento den na titulnf stran& oznamovaly, Ze vedeni socialni demokracie s KSC na zakladé dopisu navazalo
jednant a Ze strana souhlasi s rezoluci sjezdu a socializaci tak, jak ji provadi URO.

%! Napriklad na zasedani vlady 13. Ginora se jasn& ukéazalo: mit socialni demokraty umoziiuje prosadit své navrhy. (viz
kap. 2.1)

%2 Na udrZeni této spoluprace [se socialni demokracii] méli komunisté zajem a ve skutecnosti jim $lo o to, aby se
v socialni demokracii zformovala silnd a organizovand frakce, kterd by vyvijela tlak na vedeni strany a udrzela
prokomunisticky smér socialné demokratické politiky.” - KAPLAN, K., Pét kapitol o Gnoru. 1. vyd. Brno, Doplnék 1997.
s. 38.
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CSSD davaji mandaty k dispozici strané. MiiZzeme Fict, Ze vtomto sdéleni byla snaha
dokézat, Ze i kdyz socidlnédemokratiCti ministfi demisi nepodali, jisty krok timto smérem
podnikli. Nékolikrat svym c¢tendfim také pfipominalo skutecnost, Zze ve véci népravy
pomérll v SNB stoji socialni demokraté na strané pravice. ,Neni spravné, Ze usneseni
vlady bylo ucinéno ,tésnou vétSinou’, nybrz pravda je ta, Ze pro né hlasovali vSichni
pfitomni  ministfi  Ctyf  politickych stran, a to ministfi narodnésocialisticti,
socialnédemokraticti, lidovecti a slovensti demokraté. Zdirazriujeme, ze Gottwald zamlcel,
Ze pro toto usneseni hlasovali také socidlnédemokraticti ministfi.“>** Komunisté zase ve
vydani Nové svobody z 24. 2. 1948 informovali ¢tenafe, Ze CSSD souhlasi se zakladanim
AV, stavkou a rezoluci sjezdu zavodnich rad.

V listu CSSD 25. 2. a 26. 2. 1948 jiZ neni proti komunistické strané Zadny ¢lanek.
Jedinou poznamkou byla informace, 7e vedeni CSSD upozornilo predsedu vlady
K. Gottwalda a ministra vnitra V. Noska na nepfistojnosti, které zplsobili ,,neodpovédni
lidé“ na sekretariaté soc. demokratd.*** Prohlaseni Lau$mana a Fierlingera o opétovném
nastoleni jednoty ve strané a o shodé v NF symbolizuje definitivni ukotveni socialni

demokracie ve prospéch komunistické strany.

3.2.11 Uklidnovani Nového slova vs. burcovani Nové svobody

Narodnim socialistdm byla obgas vy¢itana priliSna pasivita v rozhodujicich dnech
krize. A to pfedev$im vlaznost v povzbuzovani svych pFiznivcl k vefejnym protesttim.®®°
Aktivita v tomhle sméru naopak nechybéla komunistické strané. CoZ bylo v Nové svobodé
patrné.**® Naérodnésocialisticti politici obecn& odmitali v&tsi miru burcovani naroda,
naopak jej vyzyvali ke klidu a zachovani stranické rozvaznosti.*>" O takovém rozhodnuti

strany informoval i lidovecky Hlas.®**® Ceskoslovenska demokracie v sobotu 22. 2.

%3 Nové slovo, Pokus zvrétit parlamentni vladu bude odraZen, 22. 2. 1948.

%4 Takto formulované upozornéni véak &tendrim mnoho nevysvétlovalo. Malokdo asi v&dél, kdo ve skute€nosti byli ti
»heodpovédni lidé*: ,V Utery veCer zasedalo predstavenstvo strany, které u€inilo dispozice pro sestaveni nové vlady.
Toto rozhodnuti bylo sdéleno ministerskému predsedovi Gottwaldovi. Delegace upozornila predsedu vlady a ministra
vnitra na nepfistojnosti, které zplisobili neodpovédni lidé v Gsted. sekretariaté strany.“ — Ceskoslovenska demokracie,
Druhé schiize pFedstavenstva strany, 25. 2. 1948.

%5 Nutno podotknout, Ze se redakce Nového slova, na rozdil od Nové svobody, drzela na plidg legitimity a zakonnosti.

%6 predsednictvo KSC ,utinilo rozhodnuti, aby byly bezodkladng& mobilisovany viechny sily pracujiciho lidu pro
podporu vlady Klementa Gottwalda (...).“ — Nova svoboda, Pracujici lid stoji za vladou Klementa Gottwalda, 21. 2.
1948.

%7 Dokonce se rozhodli uklidiovat vlastni trochu nespokojenou vefejnost, ranni noviny pristiho dne pfinesly vyzvy
ke klidu a své krajské tajemniky instruovali v tom smyslu, aby uklidfiovali stranickou vefejnost, zamezili jakymkoli
akcim, o nichz soudili, ze by mohli celé véci jen uskodit.” - VEBER, V., Osudové Unorové dny. 1. vyd. Praha, Lidové
noviny 2008. s. 246.

%8 Strana uklada viem stoupenctim piisnou disciplinu a sebekéazen, vybizi je, aby nevstupovali do akénich vybord NF
a aby vyckali v klidu dal$iho vyvoje udalosti i pribéhu politickych jednani a feSeni vladni krise.” — Hlas, Pfedsednictvo
€s. strany narodné socialistické nabada ke klidu, 25. 2. 1948.
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kritizovala v jednom ze sdéleni rezignujici strany za to, Ze nevystoupily s Zadnou
politickou protiakci.®*

V pribéhu zkoumani jsme analyzovali mnoho ¢lank( Nového slova, jejichZ obsahy
vykazovaly prvky negativismu viigi KSC.**° Celkové miZzeme Fict, Ze v ofenzivé vici KSC
ve srovnani s Novou svobodou nezaostavalo. Clanky byly Gtoéné®*, argumenta&né dobre
vytvorené®? nechybéla ironie a pokus o zesmé$néni komunistického po&inani*®.
Ctenaflim bylo z pohledu narodnich socialistl vysvétleno, co se opravdu déje a co jsou jen
straSaky a vymysly Gottwaldovy strany. Jedinym prvkem, ktery byl v Nové svobodé
znacény a v Novém slové schazel, i kdyz byl dilezity, byly vyzvy k pohotovosti ob&and.

Symbolicka mobilizace stoupencd komunistické strany byla v Nové svobodé patrna
nejen v textech, ale predevsim ve velikosti a znéni titulkd, které redakce nékdy dopliiovala
vykficniky. Takové jsou napriklad titulky: Pracujici lid pFebira moc, Voldme vés viechny
k bdélosti! a Vytvorte vSude akcni vybory Narodni fronty.

Nova svoboda pracovala i s pocetnymi clanky s glorifikacnimi prvky, které
oslavovaly predevsim vystoupeni Klementa Gottwalda. VVzbuzovala tak predstavu, Ze
vétSina naroda stoji za komunistickou stranou a nadSené pfijima vSechna premiérova
prohl&Seni. Takové sdéleni jsme poprvé zaznamenali v patek 20. 2. Do Ctvrtku pristiho
tydne se jich objevilo dalsich 18. Nejvice pak pravé v posledni den analyzy.*** Vzhledem
k rezolucim, které také provolavaly slavu, diky a oddanost Gottwaldové vladé, mizeme
fict, Zze glorifikace komunistické strany byla pfitomna v kaZzdém vydani nejen Nové
svobody, ale také Prace.

KdyzZ se takovy styl psani objevil v Novém slové, byla to vyjimka. Konkrétné jev
mlZeme dokazat jen ve tfech pFipadech. Jsou to zpravy o vystoupenich Petra Zenkla,
Prokopa Drtiny a Huberta Ripky.®

Nové slovo jako stranicky list CSNS zvréaceni politické situace na stranu KSC
nemohlo zabranit. Jeho obsahova Uroven vSak nebyla o nic horSi nez podoba Nové

svobody. V utery dokonce ohlaSovalo i stfede¢ni manifestaci na Masarykové namésti

%9 Ceskoslovenska demokracie, Socialni demokracie na jedné linii s presidentem republiky, 22. 2. 1948.

%0 Takovéto prvky vykazovalo 45 €lankd z celkovych 64.

%1 Napr. Nové slovo, Zastiraci manévr s Grednickou vladou, 19. 2. 1948.

%2 Napt. Nové slovo, Pokus zvratit parlamentni vliadu bude odrazen, 22. 2. 1948.

%3 Napr. Nové slovo, Co je Narodni fronta, 20. 2. 1948,

%4 Jako priklady mdzeme uvést tato slovni spojeni: ,,(...) soudruh Gottwald pfijima delegaci, ktera ho nadsené zdravi.“,
»(--.) @ dalSi tisice lidi chtéji na Staroméstské namésti, aby uvidély milovaného soudr. Gottwalda.(...).”, ,(...) pfijizdi
soudruh Gottwald, nadSené zdraven statisicovym shromazdénim, aby podal zpravu o vysledku. Dlouho musel utiSovat
pozdravné volani lidu, nez se mohl ujmout slova.”

*5 priklady glorifikace v Novém slové: ,,Ministrovi i dr. Petru Zenklovi, ktery se b&hem projevu dostavil, se dostalo
srde€ného a jasavého uvitani.”, , Kdyz odsoudil komunistickou vzpouru proti vladé, byla pfeplnénd Smetanova sin
svédkem nevidaného nad3eni a pevné divéry.“, ,Krasna schlize byla ukonéena zpévem statni hymny.“
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v Ostravé, tu vSak musela redakce nasledujici den odvolat. To uz vSak byla pod dozorem

komunistického novinare Jana Neulse.3¢®

3.2.12 Komunisticka politicka agitace nové Narodni fronty vs. pravicové strany
Jednou z dalSich praktik komunistického tisku znatelnou v ostravské Nové svobodé
bylo priibézné informovani o nové Narodni fronté, kterou KSC chtéla vystavét na ,3irsi
zakladn&* spole¢né s celonarodnimi organizacemi jakymi byli ROH, JSCZ atd. Od
proslovu Klementa Gottwalda na Staroméstském nadmeésti 21. 2. se v Nové svobodé psalo,
Ze chce strana krizi fesit ustavné, demokraticky a parlamentné ,,na zékladé Siroké Narodni
fronty, predstavujici viechny vrstvy pracujicich ve méstech i na venkové.“**” Ten den byl
zverejnén také dopis prezidentu republiky, ve kterém jej komunisté ujiStovali, Ze je pro né
smérodatna ville lidu a Ze vzidy vidéli podstatu a smysl NF predevsim ve svazku
pracujicich vrstev. V ramci zajisténi politické plurality nové vlady Gottwald prohlasil, Ze

nevyluguje Ggast ,,poctivych ¢lend ostatnich stran“3®®

, odmital v ni v8ak sedét spoletné
s predsedou CSNS Zenklem, stejné tak nebyl ochoten sestavit Narodni frontu z lidi, které
by Zenkl ,,vyslal*.

Clanky o nové Nérodni fronté postupné nabyvaly na mnoZstvi. Na jeji podporu psal
i redaktor moskevské Pravdy, jehoZ Clanek Nova svoboda otiskla ve svém zvlaStnim
vydani 23. 2. ,Narodni fronta sili, roste a méni se ve skuteCné sjednoceni vsech
demokratickych sil zemé. NezadrZitelné roste autorita komunistické strany, kterd se
zasadila o rychly vzr(ist blahobytu $irokych vrstev a o (spésné plnéni dvouletky. 3

Pravicové listy na komunisty propagovanou NF poprvé reagovaly v nedéli 22. 2.
Néarodni socialisté i lidovci s takovou koncepci samoziejmé nesouhlasili. Nové slovo psalo,
7e si KSC chce doplnénim vlady ,,pokrokovymi elementy* zajistit mocenskou pFevahu
a sama si pak vybirat osoby do Narodni fronty. ,,Novymi lidmi, ktefi z(stali vérni Narodni
fronté, rozumi komunisté prirozené jen ty, ktefi by byli ochotni podrobit se
komunistickému diktatu.“** CSNS prohladuje, Ze chce zachovat parlamentni demokracii

a odmit4 podobu NF dle zahraniéniho vzoru Jugoslavie &i Madarska.’”* Nejobsahlejsi

%6 Nova svoboda, Melantrich pod narodni spravu, 26. 2. 1948.

37 Nova svoboda, Soudruh Gottwald: Volam vas vSechny k bdélosti, 22. 2. 1948. / AvSak uz 21. 2. 1948 v perexu ¢lanku
Pracujici lid stoji za vladou Klementa Gottwalda na titulni strang, burcoval redaktor Ctenare, aby se semkli v pevnou
Narodni frontu, ktera by tvorila bezpe¢nou oporu viadé Kl. Gottwalda.

%8 Nové svoboda, Ustfedni pripravny akéni vybor ustaven, 24. 2. 1948. — tyto osoby dale nazyvaji stoupenci obrozené
NF.

369 Nova svoboda, Sovétské stanovisko k viadni krisi, 23. 2. 1948.

370 Nové slovo, Pokus zvrétit parlamentni viadu bude odraZen, 22. 2. 1948.

371 Tamtéz.
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Clanek k informacim o stavajici NF a komunisty chystané NF najdeme ve vydani z 24. 2.,
kde redaktor vysvétluje, ze se KSC snazi zrusit zasadu, na které byla vlada roku 1945
vystavéna.?2

Noviny Hlas téma nové NF nerozebiraly v takovém méfitku jako Nové slovo.
K proslovu Klementa Gottwalda ze Staroméstského nameésti, ve kterém premiér poprvé
verejné formuloval mysSlenku nové vlady sloZené z pracujiciho lidu, pouze uvadi, Ze
zd(iraznil nutnost Ustavniho feseni krize a zachovani Nérodni fronty.*”

K realizaci slov o NF sloZené z lidu pfispély predevSim akéni vybory. K jejich
zakladani Gottwald vyzval na manifestaci 21. 2. Zakladatelé takovych vybor( byli povinni
nahlasit kazdy nové vznikly. Nova svoboda od nedéle nepretrZité informovala o dalSich
utvofenych AV. Vten den Nové slovo jménem strany upozornilo ¢tenafe na zékaz
vstupovéani do AV, protoZe ,,je zfejmé, Ze jde jen a jen 0 manévr komunistické strany**".
Né&rodni socialisté v Gternim vydani uvedli, Ze nepfijmou novou formu NF, proto taky
odmitli tvofeni ,,akénich vybor( tzv. Nové fronty*.

Zatimco Nova svoboda pracovala na sezndmeni ¢tendfl s novym pojetim
Ceskoslovenskeé vlady, Nové slovo je uklidiiovalo, Ze dosavadni NF stale trva. Gottwaldova
koncepce nebyla v narodnésocialistickém tisku povazovana za realnou, spiSe se rozebirala

jeji nedemokrati¢nost a nesmyslnost.

3.2.13 Nejvétsi rozpory mezi jednanim KSC, jak jej popisuji historické prameny

a informacemi Nové svobody

1) Jednou z vykonstruovanych protistatnich kauz byl pfipad udajného Spidna
a zradce Pravomira Reichla®”. Podle zpravy ministerstev vnitra a narodni obrany, ktera
byla v Nové svobodé otisténa 21. 2. 1948, mél Fidit organizaci s cilem provést ozbrojenou
vzpouru a zavrazdit vedouci komunistické Cinitele. Reichl byl podle ¢lanku podporucikem
vychodni armédy v zaloze a roku 1939 byl uveden do sovétskeho Zalafe. Néasledné byl
propustén a odeslan do tvorici se Ceskoslovenské jednotky v Sovétském svazu. V té dobé
se Udajné spojil s osobami, které shanély protisovétské materialy, a boji se vyhybal.
Do konce valky mél byt nékolikrat vySetfovan a trestdn pro vytrZznosti a opilstvi. Déle

372 Nové slovo, P¥iprava na novou Narodnf frontu, 24. 2. 1948.

318 Hlas, Priibéh vladni krise, 22. 2. 1948. / Redakce Hlasu v tery informovala o stanovisku DS, ta byla toho nazoru, ze
Narodni fronta je sdruzenim politickych stran, jez nem(iZe nikdo nahradit. ,,A proto se strana postavi proti kazdému
pokusu zvréatit nynéjsi podobu vlady.“ - Hlas, PFedsednictvo slovenské DS pro udrzeni NF, 24. 2. 1948

37 Nové slovo, Proti rozvratnictvi, 22. 2. 1948.

375 Komunisté jeho jméno tdajné komolili, ve skutegnosti se jmenoval Pravomil Reichel. - VEBER, V., Osudové Gnorové
dny. 1. vyd. Praha: Lidové noviny, 2008. s. 250.

87



autor ¢lanku pise, Ze poté Reichl uprchl do amerického okupacniho pasma v Némecku, tam
prozradil podrobnosti o ¢s. branné moci zpravodajskym organiim cizi moci. V té dobé byl
drZen ve specidlnim tabofe pro prominentni kolaboranty, kde byl navitévovan protistatnimi
Zivly pracujicimi v zahraniéi proti CSR.*”® V CSR pak mél objizdét osoby podezrelé
z protistatni ¢innosti a snaZit se o0 zorganizovani ozbrojeného puce, pfi kterém méli byt
zavrazdéni vyznamni predstavitelé KSC. ,Dokladem byla svédectvi Rajchlovych
spolupracovnik(l a vlastni doznani provinilcd. Ve skutecnosti to bylo tak, Zze (...) byl
z armady propustén pro své protisovétské nazory (pfed vstupem do armady byl
v sovétském gulagu).“*’” Do Némecka uprchl pred dalsi Sikanou av CSR byl zatéen
v dobg, kdy se vracel pro svou rodinu. ,,Po pllro¢nim vySetfovani byl sice propustén, ale
hned poté se stal obéti provokace.*“*™

2) V pondéli 23. 2. 1948 obsadilo na 150 pfislusniki SNB Ustredni sekretariat
narodnésocialistické strany. Hledali v budové ,protistatni materidly, prohlizeli jednu
kancelaf za druhou a zabavovali tiskopisy, které se jim zdaly podezrelé, jisté i proto, aby
méli v rukou n&jaky material“®’°. Dne 24. 2. otiskla Nové svoboda &lanek s titulkem NAr.
soc. bojlvky pFipravovaly prevrat a obsazeni verejnych budov a rozhlasu. Dle dat vidime,
Ze toto sdéleni bylo uvefejnéno na druhy den po obsazeni sekretariatu CSNS. Autor &lanku

véak o akci nepsal*®

, pouze opakoval a pfipominal predeSla vySetfovani protistatni
¢innosti narodnich socialistll. CoZ potvrzuje nazor Véclava Vebera: skutenost, Ze Zadny
zabaveny material komunisté nezvefejnili a nepouzili, dokazuje nelspéSnost akce.
V dal$im vytisku ostravského listu KSC najdeme kratkou zpravu CTK o tom, Ze SNB musi
hlidat sekretarisdt CSNS proti rozva$nénému davu.*® Obvinéni z protistatni &innosti

odmitlo Nové slovo jménem narodnich socialistll ihned 24. 2. 1948.

376 pro podéani zprav o své &innosti byl odeslan do Ceskoslovenska a koncem roku 1943 na sebe upozornil tim, Ze byl
policejnimi organy zatCen v opilstvi. Po vySetfovani a kratkém pobytu ve vazbé byl propustén a zil dlouhou dobu
policejné nehl&Sen, takze nemohl byt dostizen. — Nova svoboda, Vedouci Cinitelé komunistické strany méli byt
zavrazdéni, 21. 2. 1948.

877 \VEBER, V., Osudové tinorové dny. 1. vyd. Praha: Lidové noviny, 2008. s. 251.

378  Navstivili ho dva Gdajni Cechoameri¢ané Edy a Tony (podle Krajiny agenti StB Miiller a Kroupa), aby ziskali jeho
pomoc pfi organizovani protikomunistického povstani. Bohuzel jim uvéfil (...). Raichl byl v listopadu 1947 zatcen
ahned zaCal byt pfipravovan monstrproces sovétského razeni, Reichlovi se vSak podafilo poslat motdk Drtinovi
z pankréacké véznice. Drtina se celé zaleZitosti ujal — byl to jeden z etnych sport jeho ministerstva i narodné socialistické
strany s komunistickym vedenim — a zaCatkem Unora 1948 se zdalo, Ze se mu podafi prosadit Reichlovo propusténi
anaopak obZalovani provokatérd, prisla vsak unorova krize a komunisté se pokusili vyuZit Raichla jako doklad
protistatnich imysIt demokratickénho kiidla. (...).“ Z vézeni se mu nakonec podafilo v lednu 1952 uprchnout. - Tamtéz.
s. 251.

9 \VEBER, V., Osudové tinorové dny. 1. vyd. Praha: Lidové noviny, 2008. s. 297.

%0 pouze v jednom z nadtitulkd se pise: ,,Dvé auta usvédgujicich spisti zabavena na UstF. sekretariaté nar. soc.“ — Nova
svoboda, 24. 2. 1948.

%1 Jak vidét, chrani SNB i ty, ktefi proti ni tak bezdivodné Gto&i.“ — Novéa svoboda, SNB musi chrénit nér. soc.
sekretariat, 25.2 .1948. — Vzhledem k ginnostem, taktice a chovani komunistl v poslednich dnech krize, se domnivame,
7e chranit budovu CSNS bylo to posledni, o co Gottwaldovi ve skute€nosti $lo.
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3) V krétké zpravé Nové svobody 25. 2. 1948 nam nesedélo oznaCeni ministra
zahrani¢niho obchodu Huberta Ripky jako ,.exministra®“. V dobé tisku Cisla jeSté demise
prijata nebyla, a tak Ripka musel z{stavat ve své funkci. Navic autor ¢lanku tvrdil, Ze se
ministr s resortem rozloucil jiz predeSly den (coZ by znamenalo 24. 2.), politiky chce
navzdy zanechat a rad by, pokud bude moct, vyuéoval na vysoké $kole.’®? K tomuto
tématu se ve své knize vraci i Veber, dokladad tak poraZzeneckou naladu anebo
nezodpovédnost narodnésocialistickych politikl. Ripka pry ,kapituloval“ pod tlakem
akéniho vyboru v pondéli odpoledne.®*® Historik Kaplan psal o poraZenecké naladg, ktera
v CSNS panovala jiz 23. 2. 1948. Ripka ve svych vzpominkach naopak tvrdil:
~Nejurputnéjsi odpor kladli komunistim narodni socialisté, ti byli poraZzeni posledni.“ Déle
popisoval bojovnost a jednotu, kterd panovala na spole¢né schizi narodnésocialistického
vykonného vyboru a parlamentni skupiny v ttery 24. 2.4 S tak brzkou kapitulaci ministra
Ripky nem(iZzeme tedy zcela souhlasit. Sdm Veber na dalSich strankéach své knihy uvadi, Ze
Ripka 25. 2. odpoledne Cekal na Hradé na pfijeti prezidentem BeneSem. Nebyl sice pfijat,
ale zanechal BeneSovi delsi dopis, ve kterém se na ného jesté snazil naléhat, aby demisi
v 74dném pripadé nepodepisoval.®® Pro definitivni odstoupeni se ministfi narodnich
socialistli rozhodli pravé az v posledni den krize. ,, Telefonovali o prekot a radili se, (...),
a dosli k zavéru, ktery opét navrhl Ripka, Ze nejlepsi bude rezignovat na vSechny politické
funkce a vzdat se mandatd, to také vétsinou hned néasledujiciho dne uginili (...).“3%

4) V rozporu se skuteCnosti byl také ¢lanek Soc. dem. levice vitézi otistény v Nové
svobodé 25. 2. 1948. Autor &lanku informoval &tenafe o obsazeni US CSSD.
.,V dopolednich hodinach obsadila levice socialnédemokratické strany Ustfedni a krajsky
sekretariat. Je to dlsledek rozhodnuti vykonného vyboru strany, jimz se vétSina postavila

%2 Nova svoboda, Exministr Ripka zanechd politiky, 25. 2. 1948.

%3 Svému priteli komunistovi EvZenu Loblovi, ktery byl predsedou AV ustaveného na ministerstvu zahraniéniho
obchodu, oznamil ve své kancelafi, Ze ,,jako politik uzndva, Ze tu bitvu prohral, Ze nepocituje (...) Zadny resentiment, ze
jako porazeny politik jde do soukromi, a kdyZz mu novy rezim dovoli, Ze by jako profesor rad slouzil. Zddrazriuje, Ze at’ se
stane cokoliv, Ze nebude z ného emigrant a neplijde proti republice. (...) Pfed rozlou¢enim mne znovu prosil, abych jeho
stanovisko tlumocil Gottwaldovi, Noskovi a Dolanskému, a slibil jsem mu, Ze to vyfidim.“ - VEBER, V., Osudové
Gnorové dny. 1. vyd. Praha: Lidové noviny, 2008. s. 295-296. / Veber toto Léblovo prohlaseni prebral z: KAPLAN, K.,
P&t kapitol o Gnoru, 1. vyd. Brno, Doplnék 1997. s. 419. / Kaplan(iv zdroj byl: SUA, fond 93, a.j. 20, 74; fond MV-N, &.
30/2209-48 (zaznam E. Lobla). / Ripka o této udéalosti bohuZel ve svych vzpominkéch nepiSe. (RIPKA, H., Unorova
tragédie. 1. vyd. Brno, Atlantis 1995.)

%4 RIPKA, H., Unorové tragédie. 1. vyd. Brno, Atlantis 1995. s. 254,

%5 \/ dopise Gdajné mimo jiné stalo: ,,Neznam divodd, které VVam dosud branily v tom, abyste Fekl slovo na obranu téch
ministrQ, ktefi jsou dnes zaplavovani hanebnymi Izemi ... Ale zejména snazné Vas prosim, pane prezidente, abyste
nepfijimal v Zadném piipadé demise ministr( tfi stran. Pfedpokladam totiz, Ze nebudete moci souhlasit s ndvrhem nové
vlady, ktery Vam bude podan, protoze tento navrh bude v pfikrém rozporu jak s koncepci, zaloZzené na politickych
stranach, tak se zasadami a zvyklostmi parlamentni demokracie ... mohlo by se pfijeti naSi demise vylozit bud' jako
souhlas s témito Izivymi a pomlouvanymi tvrzenimi, nebo jako Gstup, €inény pod natlakem téchto tvrzeni ... Ale opét
zdQraziuji, nejde mné jen o chvili pfitomnou, ale o budoucnost”. - VEBER, V., Osudové Gnorové dny. 1. vyd. Praha:
Lidové noviny, 2008. s. 334.

%6 VEBER, V., Osudové tinorové dny. 1. vyd. Praha: Lidové noviny, 2008. s. 342.
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za vérnou a poctivou politiku v Narodni fronté po boku komunist(.“*®” Dnes v$ak jiz vime,
7e obsazeni sekretariatu ¢s. demokrat(i probihalo pod taktovkou KSC. Dokonce ani sam
Fierlinger (byvaly a budouci predseda CSSD a sympatizant komunistd) o akci nevédél
a nezamlouvala se mu. (viz kap. 2.1, Utery 24. Ginora — Socialni demokraté se pfiklangji
k navrhiim KSC)

5) Tématem, které se vyskytuje ve faktografické literatufe, zatimco ve zkoumanych
Cislech ostravsky periodik o ném neni ani zminka, jsou tzv. Lidové milice. Prvni Utvary
komunisté zacali sestavovat v sobotu 21. 2. 1948.%% Slo o délnické bojové jednotky, jez
byly utvoFeny nezakonng.®* Jednotlivym déInikdim v tovarnach byly rozdavéany zbrané a
byli vyzyvani k bdélosti a pfipravenosti k okamzité akci. Lidové milice byly zakladany
samoziejmé i v ostravskych podnicich, o éemz svéd¢i slova pamétnikl: ,Na vyzvu
soudruha Klementa Gottwalda, (...) byly ustaveny oddily Lidovych milici.”, ,,VV noci z 23.
na 24. Gnora 1948, podle pokyni vyssich stranickych organd, byla jiZz ustavena jednotka
lidové milice.“, ,,V Unoru 1948 byla na pokyn strany utvofena na vysokych pecich a
Zofinské huti Lidova milice.“ **° Otazkou zlstava, pro¢ byl tento fakt v novinach

ignorovan.®**

3.2.14 Pritomnost cenzury v Novém slové

Jak jsme jiz uvedli v kapitole Co se délo za Unorovych dni s tiskem? (viz kap. 2.3),
po mocenském prevzeti statu komunistickou stranou sice byla ihned nastolena cenzura®%,
do té doby vSak u nas Zadna neexistovala (od r. 1945), byla nezakonna. Alespon to vyplyva
z historické literatury.**®

V Unoru 1948 se komunisté chtéli chopit moci a ktomu si dopomahali viemi
moznymi, €asto nelegalnimi prostfedky. Jednim z nich bylo omezovani nami zkoumaného

ostravského periodika narodnich socialistll Nového slova. Cenzurni zasahy jsme poprvé

37 Nova svoboda, Soc. dem. levice vitézi, 25. 2. 1948.

%8 \VEBER, V., Osudové tinorové dny. 1. vyd. Praha: Lidové noviny, 2008. s. 262.

%9 Zvlastni na nich byla ta okolnost, Ze podléhaly pouze stranickému vedeni, jednalo se tudiZz o nezékonnou armadu
politické strany, cozZ je v demokratickém staté néco naprosto nepfijatelného. — Tamtéz. s. 291.

0 \/zpominky Karla OndFejka, pracovnika v dole Frantisek v Ostravé P¥ivoze; Vzpominky Leopolda Pietora, pracovnika
ve studené valcovné VZKG v Ostravé Vitkovicich; Vzpominky Vladislava Krupy, pracovnika ve Vysokych Pecich
v Ostravé Vitkovicich. — In: Sbirka paméti a historicky vlastivédnych rukopisd, Archiv Ostrava.

¥ 0 diivodech se miizeme jen dohadovat. Nova svoboda o milicich napfiklad nemusela psat pravé pro jejich ilegalitu.
Toho by naopak pravicové listy mohly vyuZit a &tenafe o protizakonné ¢innosti KSC informovat. Na druhou stranu,
protoZe byly zakladany az 21. 2., mohlo vedeni komunistické strany pouZit zasahd v redakcich proti zverejnéni informaci
0 ustavovani lidovych milici.

392 BYSTROV, V., Svobodna nesvoboda. 1.sv. Praha, Studie 2006. s. 34.

3 Napr. BEDNARIK, P., CEBE, J., Vyvoj médif v Ceskoslovensku od tnora 1948 do prosince 1950. In:

Sbornik Narodniho muzea v Praze, Fada C — Literarni historie. Praha 2008, ro¢. 53, & 1-4, s. 53-56. /| TOMASEK, D.,
Pozor cenzurovano! Aneb ze Zivota soudruzky cenzury. 1. vyd. Praha: MV CR, 1994. / KONCELIK, J., ORSAG, P.,
VECERA P., Dgjiny &eskych médii 20. stoleti, 1.vyd. Praha: Portal, 2010.
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zaznamenali ve vydani z nedéle 22. 2. 1948. Nad titulem novin je uvedeno: Po konfiskaci
opravené vydani. V listu jsou tzv. bild mista patrnd ve dvou Clancich. Prvni z nich je
natitulni strané (viz kap. 11, pfiloha €. 1), chybi zde Cast perexu. DalSim takto
poznamenanym textem je vyzva k ob¢anim, aby se nenechali zviklat komunistickym
Ihanim. U Clanku nas zaroven zardzZel fakt, Ze byl otiStén aZ na tfeti strané vydani. Pozdgji
se ndm podafilo ziskat dlikaz, Ze je ¢lanek prebran ze Svobodného slova, kde byl uveden
na titulni strané (viz kap. 11, pfiloha ¢. 6). Tam mél moZna patfit i v Novém sloveé, ale
misto mu nejspis zabral dopis KSC prezidentu republiky.

Ve vydani z 24. 2. redakce uvadi, Ze jde o Po konfiskaci druhé opravené vydani.
Bila mista jsou v péti Clancich, jeden text chybi UpIné (viz kap. 11, pfiloha €. 4). Prvnim
z nich je €lanek titulni strany, kterému chybi zavér.*** Konec chybi i textdm na druhé

k,3% a Dva tisice

strané Nase zeny dékuji stateCnym ministr(im, zjevné zde chybi i podtitule
vérnych SNB**. Na stejné strané najdeme také informace ze zahraniéniho tisku, vybélena
byla citace amerického republikdnského senatora A. Smithe. Jeho slova jsme vypatrali
v listu Ceskoslovenska demokracie.®*” Dal$i text, ktery mél zabirat téméF plil strany, chybi
Gpln&. Viditelné zlstalo jen torzo titulku, o jeho znéni se mlizeme jen dohadovat.’®
Na tfeti strané informuje redaktor listu tenafe, Ze ministerstvo informaci zakazalo Ceské
tiskové kancel&fi zvefejiovat Gfedni zprdvu ministerstva spravedinosti o mostecké
$pionazni aféfe. Schazi zde, podobné jako u dvou predchozich textd, zavér.3®

Posledni vydani Nového slova jiz Zadnou konfiskaci nehlasilo. Nejsou zde ani bila

mista. Presto list obsahové neodpovida predeslym vytiskdm. Analyzovali jsme z néj

4 Bezprosttedné pred prazdnym mistem autor ¢lanku upozoriiuje na fakt, Ze béhem Gottwaldovy vlady byly nékolikrat
podany demise a nikdy z toho nebyly délany zavéry, Ze se tim ohrozuje Narodni fronta. Jako pfiklady uvadi demise
ministra Majera, naméstka pfedsedy vlady Fierlingera, ministra prdmyslu Lausmana, naméstka vnitiniho obchodu
Zmrhala ¢i naméstka predsedy vlady Ursinyho. — Nové slovo, Obgané diivéruji svému presidentu, 24. 2. 1948.

%5 v/ Elanku se pise, Ze Zeny narodné socialistické strany dékuji Zenklovi, Drtinovi, Ripkovi a Stranskému za state¢né
hajeni svobody. Slova, ktera pfedchézi bilému mistu, zni: ,,Zeny se obraceji ke véem demokratickym stranam a volaji: jak
dlouho si nechate libit ... — Nové slovo, Nase Zeny dékuji statecnym ministrlim, 24. 2. 1948.

%6 Ministr spravedinosti dr. Prokop Drtina dostal z prvni valné schlize krajské sekce zaméstnanc SNB, které se konala
v Praze, tento pozdrav: My Ceskoslovensti narodni socialisté, prisludnici vSech slozek sboru narodni bezpe€nosti ve Velké
Praze, se stavime plnou vahou, t. j. témé&F 2.000 organisovanych &lend SNB ve strang, za tvé nekompromisni hajeni
spravedInosti, soudcovské neodvislosti a zachovani pravniho Fadu v Ceskoslovenské republice. Tvoje pravdivé slova,
pronesend z parlamentni tribuny, ktera vnesla tolik svétla do krémanského pfipadu, zaznéla k nam jako spasna slova
Pavla Svatého z Londyna z dob nesvobody,...“ — Nové slovo, Dva tisice vérnych SNB, 24. 2. 1948. (Pavel Svaty byl
pseudonym Prokopa Drtiny z dob, kdy za druhé svétové valky vysilal exilova prohlaseni prostfednictvim BBC.)

397 »Republikansky senator A. Smith prohlasil, Ze zasah komunistt o docileni kontroly ve vladé je ,neStéstim, které se
viak dalo cekat'.” — Ceskoslovenska demokracie, Projev prezidenta republiky odvaznym Einem, 24. 2. 1948.

% Domnivame se, e s nejvétsi pravdépodobnosti mohl znit njak takto: Povéfenec pro informace nesmél promluvit. (viz
kap. 11, pfiloha €. 4)

39 Slova, ktera predchézela bilému mistu: ,, Tento zakrok ministerstva informaci vynikne tim spise, kdyz jej srovndme
s horlivosti, s niz statni informacni aparéat rozsifuje kazdou malickost z ministerstva vnitra.“ — Nové slovo, | ministerstvo
umlceno, 24. 2. 1948.
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devét ¢lankd.*® Jedingym protikomunistickym &lankem je text otistény a7 na treti strang,
ve kterém jeho autor uvédomuje verejnost o stranicky nepomérném obsazeni v pfipravném
vyboru nové NF. Nejvice zavadgjici je zprava na druhé strané o priibéhu manifestacnich
stavek v republice.*® Nové slovo bylo od potéatku analyzovaného obdobi striktné proti
sjezdu zavodnich rad a stejné tak i proti stavce, ktera méla podpofit rezoluci odhlasovanou
na sjezdu. V tomto Clanku vSak Zadna kritika neni, ba naopak se zde mimo jiné piSe:
»AZ na nepatrné vyjimky nebylo stavkokazi. Tak v celém olomouckém kraji se vyskytly
jen dvé erné ovce.”, ,,Sest zaméstnancl téchto zavodd, ktefi porusili pracovni klid, bylo
propusténo.“4%?

Po prozkouméani dvou zkonfiskovanych vydani a ocividném zmirnéni
protikomunistické kampané v poslednim vytisku jsme usoudili, Ze se redakce Nového
slova dostala pod kontrolu komunistické strany jeSté pred prevratem. Nova svoboda
informovala o dozoru komunistického redaktora J. Neulse v Novem slové aZ ve Ctvrtek
26. 2. 1948 protestni bila mista viak demonstruji cenzurni zasahy jiz dfive. Pro¢ ale
nejsou ve vydani z 25. 2.? To nam pomohl osvétlit ¢lanek deniku ROH Préace z téhoz dne,
ve kterém jeho autor bezosty$né informuje Ctendfe o zabavenych vydanich brnénskych
periodik Slovo naroda, N&rodni obroda a Svobodné noviny. Nutno upozornit, Ze tento text
vysel jesté pred prevratem.*®* Dogetli jsme se zde o rozhodnuti brnénského KAV dosadit
do redakei tFi listl komunisticky dozor. Komunistlim se demonstrativni bila mista pFicila.
Proto okamzité provedli vSechna opatieni, kterd takovym zplsoblm zabranila. MGzeme

tedy predpokladat, Ze podobna situace nastala i v redakci Nového slova, které tak bylo

40 jsou to prohlaseni CSSD, armédnich generald Botka a Svobody, dopis CSNS prezidentovi, avizo o jeho vegernim
vystoupeni v rozhlase a tfi zpravy tykajici se slovenského tisku, Melantrichu (tiskarny CSNS) a $éfredaktora Vyvoje
Pavla Tigrida.

401 \/ perexu je autor €lanku oznaden -&t-, je moZné, Ze je text tedy prevzat z CTK. NemdZeme si tim byt viak jisti,
protoZe pro oznaceni agenturnich zprav pouzivalo Nové slovo i zkratku, jaké se uziva dnes: CTK. Je viak moZné, Ze toto
znaceni bylo v listu nejednotné. Pokud je zprava z CTK, je to dal$i diikaz mocenského ovladnuti agentury komunistickou
stranou.

2 Nové slovo, Klidny priibéh manifestagénich stavek v celé republice, 25. 2. 1948.

403 Redaktor Jan Neuls, odpovédny zéstupce Nové svobody, byl jmenovén jako dohliZejici redaktor v Novém slové.
Timto opatfenim byla uCinéna definitivné tecka za Stvavym psanim nar. soc. tisku v Ostravé.” — Nova svoboda,
Melantrich pod narodni spravu, 26. 2. 1948. V ¢lanku se piSe i o dozoru v lidoveckém Hlasu, stal se jim J. Mosler. V listu
jsme vsak 7adna bila mista nezaznamenali. Komunisté se orientovali pfedevsim na tisk svych hlavnich rival( a témi byli
narodni socialisté. / Obecné zde mlZzeme vidét, Ze s kontrolou pravicového tisku komunisté po prevratu nezahaleli.

404V (tery veder zasedal akénf vybor brnénského kraje (...). Na schizi bylo rozhodnuto udélat poradek v brnénském
tisku, ponévadz Slovo naroda a Narodni obroda pfinesly dnes takové ¢lanky, Zze musely byti zabaveny. Troufalost obou
redakci Sla tak daleko, Ze vydala opravené vydani s bilymi skvrnami, aby provokovaly. Také to opravené vydani bylo
zabaveno. Aby $tvani obou listd bylo zaraZeno, rozhodl se v Gtery v noci krajsky akéni vybor, Ze Slovo naroda bude
vychazet pod kontrolou presidenta zemského soudu Ferdinanda Richtera, ktery je ¢lenem predsednictva krajského
akcniho vyboru v Brné. Toto bude muset byt v listé uvedeno. Do Narodni obrody byl vyslan tajemnik brnénského KOR
Niederle, ktery ma v lidoveckém organu stejné poslani. Ponévadz i Svobodné noviny otiskly v Utery ¢lanek, nabadajici
studenty k demonstraci, bylo rozhodnuto, Ze i tyto noviny budou od stfedy vychazet pod kontrolou. Bude do nich obsazen
predseda UNV Frantisek PiSek, ktery si opatfi k ruce svého redaktora. Toto rozhodnuti krajského akéniho vyboru bylo
jesté v (tery v noci 0znameno redakcim a vydavatelstvi viech t¥i list(.“ — Prace, Zavedeni pofradku v brnénském tisku,
25.2.1948.
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v poslednim Cisle nejen zakazano otisknout vydani s bilymi misty, ale stejné tak verejné
upozorriovat na konfiskaci listu. O zastaveni denik(i Nové slovo a Hlas informuje Prace
ve Ctvrtek 26. 2. takto: ,,...po schiizi plena krajského akéniho vyboru pokracovala schlize
zvoleného uzsiho predsednictva, kterd se zabyvala ndpravou pomér( v tisku strany nar.
soc. a lidové. Bylo usneseno dosaditi narodni spravu v tiskarnach Melantrich a Hlas, a (...)
zastavit vychazeni obou listd.“**> Zd@vodnéni jsme v ¢lanku nenasli zadna.

KoSicky vladni program, programové prohlaSeni nové vlady z 5. dubna 1945,
médiim zarucoval svobodu slova. Tedy ani komunisté s cenzurou zpocéatku nesouhlasili.
.KSC méla jinou strategii — Kopecky s védomim, Ze média ovlada jinymi cestami, snahy
o formalizovani dohledu a ustaveni funk&nich cenzurnich organ(i nepodporoval, a naopak
se hlasil k tezi, Zze v Ceskoslovensku je svoboda tisku, a Ze MI (...) neustavuje, jak ma
psat.“*®® Na prikladu Nového slova jsme viak dokazali, ze se KSC v koneéném ddsledku
uchylila i k cenzurnim praktikdm v pravicovém tisku a bezprostfedné pfed prevratem

mocensky ovladla i redakce.

405 Prace, Cistka v zemském narodnim vyboru, exp. v Ostravé, 26. 2. 1948.
4% KONCELIK, J., ORSAG, P., VECERA P., D&jiny &eskych médif 20. stoleti, 1.vyd. Praha, Portal 2010. s. 115-116.
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4  Zavér

Hlavnim cilem této préce byla reflexe Unorového prevratu 1948 v ostravském
regionalnim tisku. Reflektovali jsme obsahy zkoumanych periodik s ohledem na mocensky
komunisticky pfevrat a udalosti, které mu bezprostfedné predchézely. Vybranymi listy
byly Nova svoboda, Nové slovo, Hlas, Ceskoslovenska demokracie a Prace. Konkrétné
vydani ze dnli 18. 2. — 26. 2. 1948. Noviny jsme analyzovali z primarnich historickych
pramend Archivu mésta Ostravy. Téma, které bylo zvoleno pro diplomovou praci, neni
probirano v Zadnych odbornych publikacich.

V teoretické Casti jsme nastinili historicky kontext doby, organizaci tisku a kratce
pribliZili obraz ostravského regionu. Nalézt odbornou literaturu o déni v Ostravé v Gnoru
1948 ¢i o samotném ostravském tisku té doby bylo problematické, mnoho o tomto tématu
publikovano nebylo.*”’

V rdmci praktické Casti jsme nejprve vybrali ¢lanky, které svymi obsahy zapadaly
do zvoleného predmétu diplomové prace. Jednotlive texty prosly nékolikandsobnou
pracovni selekci za ucelem zachovani téch nejrelevantngjSich. PFi analyze se ukazalo, Ze
vSechny zvolené stranické listy psaly dle pokyni jejich zadavatelll, tedy politickych stran.
Ctenére informovaly o déni na politické scéné z pohledu strany, redaktofi psali o ¢innosti
¢lend partaji, Casto byla otisténa rlizna prohlaseni predsednictev ¢i samotnych politikd.
Denik Revoluéniho odborového hnuti Prace byl do vzorku zvolen z divodu jeho
nestranického zaméreni, rozbor v3ak ukazal, Ze Clenové redakce regionalni mutace silné
sympatizovali s komunistickou stranou. Clanky, otisténé ve zkoumanych dnech v listu,
byly zaméfeny proti vdem nekomunistickym stranam (pozdé&ji pfedevsim proti hlavnimu
politickému rivalovi KSC narodnim socialistdim), nékteré texty byly dokonce pFevzaty
z Nové svobody (listu KSC). Komunistickd protireakéni kampaf v Nové svobodé
vyuzivala mnoha IZivych tvrzeni, jejichZz nepravdivost jsme ovéfili s pomoci historické
odborné literatury. Nové slovo a Hlas nekompromisné zanikly ihned po prevzeti moci KSC
a 26. 2. 1948 jiz nevysly. Jejich redaktofi vSak s komunisty ,,bojovali“ prostfednictvim
svych &lankd do posledni chvile.*® Ceskoslovenska demokracie béhem zkoumanych deviti
dnl prodélala nazorovy posun od protikomunistického stanoviska na komunistickeé.

47 Kromé& nami zvolenych zdrojdl je mozno dohledat v archivu jen vzpominky nékterych pamétnikd, viechny jsou viak
zretelné pod vlivem dohledu komunistické cenzury.

08 Kdybychom méli procentualné vyjadrit protikomunistické texty denfk(i Hlas a Nové slovo obsaZené v naem vzorku,
pak v Novém slové tato hodnota &ini 72 %, v Hlasu 71 %. V Nové svobodé bylo zaznamenano 53 % text(i zaméFenych
proti pravicovym stranam, z toho nadpoloviéni vét3ina kritizovala postupy CSNS. Ve srovnani s pravicovymi deniky je
to sice mendi mnoZstvi, musime v3ak vzit v (vahu, Ze Nova svoboda tiskla navic mnoho rezoluci a ¢&lankd
vyzvedavajicich Klementa Gottwalda, URO a celou komunistickou &innost obecng.
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Naslednd komparace zobrazovani dil¢ich Unorovych udalosti, ve které jsme se
opirali o historickosrovnavaci metodu M. Hrocha, ukézala na odlisné reality, které
redaktofi novin poskytovali svym ¢tendfim. Celkem takto bylo srovnavano devét
dalezitych udalosti, které predchazely prevzeti moci komunisty. Byly zvoleny na zékladé
nastudovani odborné literatury o inoru 1948. V dalSich péti kapitolach jsme se zaméfili na
shrnuti nejmarkantnéjSich jevd, promén ¢i rozdilli, které jsme béhem zkoumani vzorku
zaznamenali. Vyzvednout bychom chtéli predevsim kapitolu o cenzufe v Novém slové.
Podafilo se ndm v ni dokazat nelegalni konfiskacni ¢innost komunistli v redakci, kterou

V pribéhu zpracovani dat a psani diplomové prace jsme zjistili, Ze odborna
literatura nevénuje dostateénou pozornost tisku réiznych obdobi nasich d&jin.*® Obzvlast
co se tyCe regionalni Zurnalistiky. Dila historik(i se zaméfuji predevsim na protektoratni
tisk a pak az na totalitni rezim v novinarstvi, ktery komunisté nastolili po unoru 1948.
Proto se domnivame, Ze by si pozornost zaslouzila i dalSi regionalni periodika vychazejici
v nami zvoleném obdobi. PokraCovat by bylo moZno i ve zkoumani tisku ostravského
kraje. Kromé nami analyzovanych listli v daném Case vychazely i zavodni Casopisy, které

410

sice mély mensi periodicitu, déni na politické scené vsak neopomijely.”™ Mohlo by proto

byt zajimavé, zamé¥it se také na jejich obsahy, napfFiklad od poCatku roku 1948.

409 \syjimkou je kniha KONCELIK, J., ORSAG, P., VECERA P., Dgjiny eskych médif 20. stoleti, 1.vyd. Praha: Portal,
2010. O tisku za tFeti republiky pak dostate¢né informuje ¢lanek BEDNARIK, P., Cesky tisk v letech 1945-1948. In:
KONCELIK, J., KOPPLOVA, B., PRAZOVA, I., VYKOUKAL, J., Rozvoj Geské spolecnosti v Evropské unii. 111, Média,
Teritorialni studia. 1. vyd. Praha, Matfyzpress 2004, s. 132-144.

419 Jedna se napriklad o ostravské zavodni asopisy Jiskra, Ostravsky tramvajék, Ostravsky Gdernik. Nebylo jich mnoho,
boom ve vydavani zaméstnaneckych periodik nastal az po prevratu. Pro reflexi samotného politického vyvoje by viak
bylo potfeba nejméné deseti takovych Gasopisd.
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100.000 Prazani pozdravilo novou vladu, 26. 2. 1948, Nova svoboda, str. 1.

Obnovena Nar. fronta zahajuje ¢innost, 26. 2. 1948, Nova svoboda, str. 2.

Nar. soc. strana v rozkladu, 26. 2. 1948, Nova svoboda, str. 2.

Jednota byla, je a bude nasi zbrani a nasi silou, J.Neuls, 26. 2. 1948, Nova
svoboda, str. 2.

Parlamentni Narodni fronta vyzyva pokrokové poslance k spolupraci, 26. 2. 1948,
Nova svoboda, str. 2.

Prohlidka Ustfedi DS, 26. 2. 1948, Nova svoboda, str. 2.

Ministr Majer podal demisi, 26. 2. 1948, Nova svoboda, str. 2.

Rozpad nér. soc a lidoveckych organisaci, 26. 2. 1948, Nova svoboda, str. 2.

Novinafi oCistuji své rady, 26. 2. 1948, Nova svoboda, str. 3.

Ocista v narodnich vyborech, 26. 2. 1948, Nova svoboda, str. 3.

Nové vlada na Sirsi zakladng, 26. 2. 1948, Novéa svoboda, str. 3.

Zitra zaCneme plnit své Ukoly, A. Svoboda, 26. 2. 1948, Nova svoboda, str. 3.

Organizujte mohutny nabor vSech pokrokovych lidi do Fad budovateld republiky,
var, 26. 2. 1948, Nova svoboda, str. 4.

Nespolehlivé Zivly z Vitkovickych Zelezaren odstranény, 26. 2. 1948, Nova
svoboda, str. 4.
Provolani osazenstva vytopny CSD, 26. 2. 1948, Novéa svoboda, str. 4.
Ministerstvo Skolstvi bude konecné zase pokrokové, 26. 2. 1948, Nova svoboda,
str. 4.
b) Prace

107. Ve vladé propukla vlekla krise NF, tur, 18. 2. 1948, Prace, str. 1.

108. Chceme-li odstranit kFivdy, musime smérovat rychleji k socialismu, rh, 18. 2. 1948,
Prace, str. 1.

109. Otevieny stranicky zasah do politiky odbord, rp, 18. 2. 1948, Prace, str. 1.

110. Proti komu jdou?, M. K. Borgis, 18. 2. 1948, Prace, str. 2.

111. Nechceme prozZit francouzské nestésti, bn, 18. 2. 1948, Prace, str. 1, 2.

112. Proc sjezd zavodnich rad, prohlaSeni A. Zapotockého, 19. 2. 1948, Prace, str. 1.
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113. Krise vlady se prenesla i do Gstavni komise, ¢, 19. 2. 1948, Préace, str. 1.

114. Strach fabrikant(l ze sjezdu zavodnich rad, rp, 19. 2. 1948, Préce, str. 1.

115. 72 pred sjezdem, 19. 2. 1948, Préce, str. 1.

116. StfeZzme jednotu ROH a vsech skute¢né pokrokovych obc¢an(, fh, 19. 2. 1948, Préce,
str. 1.

117. Sjezd zavodnich rad zamitne rozbijecské snahy pravice, 19. 2. 1948, Préce, str. 2.
118. Pokyny delegat(im sjezdu, 20. 2. 1948, Prace, str. 1.

119. Ustavu Ize uzakonit pred volbami, c, 20. 2. 1948, Préce, str. 1.

120. Pokracovat ve zndrodnéni, bv, 20. 2. 1948, Préce, str. 1.

121. DalSim znarodnénim k socialismu, bv, 20. 2. 1948, Préce, str. 2.

122. VIadni program ma zdstat nesplnén?, rp, 20. 2. 1948, Préce, str. 2.

123. 48 hodin pred sjezdem, 20. 2. 1948, Préce, str. 2.

124. V. A. Zorin opét v Praze, CTK, 20. 2. 1948, Prace, str. 1.

125. Soc. dem. u presidenta, CTK, 20. 2. 1948, Préce, str. 1.

126. Ministfi tFi stran odesli do opozice, tur, 21. 2. 1948, Préce, str. 1, 3.

127. Tvrzeni na ochranu velezradcl razné odmitnuta, 21. 2. 1948, Préace, str. 1.

128. Velka udélost, G. Kliment, 21. 2. 1948, Préce, str. 1, 2.

129. Kdo v tézké dobé opustil svij Urad, nikdy se nesmi vratit do vlady, jz, 21. 2. 1948,
Préce, str. 1.

130. Pracuijici lid jednotu Narodni fronty udrZi a zesili, rp, €, CTK, 21. 2. 1948, Préce, str.
1, 3.

131. Kladenaci za Gottwaldem, ki, 21. 2. 1948, Prace, str. 1.

132. Dnes velky projev pracujicich, rp, 21. 2. 1948, Préce, str. 1.

133. Pét tisic resoluci schvaluje postup URO, fk, 21. 2. 1948, Prace, str. 2.

134. Doplnit vladu lidmi vérnymi Narodni fronté, 22. 2. 1948, Préce, str. 1, 3.

135. Bijte reakci, rozdrtte zradu!, 22. 2. 1948, Préce, str. 1.

136. Nedopustime zmarshallisovani republiky po boku némecke Bizonie, zl, 22. 2. 1948,
Préce, str. 1, 2.

137. Reakce zufi nad Uspéchy znarodnéni a dvouletky, 22. 2. 1948, Préace, str. 1.

138. Bez Gottwalda neni vlada mozna, ¢, 22. 2. 1948, Préce, str. 2.

139. Resoluce z krajii presidentu republiky vyslovuji se pro pFijeti demise, r, 22. 2. 1948,
Préce, str. 2.

140. Komunisté zadaji presidenta, aby pFijal demisi odstoupivsich ministrd, ¢, 22. 2. 1948,
Préce, str. 2.

141. Pfedsednictvo KSC pise socialnim demokratlim, CTK, 22. 2. 1948, Préce, str. 2.
142. Novou vladu pod predsednictvim K. Gottwalda, rp, 22. 2. 1948, Prace, str. 2.

143. Bojovnici prace nestrpi ve vladé zradce, ro, 22. 2. 1948, Prace, str. 2.

144. Pohrani¢i proti pdvodclm krise, li, 22. 2. 1948, Préace, str. 3.

145. Dame oporu budovatelské vliadé Kl. Gottwalda, rl, 22. 2. 1948, Préce, str. 3.

146. CSR stfedem pozornosti svétového tisku, zr, 22. 2. 1948, Prace, str. 3.

147. Jen opravdové demokraty do Narodni fronty, vo, 22. 2. 1948, Prace, str. 3.

148. T&Sinsky lid za vlddou Klementa Gottwalda, mir, 22. 2. 1948, Prace, str. 3.

149. V ,,brannych vyborech* nér. soc. pfipravovali pug, ¢, 24. 2. 1948, Prace, str. 1, 3.
150. Dnes v poledne, kfs, Zapotocky a Erban za URO, 24. 2. 1948, Préce, str. 1.

151. Socialni demokraté zlistanou ve vladg, CTK, 24. 2. 1948, Préace, str. 1, 2.

152. Plan predsedy vlady na feSeni vliadni krise, rp, 24. 2. 1948, Préce, str. 1.

153. Svobodnému slovu a Lidové demokracii, rm, 24. 2. 1948, Prace, str. 1.

154. Tvorte akeni vybory, rh, 24. 2. 1948, Prace, str. 1.

155. Krajsky akéni vybor NF v Ostravé ustaven, kf, 24. 2. 1948, Préace, str. 1, 2.
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156.

Nezndmi reakciondri sabotuji ve Vitkovickych Zelezarnach, hor, 24. 2. 1948, Préce,

str. 1.

157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.
164.
165.
166.

1

167.
168.
169.
170.
171.
172.
173.
174.
175.
176.
177.

Gottwald a Nosek u pana presidenta, CTK, 24. 2. 1948, Préace, str. 1.

Z&da rychlé ogisténi Narodni fronty, rp, 24. 2. 1948, Préace, str. 1.

Sovétsky svaz pozoruje velmi bedlivé vyvoj v CSR, rp, 24. 2. 1948, Préce, str. 2.
Vyznamni politicti Cinitelé o Gottwaldové planu, rp, 24. 2. 1948, Préce, str. 2.
President promluvi do rozhlasu, ¢, 24. 2. 1948, Préace, str. 2.

Solidarné s délniky, b-p, 24. 2. 1948, Préce, str. 2.

Tvrdé odstranime Sifitele neklidu, rp, 24. 2. 1948, Préce, str. 2.

Jak bude vyplInéna hodina stavky, rp, 24. 2. 1948, Préce, str. 3.

VSichni pracujici za jednotou a poZzadavky ROH, rp, 24. 2. 1948, Prace, str. 4.

Dva a pUl milionu pracujicich manifestacné zastavilo préaci, rp, 25. 2. 1948, Prace, str.

Projev poslance Erbana, rp, 25. 2. 1948, Prace, str. 1.

Desetitisice pracujicich zaplnily Vaclavské namésti, dj, 25. 2. 1948, Préace, str. 1.

Po celé republice tvofi se akeni vybory, rm, 25. 2. 1948, Prace, str. 1.

Vyznalni funkcionéri nar. soc. strany v protistatnim puci, 25. 2. 1948, Préce, str. 1, 3.
Za spolupréci soc. demokratl s komunisty, rp, 25. 2. 1948, Préce, str. 1.

Séf tisku DS vykazan, rp, 25. 2. 1948, Prace, str. 2.

Nedejte se zmast a vstupujte do akénich vybord, rp, 25. 2. 1948, Prace, str. 2.
Zavedeni poradku v brnénském tisku, vo, 25. 2. 1948, Préace, str. 2.

KdyzZ utichly stroje tovaren, 25. 2. 1948, Préce, str. 3.

President republiky jmenoval novou vladu, CTK, 26. 2. 1948, Prace, str. 1.

Republika oprosténa od reakce Stastnym domovem pracujicich, rp, 26. 2. 1948, Préce,

str. 1.

178.
179.
180.

1

181.
182.
183.
184.
185.
186.

Ustfedni akéni vybor NF ustaven, kfs, 26. 2. 1948, Préce, str. 1, 2.
Lid rozhoduje, A. Zapotocky, 26. 2. 1948, Préace, str. 1, 2.
Dnes den radosti celého naroda, rp, V. Fuks za KAV Ostrava, 26. 2. 1948, Préace, str.

Cistka v zemském narodnim vyboru, exp. v Ostravé, rp, 26. 2. 1948, Préce, str. 1.
Mohutny mobilizacni nastup, Zapotocky, Erban, 26. 2. 1948, Prace, str. 1.
Provolani ministrl ¢s. strany lidové, ¢, 26. 2. 1948, Préce, str. 1.

Dohoda v &s. soc. demokracii, CTK, Fierlinger, Lausman, 26. 2. 1948, Préce, str. 1.
Spoluprace soc. dem. s komunisty, tr, 26. 2. 1948, Prace, str. 2.

Socialné demokraticti odboréri za Zd. Fierlingrem a E. Erbanem, rp, 26. 2. 1948,

Préce, str. 2.

187.
188.
189.
190.

Cistka ve Vitkovickych Zelezarnach, rp, 26. 2. 1948, Préce, str. 2.
Poslanec Sosnar na svobodé, as, 26. 2. 1948, Prace, str. 2.

Na Slovensku odhaleno nové spiknuti, jb, 26. 2. 1948, Prace, str. 3.
DS uz nema kde tisknout Cas, ok, 26. 2. 1948, Prace, str. 3.

c) Nové slovo

191.
192.
193.
194.
195.
196.
197.

Necekané prerusena schlize vlady, re, 18. 2. 1948, Nové slovo, str. 1.
VétSina naroda jde za svou vladou, 18. 2. 1948, Nové slovo, str. 1.
,,Urokraté* volaji: Pry¢ s parlamentem!, oz, 18. 2. 1948, Nové slovo, str. 1.
Hruba intrika proti ROH, re, 18. 2. 1948, Nové slovo, str. 2.

Jak se vyrabéji protivladni resoluce, 18. 2. 1948, Nové slovo, str. 4.

Pro parlamentni demokracii, ns, 19. 2. 1948, Nové slovo, str. 1, 2.

Pravda o sjezdu zavodnich rad, re, 19. 2. 1948, Nové slovo, str. 1, 2.
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198.
199.
200.
201.
202.
203.
204.
205.
206.
207.
208.
209.
210.
211.
212.
213.
214.
215.
216.
217.
218.
219.
220.
221.
222.
223.
224,
225.
226.
227.
228.
229.
230.
231.
232.
233.
234.
235.
236.
237.
238.
239.
240.
241.
242.
243.
244,
245.
246.

Ani Narodni fronta se nedohodla, 19. 2. 1948, Nové slovo, str. 1.
Zastiraci manévr s Ufednickou vladou, re, 19. 2. 1948, Nové slovo, str. 1.
Obvinéni komunistd, 19. 2. 1948, Nové slovo, str. 1.

K situaci, d, 19. 2. 1948, Nové slovo, str. 3.

NepfFipustime policejni rezim, re, 20. 2. 1948, Nové slovo, str. 1, 2.
Statni zaméstnanci proti teroru a nasili, re, 20. 2. 1948, Nové slovo, str. 1.
Nedejte se terorisovat, ob, 20. 2. 1948, Nové slovo, str. 2.

Vzpoura komunistd proti vladg, re, 20. 2. 1948, Nové slovo, str. 2.

Co je Narodni fronta, S. Kabat, 20. 2. 1948, Nové slovo, str. 3.

Demise ministr( tFi stran, n, 21. 2. 1948, Nové slovo, str. 1.
Odpovédnost nesou komunisté, s, 21. 2. 1948, Nové slovo, str. 1.

Davaji mandaty k dispozici, 21. 2. 1948, Nové slovo, str. 1.

Pro neustupnost komunistd vznikla krise vlady, re, 21. 2. 1948, Nové slovo, str. 1, 2.

Drzost naSeho rozhlasu, vl, 21. 2. 1948, Nové slovo, str. 1.

Rozkazy tajemnikdm URO, rp, 21. 2. 1948, Nové slovo, str. 2.

Dvanact ¢lenll viady podalo demisi, re, 21. 2. 1948, Nové slovo, str. 2.

Zorin a Steinhardt priletéli do Prahy, z¢, 21. 2. 1948, Nové slovo, str. 2.
Ovace dr. Zenklovi a Drtinovi v Praze, p, 21. 2. 1948, Nove slovo, str. 3.
Varujeme pred zneuZitim jednoty odbor(!, vd, 21. 2. 1948, Nové slovo, str. 4.

Pokus zvratit parlamentni vladu bude odraZen, re, 22. 2. 1948, Nové slovo, str. 1, 2.

Tisk o vladni krisi, Ct, 22. 2. 1948, Nové slovo, str. 1.

KouSova nemluvila za socialni demokracii, re, 22. 2. 1948, Nové slovo, str. 1.
Parlamentni vlada byla a bude, ¢t, 22. 2. 1948, Nové slovo, str. 1, 2.

Dopis komunistl presidentovi, z¢&, 22. 2. 1948, Nové slovo, str. 1.

Cilé shirani podpisd, vl, 22. 2. 1948, Nové slovo, str. 2.

Délnici terorem vyvedeni ze zavodd, ds, 22. 2. 1948, Nové slovo, str. 2.
Pravda o Spionazni afére, 22. 2. 1948, Nové slovo, str. 3.

Proti rozvratnictvi, sn, 22. 2. 1948, Nové slovo, str. 3.

Nedejte se oklamat!, zj, 22. 2. 1948, Nové slovo, str. 3.

Komunisticky tabor také v Ostravé, 22. 2. 1948, Nové slovo, str. 5.

President republiky promluvi k &s. lidu, CTK, 24. 2. 1948, Nové slovo, str. 1.
Odmitame obvinéni z protistatni ¢innosti, 24. 2. 1948, Nové slovo, str. 1.
Obcané davéruji svému presidentu, ds, 24. 2. 1948, Nové slovo, str. 1.
Odborarska myslenka byla zneuzita, oz, 24. 2. 1948, Nové slovo, str. 1.
VIadni krisi Fesit parlamentni cestou, ¢t, 24. 2. 1948, Nové slovo, str. 2.
Nase Zeny dékuji stateCnym ministr(im, ds, 24. 2. 1948, Nové slovo, str. 2.
Studentstvo za presidentem, jS, 24. 2. 1948, Nové slovo, str. 2.

KouSova a dr. Némec vylouceni, w, 24. 2. 1948, Nové slovo, str. 2.

Odvazny statnicky ¢in, up, 24. 2. 1948, Nové slovo, str. 2.

Predseda vlady opét u pana presidenta, ¢t, 24. 2. 1948, Nové slovo, str. 2.
Dva tisice vérnych SNB, re, 24. 2. 1948, Nové slovo, str. 2.

Narodné socialisti¢ti ministfi na Hradé, ¢t, 24. 2. 1948, Nové slovo, str. 2.
Nesmi do €s. rozhlasu, re, 24. 2. 1948, Nové slovo, str. 2.

K sjezdu ,,akéniho vyboru rolnickych komisi*, 24. 2. 1948, Nové slovo, str. 2.
Z vladni krise se mlzeme dostat brzy!, b, 24. 2. 1948, Nové slovo, str. 3.

| ministerstvo umlceno, jes, 24. 2. 1948, Nové slovo, str. 3.

VSichni bez vyjimky za presidentem, j§, 24. 2. 1948, Nové slovo, str. 3.

Kdo bude rozhodovat, re, 24. 2. 1948, Nové slovo, str. 3.

Dnes promluvi pan president, 25. 2. 1948, Nové slovo, str. 1.
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247. V1adni krisi budou Fesit Ustavni Einitelé, arm.generalové Svoboda a Bogek, CTK, 25.
2. 1948, Nové slovo, str. 1.

248. Jsme ochotni jednat se vSemi stranami, ns, 25. 2. 1948, Nové slovo, str. 1.

249. Cs. socialni demokracie rozpolcena, CTK, 25. 2. 1948, Nové slovo, str. 1, 2.

250. Stavkokazi propusténi ze zavodd, CTK, 25. 2. 1948, Nové slovo, str. 2.

251. Bez demokratickych novin, CTK, 25. 2. 1948, Nové slovo, str. 2.

252. Odmitaji dodat papir, re, 25. 2. 1948, Nové slovo, str. 2.

253. Tigrid neprchl do ciziny?, vl, 25. 2. 1948, Nové slovo, str. 2.

254. Priprava na novou Narodni frontu, 25. 2. 1948, Nové slovo, str. 3.

d) Hlas

255. Boj s reakci v Ceskoslovensku, 18. 2. 1948, Hlas, str. 1, 2.

256. Prava tvar akce ,,pro zachranu statu*, odb., 18. 2. 1948, Hlas, str. 2.

257. Komunistické straSaky s Urednickou vladou, 19. 2. 1948, Hlas, str. 1.

258. Posledni masky padaji, ev, 19. 2. 1948, Hlas, str. 1.

259. Pojednou jste také pracujici lid!, 19. 2. 1948, Hlas, str. 1.

260. Dal3i nepravdy tisku KSC, Bt, 19. 2. 1948, Hlas, str. 2.

261. Tak se vyrabi hlas lidu!, Barto§, 19. 2. 1948, Hlas, str. 2.

262. Sejes-li vitr, sklidi$ bouri, V. H., 20. 2. 1948, Hlas, str. 1.

263. ,,Usneseni sjezdu‘* do 8. (inora pripravena v sekretariaté KSC, 20. 2. 1948, Hlas, str.
1.

264. Kdo podkopava zaklady statu?, re, 20. 2. 1948, Hlas, str. 2.

265. Demise ministrQ strany lidové, 21. 2. 1948, Hlas, str. 1.

266. Vazny otaznik, 1. K., 21. 2. 1948, Hlas, str. 1, 2.

267. Ne sjezdy, ale volbami rozhodne lid!, 21. 2. 1948, Hlas, str. 1.

268. President republiky k sou¢asnym udalostem, 22. 2. 1948, Hlas, str. 1, 3.

269. Pribéh vladni krise, 22. 2. 1948, Hlas, str. 1.

270. Takto se nema mluvit!, 22. 2. 1948, Hilas, str. 1.

271. Jen podle ustavy, F. Hala, 22. 2. 1948, Hlas, str. 1.

272. Dopis UstFedniho vykonného vyboru CSL presidentu Dru Edvardu BeneSovi, 24. 2.
1948, Hlas, str. 1.

273. Predsednictvo slovenské DS pro udrzeni NF, 24. 2. 1948, Hlas, str. 1.

274. Presidentova autorita zarukou pokoje a fadu, J. Krlin, 24. 2. 1948, Hlas, str. 1, 2.
275. Ma to byt valka nerv(i?, 24. 2. 1948, Hlas, str. 1.

276. Stavkou se ma vymoci spInéni komunistickych pozadavkd, 24. 2. 1948, Hlas, str. 1.
277. KSC pro vladu se socialnimi demokraty, 24. 2. 1948, Hlas, str. 1.

278. Nevstupujte do akénich vybor( Narodni fronty, 25. 2. 1948, Hlas, str. 1.

279. Pan president promluvi k narodu, 25. 2. 1948, Hlas, str. 1.

280. Predsednictvo ¢s. strany narodné socialistické nabada ke klidu, 25. 2. 1948, Hlas, str.
1.

281. Postoj ¢sl. socialni demokracie k nynéjsi krisi a jeji FeSeni, 25. 2. 1948, Hlas, str. 1.
282. Usneseni uzsiho vykonného vyboru CSL, 25. 2. 1948, Hlas, str. 1.

e) Ceskoslovenska demokracie
283. Demaskovana KSC, kv, Ceskoslovenska demokracie, 18. 2. 1948, str. 1.
284. Protesty statnich a vefejnych zaméstnancl, Ceskoslovenska demokracie, 18. 2. 1948,

str. 4.
285. Tajné zasedani vlady, Ceskoslovenskéa demokracie, 18. 2. 1948, str. 4.
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286. Prohlaseni &s. socialni demokracie k situaci, rd, Ceskoslovenskéa demokracie, 19. 2.
1948, str. 1.

287. Prerusena schlize Narodni fronty, sk, Ceskoslovenska demokracie, 19. 2. 1948, str. 1.
288. Varujeme pred nasilnym Fesenim, Ceskoslovenska demokracie, 19. 2. 1948, str. 1.
289. Ceskoslovenska demokracie, 19. 2. 1948, str.

290. Neslychany politicky teror v zavodech, re, Ceskoslovenskéa demokracie, 20. 2. 1948,
str. 1.

291. Do ulic, K. B. Dejvicky, Ceskoslovenska demokracie, 20. 2. 1948, str. 1.

292. Bude se dale znarodiiovat, a co se bude znarodiovat?, Ceskoslovenskéa demokracie,
20. 2. 1948, str. 1.

293. Tak jest!, Ceskoslovenskéa demokracie, 20. 2. 1948, str. 2.

294. Velvyslanci Steinhardt a Zorin v Praze, Ceskoslovenska demokracie, 20. 2. 1948, str.
4.

295. Socialni demokracie zasahuje do krise vlady, Ceskoslovenska demokracie, 21. 2.
1948, str. 1.

296. Gottwald chce doplnit viadu pokrokovymi elementy, Ceskoslovenska demokracie, 21.
2. 1948, str. 1.

297. Projev pFedstavenstva strany pfed demisi ministrtl, Ceskoslovenska demokracie, 21.
2. 1948, str. 1.

298. Projev presidenta republiky ke krisi, Ceskoslovenskéa demokracie, 22. 2. 1948, str. 1.
299. Rozéileni neni program, R. Prorok, Ceskoslovenskéa demokracie, 22. 2. 1948, str. 1.
300. Co déle po demisi ministr( tFi stran?, Ceskoslovenska demokracie, 22. 2. 1948, str. 1.
301. Socialni demokracie na jedné linii s presidentem republiky, ks, Ceskoslovenska
demokracie, 22. 2. 1948, str. 2.

302. Je tfeba zbavit se strachu z puce, pl, Ceskoslovenska demokracie, 22. 2. 1948, str. 2.
303. Ministru soudr. Majerovi bylo znemoznéno mluvit rozhlasem, Ceskoslovenské
demokracie, 22. 2. 1948, str. 4.

304. Slovo vedeni &s. soc. demokracie k situaci, Ceskoslovenska demokracie, 24. 2. 1948,
str. 1.

305. President promluvil, R. Prorok, Ceskoslovenskéa demokracie, 24. 2. 1948, str. 1, 2.
306. Pan president promluvi k narodu, Ceskoslovenska demokracie, 24. 2. 1948, str. 1.
307. Pfedseda vlady u p. presidenta, Ceskoslovenska demokracie, 24. 2. 1948, str. 1.

308. Zastupci strany nar. soc. a lidové u pana presidenta, Ceskoslovenska demokracie, 24.
2. 1948, str. 1.

309. Projev presidenta republiky odvaznym cinem, Ceskoslovenské demokracie, 24. 2.
1948, str. 1.

310. K dnesni stavce, Ceskoslovenskéa demokracie, 24. 2. 1948, str. 1.

311. Demokratické strana o situaci, CTK, Ceskoslovenska demokracie, 24. 2. 1948, str. 2.
312. Dopis ¢&s. socialni demokracie panu presidentu a KSC, Ceskoslovenska demokracie,
24. 2. 1948, str. 4.

313. Narodni socialisté pry chystali pu¢, Ceskoslovenska demokracie, 24. 2. 1948, str. 2.
314. Ostravsky odboraF umléen na sjezdu ROH, Ceskoslovenska demokracie, 24. 2. 1948,
str. 3.

315. Sjezd zavodnich rad, Ceskoslovenskéa demokracie, 24. 2. 1948, str. 3.

316. Krev nepotece, R. Prorok, Ceskoslovenska demokracie, 25. 2. 1948, str. 1.

317. President republiky promluvi dnes v rozhlase, Ceskoslovenské demokracie, 25. 2.
1948, str. 1.

318. Semknéte se pevnéji kolem presidenta republiky, arm. generdlové Svoboda a Bocek,
Ceskoslovenskéa demokracie, 25. 2. 1948, str. 1.

319. Druha schiize pFedstavenstva strany, Ceskoslovenska demokracie, 25. 2. 1948, str. 1.
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320. President republiky odpovida komunistické stran&, CTK, Ceskoslovenska
demokracie, 26. 2. 1948, str. 1.

321. S klidem a rozvahou, K. B. Dejvicky, Ceskoslovenska demokracie, 26. 2. 1948, str. 1.
322. Republika si oddechla, CTK, Ceskoslovenska demokracie, 26. 2. 1948, str. 1.

323. Jednani u pana presidenta, CTK, Ceskoslovenska demokracie, 26. 2. 1948, str. 1.
324. Vsem prislusnikim &s. socialni demokracie, Lausman a Fierlinger, Ceskoslovenska
demokracie, 26. 2. 1948, str. 1.

325. VIadni urednici USA o situaci v CSR, up, Ceskoslovenska demokracie, 26. 2. 1948,
str. 1.

326. Odhalené spiklenectvi proti Ceskoslovensku, CTK, Ceskoslovenska demokracie, 26.
2. 1948, str. 2.

327. Nedodaji novinovy papir, Ceskoslovenska demokracie, 26. 2. 1948, str. 3.
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9 Seznam pouZitych zkratek

AV — Akeni vybor
CSL — Ceskoslovenska strana lidova

C::SNS - C::eskoslovenské strana narodng socialisticka
CSSD - Ceskoslovenska socialné demokraticka strana

DS - Demokraticka strana Slovenska

JSCZ - Jednotny svaz Ceskoslovenskych zemédélct

KAV - Krajsky ak&ni vybor

KOR - Krajsk& odborové rada

KSC — Komunisticka strana Ceskoslovenska
MNV — Méstsky narodni vybor

NF — Narodni fronta

ONV - Okresni narodni vybor

ROH - Revolu¢ni odborové hnuti

SCM — Svaz Ceské mladeze

SNB - SloZky nérodni bezpecnosti

SOPV - Svaz osvobozenych politickych véziil
UAV - Usttedni akéni vybor

URO - Ustiedni rada odbord

US — Ustredni sekretariat

UVV — Ustfedni vykonny vybor

ZNV - Zemsky narodni vybor
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10 Seznam pfiloh

1) Pokus zvrétit parlamentni vladu bude odraZzen, Nove slovo, 22. 2.1948, str. 1. — ukdzka

tzv. bilého mista.

O YN

2) Obcané duvéruji svému presidentu, Nové slovo, 24. 2. 1948, str. 1. — ukéazka tzv. bilého

mista.

3) Odvazny statnicky ¢in a Nase Zeny dékuji statecnym ministrdm, oba Nové slovo, 24.
2.1948, str. 2. — ukazka tzv. bilych mist.

4) Chybéjici ¢lanek druhé strany Nového slova ze dne 24. 2. 1948.

5) I ministerstvo umleno, Nové slovo, 24. 2. 1948, str. 3. — ukézka tzv. bilého mista.

6) Cast titulni strany Svobodného slova z 22. 2. 1948. Zdroj: VEBER, V., Osudové
unorové dny. 1. vyd. Praha: Lidové noviny, 2008.

7) Titulni strana Nové svobody z 24. 2. 1948.

8) Titulni strana Hlasu z 24. 2. 1948.

9) Titulni strana Prace z 24. 2. 1948.

10) Titulni strana Nového slova z 24. 2. 1948.

11) Titulni strana Ceskoslovenské demokracie z 24. 2. 1948.

111



11 Prilohy
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-~ Tachovej e Kid-

.clalistické vyzyva vSechny .své
stoupence, aby za viech okolrios-
- ti zachovali klid a ' ddvéFovali
plnd vedeni ‘ strany. Nezitast-
fujté se Zidnych debat a jdéte ‘

K 'klldné 2za svou kaZdodenni praci

téchm chvmch je . prede
na to, 7 ke

E sqci A|.|'s-r|cKt,
I

ident pFija delecaci manlfestantu

Proti«politl ce justamentu a vylug

b Ia a hude

‘Staroméstského nameésti
pvani kohokohv

r republiky dr. Edv-rd Beno!’pﬂ-

Bobotu
ntidka Tyme & e, pfeﬂledu
auSmana a generdlniho tajemnika s
lnly u pu:ldnnh repnbllky'byll ‘zstupel éeskmlovenské 80-

no 10. hoding

predsedy VIi-

yBldeje Vilima,

PFijal kanclé¥ Jaromir Sm u'tn ¥ 558lennou delegu-.l
Iladenskych a plzeiiskych zavodd, ktera byla vysli-
o nn Staroméstském nimdsti. Delegace vysvétlila
ly manifestantd a vybrala péti¢lennou deputaci; lwe-

t republiky.

musim zndt hnavh‘ku ministerské-
ho pFedscdy, Mlta vo k takovym vé-
m - néco kdyhy i strand
v vhS

nemii
abych jii nlpfed

Nase odpové

uel vidda nebude
itfl, alo nebude ani
d jo preds:
bude jmeno-
povede Gott-

tl, nebo oni,
vhem ddle.

4 [od sebe se neodiud

president jsem povinen nutit lidl & Do~
litleké strany, aby 24 sebe neodchézell,
‘ovall, & viem mu-
sim ‘Fikat: Vy musfte spolecnd a spolu
by, podall d omu-.

udrell. Kd.vhych se vyslovil anebo )od-\
ho

nisticka strnna rozvine nejvélé
lzovaci politicky manévr, jaki
k v nasi politické historii ode
odpovédnost za dnesni pol
]mu krisi’ svalila se sebe naos|
politické, strany. Nautila se zach
s pravdou a lzi jiz tak ‘bezost;
Ze se nezamysli ani nad fakten|
v, dnesnim politickém sporu
sama proti viem ostatnim stral
politickym, To ji bude jen d
m, aby na svij zamlZovaci
névr vynalogila jesté vice naklag
asili svého poslusného  stranicl
aparitu a aby ‘zneuila apal
| stétniho, kde to k tomuto titely
de mozno; pfedeviim v rozhlase|
orgénech, které podiéhaji pravi
ci ministerstva informaci. Pro:
Eeskoslovenskou vefejnost, aby
této. chvili nedala zmést a.aby!
stala vérna zésadé, ktera dop
byla ozdobou néroda Husova a
sarykovn. e pravda zvii&d
vda v dneni polmck
ﬂ je prosta: Ke krisi
du§lo proto, Ze komunisti¢ti mln
neprovedli usneseni vlady, udin
ve schiizi 13. Gnora, jak jsme o
podrobné referovali a Ze tak
stdtnibezpelnost prest
bytibezpe&nosti. Viecko os|
ni jsou zam@rn& 3ifené nepras
Neni predev3im pravda, Ze nekos
nistické strany vyvolnly tuto ki
aby “nastolily . vlad
eji p sedla

nal podle vi pi

tim do pomért stran a do t&:hfo véci

president nezasahuje. Na to ne
Pokratovéni na tr. Z

tek, rozéileni — a odpuvédnost zal
.svalujf na strany o

lmcké Teakel: BFinesl jome neevy
diikaz o tom, Je to byl pravé|
Znatny. Binitel steany Rormeniet]
a k. tomu predseda - URO _Antol
Zan potocky, ktery si_ jiz 5.
tfednické vlady Zahréval. - Nem
byt nizorn&jsiho pikladu pro ce
komunistickou strategii v dnesr
politickém boji nad tento. -Nap
sami zimérné vyvolaji neklid, zn

statnf.
Déme vim ‘jiny pilklad' Ru

Dravo nis ohvinil,
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