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Charakter tématu

Martin Sefr si za téma své bakalaiské prace vybral velmi zajimavé a nosné téma. Téma, které
je dnes velmi aktualni a diskutované. Jasné€ ho geograficky i ¢asové vymezuje. Cilem prace by
mélo byt zkoumani vlivu sunnitského islamu na politickou kulturu a instituce.

Teoreticko-metodologické zakotveni

Autor se zamétuje na otdzku ,,formovani a promény instituci a politické kultury v Egypté a
Tunisku od vzniku republik...az do takzvaného Arabského jara.“ Zaroven se zaméfuje i na
»~mobilizacni impulzy, které zapfiCifiuji revoluce.“ Spravné se zabyva problematikou
pojmoslovi ohledné isldmu. Zmifuje i typologii isldmského politického mysleni. AvSak ve
vztahu k tématu prace chybi néjaka teoretickd definice a diskuze pojmu politicka kultura. Tu
by bylo zdhodno uvést, obzvlasté kdyz se autor zabyva vlivem isldmu prave na ni. Pokud je to
predmétem zkoumani, tak chybéjici teoretické rozvedeni tohoto pojmu a jeho dimenzi je
zasadni chybou. Stejné tak bych ocekaval n¢€jaké vymezeni politickych instituci, na které se
autor zaméfi. Podobné vzhledem k tomu, Ze revoluce jsou predmétem vyzkumnych otazek, tak
bych predpokladal, ze zmini, alesponl v kratkosti néjakou teoretickou reflexi této problematiky.
Celkové je otdzkou, zda zplsob zkoumdani vlivu naboZenstvi, ktery voli autor, je vhodny.
Revoluce totiz predstavuje specifické obdobi, a ackoli mize mit ndbozenstvi skrze né vyrazny
vliv, tak je otazkou, zda na instituce a politickou kulturu méa vliv samotnéd revoluce nebo
nabozenstvi. Jista nejasnost se pak projevuje i ve vyzkumnych otazkach, které zni: ,,...mohl byt
sekularismus pficinou vzniku revoluci?* a ,,...existuje jednotici prvek revoluci ve zkoumanych
zemich, ktery je stejny?*. V samotné praci se pak ale zaméfuje doopravdy na to, jakym
zpiisobem islam pusobil na instituce a tfeba i utvareni statu, kdyz naptiklad mluvi o roli islamu
ve vztahu k Nasirovi. Nabizi se tak otazka, zda autor chtél skute¢né zkoumat vliv naboZenstvi
na politické instituce a kulturu nebo na vznik revoluci. Samoziejmé revoluce maji vliv na
formovani napiiklad instituci a nepfimo skrze né to mize byt i ndboZenstvi, kone¢né revoluce
mohou pfedstavovat formu politického aktivismu, avSak nabizi se otdzka, zda by nebylo vhodné
se spiSe zaméfit pouze hloubéji na otdzku instituci jako ustavy, politickych stran (ostatné v praci
se zabyva napiiklad Muslimskym bratrstvem), formy vlady ¢i volby (jak uvadi v anotaci) nebo
na n¢kterou dimenzi politické kultury, jako naptiklad narodni identitu. Pokud vSak autor chape
revoluce jako vyjadieni politické kultury, tak by bylo zahodno poukézat v zavéru na fakt, jakou
politickou kulturu dané zemé vykazuji a jaky na ni mélo samotné naboZenstvi vliv. Zaroven by
se pak revolucim mél vice a hloub¢ji vénovat.

Prace se zdroji

Chvalyhodné je, ze autor vyuzil kliCové publikace Ceské provenience a dobfe s nimi pracuje.
Na druhou stranu by si prace zaslouZila vice zahrani¢ni literatury. Problematikou politického



islamu se zabyva napiiklad Olivier Roy. Problémem demokracie v autorem zkoumanych
zemich zase tfeba L. Diamond (autor se v kratkosti zabyva i problematikou demokracie).
Vétsinove je vSak prace zpracovana z Ceské literatury. To nemusi byt samoziejmé na Skodu, ale
zahrani¢ni literatura by praci velmi vyrazné ozvlastnila. V nékterych mistech prace by autor
m¢él vice pracovat s prameny ¢i literaturou a podkladat sva stanoviska relevantnimi dikazy (viz
str. 26 a 27).

Struktura prace

Struktura prace je vhodné zvolend. V uvodu dobie piedstavuje strukturu prace, zakladni
literaturu 1 divody k volbé tématu, metodologii je vSak vénovan minimalni prostor. Vétsi
pozornost patrné¢ mohla byt vénovana resersi literatury. Jinak tvod je v potadku, az na faktickou
chybu v roce vzniku republiky v Egypté. V prvni ¢asti se vhodné zabyva zakladnimi pojmy, i
kdyz by moznd mnohdy zaslouzily hlubsi diskuzi. Vzhledem k nazvu prace chybi teoreticka
reflexe politické kultury. Ve druhé ¢asti pak postupné piedstavuje politicky vyvoj Egypta a
Tuniska a Muslimského bratrstva a Hnuti islamského sméru. VEtsi prostor mohl byt vénovan
kapitole s ndzvem ,,Analyza®, kterd ma dvé a pul strany a bylo by vhodné ji vice propojit s
predchozi kapitolou a doplnit o vice dikazl, kterymi by autor podlozil své argumenty. Spise
kapitola puasobi jako shrnujici. V zavéru autor odpovida na vyzkumné otazky. A to tak, ze:
,sekularizaci opravdu lze povazovat za jeden z hlavnich motiva¢nich impulzti pro mobilizaci
obyvatelstva. Autor dochazi k zavéru, ze ,,vliv isldmu na politickou kulturu a instituce byl
nejvyznamngjs$i pravé béhem revoluci, stdvek a protestl artikulujicich pozadavky ve formé
vétSiho zapojeni islamu do statopravniho uspofadani.” Autor se vSak v ivodu prace pta na to,
zda existuje jednotici prvek ve vzniku revoluci, ale odpovida na to, skrze co isldm nejvice
ovlivitoval statopravni uspofadani. Jinak v zavéru autor spiSe shrnuje strukturu prace nez jeji
zaveéry. Celkoveé tak vztah vyzkumnych otazek, ndzvu prace a celkového zaméteni plisobi
zmateCne.

Formalni stranka

U této prace vyrazné pokulhdva formalni stranka. Autor nezvladl citaéni normu katedry a
opakované Spatné v textu odkazuje (napiiklad odkazovéani na novinové ¢lanky, Spatné umisténé
odkazy na poznamky pod ¢arou, na nékterych mistech odkaz zcela chybi, ac¢ je zfejmé, Ze by
zde mél byt, viz str. 23, 24, 30 a 47). Nekteré zdroje chybi v seznamu literatury (viz Kydli¢ek
2011; Bures 2007; Sivan 2003; Pace 2000) a zaroven nékteré v seznamu uvedené nejsou uzity
(viz publikace od P. Barsi Cesty k emancipaci, od Juana Coulea Colonialism and Revolution in
The Middle East ¢i Giovanni Sartoriho Pluralismus multikulturalismus a pfistéhovalci).
Nékteré odborné c¢lanky Spatné zatazuje do prament (Shepard 2009). V praci neni jasné
sjednocené odkazovani na literaturu a seznam literatury (viz Herold et al. 2011). Celkov¢ tak
formalni stranka prace zanechava dojem ne zcela peclivého ptistupu autora. Ten se nevyhnul
ani nékterym pieklepim ¢i misty chybé&jicimu odosobnéni.



Prace ma velmi vyrazné nedostatky hlavné po formalni strance. Po obsahové by si zaslouzila
vetsi ujasnénost predevsim v otazce cild prace a vyzkumnych otazek. Analyza ptisobi povrchné.
Praci neptridava ani fakt, Ze se obtizné cte. Celkové tak praci nedoporucuji k obhajobé se
znamkou F.
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