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Pfedmluva

Prof. ThDr. Theodoru Kohnovi, arcibiskupu olomouckému, jsem se vénovala ve
své predchazejici licencidtni praci Theodor Kohn. Knez, profesor a zvoleny arcibiskup
olomoucky, kde jsem se zameétila na zivotni osudy tohoto muze pted jeho zvolenim
arcibiskupem olomouckym. Ve své ptedkladané disertacni praci chci zaméfit pozornost
na jeho episkopat, od volby pfes jeho kritickd 1éta az k rezignaci na olomoucky
arcibiskupsky stolec. Pfedstaven bude 1 jeho zivot jako titularni arcibiskupa
peleusijského v Ehrenhausenu a dovolim si nastinit vniméani této osobnosti po jeho
smrti.

Vramci své badatelské cCinnosti jsem vyuzila archivni materidly uloZené
v Zemském archivu Opava, pobocka Olomouc, v nejvétsi mife fond Arcibiskupstvi
Olomouc, kde se nachazeji prameny ufedni 1 osobni povahy.

Velmi cennym zdrojem informaci jsou fondy v Segreto Archivio Vaticano,
konkrétn¢é: Archivio Nunziatura di Vienna, Segreteria di Stato, Affairi Ecclesiastici
Straordinarii. Tyto archivni materidly nebyly dosud vyuzity v pracich o arcibiskupu
Kohnovi. Diky témto pramenim je moZno rekonstruovat pohled Svatého stolce na tento
pripad. Materidly k vlastnimu prab&hu procesu jsou ulozeny v archivu Kongregace pro
nauku viry, jsou ale rezervovany, a proto mi nebylo jejich studium umoznéno.'

Ne&které materidly z Ministerstva kultu a vyu€ovani jsou v dasledku archivni
rozluky po roce 1918 dostupné v Narodnim archivu v Praze.

Postoj ,,Vidn€* nam umoznuji poznat materidly uloZzeny v Haus-, Hof- und
Staatsarchiv Wien, a to Archiv der k. u. k. Botschaft beim HIl. Stuhl a Ministerium des
AuBern — Archiv Registratur. Pro pobyt arcibiskupa Kohna v Ehrenhausenu nam
poskytuji informace Didzesanarchiv Graz a Landesarchiv Graz.

Zv1asté¢ materialy ze zahrani¢nich archivi nebyly v pracich o arcibiskupu
Kohnovi dosud pfili§ vyuzity, pravé proto jim v nésledujici praci budu vénovat vétsi
pozornost.

Bohaty zdroj informaci skytd také soudoby tisk katolicky, antiklerikalni,
zidovsky, ale i liberalni. Neni v mych silach projit Gpln¢ vSechna periodika a ¢lanky o

arcibiskupu Kohnovi, proto v piedkladané praci bude predlozen urcity vybeér.

' O moznost konzultace archivnich materialéi ulozenych v archivu Kongregace pro nauku viry (nékdejsi
Kongregace posv. Officia) jsem Zadala osobné v lednu 2010, studium materialti mi ale nebylo umoznéno.
Poprosila jsem o intervenci olomouckého arcibiskupa J. Ex. Mons. Jana Graubnera, ale opét mi bylo
sdéleno, Ze material je rezervovan a nemtize mi byt tudiz predlozen.



Velmi zajimavy zdroj predstavuje reflexe arcibiskupa Kohna v memodrové
literatute” a beletrii’.

Osudiim Theodora Kohna jako arcibiskupa bylo vénovéano nékolik publikaci
vzniklych za jeho Zivota, vét§inou oslavnych.* Po Kohnové smrti byly vydany jeho
paméti.’ Samoziejmé jsou tyto paméti subjektivni a stylizované (stejné jako viechny
ostatni paméti), ale pravé tento subjektivni pohled nam umoziuje pokusit se
rekonstruovat jakym zptisobem se na dany problém dival sém Theodor Kohn. Neni bez
zajimavosti, ze pozdéjsi Theodoriv ndstupce na arcibiskupském stolci v Olomouci
Leopold Pre¢an mél k vydanim téchto paméti vyhrady.® Nékdejsi Kohntv sekretaf,
Fratni$ek Botek, vydal publikace vénujici se zvla§té hospodaiské ¢innosti arcibiskupa.’

Ackoliv je ptipad arcibiskupa Theodora Kohna velmi zajimavy dosud mu nebyla
vénovana prili§ velkd pozornost (ve srovnani stim jakou pozornost mu vénoval
soudoby tisk). Jako prvni mu vétSi pozornost vénovala antisemitskd propaganda
v obdobi pfed druhou svétovou valkou a béhem ni. Jde zejména o ptislusné heslo
v praci Sigilla Veri (Ph. Stauff’s Semi-Kiirschner) Lexikon der Juden, Genossen und
Gegner aller Zeiten und Zonen, insbesondere Deutschlands. Beriihmte israelitische
Miinner,® coz je viak prace velmi tendenéni a neni ji mozné povazovat za seriozni
historii, spiSe jaksi sumarizuje antisemitské vytky ¢i pomluvy namifené proti

arcibiskupu Kohnovi.

* FISCHER, RICHARD, Cesta mého Zivota. III. dil: Olomouc od r. 1896-1918. &ast prva. Olomouc 1936.
POPPER, K. R., Vécné hledani. Intelektualni autobiografie. Praha: Prostor, OIKOYMENH, 1995.

> FRYD, N., Vzorek bez ceny a pan biskup aneb zacdtek poslednich sto let. Ceskoslovensky spisovatel,
Praha 1966. HASEK, J., Osudy dobrého vojika Svejka za svétové valky. 1. dil. V zazemi. Brno:
Knihovni¢ka, 2007. MATZAK, KURT Hildebrand, Venus von Olmiitz, Leykam Verlag, Graz-Wien, 1971.

* HALOUZKA, JAN, K desitiletému jubileu apostolovani jeho excellence nejdiistojnéjsiho a
vysoceblahorodého metropolity moravského Th. Dra. Theodora Kohna, kniZete-arcibiskupa Olomuckého,
vojvody, kralovské ceské kaple hrabéte, jeho cis. a krdl. apost. velicenstva skutecného tajného rady atd.
Véfovice na Moravé 1902. BOTEK, FRANTISEK, KLEIBER, ALBERT, Facta loquuntur ¢ili Deset let na stolci
sv. Methodéje. Olomouc 1903. Podavaji veskrze pozitivni obraz odpovidajici G¢elim pro néz byly
vydany.

5 KOHN, THEODOR, Lebensdenkwiirdigkeiten. Graz 1921.

6 Jejich zvefejnéni predstavovalo problém srov. p¥ilohy.

7 Botek, F., Der resignierte Fiirsterzbischof von Olmiitz Dr. Theodor Kohn. Grundlinien, Beitrige u.
Materialiensammlung zur vorurteilsfreien, sachgemifBen Veurteilung seiner bischdflichen Amtstétigkeit 1.
— III.. Graz und Wien 1913. Botek, F., Temporalien-Ubergabe : Aktenmissig zusammengestellt vom
Sekretariate des resignierten Fiirsterbischofs Dr. Theodor Kohn. Graz, Im kommissionsverlag der
Verlagsbuchhandlung ,,Styria“ 1913.

¥ VON EKKEHARD, E. (HRSG.), Sigilla Veri (Ph. Stauff’s Semi-Kiirschner) Lexikon der Juden, Genossen
und Gegner aller Zeiten und Zonen, insbesondere Deutschlands. Bertihmte israelitische Mdnner, Erfurt
1929, s. ..... Toto heslo se stalo zakladem pro ¢lanek ,Dablav knéz. Jak Zid Kohn zneuzil arcibiskupsky
urad.” Der Stiirmer. Deutsches Wochenblatt zum Kampfe und die Wahrheit. Niirnberg, 27. Februar 1941,
s. 4. “Priester des Teufels. Wie der Jude Kohn sein Amt als Fiirsterzbischof missbrachte*



V historickych pracich mu jako prvni vénoval vétsi pozornost Friedrich Engel-
Janosi ve své publikaci Osterreich und Vatikan, v kapitole ptihodn& nazvenané ,,Vier
Fille“, je jako prvni piipad pravé arcibiskup Kohn a jeho rezignace.’

Z naSich autorii se tomuto tématu vénoval ve svych ¢lancich a rukopisu dé&jin
olomoucké arcidiecéze Bohumil Zlamal.'® Prvni pokus o souhrny Zivotopis predstavuje
rigorozni prace Marty Kadlgikové.!' Prace viak odpovida své dobg, jak naznaluje
negativni pohled na katolickou cirkev a obzvlastni zdjem o hopodafstvi. Vetejnosti byla
osobnost arcibiskupa Kohna zpfistupnéna praci Pavla Marka, Prof. ThDr. Theodor
Kohn,'? nekolik studii se objevilo v pracich o &eské katolické modernd.” Zivotu

arcibiskupa Kohna v Ehrenhausenu si pak v&ima ve svych pracich Peter Stauber.'*

Svoji préaci jsem rozdélila do sedm kapitol. V nich se na zakladé archivnich
prament, periodik a literatury budu postupné veénovat jeho episkopatu, rezignaci a
umrti.

V souvislosti s volbou je dobré si uvédomit, ze kapitula sice méla pravo
svobodné volby, ale kanovnikiim byla znama jednak vile Vidné, jednak znali i situaci
v arcidiecézi a ptali si jeji rozkvét. Vysledek volby byl s napétim ocekdvan a vzbudil

obrovsky zajem, téméf senzaci. Nékteré novinové Clanky (a na né zvlast zaméiim

’ ENGEL-JANOSL, F., Osterreich und der Vatikan 1846-1918. Zweiter Band: Die Pontifikate Pius’X. und
Benedikts XV. (1903-1918), Graz: Styria, 1960, s. 56-78. Tato prace vyhazi primarné z archivnim
materialti uchovavanych ve Vidni a z dobovych rakouskych periodik.

' ZLAMAL, BOHUMIL, 8. listopad 1892. Duchovni pastyt, ro¢. 21, 1972, s. 140-142. Tyz, Kapitoly ze
zZivota olomouckého arcibiskupa Dr. Theodora Kohna — neuspésného mecendse ceské univerzity na
Morave, Vlastivédny véstnik moravsky, 45/ 1993, s. 18-28, 171-182. Tyz, Déjiny olomouckeé arcidiecéze,
sv. IV., éast 2/1848-1918, Kyjov 1979 /nevydany strojopis/.

" Kadl&ikové, Marta, P¥ipad Kohniiv. Prispévek k poznani politické a hospodatské moci cirkve na
prelomu 19. a 20. stoleti. Rigorozni prace. FF Univerzity J. E: Purkyné, Brno 1980.

"2 MAREK, PAVEL, Prof. ThDr. Theodor Kohn. Zivot a dilo olomouckého arcibiskupa. Krométiz 1994,

13 Napt. MAREK, PAVEL, SOLDAN, LADISLAV, Karel Dostal-Lutinov. Bez mytii, predsudkii a iluzi.Nastin
Zivota a dila viid¢i osobnosti ceského katolického modernismu. Tiebi¢ 1998. MAREK, PAVEL, C'esk)}
katolicismus 1890—-1914. Kapitoly z déjin ceského katolického tabora na prelomu 19. a 20. stoleti.
Olomouc 2003. MAREK, P., Apologeté nebo kacivi? Studie a materialy k déjinam ceske katolické moderny.
Rosice 1999. Zajatci hvezd a smi. Katolicka moderna a jeji casopis novy zivot (1896-1907). Musil,
Roman, Filip, Ales (Eds), Brno 2000. SMiID, MAREK, Masaryk a ceska katolicka moderna, Brno 2007.
MAREK, PAVEL, KOHOUT, STEPAN, SVOZIL, OLDRICH (EDs.), Korespondence katolické moderny. Dopisy
Benese Metoda Kuldy, Julia Zeyera, Josefa Floriana a Karla Dostala-Lutinova z let 1894-1907, Olomouc
2009. SOLDAN, LADISLAV, Karel Dostal Lutinov a Novy zZivot. Dva sloupy katolické moderny, Rosice u
Brna 2000. Marek, Pavel (Ed.), Ceska katolické moderna. Sbornik z konference konané 10. listopadu
1998 v Prost&jové, Olomouc-Prost&jov 2000. MAREK, PAVEL, Emil Dlouhy-Pokorny. Zivot a piisobent
katolického modernisty, politika a Zurnalisty, Brno 2007. MAREK, PAVEL, Prostéjovské aféry. Prostéjov
2001 a dalsi.

'Y STAUDER, PETER, Ehrenhausen. Der Arbeitskreis ,, Festschrift im Aufirag der Marktgemeinde
Ehrenhausen. Ehrenhausen 1990. STAUDER, PETER, Ortsverschonerung, Fremdenverkehr sowie kulturelle
Entwicklung am Beispiel des Marktes Ehrenhausen (Steiermark), Diplomarbeit, Graz 2005.



pozornost) zavdaly podnét i k tomu, Ze k potvrzeni nového arcibiskupa se vyzadovalo
vice dokumentti, nez bylo v podobnych ptipadech obvyklé.

Konsekrovany a intronizovany arcibiskup se poté pustil do prace, chtél zlepsit
situaci arcidiecéze zvlasté po hospodarské strance. Jeho vizitatnim aktivitdm nebudu
v praci vénovat vétsi pozornost (vycet vizitovanych farnosti ¢i dé¢kanatii i s pribéhem
vizitaci byl ¢asto zvefejnén v tisku).

Ur¢ity zlom piedstavuje rok 1899, kdy se vztah arcibiskupa Kohna vii¢i knézim
a lidu zacal zhorSovat. Na vin€ mohla byt jak vdzna nemoc, kterou prodé€lal, tak také
urcita radikalizace Ceské katolické moderny, ale i dusledky arcibiskupova dirazu na
majetek (zvefejiiovani darti, soudni spory). Situace se postupné velmi zhorSovala.

V roce 1901 Kohn uspotadal katolicky sjezd jak pro Cechy tak pro Némce, ktery
byl uspesny, ale to byla asi posledni poztivni aktivita v dob¢ jeho episkopatu. Postupné
se dostaval do sporu témét se vSemi: s knéZstvem (aféry Rectus a Ocasek), spory
predstavitely mistni samospravy ¢i statnimi institucemi (spory o jmenovani katecheti),
ale 1 s cisafem. Nastal¢é situaci vé€noval Svaty stolec a Videni velkou pozornost. I papez
Lev XIII. psal Kohnovi, ale ten si odmital ptipustit jakékoliv pochybeni.

KdyZz doslo k obvinéni arcibiskupa Kohna zporuseni listovniho tajemstvi
(telegram od Recta) a z pokusu o poruseni zpovédniho tajemstvi v identité¢ penitenta
(Rectus), byla jiz jeho situace neudrzitelnd. A zatimco se arcibiskup obhajoval,
uvazovalo se uz o jeho nastupci. Arcibiskup byl presvédéen o své neving, zatimco Rim
hledal zplisob jak distojné a bez skandali vyftesit tento ptipad. Nakonec se jako nejlepsi
feSeni jevila rezignace arcibiskupa Kohna, k niz skute¢né v bieznu 1904 doslo.

Arcibiskup se po své rezignaci nakonec usadil v Ehrenausenu. Této etapé jeho
zivota zatim nebyla ve vySe zminénych pracech vénovéana vétsi pozornost. Proto se
pokusim nastinit jeho zZivot v Ehrenhausenu trochu komplexnéji. V Ehrenhausenu Zzil
arcibiskup Kohn az do své smrti a je zde také pochovan. Jeho odkaz na zaloZeni
katolické univerzity na Moravé piiSel v nive¢ a ani jeho pfani byt pohiben v rodné
Bfeznici se dosud nenaplnilo.

Ale ,ptipad Kohn“ neskon¢il smrti arcibiskupa, jeho Zivotni pifibéh nebyl
zapomenut, proto si zavere¢na kapitola v§ima reflexi jeho Zivota po jeho smrti.
Arcibiskup s tak charakteristickym zidovskym jménem vyvoldval a vyvolavd dosud
zajem.

Arcibiskup Kohn a jeho zivotni osudy byly vdéénym nédmétem Kkarikatur.

V pfiloze jsou zatazeny pro ilustraci nékterou z nich.

10



Soudy a rtzné hodnotici poznamky budu zatazovat do prace pribézné a o
syntetické shrnuti se pokusim v zavéru prace.

Arcibiskup Kohn predstavuje velmi rozporuplnou postavu, proto se na nékteré
kritické momenty zamé&fim detailnéji a témata, kterd jsou bud’ jiz zpracovéna, nebo by si
zaslouzila samostatného zpracovani budou zminéna jen okrajové.

U citati zachovavam plivodni pravopis.
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Uvod

Olomoucké (arci)biskupstvi zaujimalo na Moravé vzdy velmi vyznamnou ulohu.
Bylo zaloZeno, respektive, obnoveno vroce 1063."° Metropolitni kapitula pak byla
zalozena biskupem Jindfichem Zdikem (1126-1150), kdyz ptenesl své biskupské sidlo
od kostela sv. Petra k nové vystavénému chramu sv. Vaclava. To se délo s povolenim
jak papeze Innocence II., tak se souhlasem mohucského arcibiskupa. Pii svém novém
sidle zalozil kapitulu o dvanacti kanovnicich s dékanem.'®

Cirkev usilovala o svoji emancipaci, osvobozeni se z podruci svétské moci, coz
se ji podafilo konkordatem wormskym roku 1122. Olomoucké kapitula ziskala v roce
1207 za biskupa Roberta (1201-1240) pravo, Ze po smrti biskupa se nikdo z knizat
nesmi odvazit uchvacovat biskupské statky, nybrz jsou pod zpravou dckana a
kapitulniho probosta a ti je pfeddvaji novému biskupovi. Ve stejné listing je uvedeno, ze
také pravo svobodné volby biskupa, které nalezi kapitule.!” Za biskupa Roberta byl ke
stavajicim dvanécti kanovnikiim pfibyl t¥inacty."®

Privilegiem svobodné kanonické volby mél byt odstranén vliv svétské moci na
obsazovani biskupského stolce, ale hned po smrti biskupa Roberta bylo toto pravo
poruseno, kapitula sice zvolila biskupa, ale krdl Vaclav I. nechal prohlésit svého
kandidata. Po sporech se biskup zvoleny kapitulou vzdal biskupstvi in manus summi
pontificis a Vaclaviv kandidat byl také zbaven svého uradu. Nésledné byl Svatym
stolcem jmenovan biskupem Bruno ze Schaumburgu (1245-1280)." Olomoucky biskup
byl tak stfidav€ volen ¢i jmenovan. V dobé husitskych valek a po nich zlstalo narozdil
na rozdil od prazského arcibiskupstvi olomoucké biskupstvi obsazené (v Praze byla
sedisvakance v letech 1421-1561), a to jako jediné v Cechach a na Moravé.

Ale toto privilegium bylo Casto poruSovano. Pozdéji pak, kdyz nauka kuridalni o

reservacich rozvila se v katolickém pravu cirkevnim plnym kvétem, pocitili dusledky jeji

' Srov. ZLAMAL, BOHUMIL, Piirucka ceskych cirkevnich déjin II. Doba romdnské katolicity (1000-1200).
MCM, Olomouc 2006, s. 14-17.

16 Srov. KACHNIK, JOSEF, Osm set let démské kapituly olomoucké. Praha 1931, s. 3-4.

' Libertatem etiam in Episcoporum electione quam quidam principes impedire solebant, canonicis ipsius
ecclesiae secundum iura canonum libere et absolute concedimus, et ne inposterum irridum prohibemus.
Olomuc. 1207, listina vydana Pfemyslem Otakarem I. Tato listina pak byla v lednu 1207 potvrzena
papezem Innocencem III. Srov. KOBLIHA, ANTONIN, Urkunden-Sammlung betreffend die Privilegien und
Rechte des Hochwiirdigst-getreuen Metropolitankapitels zu Olmiitz. Olmiitz 1890, s. 1-3.

'8 KACHNIK, Osm set let domské kapituly olomoucké, s. 7.

¥ Srov. KACHNIK, Osm set let domské kapituly olomoucké, s. 5-6. MEDEK, VACLAV, Cesta Ceské a
moravské cirkve staletimi. Ceska katolicka charita, Praha 1982, s. 64-65.
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i na Morave, ze stolici olomouckou uprazdnenou vzdanim a pak umrtim in curia obsadil
zase papeé.zo

Teprve biskup Stanislav Thurzo (+ 1540) se jesté jako olomoucky kanovnik
v Rimé zasadil o pravo kapituly svobodné volit biskupa (z vdé&nosti ho pak kapitula
vroce 1496 zvolila biskupem olomouckym),?' takze od 16. stoleti se volba biskupa
kapitulou stala pravidlem,* i kdyz ne vzdy je mozno ji oznagit za svobodnou.

Po tridentském koncilu patfila olomoucka diecéze k t¢ém nemnohym, kterym
bylo ponechano pravo svobodné volby biskupa (v nejblizsim okoli toto pravo nélezelo
jesté kapitule ve Vratislavi a v Salcburku). I kdyZ byla ze strany panovnika snaha toto
privilegium odstranit ve prospéch nomina¢niho prava ze strany krale. A¢ Habsburkové
nominaéni pravo nikdy neziskali, redlné¢ do ,,volby* olomouckych (arci)biskupt
zasahovali. Ptikladem toho jsou biskupové 17. stoleti: Leopold Vilém, Karel Josef,
Karel Lotrinsky, tedy ¢lenové habsburské sekundogenitury, pro které post olomouckého
biskupa znamenal velmi slu$né zajiSténi, ale tito vétSinou nedostali pfedpisim
tridentského koncilu o rezidenci.”® Proto se kapitula v roce 1711 vzpiela cisatskému
natlaku a zvolila Wolfanga Hannibala Schrattenbacha, kterého papez Klement XI.
potvrdil.** V 18. stoleti nebyl natlak Vidné tak silny, a to snad i z diivodu, Ze nebylo
tolik ¢leni vladnouciho rodu, ktefi by smétovali k duchovnimu stavu. Pretvavajicim
znamenim vlivu habsburského domu na volbu olomouckého biskupa byla tcast
cisaiského volebniho komisate pii prileZitosti volby (nikoliv pfi vlastnim aktu volby).*’

Bez zajimavosti nejsou ani volebni kapitulace. Ty sice zprvu slouzily jako
uzite¢na zbran proti libovili biskupi, ale posléze predstavovaly zpiisob jak si zajistit
vetsi moc nad biskupskym majetkem. Vzhledem k tomu, ze pii svobodné volbé mohl
byt zvolen kdokoliv z kanovnikili, znamenalo to, Ze tyto kapitulace podepisovali vSichni
kanovnici disponujici pasivnim volebnim pravem. I kdyz tyto volebni kapitulace
Innocenc XII. vroce 1695 zrusil jako nepfistojné a olomoucké kapitula tento zékaz
pfipominala, ale zaroven poukazovala na starobylost tohoto zvyku. I sami biskupové

. W ~ b r r 2
tyto kapitulace postupné povazovali za nezavazné.*

20 KACHNIK, Osm set let domské kapituly olomoucké, s. 5-7.

2! Srov. BUBEN, Encyklopedie sidelnich biskupii, s. 344.

2 NAVRATIL, Biskupstvi Olomoucké, s. 61.

3 Srov. ZUBER, RUDOLF, Osudy moravské cirkve v 18. stoleti I., Praha 1987, s. 13-14.

* Srov. BUBEN, MILAN, Encyklopedie ceskych a moravskych sidelnich biskupii. Logik, Praha 2000, s.
306.

2 Srov. ZUBER, Osudy 1., s. 14.

%% Srov. ZUBER, Osudy 1., s. 15-16.
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V 17. stoleti se navySil i pocet kanovnikd, kdyz k dosavadnim tfindcti
kanonikatim pfipojil roku 1694 Karel Lotrinsky, koadjutor biskupa Karla II.
Lichtensteina, kanonikat ¢trnacty.

Post kanovnika byl velice vazeny, vzdyt piece olomoucka kapitula méla také
pravo svobodné volby biskupa. Slusnd beneficia a moznost stat se biskupem byly
pti¢inou, Ze od konce 17. stoleti nachdzime mezi olomouckymi kanovniky vyhradné
Slechtice. A tak se tedy povinnost uchazece o kanovnicky post patfit do Slechtického
stavu, ktera nebyla ani v zakladaci listiné Zdikové, ani v zd&dném pravnim ustanoveni
kapituly potvrzeném biskupem nebo Svatym stolcem, stala normou a byla pfijata do
stanov roku 1772.*" Slechticka vyluénost byla vyslovné ustanovena kapitulnimi
stanovami ze 17. bfezna 1826, ty byly potvrzeny 20. kvétna 1826 olomouckym
arcibiskupem arcivévodou kardindlem Rudolfem a dne 1. zati 1827 jeho bratrem
cisatem FrantiSkem I. a bylo vyslovné stanoveno, Zze se pro pfijeti do kapituly
olomoucké vyzaduje Slechticky diplom. Ponévadz bylo ale Slechticti — knézi nedostatek,
bylo zalozeno devét mist domicelait,” aby se §lechtidti synkové mohli stat kanovniky
jeste jako bohoslovci (po uprazdnéni nékterého ze Ctrnéacti kanonikétii pak na toto misto
prosté postoupili).”’

Velmi zdlouhavé bylo pak feSeni otazky obsazovani olomouckych kanonikati.
Rakousti biskupové se jiz na svém shromdzdéni 30. dubna — 4. cervence 1849 ve Vidni
usnesli, ze kdosazeni olomouckého kanonikdtu nema byt nutnou podminkou
Slechtictvi. Skutecnost, Ze olomouckymi kanovniky byli jmenovani pouze §lechtici, se
stala pfedmétem jednéni i v rdmci konkordatu Rakouska se Sv. Stolcem. Tak 22. ¢lanek
konkordatu stanovil:

Za kanovniky zminenych chramii budou brani knézi, kteri maji vlastnosti
cirkevnimi zdakony vitbec predepsané a v duchovni sprave, nebo v uradé cirkevnim, nebo
v ucitelském uradé theologickém s chvalou piisobili. Mimo to za zruSeny se pokladej
pozadavek Slechtického puvodu nebo slechtickych titulii; avsak podminky, které pri
sameém zaloZeni jsou stanoveny, zustantez nedotknuty. Chvalitebny pak obycej zadavati

kanonikaty verejnym konkursem, zachovejz se tam, kde uz nyni jest v platnosti (de jure

" Srov. KACHNIK, Osm set let domské kapituly, s. 7-8. BUBEN, Encyklopedie sidelnich biskupii, s. 96.

28 Cekatelti na kanonikat.

¥ Srov. NAVRATIL, BOHUMIL, Biskupstvi Olomoucké 1576-1579 a volba Stanislava Pavlovského. Praha
1909, s. 7-8.
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byly tedy zruSeny papezské reservaty az na prvni, kde bylo pravo laikélni, a na druhou
dignitu).”’

Mezi tajnymi Clanky konkordatu se zvlast€¢ jednalo o situaci v olomoucké
kapitule, ve 4. tajném clanku je uvedeno: Co do kanovnikitv olomouckych neni
pochybnosti, ze dle clanku 22. konkordatu vsechny olomoucké kanonikaty maji se
propiicovati jenom knézZim, a Ze zruSena jest nutnost Slechtictvi dle rodu pro tyto
kanonikaty vsechny a jeden kazdy zvlast, o nichz nelze dokazati, Ze jiz pri samém
zaloZeni vytcena jest podminka, Ze jenom pro Slechtice urceny jsou. Instituce
domicelldrii jakoZ nepotiebnd se zrusuje.’ O tom uvédomil ministr Thun arcibiskupa
Fiirstenberga 25. ledna 1856.%> Samoziejmé §lechtici nebyli timto rozhodnutim nijak
nadSeni a snazili se zabranit praktickému provadéni tohoto rozhodnuti. Nastaly spory o
vyklad téchto ¢lank.

Zastupci Slechtické strany se zasazovali o zachovani Slechtické vylucnosti,
kterou chtéli dokazat ze zakladacich listin jednotlivych kanonikéti. Postupné se tento
argument ukazoval jako neudrzitelny. Zastupctim Slechtickych kanovnikd hrabéti
Robertu Lichnovskému a Gustavu Adolfu kniZeti Hohenlohe se také nepodatilo vyvratit
dikaz olomouckého profesora cirkevnich dé&jin Josefa Symerského, Ze Slechticka
vyluénost v olomoucké kapitule neexistovala pfed rokem 1772. Symersky byl
podporovan ministrem Stremayrem. Arcibiskup Fridrich Fiirstenberg se nechaval o
pribéhu jednani v Rimé informovat, ale zachovéval nestranny postoj.

Céstetné byla otazka $lechtické vyluénosti olomoucké kapituly rozieSena i ve
prospé&ch neurozenych uchaze&t o kanonikat uz v roce 1876.%° A to rozhodnutim fimské
Kongregace pro mimotadné cirkevni zélezitosti z 16. listopadu 1876, Ze kanovnicka

mista pi1 olomoucké metropolitni kapitule nejsou zaloZena vyhradné pro Slechtice a ze

0 KRYSTUFEK, FRANTISEK XAVER, Déjiny cirkve katolické ve statech Rakousko-Uherskych s obzvldstnim
ziretelem k Zemim Koruny Ceské. Dil I1. Cyrillo-Methodgjské knihtiskarna a nakladatelstvi V. Kotrba,
Praha 1899, s. 171.

31 KRYSTUFEK, Déjiny cirkve katolické, Dil 11, s. 190.

32 ZLAMAL, BOHUMIL, Déjiny olomoucké arcidiecéze, sv. IV., ¢dst 2/1848-1918, Kyjov 1979, s. 14.

33 Srov. Arcibiskup Dr. Theodor Kohn. Viastni Zivotopis. Profesor bohoslovecké fakulty. LN, rog&. 37,
1929, €. 301, 15. 6., s. 1. Jednani popisuji napf. noviny ,,Nasinec*: pisi jak je politovanihodné, ze knézi
olomoucké arcidiecéze nemohou byt jmenovani kanovniky, protoze nemaji Slechticky ptvod, popisuje
jednani vroce 1876 (do Rima jeli hrabé Konigsbrunn a hrabé Lichnovsky), které vsak nemélo pro
neslechtice kyzeny vysledek. Ztak trochu jizlivych poznamek v téchto novinach o nedostatku
Slechtickych synkt, ktefi by uprazdnéna kanovnicka mista obsadili, vysvita, Ze k jednani ,,0 kapitulni
otazce“ vedla az ona skutecnost dlouhodobého neobsazeni nékolika kanovnickych mist. Srov. K otdzce
kapitolni. NaSinec, ro€. 8, 1876, ¢. 104, 6. 9., s. 2; €. 104, 20. 9., s. 2-3; ¢. 121, 15. 10, s. 1; €. 122, 18.
10.,s.2; €. 125,25.10.,s. 3; ¢. 137, 22. 11., 5. 3; €. 149, 20. 12., 5. 3.
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tedy nadale nesmé&ji byt pouze Slechticim vyhrazena, a proto Zze se z nich neslechtici
nesmé&ji do budoucna vylugovat, toto rozhodnuti potvrdil papez Pius IX.**

Ale diskuse probihaly 1 nadale a kanovnicky post pro neslechtice byl nadéle
nedostupny. Zalezitost byla opét feSena v Rimé a v dekretu fimské kongregace ze 17.
ervna 1880°° bylo uvedeno, e za olomoucké kanovniky mohou byt pfipusténi i kn&zi
obcanského ptivodu. Ve smyslu dosavadnich pozadavki a konkordatu se doslo ke shodé
na postupu, Ze uprazdni-li se kanovnické misto v sudém mésici, obsadi je kapitula
Slechticem, zemfe-li vSak kanovnik v lichém mésici, mize cisaf na jeho misto jmenovat
jak Slechtice tak neslechtice.

Na podzim roku 1880 pak byla v konzistorilni kurend&’® oznimena vakance
desiti kanonikat (osmi reziden¢nich a dva nereziden¢ni kanonikaty) s tim, Ze zajemci
maji splnit podminky’’ a dodat piisluina potvrzeni, pti¢emz kandidati, kteti chtdli byt
zvoleni kapitulou museli dodat potvrzeni Slechtického stavu (saltem status equestris),

cisaf pak mohl jmenovat i neslechtice.

Cisaf FrantiSek Josef 1. opravdu jmenoval 31. kvétna 1881 prvni ¢tyfi kanovniky
ob&anského pivodu v ele pravé s Josefem Symerskym, ktery se pak vzdal profesury.*®
Ctrnact mist sidelnich kanovnikii bylo ponechano.”” T kdyz tato opatfeni znamenala
zlepSeni, nebylo to definitivni vyfeSeni této otazky. Stejné se stale ozyvaly hlasy,
kterym se nelibilo, ze stale jsou do kapituly jmenovani cizi kn€zi jen proto, Ze to jsou
Slechtici, a tak se opét objevovaly vyhrady zalozené na historickych dokumentech, které

nic o vyhrazeni kanonikatd pro §lechtice nefikaji.*

3 Srov. Kronika. Kapitolni otdzka Olomiickd. Casopis katolického duchovenstva. Rog. 18, 1877, s. 46.

3 Decretum S. Congregationis negotiis ecclesiasticis extraord. praepositac — Ex audientia Sanctissimi —
betreffend die Reorganisirung des Olmiitzer Metropolitankapitels. Datum: Romae 17. Junii 1880. In:
Urkunden-sammlung betreffend die Privilegien und Rechte des Hochwiirdigst-getreuen
Metropolitankapitels zu Olmiitz, s. 39-40.

*° Vyzva datovana 16. 12. 1880. Consist. Currenda XI, rok 1880, Nr. 6731.

37 Potvrzeni o kitu, legitimnim manzelském pivodu, 1ékatské vysetieni, potvrzeni o absolvovani maturity
a filosofickych studii, absolvovani studii teologie, pfijeti knézské ordinace, ziskani doktoratu nebo
ptipadn¢ zadost o dispens z diivodu absence doktoratu, potvrzeni ordinariatu a potvrzeni o 10letém
pusobeni v duchovni spravé nebo vyucovani, ptipadné pisobeni jako predstaveni knézskych seminari.

¥ Srov. Kronika. Kapitolni otdzka Olomiickd. Casopis katolického duchovenstva. Ro¢. 18, 1877, s. 14-15.
K tomuto rozieseni kapitulni otdzky a jmenovani novych kanovniki, a to i neslechtickych srov. Nasinec,
ro¢. 13, 1881, ¢. 66, 10. 6., s. 1-2.

% Srov. NAVRATIL, Biskupstvi Olomoucké, s. 8.

% Srov. Maji slechtici zvldstni ndrok na kanonikat olomoucky? Casopis katolického duchovenstva, ro¢.
44,1903, s. 27-33. V tomto ¢lanku je uvefejnén jak reskript papezského legata, tak bula Julia II. z roku
1506, ktera reskript potvrdila. Zdiraznuje se, ze podle ni se ma dévat prednost domacim zadatelim o
kanonikat olomoucky pied cizimi.
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Avsak pfistup neslechtict do kapituly byl pfece jen umoznén, 11. tinora 1887
FrantiSek Josef 1. jmenoval nesidelnim kanovnikem pravé Theodora Kohna, kancléte
konsistofe.*! Cisaf ani netusil, ani nepfedpokladal, 7¢ jmenuje piistiho olomouckého
arcibiskupa. Ale prave pravo kapituly svobodné volit arcibiskupa spolecné s pfistupem
neslechtic do olomoucké kapituly umoznily fakt, ze se olomouckym arcibiskupem
mohl stat muz prostého plivodu, bez vlivnych pratel, zato s zidovskymi piedky. Jak
bude patrné z nasledujicich stranek, byla to véc naprosto neslychana, kterd vzbudila
velky rozruch. A stejny ne-li vétSi rozruch pak zpisobil zavér jeho olomouckého

episkopatu, ktery vyustil v jeho rezignaci na olomoucky arcibiskupsky stolec.

1 Srov. list kardinalu Fiirstenbergovi od hrabéte Belrupta, dékana metropolitni kapituly, o instalaci
nerezidenéniho kanovnika Dra. Theodora Kohna. Datovany v Olomouci 7. bfezna 1887. Podepsana
piisaha je datovana 6. bfezna 1887. Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. Fond AO, Sign. DM 1Can/2, kart.
833. Currenda Consistorialis II anni 1887, Nr. 2386. Kohn jmenovan cisafem nesidelnim kanovnikem u
sv. Vaclava.
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1 Nastoleni ,,Mame velepastyie*

Na sklonku 18. stoleti usilovala Marie Terezie o zaloZeni alespoinl tfi novych
biskupstvi na Moravé. Nakonec bylo realizovano pouze zalozeni biskupstvi v Brné a
povySeni olomouckého biskupstvi na arcibiskupstvi papezem Piem VI. listinou z 5.
prosince 1777.* Veskera prava a privilegia, véetn& svobodné volby arcibiskupa byla
kapitule ponechana.*

Theodor Kohn byl vpofadi sedmym olomouckym arcibiskupem. Jeho
predchtdci byli vyhradné pfislusnici Slechty. OvSem vétSinou jiz nebyl arcibiskupsky
post pouhym zdrojem piijmi, arcibiskupové se snazili o rozvoj arcidieécze, a to
s vétSim ¢i menSim Uspéchem. V roce 1892 mél sice kanovnik Kohn Sanci na zvoleni

(jakozto kanovnik), ale nikdo to neocekaval.

Olomoucti arcibiskupové v 19. stoleti
Prvnim olomouckym arcibiskupem byl zvolen kapitulni dékan Antonin Theodor

Colloredo,* kterého doporugila zvolit i Marie Terezie. Za svého piedchidce, biskupa
Hamiltona, byl dékanem kolegiatni kapituly v Kromé&fizi a posléze generalnim vikéarem,
volba byla opravdu uvazena.

Hned na pocatku jeho biskupského piisobeni vypukly na Valassku naboZenské
nepokoje vyvolané katolickymi misionafi, ktefi chtéli na zakladé¢ tidajného cisafova
vyhlaSeni nabozenské svobody zjistit tajné nekatoliky. Ti se piihlasili a pozadovali
nekatolické duchovni a bohosluzby. Situace byla posléze uklidnéna zasluhou Jana
Leopolda Haye. I tyto udalosti byly podnétem pro vydani Toleran¢niho patentu 1781.
Na Moravé€ se k nekatolickym cirkvim pfihlésila neceld 2 % obyvatel. Jeho episkopat
byl konfrontovan s reformami Josefa II. Olomouck4 univerzita byla vroce 1778
prenesena do Brna, ale jiz roku 1782 byla vracena zpét do Olomouce, avSak jako pouhé
lyceum. V témze roce vital papeZze Pia VI. pfi jeho navstévé Vidné. Colloredo zazil
zruSeni diecéznich semindit Josefem II. roku 1783, v Olomouci byl zfizen tzv.

generalni seminaf ve zruSeném premonstratském klastete Klasterni Hradisko, pasobil

2 ZLAMAL, Déjiny Olomoucké arcidiecéze I., avodni slovo.

# Srov. Urkunden-sammlung betreffend die Privilegioen und Rechte des Hochwiirdigst-getreuen
Metropolitankapitels zu Olmiitz, s. 28-32.

* Antonin Theodor hrab& Colloredo-Waldsee (17.7.1729, Viden — 12. 9 1811, Kroméiiz), 1746
nesidelni kanovnik v Olomouci (instalovan 1747), 1752 ThDr. (kanonické pravo), 1758 ordinovan ke
dékanem olomoucké kapituly a jmenovan generalnim vikafem, 1777 zvolen olomouckém arcibiskupem,
1778 volba potvrzena Piem VI., 1778 konsekrovan, 1803 jmenovan kardinalem. ZLAMAL, Déjiny
olomoucké arcidiecéze 1., s. 1-2. BUBEN, Encyklopedie, s. 51-53.
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zde 1 Josef Dobrovsky. Poméry v ném arcibiskup velmi kritizoval a opravdu uvital jeho
zruSeni vroce 1790. V ramci josefinskych reforem bylo na Moravé zruSeno asi 40
klaster, kostel, kapli a to Casto bez ohledu na jejich historickou hodnotu (napf.
v Olomouci: klarisky, kartuziani, dominikanky, ale i cistercidky na Velehrad¢ a dalsi).
Colloredo dodrzoval vizita¢ni povinnosti, v roce 1780 zvizitoval 13 d€kanatl, vizitace
vSak z vétsi Casti lezely na bedrech svéticiho biskupa Karla Bohumira Rosenthala, od
papeze byl za plnéni vizitani povinnosti pochvalen. Nemalé prosttedky vynalozil prvni
olomoucky arcibiskup na stavby a opravy arcibiskupskych budov. V Krométizi vtiskl
romanticky raz podzamecké zahrad€. Z ditvodu poskozeni bleskem musel neplanované
také opravit véze a stfechy olomouckého domu. Velkou pozornost vénoval také hudbé —
Colloredova arcibiskupska kapela byla povaZovéana za velmi kvalitni.* V lednu 1803
byl jmenovan papezem Piem VII. kardinalem.*

Jiz za Zivota arcibiskupa Colloreda byl ustanoven®’ na pani videfiské vlady
arcivévoda Rudolf Jan,* nejmladsi bratr cisafe FrantiSka I. koadjutorem s pravem
nastupnictvi v roce 1805. Post olomouckého arcibiskupa se tak mél opét stat sluSnym
mistem, kam mél byt odloZen vojenské sluzby neschopny ¢len vladnouci dynastie.

Po smrti olomouckého arcibiskupa Colloreda mél nastoupit koadjutor Rudolf
Jan, ktery dosud nepfijal ani podjdhenské svéceni. V zafi 1811 se vSak svého prava
vzdal a do Olomouce byl jmenovan kralovéhradecky biskup Maria Tadeas
Trautmannsdorf.” SnaZil se povznést arcidiecézi jak na hospodaiské, tak zvla§té na
pastoracni urovni. V r. 1816 zahdjil vizitace arcidiecéze, ale nebyl vSude spokojen a

nabadal knéze k napravé nedostatkd. Stejné jako v Hradei Kralové se 1 v Olomouci

v Olomouci, Hudebni véda 13, 1976, s. 291-349.

* Srov. ZLAMAL, Dé¢jiny olomoucké arcidiecéze 1., s. 4-74. MATZKE, JOSEF, Die Olmiitzer Erzbischife,
Konigstein/Taunus 1973, s. 12-23.

" Buben uvadi, Ze byl Rudolf Jan v roce 1805 kapitulou zvolen, srov. BUBEN, Encyklopedie, s. 278.
Zlamal uvadi ustanoven, srov. ZLAMAL, Déjiny olomoucké arcidiecéze 1., s. 103.

* Arcivévoda Rudolf Jan (9. 1. 1788, Florencie — 24. 7. 1831, Baden u Vidng), piivodn¢ uréen pro
vojenskou drahu a jmenovan generalem, ale ze zdravotnich diivodu (epilepsie, revmatismus) byl dan na
duchovni drahu. 1805 pfijal tonzuru a nizsi svéceni, zvolen nesidelnim kanovnikem olomouckym,
ustanoven koadjutorem olomouckého arcibiskupa s pravem nastupnictvi, potvrzeno Piem VII. Nebyl

v seminafi, teologii studoval privatné v letech 1806 — 1811. 1811 se vzdal nastupnictvi v Olomouci,
cestoval a 1¢cil se. 1819 postulovan za olomouckého arcibiskupa, potvzen Piem VII, jmenovan
kardinalem, pfijal vSechny Ctyfi vyssi svéceni. 1820 nastolen. Srov. ZLAMAL, Déjiny olomoucké
arcidiecéze 1., s. 103-104. BUBEN, Encyklopedie, s. 278-281.

* Maria Tadea$ hrab& Trautmannsdorf (28. 5. 1761, Graz — 20. 1. 1819, Videt1), ThDr., 1783 nesidelni
kanovnik olomoucky, 1784 ordinovan ke knéZstvi, 1784 kooperator v Krnov¢, 1785-1795 faraf, dékan a
arciknéz v HoleSove, 1793 jmenovan biskupem v Terstu, ale nenastoupil, 1794 jmenovan biskupem

v Hradci Kralové, 1795 konsekrovan arcibiskupem mColloredem, 1811 postulovan olomouckym
arcibiskupem, 1814 potvrzeno Piem VII., 1815 instalovan, 1819 kardinalem. Srov. ZLAMAL, Déjiny
olomoucké arcidiecéze 1., s. 75-76. BUBEN, Encyklopedie, s. 351-353.
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setkal s nedostatkem kandidati knézstvi. Snazil se pecovat o knézsky dorost a
v seminaii zavedl docenta katechetiky a pedagogiky. Kardindlem byl jmenovan v roce
1817. Zemiel neodekavané v lednu 1819.%

Arcibiskupem byl postulovan Rudolf Jan, Pius VII. jej potvrdil a jmenoval
kardindlem. Ze strany Rima zde byla nad&je ve zmirnéni napéti mezi ,,josefinistickym
Rakouském® a Svatym stolcem. Jenze novy arcibiskup kardindl dosud nemél zadné
vys§i svéceni, proto mu bcéhem druhé poloviny roku 1819 videnisky arcibiskup
Hohenwart ud¢lil vSechna Ctyfi vysSi svéceni. Slavnostni intronizace v Olomouci se
konala na svatek sv. Cyrila a Metodéje 9. 3. 1820 (Beethovenova Missa solemnis
urcend k intronizaci byla dokoncena az r. 1823). Rudolf Jan byl nejen mlady, ale i
naprosto nezkuSeny v duchovni spravé, navic jeho starSi bratr cisaf FrantiSek I.
ocekaval, ze bude plné podporovat statni zajmy. A jesté do Vidné dochazely stiznosti na
kardindlovu nesamostatnost a slabost s tim, Ze je ovladan Janem Mohrweiserem (feditel
arcibiskupskych statktl). FrantiSek I. to vyuzival jako zdminku pro zasahy do olomoucké
arcidiecéze. V prvnich letech Rudolfova episkopatu se objevovaly obavy (zvlasté ze
strany Francie), aby po smrti Pia VII. cisaf neprosazoval svého bratra jako kandidata na
papeze (avSak ani Metternich ho nepovazoval za vhodného pro tento ufad).

Na vytku, ze vystavovani vysvédCeni o mravnosti knézi ,,nebylo nestranné a
svédomité®, reagoval arcibiskup nafizenim o povinnosti nosit tonzuru a kolar a zdkazem
vefejného cestovani s hospodynémi. Piisné také vyzadoval povinnost vedeni katecheze
pro mladez. Generdlni vizitace pfili§ nekonal, zvizitoval pouze Dom, sv. Mofice
Maria Chotek (od r. 1817). Rudolf Jan mél velké zalibeni v hudbé, jeho ucitelem byl 1
Ludwig van Beethoven, ktery mu vénoval 9 svych skladeb. Sdm komponoval, pod
Beethovenovym vedenim slozil 40 kompozic, které vénoval svému uciteli. Vidensti
hudebnici zvolili Rudolfa Jana ptedsedou sdruZeni Gesellschaft der Musikfreunde, on
jim odkazal podstatnou ¢ast své hudebni knihovny. Velkou péc¢i vSak vénoval Rudolf
Jan i cirkevni hudb¢ a zpévu. Nejprve si r. 1821 od de¢kani vyzadal odpovéd’ na otazku,
které pisné¢ a modlitby se zpivaji pii bohosluzbach a odkud jsou vzaty. Nasledujici rok
nafidil pfi liturgii pouzivat vyhradné Frycajiv kancional. Pro chramové sbory obnovil
ptikaz, Ze ke kostelni hudbé nemaji byt brany Zeny (kromé& dcer fediteli klru a

Skolmistrtt). V kostele nemély byt zpivany zpévy urcené ,,spise pro divadlo®.

>0 Srov. ZLAMAL, Déjiny olomoucké arcidiecéze 1., s. 75-102. BUBEN, Encyklopedie, s. 351-353.
MATZKE, Die Olmiitzer Erzbischofe, s. 23-25.
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V milostivém 1ét& 1825 navitivil Rudolf Jan Rim. V roce 1826 vydal svij jediny
pastyisky list, ktery nebyl pfilis ptiznivé pfijat ve Vidni. S ohledem na pastorac¢ni situaci
vyzadoval u kandidati knézstvi znalost jak némeckého, tak ¢eského jazyka. Stejné jako
jeho predchidci se potykal také s ubyvajicim poctem chovanci knézského seminare (za
vysokoskolskému studentstvu a zavedl studentské mse sv. u kapucini (1821). Ale
obecné feeno daval vétsi prednost uméni, zvlasté hudbé, nez vetejnym zélezitostem.
Podporoval uméleckou vyzdobu kosteli (napf. sv. Michal v Olomouci). Zvony
olomoucké katedraly, které byly poSkozeny pozarem nechal pfelit a r 1828 je posvétil.
Vr. 1830 se v Olomouci budovalo divadlo, jehoz vystavbu arcibiskup také Stédie
podpofil. Roku 1827 si na svém bratru cisati vymohl znovupovySeni olomouckého
lycea na univerzitu. Metropolitni kapitule, kterd ho jiz r. 1806 pfijala za kanovnika,
vymohl vyznamenéni v podobé péticipé hvézdy s napisem ,,Fideli Olomucensi Capitulo
1805 — Francisco Secundo Augusto Regnante. Kapitula si vroce 1827 nechala
s arcibiskupovym schvalenim vydat nové stanovy v nichz byla zakotvena Slechticka
vyluCnost (nobilitatis natalium) ustanovena r. 1772. Na svlij naklad nechal arcibiskup
Rudolf Jan postavit r. 1828 Zelezarnu ve Vitkovicich u Ostravy, sliboval si zvySeni
svych piijma. Tento podnik byl prvni svého druhu v celém Rakousku. Rudolf Jan byl
posledni olomoucky arcibiskup, ktery mohl razit vlastni mince. Podporoval dobro¢inné
ustavy, pamatoval na n¢ také v zavéti. Postupné se stale vice projevovalo jeho Spatné
zdravi a nervova slabost, trpél zachvaty padoucnice. Zemfel v Cervenci 1831 v Badenu
u Vidné. Pohiben v rodinné hrobce u kapucinti ve Vidni. Na jeho ptani bylo jeho srdce
vyhato z t&la a pohtbeno v krypté olomoucké katedraly.”'

Na jeho misto byl zvolen a potvrzen Ferdinand hrab& Chotek.’” Jako svétici
biskup byl povéten konanim generalnich vizitaci. Diky tomu se velmi dobte a podrobné
seznadmil se situaci v arcidiecézi. A to jak po pastoracni tak po hospodaiské strance.
Vénoval péci a podporu také studentiim, studenty filosofie se snazil ziskavat pro

nasledné studium teologie. Chtél zlepsit spravni organizaci diecéze. Velkou pozornost

vvvvv

> Srov. ZLAMAL, Déjiny olomoucké arcidiecéze, s. 103-146. Buben, Encyklopedie, s. 278-281. MATZKE,
Die Olmiitzer Erzbischdfe, s. 25-37.

>? Ferdinand Maria hrab& Chotek z Chotkova a Vojnina (7 9. 1781, Videti — 5. 9. 1836, Praha), 1805
ordinovan ke knézstvi, 1790 kanovnik domicelat v Pasov¢, 1805 kanovnikem v Praze, 1806 sidelnim
kanovnikem v Olomouci, 1806-1816 arciknéz, dékan a farat v HoleSové, 1811 ThDr., 1817 pomocnym
biskupem v Olomouci, 1830 sidelnim biskupem v Tarnové (nenastoupil), 1831 zvolen olomouckym
arcibiskupem, 1832 potvrzeno papezem Rehofem XVI., intronizace. Srov. ZLAMAL, Déjiny olomoucké
arcidiecéze 1., s. 147-148. Buben, Encyklopedie, s. 125-126.
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pro ziskani alumnii vnimal Chotek pfikladny Zivot knézstva. Kazdoro¢né se tedy ke
knéZzim obracel pastyiskymi listy, vydal jich celkem pét. Chotkovo Usili o nartist poctu
alumnii bylo uspésné. Bylo jich tolik, Ze néktefi museli bydlet i mimo seminaf, coz
Chotka vedlo k rozhodnuti vybudovat novy seminaf, dal vypracovat plany, ale kvuli
jeho brzké smrti musel stavbu seminafe realizovat az Sommerau-Beckh. Chotek také
vyfesil otazku byth pro kanovniky, pod katedradlou koupil pozemek a pro polovinu
kanovniki postavil ,,vikarky.* Pozornost také vénoval svému letnimu sidlu v Krométizi,
na navrsi Barbofing za méstem chtél vybudovat hrobku pro sebe a své nastupce. Pocet
knéZi opravdu postupné naristal a Chotek dbal na povzneseni Urovné jejich Zivota i
vydavanim riznych natfizeni (Innovatio ordinationum circa Cleri disciplinam). Mezi
lidem byl Chotek velmi oblibeny, pfi svém pilisobeni se snazil byt narodnostné
spravedlivy. Po hospodaiské strance se snazil zvysit vynos arcibiskupskych statkd, a to
velmi uspé$né, diky tomu svym nastupclim zanechal arcibiskupstvi ve velmi dobré
hospodarské situaci. MéEl opravdu podnikatelského ducha, vroce 1832 koupil
Vitkovické zelezarny, které jeho nastupce prodal Rotschildim (1843). Pfi¢inil se o
zaloZzeni Slovanské knihovny v knéZském semindfi. Byl si v&€dom dileZitosti a
hodnotnosti arcibiskupského archivu, Antoninu Bockovi, ktery sestavoval Codex
diplomaticus et epistolaris Moraviae umoznil pfistup do arcibiskupskych archivi
v Olomouci a Krométizi 1 do kapitulniho archivu. V roce 1835 bylo olomouckym
arcibiskuptim vzato pravo razby vlastnich minci v cisafskych mincovnach (biskupské
mincovny byly zruSeny jiz 1759). Pfed korunovaci Ferdinanda V. na ¢eského krale se
nakazil cholerou a zemftel 5. 9. 1836 v Praze. Pohiben byl do rodinné hrobky v Novych
Dvorech u Kutné Hory.™

Kanovnici opét stanuli pfed volbou nového arcibiskupa, zvolili kandidata, ktery
se vyznacoval nejen osobnimi kvalitami a zkuSenosti z duchovni spravy, ale také
dobrym zdravim, vzdyt pfedchozi episkopaty byly dosti kratké. Tim byl Maxmilian
Sommerau-Beckh,™ sedmagedesatilety d&kan u svatého Mofice v Olomouci. Jako

arcibiskup byl postaven stejné jako jeho predchiidci pied problém nedostatku kandidatt

%3 Srov. ZLAMAL, Déjiny olomoucké arcidiecéze I., s. 147-176. BUBEN, Encyklopedie, s. 125-126.
MATZKE, Die Olmiitzer Erzbischdfe, s. 37-39.

> Maxmilian Josef svobodny pan Sommerau-Beckh (21. 12. 1769, Videii —31. 3. 1853, Olomouc)
vénoval se vojenské kariéfe, 1787-1791 ucastnik valky proti Turktim, poruéikem, 1793-1797 studium
teologie, 1797 ordinovan ke knézstvi, 1797-1808 kooperatorem v riiznych farnostech v okoli Vidné, 1809
vojensky kurat, 1810-1813 faraf v Leopoldau, 1813 nesidelnim kanovnikem olomouckym, 1827-1831
infulovany probost, arciknéz a dékan u sv. Mofice v Olomouci, 1831 probost metropolitni kapituly, 1836
zvolen arcibiskupem, 1837 potvrzen papezem, ThDr. h. c., konsekrovan, intronizovan, 1850 kardinalem.
Srov. ZLAMAL, Déjiny olomoucké arcidiecéze 1., s. 177-179. BUBEN, Encyklopedie, s. 323-325.
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knézstvi, a tedy 1 knézi. Sommerau-Beckh se rozhodl zlepsit jejich ubytovaci poméry.
Seminaristé dosud bydleli ve zruSeném dominikanském konventu. Jiz jeho ptedchiidce
kardindl Chotek se rozhodl vybudovat novy seminaf, dal zhotovit plany, ale nez
s vystavbou zapocal, zemiel. Sommerau-Beckh vyuzil tyto plany a hned po svém
nastoleni zah4jil pfipravy ke stavbé. Zaroven dal pro tzv. bohoslovce externisty, ktefi
bydleli mimo seminaf, ziidit provizorni seminaf v byvalém Spitdlu sv. Ducha. Stravu
dostavaly prvni dva ro¢niky pifimo v arcibiskupské rezidenci a ostatni ro¢niky se
stravovaly v dosavadnim seminafi u sv. Michala. Budova nového seminafe byla
dokoncena vr. 1841 (nova budova byla urCena pro 154 alumnil), roku 1837 ziidil
v nové budovaném semindii Ufad trvalého spiritudla seminafe. Arcibiskup vyzadoval,
aby bohoslovci a knéZzi ovladali Cesky i1 né€mecky jazyk. Podporoval finanéné
slovanskou knihovnu v seminafi a prohlasil ji za tstavni. V dubnu 1843 prodal
Vitkovické Zelezdrny zalozené Rudolfem Janem Salomonu Rothschildovi, aniz tusil
jejich budouci rozvoj. Utrzené penize pouzil na stavebni vydaje a investoval je do
arcibiskupskych Zelezaren ve Frydlanté nad Ostravici. Nezanedbaval ani zeméd¢lstvi,
byl Cestnym ¢lenem Moravsko-slezské spolecnosti pro zvelebeni orby, pfirodovédy a
vlastivédy a fadnym clenem C. k. zemédélské a zahradnické spolecnosti ve Vidni.
V revoluénim roce 1848 poskytl Gtocisté z Vidné prchnuvsimu cisafi Ferdinandovi a
jeho Zené s celym doprovodem. Ubytoval je ve své rezidenci v Olomouci, kde 2.
prosince 1848 cisat abdikoval ve prospéch svého synovce FrantiSka Josefa I.
Krométizskému snému zaslal v prosinci 1848 Sommerau-Beckh memorandum s 19
pozadavky na ,,svobodnou cirkev ve svobodném staté.” Sném jednal i o poméru mezi
cirkvi a statem, ale kvili svému pied¢asnému ukonceni k feSeni nedospél. Papez Pius
IX. arcibiskupa jmenoval 30. 9. 1850 kardindlem. Sommerau-Beckh zazil nastup
novych technickych a komunika¢nich vymoZzenosti, osobné vysvétil olomoucké nadrazi
r. 1841 a r. 1845 pftivital prvni vlak z Pferova v Olomouci. Zemfel v bfeznu 1853
v Olomouci.”

Zatimco v prvni poloving 19. stoleti se na stolci svatého Metod¢je vystiidalo pét

arcibiskupt, v roce 1853 zapotal sviij dlouhy episkopat Friedrich Fiirstenberg,”® A& se

% Srov. ZLAMAL, Déjiny olomoucké arcidiecéze 1., s. 179-195. BUBEN, Encyklopedie, s. 323-325.
MATZKE, Die Olmiitzer Erzbischdfe, s. 39-47.

> Friedrich landgraf von Fiirstenberg (8. 10. 1813, Videfi — 20. 8. 1892, Hukvaldy), fijen 1832 nesidelni
kanovnik olomoucky, 1836 ordinovan ke knézstvi, 1838 ThDr., 1838 farafem v Horbachu, 1843-1848
archivaifem a kanovnikem, 1853 zvolen olomouckym arcibiskupem, volba potrvzena Piem IX,
konsekrovan a intronizovan, 1879 Lvem XIII. kreovan kardindlem — knézem u sv. Chrysogona. Srov.
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Cesky nikdy fadn€ nenaucil, snazil se byt narodnostné¢ nestranny, zavedl dokonce
jazykovou rovnopravnost v konzistofi a v matrikadch. Narodnostni otdzka byla vniméana
velmi citlivé a arcibiskup Fiirstenberg se snazil podle toho jednat. Zvlastni péc¢i vénoval
Velehradu, protoze chtél ideu cyrilometodéjstvi vyuzit k feSeni ndrodnostnich poméra
v olomoucké arcidiecézi. Hmotnou pomoci umoznil obnovu Velehradu a aby vytvofil
lepsi podminky pro konani pouti, postaral se o pfeneseni svatku sv. Cyrila a Metod¢je
z 9. bfezna na 5. Cervence (slavné pouzi byly napft. v letech 1863 a 1885). V roce 1880
vydal Lev XIII. encykliku Grande munus u pfilezitosti milénia dovoleni uzivat
slovanského jazyka v liturgii, byl proto také nazyvan papezem Slovand. Papez tim
podpoiil ideu cyrilometodéjstvi jako sjednoceni vychodniho a zépadniho kiestanstva.
Arcibiskup Fiirstenberg si pfal, aby se cyrilometodé€jstvi stalo tmelem vSech katolikil
bez rozdilu jazyka a aby se cyrilometodéjska mysSlenka stala zékladem obrody i1 pro
némecky mluvici véfici. Fiirstenberg také souhlasil, aby mlady knéz Antonin Cyril
Stojan zalozil Apostolat svatych Cyrila a Metodé&je pod ochranou blahoslavené Panny
Marie, k emuz doslo 7. 8. 1891.”

Arcibiskup Fiirstenberg byl rdznym zastancem cirkevnich svobod, kdyZ se
zasazoval o dodrZzovani konkordatu z roku 1855, setkal se s odporem jak cisafe tak
vlady. Podporoval konani lidovych misii (pozval do olomoucké arcidiecéze
redemptoristy) a pravidelnych duchovnich cviceni pro knéze. Vénoval plnou pozornost
své arcidiecézi, dvakrat ji celou zvizitoval, ale ke kondni diecézni synody se neodhodlal,
i kdyz byl nékolikrat z Rima nabadan, aby ji svolal.

Do doby jeho episkopatu spada také vydani encykliky Lva XIII. Rerum novarum
(1891), prvni encykliky se socidlni tematikou. Setkala se s riznym ohlasem, zejména
hierarchie ji pfijala znacné rozpacité. Pravé biskupové (pochézejici prevazné ze
Slechtickych rodll) v mnoha zemich byli politicky siln€ spjati s tradi¢nimi monarchiemi
a nevyvinuli iniciativu k realizaci nové encykliky, protoze se domnivali, Ze socialné-

politické zalezitosti nepatfi do kompetence cirkve.”® Tato encyklika také znamenala

BUBEN, Encyklopedie, s. 83-86. SCHINZEL, JOSEF, Maximilian Joseph Freiherr von Somerau-Beeckh.
Kardinal FiirstErzbischof von Olmiitz 1836-1853, Olomouc 1912.

>7 Srov. POLC, JAROSLAV V., Strucny prehled déjin ceskych a moravskych diecézi po tricetileté vilce,
Praha: KTF UK, 1995, s. 82-83.

%% Srov. Pfedmluva k encyklice Rerum novarum. In Socidlni encykliky (1891 — 1991), Zvon, Praha 1996,
s. 22. KADLEC, JAROSLAV, Prehled ceskych cirkevnich déjin 2, Zvon, Praha 1991, s. 235-236. Biskupové
neméli pro aktivizujici se kfestansko-socialni hnuti porozuméni, navic pokud se jim mladsi knézstvo
chtélo vénovat, spise je brzdili, nez by je v tom podporovali. Dokonce delegace episkopatu pod vedenim
prazského arcibiskupa kardinala Frantiska Schonborna zadala roku 1895 papeze, aby kifestanskosocialni
hnuti zakazal. Ale statni sekretat kardindl Rampolla a vidensky nuncius Antonio Agliardi se postavili za
nizsi klérus, ktery se tak mohl na socialn€ politické ¢innosti aktivné podilet. Srov. Tamtéz. POLC, Strucny
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novy impuls pro katolické politické hnuti, byla posilena kiest'anskosocialni tradice.
Encyklika pfedlozila ur¢ity nastin feSeni socialniho problému a inspirovala zakladani
spolkil a organizaci, v&etné politickych stran.”

Praveé v dobé episkopatu arcibiskupa Fiirstenberga probihala jednani o zrusSeni
podminky Slechtictvi pro olomoucké kanovniky. Arcibiskup, a¢ sam Slechtic, zachoval
nestranny postoj. Diky dekretu zroku 1880 se tak mohli kanovniky stat i knézi
obc¢anského plivodu. Jmenovani obcanskych kanovniki pak vytvofilo moznost, ze se

arcibiskupem mohl stat neslechtic.

Zivot Theodora Kohna do jeho zvoleni arcibiskupem®
Theodor Kohn se narodil 22. bfezna 1845 v obci Bieznice u Zlina ve velmi

chudé roding. Jeho piijmeni odkazuje k Zidovskému pivodu,®' ale ke katolictvi
konvertoval jiz jeho dédecek. Theodoriv otec Josef Kohn se narodil 29. fijna 1824,

nasledn& byl 5. listopadu 1824 od rabina Isika Gangela v Uherském Brod& obiezan.®®

prehled, s. 41-42. WANDRUSZKA, ADAM, URBANITSCH, PETER, Die Habsburgermonarchie 1848 — 1918.
Band IV. Die Konfessionen. Wien: Der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 1985, s. 218-219.
*% Srov. MAREK, PAVEL, Cesky politicky katolicismus a katolické strany. In MALIR, J., MAREK, P. A KOL.,
Politické strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v ceskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004. I. dil:
obdobi 1861 — 1938, Doplnék, Brno 2005, s. 255-262.

% Ptislusné prameny a literatura srov. JONOVA, Theodor Kohn. Licenciatni prace, 2008. 1. — 3. kapitola
byla vyuzita pfi sestavovani této kapituly disertacni prace.

8! postaveni Zid se v dob& Theodorova narozeni velmi zlepsilo: AZ do poloviny 19. stoleti jim byla ve
méstech jesté vyhrazena ghetta. Od vlady Josefa II. sice spadali Zidé pod stejnou jurisdikci jako kiestané,
ale museli az do roku 1848 platit navic zvlastni, tzv. toleran¢ni dan, nesméli se bez dovoleni stéhovat,
kupovat deskové statky a podnikat v nékterych odvétvich. Rovnéz se nesméli bez povoleni zenit. Na
zidovské rodiny se vztahoval tzv. familiantsky zakon. Jednalo se o ptedpis, podle kterého smélo byt
v Cechach pouze 8 600 Zidovskych rodin a na Moravé pouze 5 400 rodin (numerus clausus). Rodinu tak
smél zalozit pouze jediny syn. V dusledku josefinskych nafizeni byl ale Zzivot Zidovské komunity
v mnohych ohledech uvolnén: Zidé jiz nemuseli nosit zvlastni odév ¢ znameni, mohli studovat na viech
skolach véetné univerzit (pochopitelnd mimo teologickych fakult). Zidovské déti se smély ugit viem
femesliim a na femeslniky se nevztahoval numerus clausus. Plné ob&anské zrovnopravnéni Zidi piinesl
az rok 1848, kdy byla jejich rovnost s kiestany potvrzena kabinetnim listem z 8. dubna, a v fijnu téhoz
roku byly zrueny i zvlastni zidovské dané a zvlastni matriky. Vztah vétsinové spoleénosti k Zidtim byl
spise negativni. Casto se zidovska ghetta stala teréem Utoku spontanni nenavisti. Ani pokiténi Zidé se
nevyhnuli ur¢itému spole¢enskému despektu, i kdyz jim oficidlné nemély byt kladeny zadné prekazky. A
tak se mohlo stat, ze skutecnost, ze ¢lovék byl pokitény Zid, mohla zablokovat na uréité tirovni tifedni
postup navzdory odslouzenym 1étim a nespornym zasluham. Spolecenské bariéry mohl ale prekonat
ptislusnik bohatého zidovského méitanstva. Néktefi Zidé se také narodné a kulturné identifikovali
s nékterym vétSinovym narodnostnim spoleenstvim — coz ale ne vzdy bylo pfisluSnym narodem
pfijimano. Srov. LNENICKOVA, Jitka, Ceské zemé v dobé piedbieznové 1792 — 1848, Praha 1999, s.
248-9. Ovsem i kdyz Theodor jiz se zidovstvim, kromé pfedkii, nemél nic spole¢ného, pieci bylo jen
otazkou ¢asu, kdy mu bude jeho pavod vytykan, coz se nakonec i stalo. Mezi Zidy nebyl vniman, a¢
pokitény, pfili§ negativné. Byl zafazen do encyklopedii zabyvajicich se vyznamnymi Zzidovskymi
osobnostmi (Jeho piivod byl popisovan jako syn chudych pokiténych Zidii): Encyclopaedia Judaica. Das
Judentum in Geschichte und Gegenwart. Bd. 10. Berlin 1934, sloupec 193. Jiidisches Lexikon. Ein
enzyklopddisches Handbuch des jiidisches Wissens in vier Bdnden. Bd. 3. Berlin 1929, sloupec 756.

52 Srov. Moravsky zemsky archiv Brno. Matriky farnosti Bieznice: Matrika pokiténych (1779-1881), inv.
¢. 4040.
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Theodoriiv dédegek Jakob Kohn,” najemnik hospody v Bieznici, byl 15. kvétna 1826
v Bfeznici 1 s Rosalii, dcerou Abrahama Brauna, obchodnika v Uherském Brod¢
(Castkove), pokitén, a to jménem Jan Nepomuk, proto také dale uzival jméno Jan.
Jejich syn Josef byl také pokitén. Konecné dne 6. Cervna 1826 byl tento Jan Kohn
sezddn s Rosalii Braunovu sdispenzi 3. stupné piibuzenstvi a syn Josef byl
legitimovan.®* Kdyz byly Josefu Kohnovi dva roky, zemfela mu matka a otec se znovu
ozenil.”

Josef Kohn se oZenil s Veronikou Hanadikovou®® dne 10. zafi 1844,67 z tohoto
manzelstvi se narodil jako prvorozeny syn Theodor Kohn. Byl pokitén, jak byvalo
zvykem, hned v den svého narozeni, tedy 22. biezna 1845. I kdyz si rodice ptali, aby se
nejstar§i syn jmenoval po otci Josef, nestalo se tak. Bfeznicky kaplan Josef Bilek (v
Bfeznici piisobil v letech 1833-1846) zvolil jméno Theodor proti vili rodich a

«68 Kiest se konal na

zdivodioval to tim, ,.aby také jini svati se méli o koho starati.
Zeleny ctvrtek v bieznickém kostele. Vedle syna Theodora méli Kohnovi jesté syna
Frantiska a tii dcery — Veroniku, Rozalii a Marii.*’

Obecnou Skolu absolvoval v Bfeznici, rodi¢iim bylo doporuceno at’ daji syna
dale studovat, ale to ptedstavovalo pro chudou rodinu velkou finanéni zatéz. Nakonec
rodice svolili a Theodor nastoupil roku 1857 do hlavni némecké Skoly v Uherském
Hradisti, teprve zde se, ve svych dvanacti letech, naucil némciné. Bydlel v podnajmu a
rodice mu nosili jidlo, zdhy si Theodor zacal ptivydélavat kondicemi, aby alespon
trochu ulevil rodinnému rozpoctu. S ohledem na své nadani se rozhodl jit studovat
gymnazium, ale do Olomouce ani do Krométize nebyl pfijat, roku 1859 tedy zacal
studovat niz§i piaristické gymnazium ve Straznici, opét si prividélaval kondicemi a

podatilo se mu ziskat i stipendium. Po ukonceni studii ve Straznici nastoupil roku 1863

53 Matzke myln& uvadi Josef Kohn. Srov. MATZKE, Die Olmiitzer Erzbischife, s. 55-56.

%4 Srov. ruéng pripsané poznamky s dataci 2. kvétna 1923, Josefem Kachnikem k Nj listu s poznamkami o
pivodu Theodora Kohna, list datovany Olomiitz 30. April 1923. Zemsky archiv Opava (dale citovano ZA
Opava), pobocka Olomouc. Fond Arcibiskupstvi Olomouc (dale citovano AO), sign. E 3/6, kart. 877.

6 Kohn ve svych pamétech neuvadi jméno prvni zeny Jana Kohna. Vibec zde nezmifuje sviij zidovsky
puvod, konverzi svého déda Jakoba — Jana Kohna (jméno Jakob neuvadi). Uvadi, ze zena Jana Kohna
umfiela, kdyz byl jeho (tj. Theodortiv) otec star dva roky. Srov. KOHN, Lebensdenkwiirdigkeiten, s. 1.

% Veronika byla dcera Josefa Hana¢ika, domkaie v Bfeznici, a jeho manzelky Veroniky z rodu Fabiana
Polaska, ctvrtlanika v Bieznici, nabozenstvi fimskokatolické. Srov. Oddavkovy list /opis/ datovany 16.
dubna 1923, Farni ufad v Bfeznici, Jan Cechék, farat. ZA Opava, pob. Olomouc. Fond AO, sign. E3/6,
kart. 877.

57 Srov. Oddavkovy list /opis/ datovany 16. dubna 1923, Farni ufad v Bfeznici, Jan Cechak, faraf. ZA
Opava, pob. Olomouc. Fond AO, sign. E3/6, kart. 877. MZA Brno. Matriky farnosti Bfeznice: Matrika
oddanych (1779-1893), inv. ¢. 4048.

% Srov. BOTEK, KLEIBER, Facta loquuntur, s. 10. M. K. BREZNICKY, Nas arcipastyi- Dr. Theodor
Kohn, nove zvoleny knizearcibiskup olomoucky. Nastin Zivotopisny, Mistek 1892, s. 18.

% BREZNICKY, Nds arcipastyr, s. 18.
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na vyssi piaristické gymnazium do Krométize, kde roku 1867 odmaturoval. Studia
uvazoval o studiu prav, dokonce m¢l dostat na to 1 od jednoho dobrodince penize, ale
maminka touzila mit syna knézem, jako vsichni chudobni rodice moravsti, utésovali se
myslenkou, Ze vstoupim do teologie a Ze je zbavim hmotnych trampot.” V dobé, kdy se
Theodor rozhodl pfihlasit do seminéfe, bylo jiz na podani piihlasky pozd¢. Bylo mu
tedy doporuceno, aby vyuzil pftilezitosti, kdy arcibiskup Fiirstenberg ve Velkém
Oftechové (od Bteznice vzdaleny 11 km) udé€loval svatost bifmovani, a osobné Sel
poprosit o pfijeti do seminafe.”! A tak 3. zaf roku 1867 byl na fafe ve Velkém
Ofechové arcibiskupem Fiirstenbergem pfijat do kn&zského seminate.’”

Kohn nevzpomina na pobyt v seminéfi a sva studia nijak idealisticky, zpocatku
nebyl piili§ spokojen, ale rozhodl se vytrvat.”> Vytrval a po ukonéeni bohoslovi byl roku
1871 ordinovan na knéze. V letech 1871-74 pusobil jako kaplan ve Vseting, na jafe
roku 1874 nastoupil jako katecheta do Ptibora, ale jiz v 1ét¢ si jej arcibiskup Fiirstenberg
povolal za svého druhého ceremonaie. Béhem své pastoracni ¢innosti se vénoval také
studiu a v tnoru 1875 byl promovan doktorem teologie. Stale touzil po pedagogické
¢innosti a to se mu podatilo diky tomu, Ze prvni neslechtici (shodou okolnosti profesofi
z teologické fakulty), byly jmenovani kanovniky v olomoucké kapitule. Roku 1882 byl
jmenovan mimofddnym profesorem cirkevniho prava a fundamentalni teologie,
s ohledem na jeho publikac¢ni Cinnost bylo upusténo od konkurzu. Zahy mu vSak ptibyla
dalsi funkce, roku 1883 jej arcibiskup Flirstenberg jmenoval kanclétem arcibiskupské
konzistote. Fiirstenberg, ktery prestdl mrtvici, potfeboval mit k ruce schopného a
spolehlivé knéze. Kohn se stal jakousi ,,pravou rukou* arcibiskupa. Velmi aktivné se
podilel na oslavach milénia umrti sv. Metod&je v roce 1885.7* Zadal také o uprazdnény
kanonikat, nejprve neuspeésné, ale roku 1887 byl jmenovan nesidelnim kanovnikem
metropolitni kapituly v Olomouci a v roce 1892 pak kanovnikem sidelnim.

Theodor Kohn za jednadvacet let své knéZské sluzby absolvoval jak plisobeni ve

farnosti jako kooperator, katecheta, tak také u arcibiskupa jako ceremonaf a sekretar,

" Tamtéz.

' Srov. BREZNICKY, Nd$ arcipastyr, s. 28-29.

7 Na fate ve Velkém Ofechové je dodnes pamétni deska s napisem: V této svémici jeho eminence N. P.
kardinal Bedrich Fiirstenberg — blahé paméti — rdcil dne 3. zari 1867 prijati za bohoslovce do knézZského
semindre nejdiistojnéjstho pana kniZe-arcibiskupa D™ Theodora Kohna. ,,Bith Zehnej a zachovej Jeho
knize-arcibiskupskou Milost!*

7 Srov. tamtéz.

* Srov. Jonova, Jitka, Arcibiskup olomoucky Prof. ThDr. Theodor Kohn a Velehrad. In Ambros, P., (Ed),
Forum Velehrad 1. Communio ecclesiarum — ocisteni paméti. Refugium, Olomouc 2007, s. 123-139.
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posléze jako kanclét kurie a v neposledni fadé puasobil i na fakulté jako mimotadny
profesor cirkevniho prava a fundamentalni teologie. Z pohledu kariérniho postupu byl

velmi Gspésny.

Situace pred volbou™
Na konci léta roku 1892 se kardinal Fiirstenberg jako obvykle odebral na

zotavenou na Hukvaldy. Opét ho zasahl zdchvat mrtvice a 20. srpna roku 1892 zemfel.
Kanclét Theodor Kohn byl telegraficky informovan o jeho imrti a dal to na védomi
metropolitni kapitule. Télo zesnulého bylo pfevezeno do Olomouce a pohtbeno
prazskym kardindlem Schonbornem, Kohn mu jakoZzto nejmladsi kanovnik asistoval.
Rakev byla uloZena podle ptani zesnulého v hlavni véZi metropolitnitho chramu sv.
Vaclava v Olomouci. Kapitulnim vikafem byl zvolen arcijahen Josef Hanel.”® Kohn
zistal kanclétem a doufal, Ze ho novy arcibiskup tohoto utadu zbavi.”’

Po smrti olomouckého arcibiskupa kardinéla Fiirstenberga pfinesly noviny nejen
nekrolog v&etné zavéti tohoto muze’® a nasledn& informace o priib&hu jeho pohibu, ale
také osvétlily ¢tendiim jak je to s volbou nového arcibiskupa (v habsburské monarchii
méla pravo svobodné volby arcibiskupa pouze kapitula olomouckd a salzburskd).
Zdtraznéno bylo pravo kapituly volit ze svého stfedu (tedy nikdo krom¢ samotnych
kanovnikt nemohl byt zvolen), sama volba pak musi probéhnout do tfi mésicl, véetné
té podrobnosti, Ze kanovnici smi v den volby provést maximalné tfi pokusy a dalsi pak
jeding dalsi den.”” Prvnim odhadem data volby byla prvni polovina ¥ijna,* ale
zanedlouho probéhla v novinach pravdiva zprava, Ze je volba pldnovana na 8. listopadu
1892,%" coz byla spravna informace.* Noviny byly zahy a spravné informovany o tom,

ze volebnim komisafem byl cisafem FrantiSkem Josefem I. jmenovan ministr kultu a

7V této kapitole byly pouzity texty z: JONOVA, JITKA, Olomoucky arcibiskup ThDr. Theodor Kohn ve
zpravach videnské nunciatury zasilanych Svatému stolci. In Studia Theologica 35, 1/2009, s. 43-60. ,
Theodor Kohn. Licenciatni prace, 2008. 1. — 3. kapitola. Na tyto texty nebude zvlastné¢ odkazovano.

7 Srov. MKV/R, sign. 32, kart. 1051, nefoliovano.

7 Srov. Arcibiskup Dr. Theodor Kohn. Viastni Zivotopis. Arcibiskupem. LN, ro¢. 37, 1929, ¢. 325,5. 7., s.
1. Currenda Consistorialis VIII. anni 1892, Nr. 11051 s datem 24. srpna 1892, s. 1. BOTEK, KLEIBER,
Facta loquuntur, s. 26-27.

78 Srov. Napt. Mir. ro&. 111, &. 38, 27. 8. 1892, s. 1-4.

7 Srov. Mir. ro¢. IIL, &. 38, 27. 8. 1892, 5. 3. NFP, &. 10065, 2. 9. 1892, s. 2-3.

% Srov. NFP, ¢. 10065, 2. 9. 1892, s. 2. List Loebla Gautschovi, Briinn, 8. 9. 1892. Loebl Gautschovi
sdéluje, ze volba bude 8. listopadu a zaroven, ze byl Gautsch jmenovan volebnim komisafem.

81 Srov. NFP, ¢&. 10073, 9. 9. 1892, s. 3. Mir, ro&. IIL, &XXXX, 10. 9. 1892, s. 4. Katholischer
Wabhrheitsfreund, ro¢. XLIV., ¢. 26, 15. 8. 1892, s. 207.

%2 Srov. NA Praha, MKV, kart. 78.
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vyucovani Paul von Gautsch.*’ Kanovnici maji sice pravo svobodné volby, ale kapitula
muze piihlizet k eventuelnimu pfani monarchy a brat ohled na jeho pfesvédceni, protoze
panovnik md s cirkvi ty nejlepsi zaméry.®

Samoziejmé se s o¢ekavanou volbou se objevovaly rizné ,,zarucené zpravy®, ale
také jejich dementovani: ,,Stran volby nového arcibiskupa olomuckého koluji v listech
rozdivné kombinace. Zvlasté casopisy liberdlni prinaseji o volbé této zpravy s pravdou
se nesrovnavajici. Jest proto Zadoucno, by se klidné vysledek volby vyckal a lid nas
vznasel modlitby své k nebesum o velepastyre vynikajicimi ctnostmi krestanskymi
ozbrojeného, muze moudrého, dobrotivého a laskavého!“®® Clanek v ,,Miru‘ asi narazel
na zpravu ,Neue Freie Presse”, kde se psalo o mozné kandidatufe plukovnika
arcivévody Evzena,*® ktera viak byla velmi nepravdépodobna.

Posléze se v novinach zacalo psat o redlnych kandidatech. S tim, ze kapitula
muze eventuelné piihlédnout k pfani monarchy, které jim volebni komisai Gautsch
sdeli. ,,Neue Freie Presse” uvadi, ze se hlavné hovoii o dvou kandidatech: rytifi
Vincenci von Holle®” a hrabéti Adamu Potulickém®® s tim, Ze Slechti¢ti kanovnici budou
pravdépodobné volit Potulického a obcansti Holleho. Kanovnici jsou vsSak jednotni
v tom, aby byl novy arcibiskup schopen ¢eského jazyka a to slovem i pismem. OvSem
zvolen miize byt také hrab& Belrupt,® svétici biskup, a uvazuje se také o ob&anském

kanovnikovi Josefu Hanelovi.””

% Paul Gautsch von Frankenthurm (1851-1918), od r. 1885 ministr kultu a vyuovani, 1890 povysen do
stavu baronského, 1893 rezignoval spolu s Taaffem, naez jmenovan kuratorem Terezidna, od r. 1895
¢len panské snémovny, od r. 1895 opét ministr vyucovani, 1897 s pAdem Badeniho vlady byl jmenovan
ministerskym pfedsedou a po propadu jazykovych nafizeni r. 1898 padl i jeho kabinet, roku 1905 opét
povolan na post premiéra, ale opét kabinet brzy padl (1906), V roce 1911 byl opét na par mésict
ministrem.

% Srov. NFP, &. 10065, 2. 9. 1892, s. 3.

% Mir, 10.9. 1892, s. 4.

% Srov. NFP, &. 10074, 10. 9. 1892, s. 3. Clanek se odvolava na zpravu ,,Politik*

¥ Vincenc rytii Holle z Holle (21. 8. 1830, Choryné — 10. 6. 1893), po studiich v Olomouci ordinovéan 27.
12. 1858, studia na Germaniku ICDr., 1881 sidelnim kanovnikem Olomouckym. Srov. ZEMEK, METODEJ,
Posloupnost prelatii a kanovnikii olomoucke kapituly od pocatku az po nynéjsi dobu. II. 1658-1944,
Olomouc 1945, ¢. 243.

8 Adam hrabé Potulicki (11. 11. 1849, Bobrek v Hali¢i-15. 10. 1920, Olomouc; po exhumaci r. 1926
ptevezen do rodinné hrobky do Krakova), po studiich v Innsbrucku ordinovan 24. 8. 1873, 26. 7. 1876
ThDr. 1879 do Rima, 1880 studium na akademii Nobilium, ICBc. Assesor v krakovské konsistofi. 1881
nesidelnim kanovnikem olomouckym, probost u kapituly sv. Mofice., 1889 sidelnim kanovnikem. Srov.
Tamtéz, ¢. 245

% Gustav hrab& Belrupt-Thyssac (11. 9. 1818, Opava-9. 6. 1895), po studiich na teresianské akademii ve
Vidni studoval teologii v Olomouci, od 1829 nesidelnim kanovnikem, ordinovan 4. 8. 1842, 1867
sidelnim kanovnikem, 1880 generalnim vikafem a titularnim biskupem germanicijskym. Srov. Tamtéz, ¢.
234,

% Srov. NFP, &. 10066, 2. 9. 1892, s. 3.

29



Mezi nejvaznéjsi kandidaty tésné pred volbou patfili: svétici biskup hrabé
Belrupt, arcijéhen Josef Hanel”', rytit von Holle a hrab& Adam Potulicki ,Neue Freie
Presse* oznacovala hrabé¢ Belrupta jako kandidata vlady, za Potulického pry prosili
Polaci a Hanel byl oznaGovan za kandidata ob&anskych kanovniki.”” ,Neues Wiener
Tagblatt™“ povazoval také za nejpravdépodobnéjsi zvoleni Potulického, pro kterého
agituje §lechta. Ale zvoleni Belrupta povazoval presto za mozné.”

Zajimavé je hodnoceni kandidatd mistodrzicim Loeblem. Po smrti kardinala
Fiirstenberga ztistala kapitula ¢itajici 16 muzii, polovina z nich byla §lechticka, a tedy
podle soudobého tzu se piepokladalo, Ze z nich bude zvolen budouci arcibiskup. Lobel
se o vSech kandidatech vyjadiuje zna¢n¢ kriticky. Za jediného §lechtického kanovnika,
o némZ neni nic nevhodného zndmo, povazuje pravé Polika Potulického.”® Mezi
obcanskym kanovniky Loebel nenachizel nikoho, kdo by byl predurcen pro
arcibiskupsky stolec. Z politického pohledu byli vSichni kanovnici ,,neskodni®, takze
vlada by volbu Zadného znich nevetovala. Ve své zpravé Loebl vzdy podtrhl vEk
kanovnika a pfipadné dilezitou charakteristiku, u kanovnika Kohna to byl Zidovsky
pavod.”

Pro arcibiskupsky stolec bylo zapotiebi zvlast schopnou osobnost, coz spolu
s faktem, Ze Cetni kanovnici chtéli byt sami zvoleni vedlo k tomu, Ze kapitula byla
rozhddana a nebyla se schopna shodnout na vhodném kandidéatu. Zprava o stavu véci
putovala i do Rima, aby se zabranilo pohoreni, jehoZ se vlada za sou¢asného stavu
v kapitule obavala. Kardinal Rampolla slibil zakrogit,”® vzdyt’ stav v kapitule se nelibil
ani Svatému stolci.

Od té¢ doby kdy Olomoucka kapitula informovala videnského nuncia Luigiho
Galimbertiho o smrti arcibiskupa Fiirstenberga,”’ zacala se otazka, kdo se stane jeho
nastupcem, Fesit i v Rim&. V listu z 21. fijna 1892 kardinal Rampolla, statni sekretaf,

informoval Galimbertiho o obavach Svatého otce, Ze mezi olomouckymi kanovniky -

! Josef Hanel (18. 3. 1823, Razov ve Slezsku-16. 4. 1903), ordinovan 26. 7. 1846, 1851 ThDr., 1853
profesorem moralky na teologické fakult¢ v Olomouci, 1881 cisafem jmenovan sidelnim kanovnikem
olomouckym. Srov. ZEMEK, Posloupnost prelatit, ¢. 250.

%2 Srov. NFP, ¢. 10130, 5. 11. 1892 (Morgenblatt), s. 2.

* Srov. Neues Wiener Tagblatt, ro¢. 26, ¢. 310, 8. 12. 1892, s. 7.

* Ktery se ale nachazel v nepiiznivé majetkové situaci, a stat se arcibiskupem pro n&j bylo velmi
vyhodné.

% Srov. NA Praha, MKV, kart. 78. Nj list od Loebla pro Gautsche, Briinn 3. 9. 1892.

% Srov. NA Praha, MKV, Kart. 78. Nj list od Loebla pro Gautsche, 2. 10. 1892. SAUER, Edith, Die
politischen Aspekte der osterreichischen Bischofsernennungen 1867 — 1903. Wien: Herold, 1968, s. 204-
205.

7 ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 646 E, f. 218r. Telegram pro nuncia datovany 20. srpna 1892. Borso
650B, fol. 31r.
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voliteli existuje velka roztristénost, kterd prekazi moznosti shody na jméné kandidata.
Tato situace velice netési Jeho svatost, ktera si preje, aby byl uprazdnény arcibiskupsky
stolec co nejdiive obsazen. Nuncia poveéfuje ukolem piredvolebniho jednani
s kanovniky. Tito se maji co nejdiive mezi sebou sjednotit na jednom kandidatu, aby po
volbé nedoSlo k neshodam ohledné zvoleného arcibiskupa. Nuncius se ma svou
obratnosti ziskat a sjednotit tyto ,,znesvarené duse, “ aby byl peclivou volbou zvolen
hodny pastyi.’®

Cisaf prosazoval svého favorita: hrabéte Adama Potulického. Réno 28. fijna
1892 si zavolala nuncia, protoze byl zmepokojen nadchazejici volbou olomouckého
arcibiskupa a dotazoval se na moznost kandidatury Potulického. Ptal si, aby Sv. stolec

“% Na videtiskou nunciaturu byl

také uptednostnil tohoto kandidata ,,in modo possibile.
zaslan Sifrovany telegram, ktery oznamoval, ze Sv. stolec nemd nic proti tomu, aby
vhodnym zpusobem byla kapitule doporucena kandidatura Potulického, ktery je persona
grata nejen pro cisare, ale také pro Sv. otce. Tento postup ostatné nema charakter
natlaku.'”

Galimberti nésledné odepsal, Ze cisai d€kuje Sv. otci za pouceni ohledné
Potulického. Podle informaci, které se nunciovi dostaly, neni vSak pravdépodobné, ze
bude Potulicky zvolen, jak si preje cisaf.'"!

V podobné duchu také probihala korespondence mezi Vidni a velvyslancem
u®Svatého stolce. V roce 1892 jim byl Friedrich Karl Graf Revertera-Salandra.'®* Byla
mu sdélena skutecnost, Ze po smrti kardindla Fiirstenberga pfistoupi kapitula dle svych
stanov k volbé. Dnem volby byl cisatem uréen 8. listopad a volebnim komisafem
svobodny pan Gautsch, jeho hlavnim ukolem bude pfimét kanovniky, aby zvolili

arcibiskupem opravdu vhodnou osobu.'” Velvyslanec hovofil na téma volby se statnim

sekretare, kardinalem Rampollou, ktery potvrdil, ze Svaty otec vénuje velkou pozornost

% Srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 646C, f. 241r-v. It list od Rampolli pro Galilbertiho, datovany
Rim 21. fijna 1892.

% Srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 646C, f. 235r. It. koncept listu Galimbertiho pro Rampollu,
datovany 28. fijna 1892.

1% Srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 646C, f. 249r. It piepis 3ifry, nedatovany.

"' Srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 646C, f. 252r. It koncept listu Galimbertiho pro Rampollu,
nedatovany.

192 yelvislancem v letech 1888 — 1901. Srov. HUDAL, ALOIS, Die Gsterreichische Vatikanbotschaft 1806 —
1918, Miinchen 1952, s. 236-254.

103 HHStA, Roma Vatican III, Berichte und Weisungen 1892, fasc. 51, f. 38-39v. Vertraulich. Budapest
15. 10. 1892, Podpis necitelny.
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volbé a preje si, aby videnisky nuncius zduraznil kanovnikiim, aby volili kandidata

pijatelného jak ze strany cirkve tak statu.'®

Nedéle 6. listopadu — utery 8. listopadu 1892'%

Volba nového knize—arcibiskupa olomouckého byla slavnostni udalosti, byl
vydan i program ,,obfadi spojenych s touto volbou.'” V ned&li 6. listopadu'®’ byl
planovany piijezd jeho Excelence volebniho komisafe ve 4 hodiny 17 minut na hlavni
nadrazi (odjezd z Vidn& ve 12 hodin).'”® Volebnim komisafem byl jmenovan tehdejsi
ministr vyu¢ovani baron Gautsch, podle Kohna pomémné mlady a sympaticky.'®

Volebni komisai mél byt slavnostné uvitan kanovniky a zastupci mésta, uvitani
méla doprovazet hudba a slavnostni vystiely z kanoni. Volebniho komisare v kocaru
nasledné doprovodili na okresni hejtmanstvi a pak odjeli do arcibiskupské rezidence.

Pted okresnim hejtmanstvim mél byt volebni komisat slavnostné uvitan zastupci
mésta, vojska a starostou. Nasledné byl uveden do svého pokoje. Zde pak vyckal
piijezdu dékana kapituly hrabéte Belrupta. Ten volebniho komisafe uvital jménem
kapituly a pozval ho, aby se ubytoval v arcibiskupské rezidenci. V arcibiskupské
rezidenci byl pak volebni komisaf uvitdn shromazdénou kapitulou a v 6 hodin byl
posledni bod dne — vecete.

V pondéli 7. listopadu v 10:30 bylo setkdni u d€kana, pfi¢emz arcijdhen m¢l
vyzvednout v 10 hodin v rezidenci volebniho komisafe. Pti setkdni se mély probirat
véci ohledné volby. V 1 hodinu byl obéd a ve 2 hodiny se jeho Excelence, volebni

komisaf setkal s generaly a predstaviteli mésta. Po navratu do arcibiskupské rezidence

14 HHStA, Roma Vatican I11, Politische Berichte 1892, fasc. 51, Rom 21. 10. 1892, Revertera?.

195y této kapitole pouZito: JONOVA, JITKA, Olomoucky arcibiskup ThDr. Theodor Kohn ve zprdvich
videnské nunciatury zasilanych Svatému stolci. In Studia Theologica 35, 1/2009, s. 43-60. Theodor Kohn.
Licenciatni prace, 2008. 4. kapitola. Na tyto texty nebude zvlastné odkazovano.

106 7A Opava, pob. Olomouc. Fond MCO, sign. 27/6, kart. 1197. Fond AO, sign. KH 1a, kart. 1513.
Programm zum Ceremoniell bei der Wahl des Herrn Fiirsterzbischofs im November 1892. /jen pro
zajimavost: ve fondu AO, kart. 873 je také tento program, ale pravdépodobné prvni verze, protoze v ni
chybi nékteré upfesnujici udaje, které byly patrné dodany nasledné./ V nasledujicim textu predstavim
pribéh podle tohoto textu; vynechavam vsak detaily typu: kolik zidli ma byt pripraveno, jaké obleceni,
kdo jede kocarem a jakym apod. Botek popisuje dle programu. Srov. BOTEK, KLEIBER, Facta loquuntur,
s. 28-31. Podobné také BREZNICKY, Nds arcipastyr, s.41-45.

197 Kohn uvadi, 7e jeho excelence volebni komisaf pijel v predvecer 8. listopadu. Srov. Arcibiskup Dr.
Theodor Kohn. Viastni Zivotopis. Arcibiskupem. LN, ro¢. 37, 1929, ¢. 325, 5. 7., s. 2. Ale Botek podle
tisténého programu uvadi 6. listopadu 4 hod. 17 min. Srov. BOTEK, KLEIBER, Facta loquuntur, s. 28.

"% 1 tyto detaily byly na programu vytistény.

19 Srov. Arcibiskup Dr. Theodor Kohn. Vlastni Zivotopis. Arcibiskupem. LN, ro€. 37, 1929, ¢. 325, 5. 7.,
s. 1. Botek popisuje, ze se pii piijezdu volebniho komisafe do Olomouce obecenstvo chovalo chladné:
zadny pozdrav neznél ministrovi vstric. Jestli tim chtél naznacit nepfijeti, je vSak jen otazkou dohadd.
Srov. BOTEK, KLEIBER, Facta loquuntur, s. 29.
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byl uvitdn kanovniky, kteti ho doprovodili do salonu, kde jim jeho Excelence osobné
predal reskript od cisate.''° Den byl zakon&en v 6 hodin vedefi.

V ttery 8. listopadu'"’

se kapitula shromazdila v 9 hodin rano v Dému. V 8:45
odjel slavnostné k domu z arcibiskupské rezidence volebni komisat, kterého u vchodu
do kostela uvitala shromazdénd kapitula oble¢ena v chérovém odévu, domsky probost
vykonal asperges a volebni komisat byl pfiveden az k hlavnimu oltafi, kde pro néj byl
na pravé strané piipraven trin. Dékan celebroval msi sv., pfi ni podal jeho Excelenci
k polibeni evangelium (evangeliar), komisat byl rovnéz okoufen a byl mu podan
k polibeni i pacifikal. Kdyz pfistoupili kanovnici (majici oblecené Stoly) k sv. pfijimant,
Sel také. Snidané se pak podavala v domské sakristii. Po ni dékan zaintonoval v chrdmu
,Veni Creator Spiritus* a volitelé¢ se odebrali kiiZzovou chodbou do chérové kaple,”2

kde se konalo volebni konlave. Dvete kaple, v niZ se konala volba, byly straZeny

arcibiskupskymi gardisty. Zacal se akt volby.'"

"% Kohn uvadi, Ze jej jakozto posledniho kanovnika navitivil naposled, avsak o nastavajici volbé se mnou
vitbec nejednal, omeziv svou navstévu jen na nékolik minut. Nez jinak se choval pan ministr u ostatnich
kanovnikii: dotkl se primo volby, zdiiraznil jeji svobodu a pripojil, Ze si cisar preje, aby od dosavadni
zvyklosti, voliti olomuckého arcibiskupa ze Slechtického rodu, nebylo ani tentokrat upusténo. Arcibiskup
Dr. Theodor Kohn. Vlastni Zivotopis. Arcibiskupem. LN, ro€. 37, 1929, ¢. 325, 5. 7., s. 2. Josef Kachnik to
popisuje jinak: Po prijezdu do arcibiskupského palace konal min. Gautsch podle predepsaného
ceremonielu navstevy u vSech kanovnikii-volitelii, kteri ho musili ve svych rezidencich dole u schodisté
ocekavati, aby uvedse jej do prijimaci siné, vyslechli vzkaz panovnikiv, po pripadé vzkaz viady, ze by po
zvoleni tenktery kanovnik jako arcibiskup potvrzen nebyl. Vzkaz cisariv byl: ,, Volba jest svobodna, volte
ale muze mladého, energického a uceného.* Vsichni volitelé vedeéli, ze tim minén jest kanovnik Potulicki,
ktery se vSak netésil prizni vétsiny kanovnikii pro svou povahu. KACHNIK, Viastenecké vzpominky, s. 42.

""" Breitenbacher uvadi den 9. listopadu, ale pravdépodobné to bude jen tiskova chyba, protoze
zminovany 9. listopad povazuje za dulezity pro naSe narodni dé&jiny, tedy pravdépodobné mysli 8.
listopadu a na néj pfipadajici bitvu na Bilé hofe v roce 1620. Srov. BREITENBACHER, ANTONIN, Déjiny

vvvvv

"2 7e sakristie vede cesta kiizovou chodbou do kaple sv. Anny. Do chérové kaple (vchod je z presbytare

katedraly sv. Vaclava nebo ze sakristie) ze sakristie se jde bud’ oby¢ejnou chodbou nebo pouze dvefmi.
Chérovou kapli je bud’ nepiesné nazvana kaple sv. Anny nebo se neslo kiizovou chodbou. Ale pro volbu
biskupti olomouckych byla uzivana pravé kaple sv. Anny. Srov. Ndakres chorove kaple pripravené pro
volbu arcibiskupa. ZA Opava, pob. Olomouc. Fond MCO, sign. 27/6, kart. 1197. ZEMEK, METODEJ,
Rektoratni kostel Svaté Anny v Olomouci. Velehrad, Olomouc 1948, s. 20. POIJSL, MILOSLAV, Katedradla
sv. Vaclava. Velehrad 2000. ,,Mir“ uvadi ,,sborova kaple” coz by odpovidalo pravdépodobné kapli
chorové. Srov. Mir, €. 49, roc. II1., 12. 11. 1892, s. 2. Chérovou kapli uvadi také ,,Das Vaterland* srov.
Das Vaterland, ro¢. 33, ¢. 311, 9. 11. 1892, s. 2; ¢. 312, 10. 11. 1892, s. 5. ,,Neues Wiener Tagblatt*
naopak kapli sv. Anny. Srov. Neues Wiener Tagblatt, ro¢. 26, ¢. 309, 7. 11. 1892, s. 4. HRUBAN, MORIC,
Z ¢asii nedlouho zaslych. Vzpominky dr. Morice Hrubana. Rim 1967, s. 67. Vzhledem k tomu, Ze nakres
je lokalizovan jako ,,chdérova kaple® je velmi pravdépodobné, ze se volba odehrala pravé v ni a ne v kapli
sv. Anny. Zuber uvadi, Ze volebni akt se v Iét¢ odehraval v kapli sv. Anny a v zimé v domské sakristii,
chorovou kapli neuvadi viibec. Srov. Zuber, Osudy 1., s. 14.

'3 Pravidla priib&hu volby arcibiskupa kapitulou srov. KOHN, THEODOR, Jus Canonicum. Olomouc 1893
/rukopis/, s. 184-188. Kterak se voli arcibiskup Olomucky? Mir, ro¢. 3, 1892, €. 37,3. 9., s. 3-4.
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Volba: Cech obéanského ptivodu s zidovskymi predky
Kohn vzpomina, ze se mezi kanovniky hovofilo o volbé malo, protoze zadny

z kanovnikli nechtél vzbudit podezieni, ze chce byt arcibiskupem. V novindch bylo
naznacovano, ze by se arcibiskupem mél stat né¢kdo ze Slechtickych kanovnikt. Pokud
se behem prochdzek Kohn s nékterymi kanovniky o volbé bavil, vyvozoval z téchto
rozhovori, ze by mél byt arcibiskupem zvolen nékdo, kdo ma mimotadné schopnosti a
vlastnosti, které by zarucovaly, Ze dokdZze povznést arcidiecézi. Shodli se také na tom,
ze budouci arcibiskup ma byt vzdélany, uslechtily srdcem i mravy a naprosto cestny.
Kdyz se vyskytla otdzka, zda by ptichazel v uvahu i neSlechtic, nedospéli k Zadné
odpovédi — Slechta byla svym socidlnim postavenim v fi§1 mnohem zpiisobilejsi k této
funkci. Samoziejmé probihaly veskeré rozhovory bez konkrétnich jmen.''*

Volebni komisat Gautsch sice zdlraznoval svobodu volby, ale poznamky, aby
byl opét zvolen Slechtic ,,jak je dobrym zvykem,* tomu neodpovidaly. Toto obojetné
chovani ovsem zarazelo, nebot’ nesrovnavalo se s ministrovou lekci o svobodné volbé, a
zpiisobilo, Ze se do budovy konzistore dostavilo osm kanovnikii k definitivni dohode.
Byli to vesmés muzové bez osobnich aspiraci, méli na zieteli jediné blaho arcidiecése,
Jsouce odhodlani pres jakykoliv natlak dati svij hlas tomu, kdo pri tajném hlasovani na
zkousku soustredi vetsinu hlasii. Mezi témito osmi kanovniky nebylo kariéristu a jejich
dohoda nemeéla jiného ucelu, nez manifestovat pro svobodnou volbu a predejiti bez
osobnich zdjmii neocekdvany natlak.'"> Mezi shromazdénymi kanovniky byli lechtici i
neslechtici, coz podle Kohna dokazuje, Ze jim §lo hlavné o zachovani svobody volby.

Tato tajnd schizka trvala jen chvili a skoncila tajnym hlasovanim, pfi némz
nejvice hlast dostal pravé Kohn. Po ni Sel s jednim kolegou na prochazku, bylo asi
okolo pul desaté veder,''® Kohn mu mél fici, e jeho Zidovské jméno vzbudi bouii

M . e v . v ;11
odporu a posméchu. Antisemité — pokracoval jsem — pocnou prvni.'"’

4 Qrov. Arcibiskup Dr. Theodor Kohn. Viastni zivotopis. Arcibiskupem. LN, ro¢. 37, 1929, ¢. 325, 5. 7.,
s. 1-2.

"> Tamtéz, s. 2.

veskeré Olomuici. Jen v okoli domskéem zavladlo ticho, - a v kaplicce Bohorodicky (bliz sochy svatého
Jana Nepomuckého) kmitalo svétélko, a pred sochou milostnou dlouho klecel, v tichou zabran modlitbu,
veliky ctitel Nebes Kralovny — nejdiistojnejsi pan kanovnik Dr. Theodor Kohn! Tusil asi véci veliké, a
proto utikal se pod ochranu Matky Premocné. HALOUZKA, K desitiletému jubileu apostolovani, s. 25-26.
"7 Tamtéz. Pravdépodobné je tato jeho vzpominka silné ovlivnéna jeho Zivotni zkugenosti, nebot’ dodava:
Ma predpoved’ se hned po volbé splnila: byl jsem zahrnut urazejicimi dopisy a listky. A presto jsem na své
jméno hrdy, ponévadz jsem je zdédil po svych chudobnych a poctivych rodicich a vzdy pocituji vnitini
klid, kdykoliv pro své jméno trpim: vzdyt neni na svete urdzky a prikori, ale také neni distojenstvi, jez
bych cenil nad své poctivé jméno. Kachnik se také zminuje o této ,.tajné* schiizce. Tu svolal kanovnik dr.
Klug obcanské kanovniky a kanovnika hr. d’Orsaye — jehoz ziskal jeho vikar Fr. Utikal — a ryt.
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Pravdivost Kohnovych vzpominek potvrzuje skutecnost vyjadieni moravského
mistodrziciho Loebla. Ten Kohna hodnotil vcelku pozitivng: je pracovity, velmi nadany
a vilivny. ,, Ve vedeni diecéze je prisny, ale spravedlivy, je provladni, vstiicny pfi jednani
s vladou, a proto ho ¢ast kléru nema v oblibé, ti také radi poukazuji na jeho zidovsky

pivod. Tato kandidatura s ohledem na Kohniiv pivod nemiize byt brana vazné<.''*

V den volby cela Olomouc napjaté ocekavala, jaky bude vysledek. Ve Skolach
bylo volno a zéastupy lidi proudily ulicemi a naméstimi ke katedrale. Pfed Démem bylo
vojsko s hudbou, vefejnost, cirkevni a svét§ti hodnostafi pfijizdéli ve slavnostnich
vozech, jen kanovnik Theodor Kohn pfisel p&sky.'" Vsichni vzrusend ogekavali
vysledek volby.'*

Budouci arcibiskup spal podle svych vzpominek klidn€, jako obycejné casnée
jsem vstal a po ranni koupeli (jsem odjakZiva Kneippian) odebral jsem se do
metropolitniho dému."*' Po pontifikalni msi, pfi niz viichni kanovnici volitelé prijali
Eucharistii, se v kapli konala volba. Hlasovani netrvalo dlouho. Skrutatory byli zvoleni
Antonin Klug,'** Jan Wache'** a Theodor Kohn."** V prvnim kole dostal Theodor sedm

hlasi'® z Sestnacti'®® a v druhém'? deset.'® A tak v utery 8. listopadu 1892 byl

Premersteina — jehoz ziskal prof. dr. Panek — vecer pred volbou do residence vlastence kanovnika dr.
Knappa, a tam se uradili, Ze budou voliti kanovnika dra Kohna, na néhoz vzkaz cisaruv jediné priléhal.
Kanovnika rytife Holle nepribrali, bojice se prozrazeni; ac védeli, Ze Potulického voliti nebude, a ac¢
netajil se tyz casto opakovanym tvrzenim, ze nejvhodnéjsim arcibiskupem byl by dr. Kohn, jehoz ale cisar
pro obcansky puvod za Zddnou cenu nepotvrdi. KACHNIK, JOSEF, Viastenecké vzpominky na Nivnici,
Trebic, Uh. Hradisté, Olomouc a Prahu. Olomouc 1937, s. 42.

"8 Srov. SAUER, EDITH, Die politischen Aspekte der dsterreichischen Bischofsernennungen 1867 — 1903.
Herold, Wien 1968, s. 205.

"9 Srov. KRYSTUFEK, Déjiny cirkve katolické, s. 768.

120 Srov. KACHNIK, Viastenecké vzpominky, s. 42.

121 Arcibiskup Dr. Theodor Kohn. Viastni Zivotopis. Arcibiskupem. LN, ro¢. 37, 1929, ¢. 325,5. 7., s. 2.

122 Antonin Klug (24. 4. 1835, Trnavka na Moravé — 8. 7. 1907), po studiich v Olomouci ordinovan 11. 7.
1858, 1861 ICDr., 1862 ThDr., 1863 suplent dogmatiky a 1864 profesorem dogmatiky, 1881 sidelnim
kanovnikem. Srov. ZEMEK, Posloupnost, ¢. 248.

'2 Jan Wache (27. 9. 1824, Gosticz ve Slezsku - ?), ordinovan 28. 7. 1850, 1855 ThDr., 1875 &estnym
kanovnikem vratislavské katedralni kapituly, 1881 sidelnim kanovnikem olomouckym. Srov. Tamtéz, ¢.
249.

124 K anovnikem nesidelnim jmenovan 1887, sidelnim a2 roku 1892.

125 7byvajici hlasy byly rozd&leny takto: Potulicki dostal 1 hlas, Holle 2 hlasy, Weinlich 3 hlasy a Belrupt
3 hlasy. Srov. ZLAMAL, B., 8. listopad 1892. Duchovni pastyft, ro¢. 21, 1972, s. 140.

126 Volby se Gicastnili tito kanovnici: svétici biskup hrab& Belrupt-Tissac. Probost kapituly hrab& Potting
(na lizku). Vincenc svobodny pan Ehrenburg (na Itizku) /Nar. 26. 7. 1806, Zru¢ v Cechéach, zemiel 11. 7.
1899. Ordinovan 24. 8. 1829, 1832 ThDr, 1826 nesidelnim kanovnikem olomouckym, 1841 sidelnim;
srov. ZEMEK, Posloupnost, ¢. 224. /. Vincent rytit Holle. Josef Janel. Hrabé D’Orsay. Frantisek Knapp
/Nar. 29. 9. 1812, Ivanovice, ordinovan 5. 7. 1837, 1878 jmenovan ¢estnym kanovnikem krométizskym,
1881 jmenovan cisaifem sidelnim kanovnikem olomouckym, zemfel 18. 5. 1897; srov. ZEMEK,
Posloupnost, &. 246./. Josef Symersky /nar. 9. 1. 1831 v Hornim Ujezdg, ordinovan 22. 7. 1855, 1860
ThDr., 1863 profesorem cirkevnich dé&jin na teologické fakulté v Olomouci, bojoval za zpfistupnéni
olomouckého kanonikatu i neslechticiim, 1881 jako jeden z prvnich neslechticii jmenovan nesidelnim a
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olomouckym arcibiskupem zvolen kanovnik neslechtického pivodu Theodor Kohn.'*
Nuncius byl o vysledku ihned zpraven'’’ a je§td téhoz dne informoval i kardinala
Rampollu: Olomoucka kapitula zvolila toto rano arcibiskupem mons. Theodora Kohna,
45letého kanclére kurie, ve druhém skrutiniu."”' Pravé Theodor Kohn, ktery to oviem
naprosto neo¢ekaval.'*? Vysledek volby byl se souhlasem volebniho komisafe vefejné

vyhlagen.'”

jesté téhoz roku sidelnim kanovnikem, zemftel. 15. 9. 1896; srov. ZEMEK, Posloupnost, ¢. 244 /. Antonin
Klug. Jan Wache. Fridrich rytif Premerstein /Nar. 22. 12. 1833, Lublan, ordinovan 25. 7. 1858, 1870
instalovan kanovnikem v Lublani, 1881 nesidelnim kanovnikem olomouckym, sidelnim kanovnikem pak
1883, zemfiel 31. 7. 1899; srov. ZEMEK, Posloupnost, ¢. 247./. Hrabé Adam Potulicky. Ignac Haas /Nar.
6. 7. 1817, UniCov, ordinovan 2. 8. 1840, 1879 cestnym kanovnikem kroméfizskym, 1884 cisaiskou
provizi jmenovan nesidelnim kanovnikem olomouckym a sidelnim pak 1889, zemtel 7. 9. 1905; srov.
ZEMEK, Posloupnost, &. 251./. Theodor Kohn. Jan Weinlich /nar. 1831, Vorli¢ka v Cechach, ordinovan
20. 7. 1853, 1882 Cestnym kanovnikem kromeétizskym, 1889 cisaiem jmenovan nesidelnim kanovnikem
olomouckym a pak roku 1893 sidelnim, 1893 jmenovan generalnim vikafem, 1904 jmenovan titularnim
biskupem prokonnskym, zemfel 24. 12. 1905; srov. ZEMEK, Posloupnost, ¢. 254/. Baron August
Giovanelli /Nar. 18. 4. 1818, Miikleg u Bolzana, 1840 ordinovan, 1880 kanovnikem v Bolzanu, 1882
kanovnikem tridentskym, 1890 nesidelnim kanovnikem olomouckym, zemiel v Tridenté¢ 13. 2. 1896;
srov. ZEMEK, Posloupnost, ¢. 255./. Srov. ,,Volebni listky.“ ZA Opava, pob. Olomouc. Fond MCO, sign.
27/6, kart. 2716. BREZNICKY, Nds arcipastyr, s. 41.

2" Opét si dovolim ptidat popis udélosti od Kachnika: vsichni prijeli...pouze dr. Kohn, jako nejmladsi,
prisel pesky ... Prikroceno k hlasovani druhému, a tu kanovnik Knapp poseptal rytiri Hollemu, jenz volil
Poetinga, ze se usnesli obcansti volitelé voliti dra Kohna, nacez Holle, ac¢ pravem urazen, Ze ho k poradé
nepribrali, prihodil hlas dr. Kohnovi a volba byla rozhodnuta. Zavolan ministr Gautsch, a ponévadz
dékan hrabé Belrupt vysledek volby oznamiti ministru odmitl, prevzal ukol ten dr. Klug a pripojil:
., Vyplnili jsme prani jeho Velicenstva, aby zvolen byl kanovnik mlady, razny a uceny: takovy je kanovnik
doktor Kohn, Ze by byl to mel nékdo jiny byti, nebylo nam receno. “ Gautschovi nezbylo, lec volbu vziti na
vedomi. KACHNIK, Viastenecké vzpominky, s. 42-43. Velmi kriticky pohled na volbu podavaji: Pozndamky
k pamétem olomouckého arcibiskupa dr. Kohna. Den, ro¢. 12, 1923, ¢. 311, 15. 11., s. 2. Arcibiskup Kohn
nepripomnél toto: Nejvétsiho viivu mezi kanovniky mél znamy prelat Klug. Ten aspiroval na
arcibiskupsky stolec...Ale bylo jisto, Ze by se proti tomuto kandiddtu ohradil Rim /autor ale neuvadi pro¢/
a prelat Klug byl tak proziravym, Ze se o misto neuchdzel. Ale chtél tam miti dra Kohna, o némz se
vedelo, ze se cele vénuje své praci kancelarske, ktery se zdal byti jen a jen , kanceldarskym tahounem. " ...
ktery by byl i naddle dobrym, pracovitym urednikem, ale ve sprave diecési byl oddanym a vdecnym
plnitelem prikazii prelata Kluga a jeho druhii.

128 Zbyvaji hlasy byly rozd&leny takto: Potulicki 2, Belrupt 4.

12 K problematice a prib&hu volby srov. JONOVA, JITKA, Theodor Kohn. Knéz, profesor a zvoleny
arcibiskup olomoucky. Licenciatni prace obhajena na CMTF UPOL, Olomouc 2007, s. 53-65. Zde jsou
uvedeny také prameny a literatura.

% Srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 646E, f. 272r. Lat. telegram olomoucké kapituly pro
Galimbertiho, datovany Olomouc 8. listopadu 1892.

B Srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 646C, f. 253r. It koncept listu Galimbertiho pro Rampollu,
Viden 8. listopadu 1892.

132 Matzke p¥ipomina legendu o tom, Ze kazdy kanovnik cht&l byt zvolen, proto dal hlas tomu, ktery podle
predpokladii by nikdy nemohl byt zvolen, a byl tedy, k velkému piekvapeni vSech kanovnikl a volebniho
komisafte, zvolen nejmladsi kanovnik Theodor Kohn. Ale tuto legendu povazuje za naprosto smyslenou,
jako divody uvadi fakt, Ze byl zvolen v druhém kole, a to uz bylo vSem volitelim jasné, kdo je horkym
kandidatem; také fakt, ze to byl muz, ktery jiz delsi dobu stal v ¢ele diecéze, majici velké znalosti a
schopnost diecézi vést, tyto skuteCnosti pfevladly nad tim, mit v Cele diecéze opét Slechtice, sice
vysokourozeného, ale bez potifebnych znalosti a schopnosti. Srov. MATZKE, Die Olmiitzer Erzbischdfe, s.
57-58.

3 Dr. Kohn sam tak byl prekvapen, Ze kdyz po volbé v arcibiskupském paldci byl se dru Gautschovi
predstavit a podekovat, zapomnel u Gautsche sviij biret a vysSel na ulici s nepokrytou hlavou, dekuje
zastupum Ceského lidu, k blahoprani shromazdéného. KACHNIK, Viastenecké vzpominky, s. 43.
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Tento vysledek byl opravdu velkym pfekvapenim,134 v prvnim kole se projevila
jednota obcanskych kanovnikt, ktefi volili Kohna, ve druhém se k nim piidali i tii

$lechti¢ti kanovnici (D’Orsay,'*” Halle a Potting'*

). Na vysledku volby se jasn¢ ukazala
neshoda Slechtickych kanovnikli a naopak jednomyslnost obcanskych. Vlada nedéavala
ptvodné kanovniku Kohnovi Zadné Sance na zvoleni, proto byla jeho volba takovym
ptekvapenim, ale nebyla nevitanou. Okolnost, ze byl novy arcibiskup znadm jako
nestranny, zvlasté v zalezitostech néarodnostnich spori, mu dodévala na vyznamu.
Mluvil obéma zemskymi jazyky a bylo jisté, ze hodla pokracovat v dobro¢innosti svého
pfedchtdce. Jeho volba byla vSak vétSinou Slechtickymi spolubratry kapitulafi a starSim
duchovenstvem pfijata neradostné. Jeho obcansky, Zidovsky a slovansky plivod v tomto
kruhu ,.elit“ a v rdmci panujicich narodnostnich sporti, podpofenych antisemitismem,
vzbudil nevoli. Ceska vefejnost slavila volbu Kohna jako triumf slovanského svéta:
Volbou arcibiskupa byla duchovenstvem a Cceskym lidem nadSené uvitana

Cyrilometodéjsky stolec byl opét obsazen Cechem, rozenym Slovanem z okoli

A7 . g e 137
Velehradu *“ Nikdy nezapomene na narod, z nehoz vzesel!

Situace po volbé
Opravdu po vice nez ttech stech letech byl olomouckym arcibiskupem zvolen

v -1 1r O 1 14 ’ v r o , ’
neslechtic,”® rodily Cech'” (Moravan),'* a navic Zidovského pavodu. Oznidmeni

% Neues Wiener Tagblatt doslova uvadi: Novy arcibiskup olomoucky. Olomouc 8. listopadu (privatni
telegram NWT). Ke vSeobecnému piekvapeni byl po druhém kole volby zvolen arcibiskupem Dr.
Theodor Kohn, kancléf arcibiskupstvi, narozen 1845. Neues Wiener Tagblatt, roc. 26, ¢. 310, Abendblatt,
812.1892,s. 3.

35 Anatole hrabé d’Orsay (24. 1. 1826, Videii — 30. 6. 1894, Olomouc), 1849 ordinovan a jmenovéan
cisafem nesidelnim kanovnikem olomouckym, 1842 jmenovan ¢estnym kanovnikem mikulovskym, 1881
sidelnim kanovnikem olomouckym. Srov. ZEMEK, Posloupnost, ¢. 239.

% Emanuel hrab Poetting — Persing (25. 10. 1819, Budiov na Moravé — 4. 2: 1898), 6. 8. 1843
ordinovan, 1843 nesidelnim kanovnikem olomouckym, 1868 sidelnim kanovnikem, 1875 generalnim
vikafem. Srov. Tamtéz, ¢. 236.

7 Srov. SAUER, Die politischen Aspekte der ésterreichischen Bischofsernennungen, s. 206.

3% Poslednim neslechticem na biskupském stolci v Olomouci byl Jan Mezoun v letech 1576-78. Byl
velice vzdélany, studoval v Krakové, u jezuiti v Olomouci, Dillingenu, v Bologni (zde ziskal doktorat
z teologie, a to jako prvni z olomouckych biskupil), v Rimé na Collegiu Germanicu. Na knéze byl
vysvécen roku 1575, od roku 1573 byl papezem jmenovan dékanem olomoucké kapituly (kanovnikem
byl jiz od roku 1569), kapitulou byl sice uznan, ale pro sviij neurozeny ptivod nebyl respektovan slechtou.
Biskupem byl zvolen v kapitule 13. unora 1576, po potvrzeni Sv. Stolcem byl v kvétnu vysvécen na
biskupa. Byl pravdépodobné otraven a zemfel v Brné 2. inora 1578. BUBEN, Encyklopedie sidelnich
biskupii, s. 227.

139/ 19. stoleti cisat obvykle jmenoval, se souhlasem Svatého stolce na arcibiskupska mista Némce, a
zv1astd prazské stolec byl rezervovan pro kandidaty z fad §lechty. Ceskych biskupti bylo poskrovnu: Jan
Valerian Jirsik (+ 1883) v Ceskych Budé&jovicich, Eduard Brynych (+ 1902) v Hradci Kralové a Frantisek
Bauer (+ 1915) v Bmé, jedinym arcibiskupem Cech a zéroven neslechtic byl pravé Theodor Kohn. Srov.
GUERRIERO ELIO, ZAMBARBIERI, ANNIBALE, La CHiesa e la Societa industriale (1878-1922) XXII/1, San
Paolo, Milano 1995, s. 440.
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vysledkt volby bylo v chramu sv. Véclava piijato s nadSenim. Lid byl nadSen, vzdyt
byl zvolen , jeden z nich.“'"!

OvsSem nadSeni nebylo vSude. Zvlasté Slechta byla pohorSena, volba arcibiskupa
ztad obcCanskych kanovnikli pierusila ,tradici olomouckych arcibiskupt ztad

Slechty. <!+

Podle Kohnovych vzpominek Rakousky a uhersky parlament prohlasil se
ihned proti volebnimu vysledku a rakousky premiér hrabé Taaffe se mél dopustit
slaboduché utépacné poznamky: ,,Doufim, Ze je ten Zid alespon pokitén.«'* Né&které

noviny'** se také pfidaly k nesouhlasnym poznamkam, ale i ty posléze utichly. Pod

"9V archivu je uchovavan prosebny list starostd politického okresu kroméfizského o to, aby byl zvolen
arcibiskup Ceské narodnosti. List datovan 29. zati 1892. ZA Opava, pob. Olomouc. Fond MCO, sign.
27/6, kart. 1197. To, ze se jim toto piani splni, opravdu nemohli ani tusit.

141 Karel Dostal také nesettil chvalou: Co myslite o nasem arcibiskup? Redaktoru ,,Naseho Domova “
(privital jsem jej tam kazanim o 4 slokdch...) slibil hned v den volby prizen a podporu. Jest nas, ale i sviij
— diplomat! /Dopis Bouskovi datovany v Olomouci 29. 11. 1892./ ,,Jsem disgustovan...”, s. 39. Dalsi
zpravy srov. Mame velepastyre, Mir, ro€. 3, 1892, ¢. 49, 12. 11., s. 1-2. K volbé naseho velepastyre. Mir,
ro¢. 3, 1892, ¢. 50, 19. 11., s. 1. K volbé arcibiskupa. Velehrad, roc¢. 4, 1892, ¢. 80, 12. 11., s. 2. Theodor
Kohn, knize-arcibiskup Olomoucky. Duchovni pastyf, ro¢. 13, 1893, s. 49-52. Zprava o zvoleni také Die
Electus est... Die Neue Zeit, ro€. 45, 1892, ¢. 255, 8. 11., s. 1-2. Blahovést, ro¢. 42, 1892, ¢. 32, 15. 11, s.
511. Dalsi zpravy o volb& srov. BREZNICKY, Nds arcipastyr, s. 51-56. — pak nasleduji ptihody oslavujici
bezchybny a nasledovanihodny zivot nového arcipastyfe, s. 57-62. Halouzka, K desitiletému jubileu
apostolovani, s. 26-27. MAREK, PAVEL, Cesky katolicismus 1890-1914. Kapitoly z déjin ceského
katolického tabora na prelomu 19. a 20. stoleti. Olomouc 2003, s. 496-498. MAREK, Theodor Kohn, s.
24-26. ZLAMAL, BOHUMIL, Kapitoly ze Zivota olomouckého arcibiskupa Dr. Theodora Kohna —
neuspesneho mecendse ceské univerzity na Moravé. VVM,. ro¢. 45, 1993, s. 21. ZLAMAL, 8. listopad
1892, s. 140-142. Pochopitelné v Pamétni knize Bieznické farnosti také nachazime zaznam této radostné
udalosti, vZdyt’ byl zvolen rodak z Bfeznice, nejen prvni knéz této farnosti, ale i prvni biskup. Pamétni
kniha Bfeznické farnosti, s. 15-16. Taktéz zdznamy v kronice farnosti Vsetinské mluvi velmi pochvalné o
svém nékdejSim kooperatorovi, véetn¢ textu blahopfejného telegramu — jehoz zaslani jednomyslné
schvalili i1 nekatoli¢ti a zidovsti obecni zastupitelé. Kronika farnosti Vsetin, s. 50. Kohn sam vsak bral
ovace s rezervou. Srov. Arcibiskup Dr. Theodor Kohn. Vlastni Zivotopis. Arcibiskupem. LN, ro¢. 37,
1929, & 325, 5. 7., s. 2. a daldi ¢lanky. K literdrnimu popisu volby Kohna také srov. ZACEK, JAN,
Katedradla. Rosice 2001, s. 14-19.

42 Srov. HUBER, KURT AUGUSTINUS, Kirche in Mdhren-Schlesien im 19. und 20. Jahrhundert.
Strukturen, Probleme, Entwicklungen. In BAHLCKE, JOACHIM, GRULICH, RUDOLF (HRSG.), Katholische
Kirche und Kultur in Béhmen, Minster 2005, s. 50. WINTER, EDUARD, Russland und die Slawichen
Volker in der Diplomatie des Vatikans 1878-1903. Akademie Verlag, Berlin 1950, s. 123. Opravdu tehdy
spolu s pozd&j§im svym nastupcem biskupem Frantiskem Saleskym Bauerem byli jedini z mala
neslechtickych metropoliti. Srov. WANDRUSZKA, URBANITSCH, Die Habsburgermonarichie, s. 94-95.

43 Srov. Arcibiskup Dr. Theodor Kohn. Viastni zivotopis. Arcibiskupem. LN, ro¢. 37, 1929, ¢. 325, 5. 7.,
s. 2. Je zajimavé, ze Kur sice také uvadi tento Taafeho vyrok ve varianté ,.Zda-Ii uz je snad pokrteny”, ale
o souvislosti s zidovstvim se nezmifuje, navic se ani u Kohna nezminuje o tom, ze by byl Zidovského
puvodu — vyslovné Kohna uvadi jako ,,dité¢ kiestanskych rodi¢t.“ A tento vyrok tedy uvadi pouze jako
reakci na Kohnovo jméno, nikoliv na jeho zidovsky pivod. Johann KUR, Geschichte der koniglichen
Hauptstadt Olmiitz bis zum Umsturz 1918, Reichenberg und Olmiitz 1937, s. 406. Miller poznamenava
upiestiuje, Ze tento Taaffeho vyrok neni obsaZen ve stenografickém protokolu ze zasedani, ale jina
anekdota na Kohna pfipisovana Taaffemu je v Taaffe-Anekdoten, Die Wahrheit, 13. duben 1925. Srov.
Michael L. MILLER, The Rise and Fall of Archbishop Kohn: Czechs, Germans, and Jews in Turn-of-the-
Century Moravia. Slavic Review, 3/2006, roc. 65, s. 453.

'* Kohn ve svych pamétech zmiiiuje Volkstribiine, Neue Freie Presse a videiisky list rakouské $lechty
Vaterland. Arcibiskup Dr. Theodor Kohn. Viastni Zivotopis. Arcibiskupem. LN, ro¢. 37, 1929, ¢. 325, 5.
7.,8.2.
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zornym uhlem déjin a lidstvi vim, Ze po ,, hosiann* musi prijiti ,, Crucifige: co bylo
sidélem vécného Mistra, nemohlo nebyt udélem jeho vyznavace.'®

Po ,,Te Deum* v katedrale se konalo jesté dékovné shroméazdéni v arcibiskupské
rezidenci, kam doprovodil nové zvoleného arcibiskupa volebni komisai. Pti slavnostnim
setkani s ostatnimi kanovniky a dal§imi zastupci civilni spravy a vojska mél volebni
komisaf pfipit na zdravi nového arcibiskupa. Druhého dne, ve stfedu 9. listopadu, se
méla jeho Excelence volebni komisat zajet rozloucit s arcibiskupem a pak pokracovat
na nadrazi (odjezd v 11 hodin 40 minut, pfijezd do Vidn& 4 hodiny 8 minut).'*®

Volba musela byt také schvélena cisafem, ktery tak ucinil tfeti den po volbé¢.
Ministr Gautsch se tvafil, ze je s vysledkem volby spokojen, a postaral se, jak slibil, o
brzké vykizeni potvrzeni.'*’ Na oplatku se nové zvoleny arcibiskup jel predstavit cisafi a
osobné mu podekovat. Pfi dékovani pfi cisarské audienci mél cisai Kohna pterusit a
poblahoptat mu s dodatkem: ,,Mdam radost z volebniho vysledku, nebot vy jste byl mym
kandidatem, ponévad: mate silnou ruku. Ministr vyucovani byl se zretelem na
staroddvnou tradici lechtickou jiného ndzoru — a proto mne vase volba t&si«"*
Soucasti navstévy u cisafe bylo také sloZzeni povinné lenni pfisahy.

Zvlaste Ceské noviny velmi radostné piijaly volbu arcibiskupa ceského a
neslechtického pivodu, ktery zna Cesky jazyk, nezapomina svého piivodu a md srdce
pro prava a spravedlivé snahy ceského lidu na Moravé.'™ Zadny arcibiskup olomoucky
nebyl tak uprimné vitan a pozdravovan lidem ceskym jako nejdp. Dr. Theodor Kohn,
zadnému nebylo tak slavné holdovano. ... Vime predobre, Ze pastyrska péce Vasi Milosti
nalezi rovnou merou oba kmeny tuto zemi obyvajici. Nas lid a my s nim nezZdddame

Zddnych prrednosti: Zddame toliko spravedinost."™

145 Arcibiskup Dr. Theodor Kohn. Viastni zZivotopis. Arcibiskupem. LN, roc€. 37, 1929, ¢. 325, 5. 7., s. 2.
Neni mozné se zbavit dojmu, ze Kohn se ve svém zivotopisu stale snazil stylizovat do podoby
nespravedlivé obvinéného mucednika.

146 podle: ZA Opava, pob. Olomouc. Fond MCO, sign. 27/6, kart. 1197. Programm zum Ceremoniell bei
der Wahl des Herrn Fiirsterzbischofs im November 1892.

147 Volba byla cisafem potvrzena 11. 11. 1892. Srov. Currenda Consistorialis I, 1893, s. 1.

148 Arcibiskup Dr. Theodor Kohn. Viastni Zivotopis. Arcibiskupem. LN, roc€. 37, 1929, ¢. 325, 5. 7., s. 2.
Kachnik vsSak vzpomina: Cisar volbu sice potvrdil, ale investovati dra Kohna — jak se dosud u
arcibiskupii olomouckych dalo — odmitnul. KACHNIK, Viastenecké vzpominky, s. 43. Zlamal uvadi
,»Kohnovu verzi,” ze byl ,,cisafskym kandidatem,” a zdtvodnuje to tim, Ze mu skute¢né cisai' zachoval
ptizen az do roku 1901; ale uvadi také fakt, ze ho cisaf odmitl investovat na Iéno ¢eské koruny. Srov.
ZLAMAL, BOHUMIL, Déjiny olomoucké arcidiecéze, sv. IV., ¢ast 2/1848-1918, Kyjov 1979, s. 52.

149 Srov. Hlas, rog. 44, ¢. 46, piiloha k ¢. 259, 11. 11. 1892, s. 1-2.

130 Hlas, ro¢. 44, &. 47, piiloha k &. 265, 18. 11. 1892, s. 1.
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Skutegnost, Ze byl zvolen muz s zidovskymi pedky'”' vzbudila velky rozruch i
v tisku a pochopitelné i mezi lidmi obecns.' > Protizidovsky tisk vnimal zvoleni Kohna
jako dukaz ,,judaizace Evropy.® Zatimco na zidovské pravniky, Iékaie ¢i statniky si jiz
spolecnost zvykla, zvoleni Kohna arcibiskupem bylo diitkazem naprosté emancipace
Zidd, coz bylo pro nékteré tézko pfijatelné. A v t&chto novinach bylo zna¢né pohorseni
nad tim, jak mohli kanovnici zvolit pok¥téného Zida arcibiskupem.'> Jméno odkazujici
k Zidovskému piivodu bylo také podnétem pro rizné vtipy, které se objevovaly
v satirickych  Gasopisech.'”® Na druhou stranu Theodor Kohn nebyl jedinym

5

arcibiskupem Zidovského ptvodu,'> ale jméno ,Kohn“ bylo az piili§ kiiklavé.'®

Ovsem nékteré noviny mély velmi pfesné informace o tom, jak je to s jeho Zidovskym
pavodem."”’

Nekteré ,,prozidovské® noviny piijaly radostné volbu nového arcibiskupa. Napf.
,Osterreichische Wochenschrift'*® byl pysny na to, Ze ,,jeden z nich byl povysen mezi

cirkevni hierarchii. A byla vyjadiena nad¢je na mirumilovné souziti obou vyznani. Jiné

noviny se domnivaly, Ze by mohl na zakladé¢ svého Zidovského pivodu, umirnit

1V n&které novéjii literatufe je Theodor Kohn uvadén jako konvertovavsi Zid (converted Jew) coZ je
ale pfinejmensim zavadéjici, protoze ke katolictvi konvertoval jiz jeho déd. Srov. BERKLEY, GEORGE E.,
Vienna and Its Jews: The Tragedy of Success, 1880s-1980s. Abt Books, Cambridge, 1988, s. 88.
KERTZER, DAVID 1., The Popes Against the Jews. The Vatican’s role in the rise of modern anti-semitism.
New York 2001, s. 208.

132 Srov. FRYD, NORBERT, Vzorek bez ceny a pan biskup aneb zacdtek poslednich sto let. Ceskoslovensky
spisovatel, Praha 1966, s. 112. HASEK, JAROSLAV, Osudy dobrého vojaka Svejka za svétové valky. 1. dil,
V zazemi. Brno: Knihovnicka, 2007, s. 64. POPPER, KARL R., Vécné hledani. Intelektualni autobiografie.
Praha: Prostor, OIKOYMENH, 1995, s. 102.

133 7v1a§t& v dob& vyhroceného antisemitismus byla vzpominka na ,zidovského arcibiskupa® stale
pfipominana jako memento Srov. JONOVA, J., Reflexe Zidovského pivodu olomouckého arcibiskupa
prof. ThDr. Theodora Kohna. ,,Obét’ rasové teorie,” nebo ,Zid, ktery zneuzil arcibiskupsky trad“?.
Sborni z konference ,,Katolicka cirkve v obdobi rozpadu Ceskoslovenské republiky (1939-1945), v tisku.
1% Srov. piilohy.

155 Srov. KOHUT, A., Beriihmte israelitische Mdnner und Frauen in der Kulturgeschichte der Menschheit.
Bd. 2. Leipzig — Reudnitz, s. d., s. 354-357.

1% Konvertité ze zidovstvi si rad&ji jméno po konverzi ménili, zvlasté pokud bylo ,.takto typické“. Srov.
BERING, DIETZ, Der name ales Stigma. Antisemitismus im deutschen Altag 1812-1933, Stuttgart: Kltt-
Cott, 1987, s. 167-189.

7 Novy arcibiskup Olomoucky. Dne 8. t. m. zvolen arcibiskupem arcidiecése olomoucké dosavadni
kanovnik a zaroven tajemnik zesnulého arcibiskupa Dr. Theodor Kohn. Tyz narodil se r. 1845 v Bfeznici
u Zlina na Moravé z rodi¢t ne pfili§ zdmoznych; matka jeho je pivodu ceského, kdezto otec pilivodu
zidovského. Asi vice nez pred 60 léty déd nynéjsiho arcibiskupa dal pokititi sebe i svého synka (otec
nynéjsiho arcibiskupa). Srov. Brnénsky drak, ro¢. VIL.. 20. 11. 1892, ¢. 22, s. 2. Sein GroBvater soll noch
ein Jude gewesen sein. Srov. Das Vaterland, ro¢. 33, ¢. 312, 10. 11. 1892, s. 5. Illustrirte Zeitung, 19. 11.
1892, nr. 2577, s. 578. Zum Fiirst-Erzbischof von Olmiitz wurde am 8. November der bisherige Kanzler
des Erzbisthums Domherr Dr. Theodor Kohn, gewéhlt. Der neue olmiitzer Erzbischof (1845 geboren) ist
israelitischer Abkunft, doch ist er selbst als Katholik geboren, da schon sein Groswater sich hatte taufen
lassen.

1% Osterreichische Wochneschrift vznikl v souvislosti s aférou Rohlingovou (Prazsky profesor Rohling
kvazivédecky rozebral Talmud a své vysledky zaméfil proti Zidiim). Srov. TOURY, Die Jiidische Presse
im Osterreichischen, s. 74-82.
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antagonismus, ktery tradi¢né panoval mezi kiestany a zidy. Naopak nékteré noviny ho
vidély jako odpadlika od Zidovské viry.'”

Allgemeine Zeitung des Judentums zahy také informoval své Ctendie o
skutecnosti, ze nékdejsi kancléi olomouckého arcibiskupstvi byl zvolen arcibiskupem.
Tato volba je obrovskou senzaci. Novy arcibiskup je Zidovského puvodu. Chybné vSak
uvadi, ze ke kiestanstvi konvertoval jiz jeho otec, ktery byl velmi chudy a dlouho
pracoval jako nadenik. Nyni jiste budou antisemitskée listy psat o pozidovsteni katolické
cirkve.'® V dal§im vydani se opét piipomnéla tato udalost. K vSeobecnému piekvapeni
a ke zlosti nepratel Zidovstva, jak jsme jiz oznamili, byl nejmladsi kanovnik Theodor
Kohn zvolen olomouckym arcibiskupem. Uvadi, Ze pochazi ze staré Zidovské rodiny a
v dob& gymnazialnich studii se pratelil s Zidovskymi spoluzdky. Byl oblibencem
zemfielého kardindla Fiirstenberga, ktery jej jmenoval svym kancléfem. Dale uvadi, ze
mnozi pfislusnici rodin, které konvertovaly, se dostali na vysok4 mista, jako ptiklad
uvadi biskupa Kahna v diecézi Gurk. Vzpomenut je i Marek Khuen'®' jako jeden
z nemnohych olomouckych biskupti neslechtického ptivodu. To, ze si zachoval (Kohn,
pozn. aut.) Zidovské jméno svédci kazdopadné o jeho nezéavislosti a pevnosti charakteru.
Na jeho pfimluvu se svého ¢asu zasadil kardindl Fiirstenberg o zbaveni poslaneckého
mandatu antisemitského P. Webra. Doufdm, Ze volba tohoto muze prinese Zidovstvu
pozehnani a za jeho episkopadtu se dospéje k nabozenskému miru. Volba arcibiskupa
Kohna zavdala dokonce jednomu ctenafi divod, aby zaslal tydeniku list. V ném
upozoriiuje, Ze ,,piipad Kohn mé analogii v arcibiskupu Walshovi z Dublinu.'®*

,.Die Neuzeit«'®

také pfinesl zpravu, ze ,pfipad Kohn“ ma svoji analogii
v arcibiskupu Walshovi z Dublinu. Upozoriiuje, ze 18. listopadu piisla za Kohnem
deputace izraelské nabozenské obce, coz Kohna potéSilo, ze i prislusnici izraelské
nabozenské obce mu prisli poblahoprat. Nasleduje upozornéni, ze nckteti piibuzni

nového arcibiskupa se stale hlasi k Zidovstvi a mirng ,,vtipna“ rymovacka.'®*

59 MILLER, MICHAEL L., The Rise and Fall of Archbishop Kohn: Czechs, Germans, and Jews in Turn-of-
the-Century Moravia. Slavic Review, 3/2006, ro€. 65, s. 454-456.

1 Srov. Allgemeine Zeitung des Judentums, 11. 11. 1892

1! Marek Khuen, rodak z Olomouce, pochazel z mé&stanské rodiny. Olomouckym biskupem byl v letech
1553 — 1565. Srov. BUBEN, Encyklopedie, s. 170-171.

12 Srov. Allgemeine Zeitung des Judentums, 18. 11. 1892.

193 Die Neuzeit“ se aktivné podilel na boji proti antisemitismu. Srov. TOURY, Die Jiidische Presse im
Osterreichischen, s. 69-74.

' Die Neuzeit, ro¢. 32, €. 48, 25. 11. 1892, s. 465-467.
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Freies Blatt“'®> 13. listopadu 1892'% také p¥inasi zpravu o volbé arcibiskupa
v Olomouci. Hned na jejim zacatku uvadi, ze volba kanclére konsistore a kanovnika Dr.
Theodora Kohna arcibiskupem v Olomouci musela priznivce rasového antisemitismu
znacné rozladit. Zminuje, ze videnisky list vénujici se antisemitismu, kdyz uz musel
uvetejnit vysledek volby, tak je oznacil za prinejmensim podivuhodny. Vysledek volby
byl podle poznidmky ministra obchodu nasledkem toho, Ze v kapitule panovaly
narodnostni a socialni rozpory, a nebylo tedy dosazeno shody mezi oficialnimi
kandidaty. Mezi antisemity je patrny hnév vyvolany touto volbou. Vaterland pozdravil
nového arcibiskupa velmi uctivé a pise: ,.Ze jako sekretdi arcibiskupa a kanclér
konzistore mél takovou ditveru zesnulého kardindla, Ze se rikad, zZe posledni dva nebo tri
roky fakticky vedl diecézi. Na kneze byl prisny a energicky, pro blaho cirkve neznal
odpocinku ... Jeho jméno poukazuje nepochybné, Ze pochazi z knéZského rodu
Starozdkonniho. On spravné rozpoznal milost svého povolani v Novém Zdkoné. Je

v, v roov 1 . 167 . V. ;s ’
priznacné, ze prave zitra (9. listopadu)'”’, si cirkev pripomina pamatku sv. Theodora,

krestniho patrona nového arcibiskupa, muze byt jeho volba chdapana jako BozZi dar.*
,»Germania“ se vyjadiila k volbé néasledovné: ,,Co k tomu miizeme 7ici? ... Prece nebyl
zvolen Izraelita olomouckym arcibiskupem, nybrz muz, ktery se nikdy jako Izraelita
nenarodil'®™, vidyt vice nez dvacet let slouzil cirkvi jako knéz. Co tedy k tomu mdme
Fici? Tesi nas, ze se pri této volbé nebral ohled na rodovy piivod, nybrz jak je bezesporu
patrné, na hodnost a schopnost. Pritom byl zvolen kandidat s kterym se viibec
nepocitalo.

,Die Neuzeit piSe o audienci spolupracovnika ,,Freies Blatt u nové zvolené¢ho
kniZe-arcibiskupa takto: Tento spolupracovnik mél jit hned in medias res a na rovinu se
arcibiskupa zeptat na stav antisemitismu v olomoucké arcidiecézi. Arcibiskup mél
odpovédet, Ze k tomu jen tézko néco fekne, nebot’ je jen kratce ve svém trade (audience
se konala 20. listopadu 1892) a jeSté nebyl ani fadné papeZzem potvrzen a jesté nemél
prilezitost se timto zabyvat. Antisemitska strana ve své zasti a Stvavosti nezna hranic,
toto hnuti ma i nékteré ¢leny z fad nizsiho kléru, jak se tomu déje jmenovité tieba ve

Vidni. Kohn se mél vyjadtit: ,,My vsichni jsme lide, muj mily. S tim, Ze sdm ovSem

19 Freies Blatt. Organ zur Abwehr des Antisemitismus. Zajimavé je, Ze tento spole&nost ,,pro obranu
proti antisemitismus® neméla zadné piimo zidovské spolupracovniky, samoziejmé néktefi dopisovatelé
byli Zidovského ptivodu. Srov. TOURY, JACOB, Die Jiidische Presse im Osterreichischen Kaiserreich. Ein
Beitrag zur Problematik der Akkulturation 1802-1918. Tibingen: Mohr, 1983, s. 86.

1% Freies Blatt, ro¢. 1, & 32, 13. 11. 1892, s. 7. Zur Wahl des Fiirsterzbischofs von Olmiitz.

17 pamatka sv. Theodora se ale slavila 8. listopadu. Pozn. aut.

' Pokud je to narazka na obfizku, tak je pravdiva, protoze Theodor nikdy obfezan nebyl.
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zadny program boje proti antisemitismu nema. Spolupracovnik jej upozornil, Ze tito
antisemité se nezastavi pred nikym, tedy ani pied osobou arcibiskupa, a budou na n¢j
utoCit. ,,Freies Blatt® mél dale poznamenat, ze novy arcibiskup k antisemitismu jesté
nezaujal pevné stanovisko, a povazuje jej za piredmét potiebujici dalekosihlé
studium.'®’

O této audienci spolupracovnika ,,Freies Blatt™ psal i ,,Allgemeine Zeitung des
Judentums.* Navic k pfedchazejicimu zminuje, Ze se onen spolupracovnik neodvazil
arcibiskupovi fici, ze se ale Casto pod vlajkou kiestanského socialismu skryva hnuti
podnécujici rasovou nesnasenlivost. Antisemité naznaji ve své nenavisti hranice. Zavér
pak vyzniva podobné jako v ,Neuzeit“ — novy arcibiskup je rozhodnu se zasazovat o
toleranci, tj. je proti antisemitismu.'”

,Freies Blatt® uvetejnil ¢lanek o arcibiskupu Kohnovi i ve svém nésledujicim
&isle 20. 11. 1892."" V ném oznaduje zvoleni kanovnika Theodora Kohna olomouckym
arcibiskupem za tézkou rdnu pro rasovy antisemitismus, ktery kiestanstvi vyuziva jako
vyvesni Stit. ,, Kreuzzeitung“ bezmocné péni usty ..., Ze na konci miize néjaky Kohn
dosednout az na Petruv stolec. Je vsak toto tak strasné? Organ pruského Centra
vyjmenovaval rizné muze se Zidovskymi ptfedky, kteti patii do protestantské hierarchie.
»otaatsbiirgerzeitung™ zase mél uverejnit dopis z Vidné, ve kterém byl ministr
vyuCovani von Gautsch oznacen jako ten, ktery se rozhodl pro volbu Kohna. I kdyz
,Freies Blatt“ dodava, Ze ministr von Gautsch byl ale rozhodnut podpofit zvoleni
hrabéte Belrupta, a kdyZ mu oznamili volbu Kohna, byl velmi ptfekvapen. ,,Berliner
Blatt™ a jeho Videnisky hodnovérny zpravodaj pise: ,,Je velmi pozoruhodna predevsim
radost Zidovského tisku nad novym olomouckym arcibiskupem.* Toto oznacuje ,,Freies
Blatt* za né€které troufalé¢ vypovedi, prekrucujici mysl skutecnosti, kterych se dopousti
antisemitsky tisk. Dodava, ze za ,Zidovsky tisk® se v antisemitistickém Zargonu
oznacuji némecke liberalni noviny, které ale nijak zidovstvi neopévuji. Jenze tyto prave
jen davaji zadost tomu, Ze olomoucka kapitula jiz nedrzi Slechtické privilegium, coz je
uréitym zpusobem skrt v rozpoctu rasovych antisemitii. Na druhé strané je zde obava, Ze
vysledek volby nového cirkevniho knizete je ovlivnén ceskou propagandou. S radosti
byla volba Kohna uvitina nejen v staro a mladoceskych moravskych listech, ale také

v némeckych liberalnich. Antisemistické vydani ,,Obersteirerblatt” nestoudné piSe o

1 Die Neuzeit, ro¢. 32, &. 49, 2. 12. 1892, s. 476.
170 Allgemeine Zeitung des Judentums, ro€. 56, ¢. 50, 9. 12. 1892, Beilage, s. 3.
171 Frejes Blatt, ro¢. 1., & 33,20. 11. 1892, s. 7.
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tom, ze cisaif sdm tuto volbu vidél jako velmi nepiijemnou. Dalsi lzivy list je
»Conservative Correspndenz®, antisemitsky organ, ktery se o arcibiskupu Kohnovi
vyjadfil takto: Tento list vnimal volbu arcibiskupa Kohna jako pocatek svetoviddy
Zidovstva.

»Neuzeit™ uverejnil dale ¢lanek'”? s ndzvem »Verjudet oder verchristilich?*!7?
K tomuto tématu piimél noviny ¢lanek protestantskych antisemit z Berlina, ktefi méli
zakonc¢it vyjadienim, co lidé z katolického Némecka této volbé fikaji? ,,.Die Neuzeit*
pfidava a co fikaji Zidé na to, Ze byl zvolen Zid jmenujici se Kohn arcibiskupem. A
odpovida si, ze heslo antisemitl: ,,vSe se pozidovstuje* je lez. Naopak ,,Vse Zidovské se
pokrestanstuje”. Vzdyt nyni se tak stalo i se jménem Kohn, které bylo po staleti
typicky Zidovské. Jméno, pii kterém si dosud kazdy vybavil, Ze jeho nositelem je Zid a
nyni je bez jakychkoliv Gprav jeho nositelem arcibiskup. Udalo se toho tak mnoho, Ze
neni mozné vse uvest.

Dale se v ¢lanku uvadi priklady ,,pokifestansténi* uzivani Bible (Starého zakona)
kiestany (modlitba zalmti apod.). Arcibiskupem se muizZe stat jen jeden z mnoha, spise se
stane 1000 déti pokiténych Zidii Zebrdky, nez jednim arcibiskupem nebo ministrem
viady. Clanek dale upfesiiuje, Ze konvertitou byl jiz Theodoriiv dédedek. Poznamenéava
se, ze kazdé ndboZenstvi by mélo rasovou teorii odmitnout. Je velmi dobfe, Ze novy
arcibiskup ma pekné a fadné Zidovské jméno Kohn, bude proti antisemitismu.

Déle je ptevypravéna legenda o zidovském papezi pochazejici od aSkendzskych
Zidt. Podle této tradice byl unesen zidovsky chlapec, ktery byl posléze vychovan jako
kfest'an a nakonec se stane papezem. Jako dospély pak potkd svého biologického otce
(Casto se uvadi, ze pii Sachové partii) a objevi svij pravy pavod. Po tomto zjisténi se
stane ochrancem svého naroda a jeho konverze ke kiestanstvi je spatfovana jako BoZi
plan spasy zidovského naroda.'’* A tak si asi i autor ¢lanku piedstavoval, Ze arcibiskup
zidovského plivodu je pfedurcen k tomu, aby bojoval proti antisemitismu.

Dokonce se vyskytovaly zpravy o tom, Ze Kohn jako profesor propagoval

. .. 1
antisemitismus. 7

'” Die Neuzeit, ro¢. 32, &. 50, 9. 12. 1892, s. 486-487.

173 JTudaizace nebo pokiestaniténi«

1" Srov. Majsebuch aneb Kniha jidis legend a pribéhii, jak ji roku 5362/1602 vydal v Basileji Jaakov bar
Avraham. Cast druhd. Praha 2006, s. 50-53. SHERMAN, JOSEPH, The Jewish Pope. Myth, Diaspora and
Yiddish Literature. Studies in Yiddish 4. University of Oxford: European Humanities Research Centre,
2003.

' Srov. Die Neuzeit, ro¢. 33, €. 3, 20. 1. 1893, s. 27.
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Snad si i Zidé slibovali od arcibiskupa Zidovského piivodu zmirnéni
antisemitismu, ale jejich plany se nenaplnily, napf. v dobé ,,vrazdy v Polné* Kohn
nepozvedl hlas na obranu.'”

Bézné vSak noviny piinasely zpravu o jeho Zidovskému piivodu jako prosty fakt
bez dalSiho komentafe, i kdyZ mozna pravé z divodu, Ze si zpocatku na né&jaky dalsi
komentaf netroufly.'”’

»Montags Zeitung* dokonce kritizoval antisemitsky pfistup, Ze se v nékterych
ptispévcich dokonce nedéla rozdil ani mezi pokiténym a nepokiténym Zidem, piinase;ji
rizna fakta, ale malo biografickych udaji. Vydani n€kterych novin musela byt dokonce
zkonfiskovéana. V ¢lanku je dale vyjadfen podiv nad tim, jak je mozné, Ze noviny, které
se profiluji jako kiest’anské, takto vitaji nového cirkevniho predstavitele Moravy. Neni
to, ptame se, néco jako — anarchie?...'’

V nésledujicim ¢isle se na titulni strané objevil portrét nového knize-arcibiskupa
olomouckého a ¢lanek zacinajici nadpisem ,,/n memoriam!*“. S plnou vervou se autor
pustil do faktu, ze antisemitské listy byly nuceny uvést jako ,,radostnou* zpravu, ze
olomouckym arcibiskupem byl zvolen Zid Theodor Kohn. Zidé by vsak mohli zfistat
Ihostejni, nebot’ arcibiskup Kohn neni zadny Zid. Jeho otec byl veden ke katolicismu a

narodil se jako kiestan.'”

Na druhou stranu vSak v predstavé nékterych je Kohntiv otec
Zid, a proto i jeho syn musi byt Zid. Opravdu jestd nikdy snad nevyvolala volba
cirkevniho hodnostate takovy rozruch jako volba kanovnika Theodora Kohna
arcibiskupem v Olomouci. OvSem je také jednim z ditkazl katolicity, vzdyt’ katolicka
cirkev nedéld rozdil v barvé a stavu, mezi chudym a bohatym. A tak Kohn neni jen
arcibiskupa — pokoj mezi narodnostmi. Kohn je jméno vysocediistojného muze, jak by
mu to antisemité mohli vytykat. Vzdyt’ 1 Jan Kititel byl synem Zidovského knéze a tak
byl také ,,Kohn*. Nakonec se dodava, Ze na ptfani ¢tenatti byla otisténa ona podobizna a
nasleduji biograficka data.'®

Tisk tedy reagoval na skuteénost volby Cecha, neslechtice s zidovskym

puvodem opravdu rozli¢né. A tato skutecnost neziistala nezndma ani Svatému stolci.

176 Srov. TOURY, Die Jiidische Presse im Osterreichischen Kaiserreich, 1983, s. 91.

77 Srov. Das Vaterland, ro¢. 33, ¢. 312, 10. 11. 1892, s. 5.

'8 Montags Zeitung, ro¢. 19, &. 690, 14. 11. 1892, s. 1.

17 Autor &lanku pravdépodobné nevédgl, Ze jeho otec byl po narozeni je§té obiezan a pokitén az ve dvou
letech. Srov. vyse uvedené biografické udaje.

'8 Srov. Montags Zeitung, ro&. 19, &. 691, 21. 11. 1892, s. 1-2.
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Dne 13. listopadu Galimberti oznamoval do Rima, e mu olomoucka kapitula
podala Zadost o potvrzeni volby'®' a dodala piisluiné doklady.'™ Dovoluje si tedy
predlozit prosbu této kapituly Sv. otci,'® aby potvrdil tuto volbu. Cisaf jiZ tak uéinil a
poté co bude potvrzena papezem, miZe zacit kanonicky proces na této nunciatufe.'®
Obratem nuncius oznamil kapitule, Ze dokumenty obdrzel a zaslal do Rima
k papezskému potvrzeni nové zvoleného.'™

Vse tedy probihalo podle pfisluSnych reguli a ocekéavalo se brzké potvrzeni
volby, ale nebylo to tak jednoduché. Pravé Clanky v novinach narézejici na zidovsky
puvod (a Ze n€kdy byly informace dosti zmatené) arcibiskuptiv se samoziejme dostaly i
na nunciaturu a také do Rima. Galimberti byl tedy ze statniho sekretariatu pozadan, aby
odpovédé€l na nekolik dotazii. Za prvé: v novindach je namitano, Ze zvoleny byl narozen
Zidovskym rodicum, a jen z oportunismu byl zvoleny pokitén ve veku 12 let. A dalsi
namitky jsou: Ze podle stanov olomoucké kapituly je predepsano, Ze zvoleny musi byt
Slechtic. Povinnost slechtictvi byla puvodné vyzadoviana i pro kanovniky, ale po
dlouhém jednani bylo 17. cervna 1880 posvatnou kongregaci rozhodnuto, Ze kanovnici

voleni kapitulou musi byt Slechtici, ale cisar muzZe jmenovat i neslechtice. Postaveni

"8I Olomoucka kapitula na zékladé vyzvy nuncia shromazdila dokumenty o kanonické volbé Theodora
Kohna olomouckym arcibiskupem a zada, aby tyto dokumenty byly pfedany papezi, aby mohla volbu
potvrdit. Srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 646E, f. 277r. Lat. list kapituly, podepsan Gustav hrabé
Belrupt, svétici biskupa a dékan metropolitni kapituly, pro Galimbertiho, datovany v Olomouci 12.
listopadu 1892.

182 7adost kapituly obsahuje informaci, Ze po smrti arcibiskupa kardinala Fiirstenberga se konala volba 8.
listopadu 1892, tato volba je pak podrobné popsana: jsou vypsani vSichni kanovnici volitelé (16
kanovnikl), s tim ze za dodrzeni pfedepsanych pravidel se pfistoupilo k volbé. Pti prvni volbé dostal
dékan hr. Belrupt jeden hlas, rytit de Holle dva, rytif de Premerstein jeden, Adam hrabé Potulicki dva,
Theodor Kohn sedm a Jan Weinlich tfi. Pfistoupilo se podruhé k volbé a deseti hlasy byl zvolen ThDr.
Theodor Kohn, narozen 1845; pficemz dékan hr. Belrupt obdrzel jeden hlas, rytit de Holle jeden, Adam
hr. Potulicki dva, Jan Weinlich dva. Jméno zvoleného bylo radostné oznameno volitelim. Jméno
zvoleného bylo oznameno cisafskému volebnimu komisafi, ten nasledné piisel do volebni kaple a novy
arcibiskup mu byl piedstaven. Po potvrzeni vysledku volby od cisafského volebniho komisafe byl zaslan
telegram cisafi, arcibiskup byl pfedstaven lidu a po dikuvzdani byl nové zvoleny arcibiskup uveden na
arcibiskupsky stolec. Toto potvrzuji podepsani: nasleduji podpisy vSech kanovnikd /kromé T. Kohna/ a
notafe E. Kluga a tfi svédkt (A. Kobliha, F. Utikal, J. Vyvlecka). Srov. Archivio Segreto Vaticano, Citta
del Vaticano. Affari Ecclesiastici Straordinari. /dale citovano: ASV A. E. S./ Stato: Austria-Ungheria,
pos. 627, fasc. 282, f. 67r-70r. Lat. listina s kolkem /1 fl./, datovana v Olomouci 10. listopadu 1892.

83 Srov. ASV, A. E. S., Stato: Austria-Ungheria, pos. 627, fasc. 282, f. 64r-65r. Lat. list kapituly,
podepsan Gustav hrabé Belrupt, titularni biskup Germanicensky a dékan metropolitni kapituly, pro
svatého otce, datovany v Olomouci 12. listopadu 1892.

8 Srov. ASV, A. E. S., Stato: Austria-Ungheria, pos. 627, fasc. 282, f. 63r. It list Galimbertiho pro
Rampollu, Viden 13. listopadu 1892. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 646C, f. 254r-v. It koncept listu
Galimbertiho pro Rampollu, Viden 13. listopadu 1892.

185 Srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 646C, f. 304r. Lat koncept od Galimbertiho pro hr. Belrupta,
datovany Viden 14. listopadu 1892.
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arcibiskupa neni tedy stabilni ... je podle stanov Slechtictvi vyZzadovano i pro osobu
arcibiskupa?'*®

Galimberti se snazil uvést véci na pravou miru listem datovanym 24. listopadu
1892. K prvnimu odpoveéd€l: Mohu dosvédcit, Ze Theodor, syn Josefa Kohna, narozeny

22. brezna 1845 byl jeste téhoz dne pokitén podle katolického ritu. Také jeho rodice

byli pokiténi jako déti, patfili ke katolické cirkvi. Také vSechny noviny pisi o tom, ze ke
katolictvi konvertoval déd arcibiskupa.

Ke druhému: a) neni stanoveno, ze pro zvoleni arcibiskupem je nutné byt
Slechticem, ale kanovnikem. b) Josef II. vyhlasil, Ze pro pasivni volbu neni nutné byt
Slechticem. c) nechybeji priklady arcibiskupii olomouckych, kteri nebyli Slechtici. d)
v pripade, Ze vsichni olomoucti kanovnici byli Slechtici, bylo prirozené, zZe byl zvolen

samoziejmé kanovnik, prislusnik aristokracie. e) nékteri Slechticti kanovnici svym

viastnim tikonem (tj. volbou, pozn. aut.) uznali volitelnost neslechticii; protoze jinak by
Kohn nedostal jejich tri hlasy. f) cisar tim, Ze potvrdil volbu Kohna, ktery zcela jisté
nebyl jeho kandidatem, vyloucil podminku slechtictvi.

Verim, Ze tim bylo dostatecné odpovézeno na cténé dotazy."™’

Pravdépodobné byla tato odpovéd’ dostacujici, a tak listem z 30. listopadu kard.
Rampolla ozndmil Galimbertimu, Ze papez volbu potvrdil a dovolil zapoceti
kanonického procesu, kterym povéfil pravé videfiského nuncia.'® Papezské potvrzeni
volby bylo nasledn& zaslano kapitule'®® a zvolenému arcibiskupu Kohnovi.'”’

Ale 24. listopadu 1892 nebyl zasldn zvidenské nunciatury v zalezitosti
arcibiskupa Kohna jen vySe uvedeny dopis, jak vyplyva zlistu bieznického farate
Ignata Nepustila: Na dopis apostolské nunciatury z data 24. 11., ktery pfisel 26. 11.,

odpovida: Rodice nejdrazsiho naseho zvoleného nejdustojnéjsiho (...) Dra. Theodora

Kohna oba jsou pokiténi a to: otec, Josef Kohn dne 15. kvétna 1826, matka, Veronika

136 Srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 646C, f. 274r-v. It list pro Galimbertiho, datovany Rim 21.
listopadu 1892. ASV, A. E. S., Stato: Austria-Ungheria, pos. 627, fasc. 282, f. 71r-v. It koncept listu pro
Galimbertiho, datovany Rim 21. listopadu 1892.

87 Srov. ASV, A. E. S., Stato: Austria-Ungheria, pos. 627, fasc. 282, f. 73r-74r. It list od Galimbertiho,
datovany Viden 24. listopadu 1892.

'8 Srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 646C, f. 282r. It. list od Rampolli pro Galimbertiho, datovany
Rim 30. listopadu 1892. ASV, A. E. S., Stato: Austria-Ungheria, pos. 627, fasc. 282, f. 75r. It koncept
listu od Rampolli pro Galimbertiho, datovany Rim 30. listopadu 1892.

'8 Srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 646E, f. 322r. Lat. koncept listu od Galimbertiho pro
metropolitni kapitulu, datovany Viden 2. prosince 1892. ZA Opava, pob. Olomouc. Fond MCO, sign.
27/6, kart. 1197. List Galimbertiho pro metropolitni kapitulu, datovany Viden 2. prosince 1892.

190 Srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 646E, f. 324r. Lat. koncept listu od Galimbertiho pro Kohna,
datovany Viden 2. prosince 1892.
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Kohnovd, rozend Hanacikovd dne 8. kvéma 1818."°" Theodor Kohn se samoziejmé
dozvédél o této zadosti a byl ji nemélo a nemile piekvapen (je to velmi zarazejici, kdyz
si uvédomime, ze Kohn byl v té¢ dobé knézem jiz vice nez 21 let, navic oddaci list
rodici, potvrzeni o kitu ¢i vysvédCeni mravnosti byly jiz nutnou soucasti ptihlasky do
kn&zského seminate)."”? Kohn vzpoming, e za tim byly asi riizné zmatené zpravy o
ném, ale na druhou stranu si uvédomoval platny cirkevni zdkon, ze neofyta nesmi byt
biskupem,'”® ale za neofytu je jen st&Zi mozné povazovat ndkoho, kdo je kndzem déle
nez dvacet let. Ale vice se jiZ tato zalezitost nefesila.

Zapocal se tedy kanonicky proces nastoupeni nového arcibiskupa.'”* Theodor
byl nasledné nunciem informovan, Ze jeho volba bude papezem slavnostné potvrzena
pfi konani konzistofe 16. ledna 1893."> V odpovédi Galimbertimu predpokladal
doruceni konsekra¢nich bul a pallia do Olomouce po 25. lednu 1893. Ptal si, aby se

biskupska konsekrace'*® a intronizace'’ konala jesté do zagatku doby postni. Dovolil si

¥1'Srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 646E, f. 329r. Lat. list od Ignata Nepustila, farafe Bfeznického
pro videiiskou nunciaturu, datovany Bfeznice 1. prosince 1892. Vzhledem k dataci listu nemohlo byt
znam jeho obsah v Rimé, protoze Rampolliv list o potvrzeni volby je datovan v Rimé 30. listopadu 1892.
srov. vyse.

"2 Trauungs Schein. Farni ufad v Bfeznici 20. zati 1867, Toma$ Smolka, faraft. ZA Opava, pob.
Olomouc. Fond AO, sign. KH 24, kart. 1530. Na druhou stranu potvrzeni kitu bylo jednim z dokladu,
ktery kandidati biskupského tufadu ptedkladali pti kanonickém procesu. Srov. Napi. Taufzeugnis
Kindermanns z 8. 2. 1790. KINDERMANN, ADOLF, Das landesfiirstliche Ernennungsrecht., Verlag Ambr.
Opitz, Warnsdorf 1933, s. 450.

193 Srov. Z pameéti olomouckého arcibiskupa Dra. Theodora Kohna. Tribuna. ro€. 5, 1923, ¢. 234, 7. 10.,
s. 1. Arcibiskup Dr. Theodor Kohn. Viastni Zivotopis. Arcibiskupem. LN, ro€. 37, 1929, ¢. 325, 5. 7., s. 3.
ZLAMAL, Déjiny olomoucké arcidiecéze, s. 50.

194V reakci na Rampolliv list z 30. listopadu nuncius oznamuje, Ze zapocal kanonicky proces. Srov.
ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 646C, f. 288r. It. koncept listu od Galimbertiho pro Rampollu,
datovany Viden, 5. prosince 1892.

195 Konsekraéni buly jsou skuteéné datovany 16. 1. Srov. Papez Lev XIII. dovoluje Theodoru Kohnovi,
olomouckou kapitulou nové zvolenému arcibiskupu olomouckému, aby se dal vysvétit kterymkoli
biskupem za asistence dvou arcibiskupti nebo biskupt, sloziv diive pfisahu, jejiz znéni predepisuje,
16.1.1893 (opét je na listing uvedeno chybné 1892) Rim. Olov. bula pfivésena na bilé hedvabné $ntie.
ZA Opava, pob. Olomouc. Fond AO /listinna cast/, sign. Alll/2d42. Zaroven papez Lev XIII. udéluje
Theodoru Kohnovi, olomouckou kapitulou nové zvolenému a jim potvrzenému arcibiskupu
olomouckému, absoluci ode vSech cirkevnich trestl; olov. bula pfivéSena na bilé hedvabné $ntie. ZA
Opava, pob. Olomouc. Fond: AO /listinna ¢ast/, sign. Alll/2d45. Doprovodna listina k palliu pak 19. 1.
Srov. Papez Lev XIII. posild Theodoru Kohnovi, nové zvolenému a jim potvrzenému arcibiskupu
olomouckému, pallium prostiednictvim Augustina Caprary, advokata papezské kurie; olov. bula
pfivésena na bilé hedvabné $nuife, 19. 1. 1893 (opét chybné uveden rok 1892) Rim. ZA Opava, pob.
Olomouc. Fond AO /listinna ¢ast/, sign. AIIl/2d46.

19 Konsekrace se konala v nedéli 5. Gnora 1893. Srov. Program pri konsekraci nejdiistojnéjsi pana, pana
knizete arcibiskupa Olomuckého Theodora, knizete, vévody, kral. Ceské kaple hrabéte, sv. theologie
doktora atd. atd. atd. datovany v Olomouci 30. ledna 1893. ZA Opava, pob. Olomouc. Fond: MCO, sign.
27/6, kart. 1197. Mir, ro€. 4, 1893, ¢. 10, 4. 2., s. 1.

7 Intronizace se konala v ned&li 12. tnora 1893. Srov. Program slavnostniho nastoleni Jeho kniZeci
arcibiskupské Milosti nejdastojnéjsiho a vysokorodého pana, pana Theodora, arcibiskupa olomuckého,
vévody, knizete, kral. Ceské kaple hrabéte, sv. theologic doktora atd. atd. atd. v Olomuckém
metropolitnim chramu Pané datovany v Olomouc 30. ledna 1893. ZA Opava, pob. Olomouc. Fond MCO,
sign. 27/6, kart. 1197. Fond AO, sign. E/7, kart. 878. Mir, ro¢. 51, 1893, ¢. 10, 4. 2., s. 1-3. O slavnosti
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také nuncia pozadat, aby byl jeho svétitelem, coZ mi pri vzpomince bude vécnou
pripominkou znameni obzvlastni laskavosti Apostolského stolce, jehoz nejhodnéjsim
reprezentantem je Vase Excelence. Dodal také, ze pfitomnost nuncia bude zvlastnim
vyznamenanim nejen pro n¢ho, ale také pro olomouckou arcidiecézi a celou Moravu a
Slezsko. Neopomnél se zminit, Ze se mu donesla zprdva o blizkém jmenovani
Galimbertiho kardinalem,'”® k ¢emuz mu blahopteje. Prosi tedy nuncia o odpovédi na
své dotazy a dovoluje si pripojit jesté prosbu, zda by se konsekrace mohla konat mimo

199

nedéli, = aby se mohlo tucastnit 1 knézstvo, kterému by to nedélni povinnosti

nedovolily.*”
Po vyfeSeni viech nélezitosti vRimé& byl tedy potvrzen olomouckym
arcibiskupem a odebral se do Vidné¢, aby poprosil videnského arcibiskupa kardinala

. o . 201
Gruschu o ordinovéni na biskupa.”’

Ten mu vSak doporucil, aby o vysvéceni pozadal
prazského arcibiskupa kardindla Schonborna, kterého by jakozto Ceského primase
nebylo vhodné opominout. Kohn poslechl a jel za kardinalem Schonbornem do Prahy.
Ten se ho mél otazat, zda je pravdou, Ze se chtdl nechat vysvétit v Rimé, coz Kohn
popravdé popiel. Kardinal ho pak bratrsky povzbudil, ze zn4 jeho oddanost ,,Primatu
Petrovu® a ze si tedy nepfeje, aby byl roz€arovan jako on sam. Vypravoval mu také o

tom, Ze knézi prazské arcidiecéze byli Rimem vyzvani referovat o svém arcibiskupovi,

ale Ze to svému arcibiskupovi pak sd¢lili jen s nejvétSimi rozpaky a rozhotcenim. Tuto

intronizace. Mir, ¢. 11, 13. 2. 1893, s. 1-3, 6-7. Inthronization dr. Theodor Kohn. Die Neue Zeit, roC. 46,
1893, ¢. 25, 13. 2., s. 2-3. Matzke zdiraziuje skutecnost, ze pfi slavnostni intronizaci vykonavali ¢estné
funkce pouze neslechticti kanovnici: arcijahen Dr. J. Hanel, Dr. Symersky, Dr. A. Klug. Zatimco dr. Klug
jako kazatel je vyslovné zminén (bod 18), tak vbodé¢ 19 je: po kazani pfistoupi prvni hodnostar
nejdustojnéjsi metropolitni kapitoly k trinu Jeho knizeci arcibiskupské Milosti a polibi Jeho Milosti
Prsten. Nejvy$si hodnostaf neni jmenovan, byl jim domsky dékan a svétici biskup hrabé Belrupt-Tissac.
Dale Matzke uvadi, Ze v kocafe odjizd&jicim ze slavnostni intronizace do rezidence doprovazeli nového
arcibiskupa Dr. Hanel a rytif von Holle. — coz byl jediny Slechticky kanovnik, ktery je v programu
slavnosti jmenovan. I to dokazuje, Ze Kohn si byl velmi dobie védom, ze byl volen primarné neslechtici a
Slechtici jeho volbu akceptovali, aby se vyhnuli patové situaci. Srov. MATZKE, Die Olmiitzer Erzbischdfe,
s. 58-60. Je vSak dobré uvést, ze domsky de€kan a svétici biskup hrabé Belrupt-Tissac byl jiz tehdy
nemocny (zemiel v cervnu 1896). Srov. KOHN, Lebensdenkwiirdigkeiten, s. 50.

1% Jmenovéni kardinalem bylo &asto slavnostnim podékovanim za sluzbu nuncia. U videfiskych nuncit o
nichz se zminuji v tomto ¢lanku platilo, ze to bylo elegantni feSeni odchodu ve chvili, kdy se jejich
pritomnost v monarchii stadvala neunosnou. Srov. uvedené zivotopisy.

199 Této prosbé viak nebylo vyhovéno — srov. vyse uvedena datace konsekrace.

200 Srovy. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 646E, f. 349r-350r. Lat. listu od Kohna pro Galimbertiho,
datovany Olomouc 28. prosince 1892. Kohn se zde podepisuje jako electo Archiepiscopo Olomucensi.

2 Papez Lev XIII. dovoluje Theodoru Kohnovi, olomouckou kapitulou nové zvolenému arcibiskupu
olomouckému, aby se dal vysvétit kterymkoli biskupem za asistence dvou arcibiskupti nebo biskupti,
sloziv diive piisahu, jejiz znéni piedepisuje, 16.1.1893 (opét je na listiné uvedeno chybn& 1892) Rim.
Olov. bula pfivésena na bilé hedvabné $nure. ZA Opava, pob. Olomouc. Fond AO /listinna ¢ast/, sign.
Alll/2d42. Zaroven papez Lev XIII. udéluje Theodoru Kohnovi, olomouckou kapitulou nové zvolenému
a jim potvrzenému arcibiskupu olomouckému, absoluci ode vSech cirkevnich trestd; olov. bula pfivésena
na bilé hedvabné sniife. ZA Opava, pob. Olomouc. Fond: AO /listinna ¢ast/, sign. AIll/2d45.
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epizodu si Kohn zapamatoval, nebot’ vid€l, Ze fouto metodou se podkopava biskupska
autorita. >

Po zvoleni arcibiskupem také vykonal oficidlni navstévu moravského
mistodrzitele barona Loebla, ten ho vSak piijal v kancelafi brnénského mistodrzitelstvi,
aniz odlozil zapéaleny doutnik. Theodor sice nepocital s jeho ptiliSnou pozornosti, véd¢l,
Ze pan baron podporoval volbu jiného olomouckého kanovnika. Ale takové arogantni,
neslusné a povySené chovani ho rychle poucilo, Ze nebude mit v arcibiskupské sluzbé
na razich ustlano. Nasledné vyziskal dals$i tvrdou zkuSenost. Zemsky hejtman hrabé
Vetter, ktery Kohna znal jako ceremonate, kdyz navstévoval arcibiskupa Fiirstenberga,
byl bezprostiedné po volbé v Olomouci, navstivil tu cirkevni hodnostare, mne vsak pan
zemsky hejtman opominul.*”® Bylo naprosto evidentni, Ze urozeni panové tésce ponesou,
aby plebejec a jesté takoveho jména vykonaval urad, urceny kdysi vyhradné jen pro
,,Hochaa’el.“zo4 Nicméné Kohn nasledn€ pozval oba pany na slavnost své konsekrace a
intronizace, vzdyt to byla jeho povinnost a zdvofilostni akt. Oba se pak uracili poctit ho
svoji pritomnosti, coz Theodora pot&silo.*”

30. ledna pfijel Theodor Kohn na Velehrad, aby se zde duchovnimi cvicenimi
pfipravil na biskupské svéceni.””® Cestou z Uherského Hradiité fekl udajné rektorovi
Vostatkovi, ze je ochoten zalozit fundaci pro dva knéze z TovarySstva na Velehrade¢,
kdyby vydévali podobny védecky casopis pro klérus, jako jsou ,,Stimmen aus Maria
Lach.” Zel mal4 feholni komunita se neodvazila piijmout takovy tkol.”"’

Hlavnim svétitelem byl prazsky arcibiskup kardinal Schonborn (na n€j Theodor
vdéén€ vzpomind, byl to prave arcibiskup Kohn, ktery pak v roce 1899 vedl smute¢ni

obfady pii Schonbornové pohibu)®®® a spolusvétiteli brnénsky biskup Bauer a videtisky

v, o 2 .- g , iy ey ,
svétici arcibiskup Angerer.’”” Vsichni biskupové se dostavili do Olomouce jiz 4. Gnora.

202 Arcibiskup Dr. Theodor Kohn. Viastni Zivotopis. Arcibiskupem. LN, roc€. 37, 1929, ¢. 325, 5. 7., s. 3.
Zda je tato ptihoda pravdiva, neni moznost zjistit. Pravda vSak je, Ze to piSe rezignovany arcibiskup
Theodor Kohn, ktery si jiz s dotazniky na poméry v arcidiecézi olomoucké uzil své.

2 greibiskup Dr. Theodor Kohn. Viastni Zivotopis. Prvni pociny arcibiskupské. LN, ro&. 37, 1929, ¢&.
374,27.7.,s. 2.

% Tamtéz.

295 Srov. tamtéy.

206 Shornik velehradsky, ro¢ 6, s. 182.

27 Srov. CINEK, FRANTISEK, Velehrad viry. Duchovni déjiny Velehradu. K 1050. vyroci smrti svatého
Metodéje. Lidové nakladatelstvi v Olomouci, 1936, s. 417.

208 Arcibiskup Dr. Theodor Kohn. Vlastni Zivotopis. Arcibiskupem. LN, ro¢. 37, 1929, ¢. 325,5.7.,s. 3.
2% Kohn uvadi Angerera jako videfiského arcibiskupa. Srov. Arcibiskup Dr. Theodor Kohn. Viastni
Zivotopis. Prvni pociny arcibiskupskeé. LN, ro¢. 37, 1929, ¢. 374, 27. 7., s. 2. Stejné tak KOHN, T.,
Lebensdenkwiirdigkeiten, s. 50 (—uvadi jesté také pritomnost prazského svéticiho biskupa Kalouse). Jako
arcibiskup uveden také v Blahovést, roc. 43, €. 5, 15. 2. 1893, s. 78. Botek jej uvadi jako svéticiho
biskupa videniského. Srov. BOTEK, KLEIBER, Facta loquuntur, s. 34. Eduard Angerer (1816-1898) byl od
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5. Gnora 1893 se konala v metropolitnim chrdmu Pané v Olomouci slavna
biskupska konsekrace Theodora Kohna.*'® Od paté hodiny rano byl kostel otevieny a
slouzily se zde msSe sv. a absolvovalo sv. officium. V 7:45 m¢li piijet oba biskupové
spolukonsekratoii (Bauer, Angerer), posléze dorazil arcibiskup Kohn, byl uvitdn
kapitulou, duchovenstvem a alumny a v 8 hodin m¢l dorazit hlavni svétitel kardinal
Schonborn s doprovodem. Pro svétitele i svécence byla ptipravena sedatka u loretanské
kaple a po kratké adoraci zacala vlastni slavnost biskupské ordinace, novému
arcibiskupovi bylo také odevzdano pallium.*'"!

Theodor vdééné vzpominal na obrovské mnozstvi lidi, které se zucastnilo jeho
svéceni, a jimz Zehnal, jsa rozechvén ldskou.** Odpoledne se v arcibiskupské rezidenci
konala slavnostni hostina, po pfipitku hlavniho svétitele kardinala Schonborna mél
Theodor co délat, aby ovladl své citové pohnuti. KdyZz vidél ony zéstupy knézi a
véficich, uminil si, Ze se za takto projevenou lasku vynasnazi ,,vem byt viim. <"

12. tnora se pak konala slavnostni intronizace — nastoleni na arcibiskupsky
stolec.”'* V sobotu 11. tinora se mé&lo vyzvanét po ve¢ernim klekéani ptil hodiny ve viech

kostelich arcidiecéze. V nedéli 12. tnora se v katedrale absolvovala prima. V 7:45 se

roku 1876 generalnim vikafem videniské arcidiecéze a svéticim biskupem, vroce 1889 byl zvolen
kapitulnim vikafem, roku 1890 byl jmenovan titularnim arcibiskupem Selimbrijskym, ale sidelnim
arcibiskupem videtiskym nebyl. Srov. Oesterreichisches Biographisches Lexikon 1815 — 1850. 1. Band
(A-Gl4).Wien — Kdln — Graz 1957, s. 23.

219 podle: Program pii konsekraci nejdiistojnéjsi pana, pana knizete arcibiskupa Olomuckého Theodora,
knizete, vévody, kral. ceské kaple hrabete, sv. theologie doktora atd. atd. atd. datovany v Olomouci 30.
ledna 1893. ZA Opava, pob. Olomouc. Fond: MCO, sign. 27/6, kart. 1197. Mir, 4. tnora, s. 1.

2 papez Lev XIII. posila Theodoru Kohnovi, nové zvolenému a jim potvrzenému arcibiskupu
olomouckému, pallium prostiednictvim Augustina Caprary, advokata papezské kurie; olov. bula
pfivésena na bilé hedvabné $nuife, 19. 1. 1893 (opét chybné uveden rok 1892) Rim. ZA Opava, pob.
Olomouc. Fond AO /listinna ¢ast/, sign. AIll/2d46. Ohlas v tisku: Mir, ro¢. 51, 1893, ¢. 9,28. 1.,s. 3.

22 Arcibiskup Dr. Theodor Kohn. Viastni Zivotopis. Prvni pociny arcibiskupské. LN, ro¢. 37, 1929, &.
374,27.7.,s. 2.

3 Srov. tamtéz.

214 program slavnostniho nastoleni Jeho kniZeci arcibiskupské Milosti nejdiistojn&jsiho a vysokorodého
pana, pana Theodora, arcibiskupa olomuckého, vévody, kniZete, kral. Ceské kaple hrabéte, sv. theologie
doktora atd. atd. atd. v Olomuckém metropolitnim chramu Pané datovany v Olomouc 30. ledna 1893. ZA
Opava, pob. Olomouc. Fond MCO, sign. 27/6, kart. 1197. Fond AO, sign. E/7, kart. 878. Mir, ro¢. 51,
1893, ¢. 10, 4. 2., s. 1-3. O slavnosti intronizace. Mir, ¢. 11, 13. 2. 1893, s. 1-3, 6-7. Inthronization dr.
Theodor Kohn. Die Neue Zeit, ro¢. 46, 1893, €. 25, 13. 2., s. 2-3. Matzke zdlraziuje skutecnost, ze pii
slavnostni intronizaci vykonavali ¢estné funkce pouze neslechticti kanovnici: arcijahen Dr. J. Hanel, Dr.
Symersky, Dr. A. Klug. Zatimco dr. Klug jako kazatel je vyslovné zminén (bod 18), tak v bodé 19 je: po
kazani pfistoupi prvni hodnostar nejdlstojnéjsi metropolitni kapitoly k trinu Jeho knizeci arcibiskupské
Milosti a polibi Jeho Milosti Prsten. Nejvyssi hodnostat neni jmenovan, byl jim domsky dékan a svétici
biskup hrabé Belrupt-Tissac. Dale Matzke uvadi, ze v kocafe odjizd€jicim ze slavnostni intronizace do
rezidence doprovazeli nového arcibiskupa Dr. Hanel a rytif von Holle. — coz byl jediny Slechticky
kanovnik, ktery je v programu slavnosti jmenovan. I to dokazuje, ze Kohn si byl velmi dobfe védom, ze
byl volen primarné neslechtici a §lechtici jeho volbu akceptovali, aby se vyhnuli patové situaci. Srov.
MATZKE, Die Olmiitzer Erzbischofe, s. 58-60. Je v8ak dobré uvést, ze domsky dékan a svétici biskup
hrabé Belrupt-Tissac byl jiz tehdy nemocny (zemiel vcervmu 1896). Srov. KOHN,
Lebensdenkwiirdigkeiten, s. 50.

51



méla dostavit kapitula do arcibiskupské rezidence, zde jiz byli shromézdéni vyznamni
ptedstavitelé cirkevni i sveétsti.

Sam arcibiskup byl pfitomen na msi sv., ktera byla slouzena v 7:30 v domaéci
kapli v rezidenci, a po ni se oblékl do pontifikalii. V kapli byl vyzvednut kanovniky a
vikafskym kolegiem v 8 hodin a privodem®" se odebirali do katedraly. Tam po kratké
adoraci doSel arcibiskup ke svému trinu, domsky prelat Dr. Jos. Hanel zaintonoval
versikule a oraci z Pontificale Romanum a poté arcibiskup usedl na triin. Na kazatelnu
v presbytaii pak vystoupil démsky kapitular dr. Josef Symersky a pteCetl papezské
bully.*'® Pak bylo kazani a kanovnici postupné polibili pastyisky prsten. Po nich tak
ucinili 1 ostatni knézi z arcidiecéze.

Pak arcibiskup celebroval slavnostni pontifikalni msi sv. (pfi jejich hlavnich
Castech sttilela setnina salvy pfed katedralou). Po msSi msgr. Eugen Klug pfecetl

odpustkové breve®!’

a po povinnych modlitbach udé¢lil arcibiskup poZehnani spojené
s odpustky. Nasledn¢ po modlitbAch po msi sv. arcibiskup slavnostné odesel
z katedraly, kotarem dojel do rezidence, kde piijimal gratulanty.”'® Arcibiskup byl

o ;oo s . P 21
zahrnut riznymi holdovacimi adresami, basnémi apod. *"°

15 Ten mél samoziejmé predem stanoveny potadek: 1. Oddéleni méstanského sboru. II. Studujici mlddes
pod dozorem ucitelského sboru onech c. kr. ustavii, které intronisaci obcovati budou a se diive u
poradatelii ohlasily. III. Kniz. arcib. Trubaci a tympanista a kniz. arcib. sluzebnictvo. IV. Ufednictvo
kapitolni, konsistoridlni a arcibiskupské. V. Reholnici arcidiecése: Kapucini, Frantiskani, Minorité,
milosrdni bratri a Dominikdni. Pred kazdou veholi kiiz. VI. Premonstrdté ze sv. Kopecku. VII. Alumnové
kniz. arcib. klerikalniho semenisté v superpelicich a biretech. VIII. Svétské knéZstvo dle poradu hodnosti
v rochetach a biretech. IX. Kapela domska. X. Vikarské kollegium Olomoucké s farnim kiizem v cele. XI.
v mozetach. XIII. Kriz arcibiskupsky, jejz ponese alumnus v privodu dvou jinych alumnu. XIV.
Nejdustojnejsi veérna kapitola ve velkych kappach. XV. Jeho knizeci arcibiskupska Milost pod
baldachinem, jejz ponese Sest knézi z duchovni spravy od hlavni bramy kniZ. arcib. Residence, za
assistence dvou prelatit domskych. XVI. Oddéleni c. a k. vojska jako ambulantni Spalir po obou strandch
baldachinu k provazeni Jeho knizeci arcibiskupské Milosti. XVII. C. a k. generalita a distojnicky sbor,
mestanosta a obecni zastupitelstvo kral. hlavniho mésta Olomouce, c. k. urednici dle poradu hodnosti,
poslanci FisSti a zems$ti, kteri se zucastni slavnosti, c. k. rFeditelové a professori, kteri nemaji dozor nad
skolskou mladezi, pritomni z honorace dle dustojnosti. XVIII. Knizeci arcibiskupska garda. IXI. Verici lid.
Srov. Program slavnostniho nastoleni Jeho kniZeci arcibiskupské Milosti nejdiistojnéjsiho a
vysokorodého pana, pana Theodora, arcibiskupa olomuckého, vévody, knizete, kral. ceské kaple hrabéte,
sv. theologie doktora atd. atd. atd. v Olomuckém metropolitnim chramu Pané datovany v Olomouci 30.
ledna 1893.

216 Kromg jiz zminénych bull papez poslal jesté tyto: Papez Lev XIIL vyzyva lid mésta Olomouce a
olomoucké diecése, aby byl poslusen Theodora Kohna, olomouckou kapitulou nové zvoleného a jim
potvrzeného arcibiskupa olomouckého; olov. bula pfivé$ena na bilé hedvabné $ntie, 16.1.1893 (uveden
opét chybné rok 1892), Rim. ZA Opava, pob. Olomouc, Fond AO /listinna ¢ast/, sign. AIIl/2d43, sign.
Alll/2d44.

217 Papez Lev XIII. dava arcibiskupu Kohnovi pravo udélit plnomocné odpustky piitomnym na
introniza¢ni pontifikdlni msi sv. 17. 1. 1893 (opét chybn& uveden rok 1892), Rim. ZA Opava, pob.
Olomouc. Fond AO /listinna ¢ast/, sign. AVc82/2.

vevr

pana, pana Theodora, arcibiskupa olomuckého, vévody, knizete, kral. ceské kaple hrabéte, sv. theologie
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Ugast lidu byla obrovské, stejné jako pii konsekraci. Velké mnozstvi deputaci,
které se této cirkevni slavnosti zucastnily bez ohledu na smysleni nebo stranickou
ptislusnost, Theodora dojalo. Pfi této vzpomince vyslovil domnénku, Ze totiz zakladnou,
na niz se jediné mohou riizni narodové mnohojazycného Rakouska shodnouti, muze byt
jen ndboZenskd vira,”® nespecifikuje viak ,kterd (A byly to pravé spory mezi
jednotlivymi kiestanskymi konfesemi, které jednotu statu spisSe narusovaly.) Thned vSak
dodava: Jsem si velmi dobre vedom, jak malokteri budou se mnou souhlasiti a ze mnozi
Ctouce tyto radky, budou mne kamenovati. Sit! Vytrpél jsem ve svém Zivoté prilis mnoho,
aniz jsem to zaslouZil. Nezalezi mi tedy na souhlase, nebot vydrzev tolik ran, snesu i
dalsi rekriminace.*!

Olomoucké arcibiskupstvi ma velice vzacnou numismatickou sbirku, tu
prubézné biskupové a arcibiskupové doplnovali, jednak diky pravu olomouckych
(arci)biskupti razit mince, hlavné¢ vSak diky sbératelské cinnosti jednotlivych
(arci)biskupii. Theodor dal také podle vzoru svych predchidct razit pamétni mince.
Nechal vyrazit pét zlatych minci (pro papeze, cisatfe, metropolitni kapitulu olomouckou,
mésto Olomouc a své rodiCe), stiibrnymi podéloval své spoluzdky u pfileZitosti
knéZského jubilea a cetné jiné osoby, o nichZ se domnival, Ze jim pamatka zplsobi
radost. TaktéZ pod¢loval mnohé mincemi médénymi. Byval Casto zahlcen zadostmi
sbératelll o tyto pamétni mince, ale nemohl jim pfi sebelepsi viili vyhovét, protoze tyto
mince byly ihned rozdany.**?

Konsekrovany a intronizovany novy olomoucky arcibiskup Theodor Kohn se
tedy pustil do své arcibiskupské sluzby s plnym nasazenim. Jeho vyhlidky byly
z pohledu na jeho dosavadni Cinnosti (profesor na Teologické fakult¢ v Olomouci,
kanclét kurie olomouckého arcibiskupstvi) velmi nadéjné. Pro nékteré byl vSak hiie
pijjatelny Zidovsky a neSlechticky plivod. Tato realita v kombinaci s ,,neStastnou*
Kohnovou povahou se ukdzala nejen jako problémova, ale také nemadlo pfispéla

k naslednému vyvoji udalosti.*® Vsichni vkladali do Kohna své nadgje: Cesi, Némci,

doktora atd. atd. atd. v Olomuckém metropolitnim chramu Pané datovany v Olomouci 30. ledna 1893.
ZA Opava, pob. Olomouc. Fond MCO, sign. 27/6, kart. 1197. Fond AO, sign. E/7, kart. 878. BOTEK,
KLEIBER, Facta loquuntur, s. 34-40.

219 Napt. basen také od Dostala-Lutinova. Srov. BOTEK, KLEIBER, Facta loquuntur, s. 42-46. N&které
holdovaci adresy srov. ZA Opava, pob. Olomouc. Fond AO, sign. KH 57 — 67.

20 greibiskup Dr. Theodor Kohn. Vlastni Zivotopis. Prvni pociny arcibiskupské. LN, ro&. 37, 1929, &.
374,27.7.,s. 2.

2! Tamtéz.

2 Tamtéz.

33 Srov. Vzpominka Kachnika: Sam vlastenecky prelat Poeting mne oslovil: ,,Co fikate k nestésti, které
nas potkalo?* Neveédel jsem, jaké nestésti to mini, zda fo, ze zvolen byl neslechtic, ¢i muz povahy, kterou
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Zidé ... jenze neni mozné splnit nadéje viech a budouci udalosti mély ukazat, nakolik se

to podafilo arcibiskupu Kohnovi.

on jako generdlni vikar poznal: bylt Kohn v konsistorni kanceldri kanclérem a Poeting jako generalni
vikar predstavenym. Teprve pozdéjsi zkuSenost mne poucila, ze minil asi to druhé; tehdy jsem na dotaz
neodpovédél, nybrz jinou zdlezitosti odpovéd’ zamluvil. KACHNIK, Viastenecké vzpominky, s. 43.
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2 Hospodaiské, pastoracni a organizacni reformy arcidiecéze

Az do své konsekrace vedl novy arcibiskup déle agendu kancléte konzistote, ale
1 pfi tom vSem byl schopen napsat sviij prvni pastyisky list. Je datovany v Olomouci 12.
unora 1893, v den Theodorova nastoleni. Nejprve v ném s laskou vzpomina na svého
predchiidce kardinala Fiirstenberga. Poté pfipomind svoje zvoleni a vysvéceni.
Vyznava, ze v tichu a v Gstrani pfemyslel o ukolu, ktery ho ¢eka. Pfiznava sviij strach a
uzkost, ale také divéru v Pana. Chce uposlechnout Péana, aby byl neohrozenym
hlasatelem Evangelia. ZdUraznil také, Ze je nutnd spoluprace vSech véficich, jinak by
jeho prace byla marnd. Predrazi, kitem svatym stali jste se ovSem kiestany, nicméné
nesmite pouze kiestany slouti, nybrz musite téz kiestany byti. Vyzyva k blizenské lasce.
Strezte se kazdého svaru, zavisti, nadymani, vady, hnévu a nesvornosti; nebot’ Biih neni
Bohem nesvornosti, nybrz Bohem miru. Vyzyva ke zboznosti, ucté¢ k sv. Cyrilu a
Metod¢ji. TaktéZ s uctou vzpomenul cisafe FrantiSka Josefa I. A po vzyvani svatych
patronti udglil své arcipastyiské pozehnani.***

Mlady arcibiskup byl samoziejmé ovlivnén svym piedchiidcem kardinalem
Fiirstebergem, ale naSel si i1 jiny vzor, a to v djakovském biskupu Josipu Jurajovi
Strossmayerovi, ktery byl vynikajicim hospodaiem a velkym mecenaSem svého néaroda.
Vysledkem byl arcibiskup Kohn pecujici o hospodaiskou situaci diecéze, arcipastyf,
ktery byl spiSe vniman jako vladce (knizeci milost), nikoliv jako otec.

Do zvoleni arcibiskupem zil Theodor, z hlediska financi, velmi skromné. Ze
svého piijmu se snazil podporovat svoje rodi¢e a tii sestry, jeZ bylo nutné vybavit
n&jakym vénem.”” Po volbé tedy nemél Kohn &im uhradit nenadalé vydaje.”® Dal se
tedy pojistit u Riunione Adriatica di Sicurta a ziskanych 300 000 zlatych pouzil na
uhradu vyloh a na charitativni vydaje, které se u nové zvoleného arcibiskupa

predpokladaly a ocekavaly. Bylo tedy potieba zlepSsit hospodaiskou situaci celé diecéze,

aby 1 arcibiskup mél kde vzit penize. Do majetku olomoucké arcidiecéze patfily 1

24 Ppastyisky list uveden Currenda Consistorialis z roku 1893 v latinské, eské a némecké verzi. O
slavnosti intronizace. 13. 2. 1893, s. 4-5.

2 K ohn svoji rodinu sice podporoval, ale jen tak, aby nezpychli, a samoziejmé bez jakéhokoli naznaku
nepotismu. Srov. HRUBAN, Z casii nedlouho zaslych, s. 68-69.

226 Srov. ,,Pravidla volby,“ bod 21: Po intronizaci novy arcibiskup vypotada finanéni pohledavky. Srov.
KOHN, fus Canonicum, s. 187-8, kde jsou nékteré povinné platby rozepsany. A také poplatky za vidimaci
papezskych listin. Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. Fond AO /listinna ¢ast/, sign. AlIll./2d47 (Kardinal
Bianchi, apostolsky notaf, vidimuje devét konsekracnich bul Theodora Kohna, arcibiskupa olomouckého
21. 1. 1893 Rim.), sign. AIIL./2d48 (aget za konsekraéni listiny 20. 1. 1893. Expeditor papezskych listin
predklada ticet na 21.500 lir za konsekraéni listiny Theodoru Kohnovi, arcibiskupu olomouckému, razitko
kardinala Bianchiho, apostolského datate, pod textem.)
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rozsahlé velkostatky,**’

ale kvtli ne zrovna dobrému hospodateni z nich nebyly pfili§
velké zisky. Arcibiskup Kohn vybral z dosavadnich arcibiskupskych tfednikli toho,
ktery byl podle néj spolehlivy, schopny, svédomity a odbornik. Byl to Albert Kleiber,
tento muz velice Kohnovi oddany se stal generalnim feditelem.”*®

Kohn se pustil do reforem, zpétné popisovanych ve velmi idylickém svétle. Je
pochopitelno, Ze tak pronikavé hospodarske reformy musily pohltit, nez jakykoliv uZitek
byl patrny, prubehem let miliony korun. Rad jsem se odvazil techto obéti, nebot jsem
nikdy v zZivoté po penézich nebazil a svych duchodii pouzival vétsinou na dobrocinné
ucely. Podrobny vykaz a prislusné doklady najde ctenar, kdyby se o véc zajimal,
v knizce ,, Facta loquuntur, kterou vydal v r. 1902 miij ceremonidr dr. Fr. Botek.** Ano,
hospodaistvi a fakta, jenze biskup ma byt pastyi nejen v hospodaistvi, ale zvlasté
ve vécech nabozenskych, mé byt pastyfem, otcem své diecézi — jak laikiim, tak knézim.
A tak tato citace poukazuje na to, Ze Kohn vid¢l téméf t€zisté své sluzby v hospodarstvi.

Arcibiskup Kohn chtél zfidit v diecézi co nejlepsi spravu, vybiral si tedy mezi
stavajicimi ufedniky a vybrané posilal na odpovidajici pasobisté. S praci konzistote byl
spokojen, vzdyt ji témét deset let organizoval jako kancléf. Podobné také
v administrative statkli spravce neménil; aby zajistil jejich spolehlivost a oddanost praci,
snazil se o vyfeseni jejich hmotné situace. Pfiznava, Ze sprave statkl pfili§ nerozumél,
chtél ji tedy nejprve svetit néjakému odbornikovi a spokojit se s vynosem. Tehdy byl za
nejlepSiho administratora cizich latifundii povazovan hrabé Seilern z Ptilepu, byl velmi
uspésny a Theodorovi nabidl své sluzby. Jenze po kratkém vahéani se Theodor rozhodl
pfevzit spravu temporalii do vlastnich rukou, hlavné proto, Ze se mi protivilo sklizeti
diichody bez prace™® Aby mohl byt sob&staény, rozhodl se, aby pro vSechny obory
rezijni byli vzdélani mladi knézi na odborniky v lesnictvi, zemédelstvi i hutnictvi, posilal

je tedy na vysokou Skolu pro plidoznalstvi do Vidné¢ i1 na banskou akademii do

227 Srov. MAREK, Theodor Kohn, s. 29-31.

228 Srov. Arcibiskup Dr. Theodor Kohn. Viasmi Zivotopis. Prvni pociny arcibiskupské. LN, ro&. 37, 1929,
¢.374,27.7.,s. 1.

2 Arcibiskup Dr. Theodor Kohn. Viastni Zivotopis. Prvni pociny arcibiskupské. LN, ro&. 37, 1929, &.
374,27.7.,s. 1-2.

20 greibiskup Dr. Theodor Kohn. Viasti Zivotopis. Dalsi uisili o reorganisaci spravy. LN, ro&. 37, 1929,
¢. 387, 3. 8., s. 1. Odtuvodnovani osobniho pfevzeti spravy temporalii tim, Ze ,,nechtél bezpracné
vydélavat,” zni sice na prvni pohled velice zasluzné, ale Theodor pak jest¢ dodava, Ze jakékoliv prikori,
spojené se spravou statkii, jevilo se mi méné tisnivym, nez védomi, ze se obohacuji bez konani praci a
povinnosti. Jenze stejné na statcich ,,sam nehospodafil,” jeho zaujeti pro hospodarstvi arcidiecéze je
opravdu pozoruhodné, jenze on nemél byt jen spravcem hospodafstvi — to mohl vykonavat odbornik —
laik, ale mél byt primarné pastyfem, ktery pecuje o své svérené stadce. Na biskupa nebyl ordinovan proto,
aby dohlizel na hospodafstvi, ale aby vedl lid na cesté k Bohu.
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Piibramé&.?! Jednalo se o t¥i knéze: Jana Cernoska, Josefa Sestika a Josefa Kongela,

zvlasté vynikl praveé posledni jmenovany, ktery se vé€noval lesnimu hospodarstvi a je
autorem prvniho lesnického slovniku a dalsich piirucek z tohoto oboru.**

Utednictvu (zpravidla laikim, pozn. aut.) se tento jeho piistup pfili§ nelibil, >
bali se, ze piijdou o vyhlidky na vedouci a 1épe placend mista. To ale Theodor popira,
protoze piijimal na vedouci mista jen Zzadatele — odborniky s vysokoSkolskym
diplomem a tém, ktefi se osveédcili, nebyl zadny postup uzavien. Posléze vSak hodnotil
sviij napad s hospodaiskym vzd&lavanim knézi jako netsp&iny. >

Velkou dilezitost také spravné piipisoval funkci generalniho vikare. Svéfil ji
svému kolegovi a spoluceremonati Janu Weinlichovi a pfi€inil se o jeho jmenovani
kanovnikem. Ptedsedou cirkevniho soudu jmenoval Josefa Hanela. Ve funkci
ceremondie si ponechal ceremondie svého pfedchiidce FrantiSka Botka, absolventa
fimského Germanika;>> do funkce druhého ceremonafe jmenoval Koupila, svého
byvalého zdka. V arcibiskupské rezidenci bylo ze spolecenskych duvodi velké
mnozstvi sluzebnictva. Arcibiskup Kohn zavedl novy tfad majordoma — knéze, ktery by
pro sluZebnictvo slouZil mSe sv., kdzal a konal poboznosti. PoboZnosti a bohosluzeb se
arcibiskup také Gasto osobné zadastioval™® Majordomus byl vlastni piedstaveny
sluzebnictva.”’

Pro spravu arcidiecéze si Theodor Kohn stanovil zakladni zasady: generalni

vizitace a prohlidky arcibiskupskych statki.

31 Arcibiskup Dr. Theodor Kohn. Viastni Zivotopis. Dalsi uisili o reorganisaci spravy. LN, ro&. 37, 1929,

¢. 387, 3. 8., s. 1. Pozdéji bylo arcibiskupovi Kohnovi vy¢€itano, Ze vice dbal na hospodafstvi, nez na
pastoraci.

32 Josef Konsel (1875-1958) Waldbauliches Versuchswesen. Ein Grundriff des Systems und der
Arbeitsmethoden, Ministerstvo zemédélstvi republiky ¢eskoslovenské, Praha 1935. a dalsi.

33 Ohlas, jaky to vyvolalo u kn&Zi, /radéji?/ neuvadi.

34 Srov. Arcibiskup Dr. Theodor Kohn. Viastni Zivotopis. Dalsi uisili o reorganisaci spravy. LN, rog. 37,
1929, ¢. 387, 3. 8., s. 2. Theodorova poznamka o tom, ze i knézi se maji uplatnit jako nositelé¢ kulturniho
pokroku i v technickych odvétvich neni scestna. Ale doby, kdy knézi vedli lid k praktickému hospodateni
(i Josef II. si ptal, aby knézi poucovali lid o praktickych hospodatskych novinkach), byly pry¢. Odbornici
se tehdy jiz museli naplno vénovat svému oboru, jinak by zaostali, a to u knéZi ptsobicich v pastoraci
nebylo mozné. Na druhou stranu vySe zminény Josef KonSel byl v oblasti lesnické uspésny, ale jeho
publikaénich aktivit se arcibiskup Kohn jiz nedozil.

23 Podrobngji k jeho osobé& srov. podkapitola Frantiiek z Pauly Botek.

28 Srov. Arcibiskup Dr. Theodor Kohn. Viastni Zivotopis. Dalsi usili o reorganisaci spravy. LN, ro&. 37,
1929, ¢. 387, 3. 8.,s. 2.

37 Srov. Instrukce pro sluZebnictvo knize-arcibiskupského dvoru. Datovano 15. 9. 1893, text v Cj i Nj.
ZA Opava, pob. Olomouc. Fond AO /listinna ¢ast/, sign. FVI C193/3, kart. 650.
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Generalni visitace
Olomoucka arcidiecéze patfila k nejrozsahlejSim v rakousko-uherské tisi a byla

také dvojjazyCnd. Sprava celé diecéze neni lehkou zalezitosti. Zvlaste¢ poznat celou
diecézi je velmi ndro¢né. Jako arcibiskupsky ceremonat mél Theodor vybornou
moznost pii vizitacich a udileni svatosti bifmovani poznavat velkou ¢ast arcidiecéze,
coz mu v ufadu kancléfe konzistofe (a pozdéji samoziejmé jako arcibiskupovi) bylo
velmi uZite¢né. Navic se jako ceremonaf a sekretat seznamil s velkou &asti knézi*>® a
jako profesor na fakulté poznaval knézsky dorost.

Jako arcibiskup se snazil horlivé konat generdlni vizitace. Ro¢né pravidelné
zvizitoval ¢tyfi dékanaty, coz predstavovalo asi Sedesat farnosti. Povinnost vizitaci byla
pro biskupa pfedepsdana a Kohn se ji velice rad podfidil. PovaZoval to za vybornou
moznost, jak poznavat jednotlivé farnosti, plisobit na lidi svym kazanim a také se pfi
vetejnych zkouSkach presvédcoval o ndboZzenské Urovni tehdej$i mladeze. OvSem
generalni vizitace predstavuji také znacné vysilujici ¢innost, nezridka dovlekl jsem se do
fary na smrt znaven. Lec tyto fysické obtize byly co nejhojnéji odménovany vnitinimi
radostmi. Vzdyt priibéhem jedendacti let mé arcibiskupské cinnosti nevyskytla se ani
Jjedind farnost, v niz bych se dozil zklamdani >

Zpravidla vizitace probihala tak, Ze nejprve prohlédl arcibiskup kostel a hibitov,
provedl katechezi Skolnich déti a udélil svatost bifrmovani, pak dal prozkoumat kostelni
ucty, matriky a budovy beneficia. Vyslechl si od revizorli zpravy o nélezech a pak
svolal ufedni osoby k porad¢, tykajici se pastordlniho piisobeni knézstva v duchovni
spravé. Poté rozmlouval s okresnim dékanem a informoval se vSeobecné o stavu
knézstva 1 farnikli, zadal také d¢kana, aby pravidelné konal dékanské vizitace, a to co
nejvaznéji, aby se nestaly jen formalitou. Potom pfijal mistniho duchovniho spravce,
podékoval mu za pastoracni praci a dal mu n&jaké pokyny a rady. Doporucoval vzorny
zivot duchovniho spréavce, chtél od né¢ho péci o kostel a peclivou liturgii. Doporucoval
obcasné zvani cizich kazateld a zpovédnikii, konani tfidennich poboznosti a misii.
Zduraznoval navstévu nemocnych a radil podporu chudych podle moZznosti. Informoval

se také, jaké noviny se ¢tou na fafe a ve farnosti. Pfipominal pégi o hibitovy. Zadal také

28 Jako ceremonat mél na starosti liturgické funkce, tedy pokud mélo byt nékde udileno bitmovani & mél
byt svécen kostel, kaple apod., bylo to dojednavano pravé s ceremonarem a sekretafem. Taktéz kdyZ chtél
nékdo jednat s biskupem, domlouval si audienci pies sekretaie apod.
39 Arcibiskup Dr. Theodor Kohn. Viastni Zivotopis. Dalsi uisili o reorganisaci spravy. LN, ro&. 37, 1929,
¢. 387, 3. 8., s. 2. Srov. BOTEK, KLEIBER, Facta loquuntur, s. 61-70.
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vn&jsi dekorum v kn&zském odévu,** doporucoval pravidelné konani kn&zskych a
soukromych exercicii, nezanedbavani kazani a jejich peclivou pfipravu. Po jednani
s kn&Zimi pfidel na fadu reprezentant patronatu, uditelstvo, starostové atd.*' Kohn
vzpomind, ze nabadani Cinil co nejblahovolnéji, ale tato jeho ,,vizitatni manie“ je
vnimana také velmi negativng.*** Jeho pravnicky piistup vedl k potekadlu ,,Mandamus
in Domino.***

Vizitace nemély za ucel jen napravu mrava ¢i pastoraéni povzbuzeni. Farafi
nemohli byt libovolné ptekladdani, proto mohli ur€itym zptisobem zpohodlnét, cemuz se
arcibiskup snazil zabranit jak vizitacemi, tak snad i tim, Ze jim déaval revoltujici
kaplany, ktefi je nenechali v klidu. Zatimco tato snaha povzbuzovat knéZstvo k vétsi
aktivit¢ mlze byt povazovana za pozitivni, nevoli vyvolavala skutecnost, ZzZe
doprovodné slavobrany, privody, kapela, hostina, nemély za cil oslavu cirkve, ale
arcibiskupa. Duchovenstvo se pted vizitacemi strachovalo, nejen ze strachu pred
ptisnou kontrolou, ale aby také vSe ,,doprovodné* dobie dopadlo — pftijde honorace
mésta, druzicky budou zptsobné apod.

Kohn byl v tomto témé&f netuprosny, svoji horlivosti chtél byt vzorem knézstvu.
Opravdu jeho vykony byly obdivuhodné (ale obavam se, Ze ne nasledovanihodné): za
deset let zvizitoval 514 farnosti ve 40 dékanatech, ve vSech mél kazani, zkousel déti
znabozenstvi a vétSinou také bifmoval, posvétil 22 kosteld a 409 01té1“'1°1,244 dnes

bychom jej mozna oznacili za workoholika. Dokonce 1 skutecnost, ze nikdy nemél

svéticiho biskupa, n&ktefi pfipisuji tomu, e se nechtél s nikym dé&lit o vizitaéni slavu.>*’

01 kdyz se nam to dnes mize zdat az ptiligné zasahovani do soukromi knéze, tehdy tomu tak nebylo.
Sta¢i vzit do ruky piirucku pro katolické duchovenstvo: BOROVY, Uredni sloh cirkevni. Kniha zagina:
Osobni se objeveni a jednani knéze katolického. § I. Zevnéjsek osobnosti. s. 1-2. V této pfirucce z roku
1893 (3. vydani) je vénovana pozornost odévu knézi hned v jejim tivodu.

21 Srov. Arcibiskup Dr. Theodor Kohn. Viastni Zivotopis. Dalsi uisili o reorganisaci spravy. LN, rog. 37,
1929, ¢. 387,3. 8., s. 2-3.

2 Sama o sob& by snaha poznat svoji diecézi vizitacemi byla chvalyhodn4, jenze Kohnovi chybé&la
otcovska trpélivost s nedostatky a vadami knézstva, chtél nedostatky odstranit hned. Pfedpisy cirkevniho
sam, nepiipoustél si jakykoliv naznak slabosti. Srov. ZLAMAL, Déjiny olomoucké arcidiecéze, s. 64-66.
Tyz, Kapitoly ze zivota olomouckého arcibiskupa Dr. Theodora Kohna — neuspé$ného mecenase Ceské
univerzity na Moraveé, VVM, 45/ 1993, s. 23-24.

2 Rozhodli jsme v Panu*

¥ Piehled vizitovanych farnosti a dékanatt byl uvadén v konzistorialnich kurendach, zpravy o vizitacich
také vychazely v dennim tisku. Piehled vizitovanych dékanatd v letech 1893-1902 srov. Botek, Kleiber,
Facta loquuntur, s. 68-71. Pro doplnéni statistiky: 1893-1901 pftijalo knéZskou ordinaci 447 jahnt,
diakonat 448, subdiakonat 450, nizsi svéceni 499 a posttiziny 673 kandidatd. Srov. tamtéz.

5 71amal, D&jiny olomoucké arcidiecéze, s. 65-66.
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Pravidelné pastyrské listy

Pastyisky list vydaval arcibiskup Kohn kazdoro¢né pravidelné na zacatku postni
doby, byl knému pfipojen 1 postni fad. Pastyiské listy byly vydavany
v konzistotridlnich kurendach, a to latinsky, némecky a ¢esky. Arcibiskup také vydaval
ptilezitostné pastyiské listy, napf. vySe zminény pastyisky list u pfilezitosti své
konsekrace a intronizace (Unor 1893), k ptilezitostnym otazkédm, az posledni v bieznu
1904, kterym se z Rima lougil s arcidiecézi.

Ve svém nastupnim pastyiském listu nejprve vzpomind zesnulého kardinala
Fiirstenberga a to také jako vérného straZce, ktery opatroval odkaz apoStolii Cyrila a
Metodéje. Kohn sebe oznacuje jako ndstupce sv. Metod€je. Se strachem a uzkosti
pomyslim, mileni diecesani, na budoucnost obzviasté dnes, kdy beru na sebe
zodpovedny urad biskupsky ve chramu pred stupnémi oltare, pri kterém od této chvile
jakozto vas arcipastyr za vas modliti se budu. Zminuje, Ze jeho tkolem bude péce o
stadce, hlasani Slova a péce o Cistotu viry a krom jiného se v ném hlési 1 k odkazu
encykliky Rerum novarum (1891).%*

Ve druhém pastyiském listé (28. 1. 1894) pfipomina, ze jiz rok tfima berlu sv.
Metodéje, rekapituluje udéalosti. V list€ se obraci zvlasté¢ na rodi¢e ohledné potieby
nabozenské vychovy pro déti. Apeluje také na ucitele a vychovatele. Vyzyva i1
k dobrému vlastenectvi, k poslu$nosti cisafi. Knéze nabada, aby hajil zajmy cirkve.*"’

Obraci se k jednotlivym staviim (manzelé, rodice...), zda zachovévali své
povinnosti, neochabovali v dobrém. Pfipojuje také diky za krasné chvile béhem

generalnich  vizitaci.**®

Nasledujiciho roku vySel zpodobenstvi o milosrdném
Samaritanovi (Lk 10, 23-37). Vyzyva klasce, odsuzuje bezohlednou honbu za
majetkem, hiiSnou lakotu. Nabad4 tedy k lasce k lidem, k trpicim, ale k lasce, kterad
vychazi z Bozi lasky.**

V lednu 1897 vydali pastyisky list rakousti biskupové u pfilezitosti voleb do
fisské rady.”® Nasledujiciho mé&sice pak vydal sviij pravidelny pastyisky list arcibiskup
Kohn. Zaméfil se na vzdélavani, varoval pfed Spatnymi knihami, upozornil, Ze jsou taci,
ktefi se snazi davat na odiv jen chyby cirkve. Spatné knihy piirovnava k falesnym

proroktim, ktefi pod zdanim dobrého $kodi. Za pravou osvétu povazuje upozornit prave

26 Srov. Pastyisky list z 12. 2. 1893. Currenda consistorialis 1893.
27 Srov. Pasty¥sky list z 28. 1. 1894: Currenda consistorialis 1894.
28 Srov. pastyisky list z 17. 2. 1895. Currenda consistorialis 1895.
29 Srov. Pastyisky list z 9. 2. 1896. Currenda consistorialis 1896.
29 Srov. Currenda consistorialis 1897.
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na tyto chyby.”™ V promluvé na zavér exercicii t¢hoz roku vyzyval k nésledovani

pfikladu sv. Cyrila a Metod¢je. Je to promluva, kde se snad nejvice vénuje
cyrilometod&jskému odkazu.>?

V postnim pastyiském listu v roce 1898 piirovnava situaci konce 19. stoleti
k obdobi Francouzské revoluce, v oblasti urdZeni cirkve a pohrdani naboZenstvim.
Pfipomind, Ze revolucionafi ve Francii se nezalekli ani krdlovského trinu. A jako
spravny rakousky vlastenec dodava: Nechci zde dale rozpradati pasmo déjin minulého
stoleti: Pan Buh bude zastitou drahé viasti nasi: ,, osud triunu habsburského Rakouska
jest osudem.” A dale na revolu¢nich udélostech ukazuje, k ¢emu vede pohrdani
naboZenstvim. Revolu¢ni rok 1848 pfipomind také jako dny hrizy, ale ,,Bozi
prozietelnost bdéla nad osudy Rakouska.* Upozoriiuje, Ze ve spolecnosti jsou snizovany
autority, ale jak tika, autority maji bozsky ptivod, a proto je tfeba zasadit se o jejich
uznavani. Pfipomina opét Spatny tisk, na ktery upozornioval v pfedchozim pastyiském
listé. 1 v otdzce socidlni je tieba nezapominat na ,,ndbozenskou utéchu a varuje pred
Sificim se nevérectvim. Pomoc a utéchu je tfeba hledat ve vite, v cirkvi, chvali, Ze
v mnohych obcich se konaji lidové misie, pouté (zvlasté muza, které povazuje za
nejvice ohrozené nevérectvim).”

V listech arcibiskupa Kohna je evidentni jeho rakouské vlastenectvi a Ipéni na
tradiénim fadu, usporadani spole¢nosti. Cehoz logickym disledkem bylo odmitnuti
liberalnich a nacionalistickych tendenci a prohlubujici se propast mezi tzv.
modernisticky ladénymi duchovnimi a arcibiskupem.

Tématem pastyiského listu v roce 1899 jsou opé€t Utoky proti vite, proti cirkvi.
Pfipomina tlaky, aby byla naboZenskd vyuka na Skolach zruSena, to, Ze pod rouSkou
svobody vyznani je omezovana cirkev. Kohn vyvraci nazor, Ze by cirkev nepfala
védéni, naopak. Zmifluje 1 ndrodnostni otazku a vybizi k pfekondni néarodnostnich
rozdili ve sjednocujici cirkvi. Odmitd nasilné domahani se splnéni nékterych
pozadavka. >
Na tento list velmi negativné reagoval Pozor: Je fo opravdu divu, proc

hierarchie nase vydava podobny projev, kdyz neméla ani slova ku nedavnym daleko

bourlivéjsim a primo revolucnim projeviim v némeckych méstech severnich Cech. Proc¢

! Srov. Pastyisky list z 20. 2. 1897. Currenda consistorialis 1897

22 Srov. Currenda Consistorialis VIII, 1897, s. 77-78. Cesky pieklad srov. Jonova, Jitka, Arcibiskup
olomoucky Prof. ThDr. Theodor Kohn a Velehrad. In Ambros, P., (Ed), Férum Velehrad I. Communio
ecclesiarum — ocisteni pameti. Refugium, Olomouc 2007, s. 136-139.

53 Srov. Pastyisky list z 20. 2. 1898. Currenda consistorialis 1898.

4 Srov. Pastyisky list z 26. 1. 1899. Currenda consistorialis 1899.
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Zadny z vysokych hodnostarii neokrikl ndsilnosti pachané na ceskych mensinach? Ci
Ceské mensiny smi byt ubijeny? Véru divno, velice divno, pro¢ pravé jen my Cechové
Jjsme zakrikovani od vysokych hodnostari cirkevnich, nikdy ale neni okriknuta némecka
zpupnost, ani némecké nasilnictvi. A zejména divime se arcibiskupu dru. Kohnovi, Ze on
odhodlal se vmisit do demonstraci ceskych na Morave, nebot demonstrace ty vzaly na
se rdz protizidovsky a tu kazdy z ndas by mohl se domnivat, Ze arcibiskup dr. Kohn
pastyrsky list sviij nevydal z pohnutek kiestanskych, nybrz spise z ohledu na Zidovstvo,
ze kterého on sam vySel ™ Pozor se vyznaloval antisemitismem, Kohnovi neustale
pfedhazoval jeho Zidovsky plivod a bez ustani jej obvifloval, Ze nadrZzuje Némciim a
utladuje Cechy.”® Vy¢ital mu i to, e v Katalogu kn&stva jsou uvadény nazvy obci
nejprve némecky a pak Cesky. Pozor pozadoval, aby tam, kde je uvedena jako fec
farnikd edtina byl nejprve uveden nazev &esky, a pak ndmecky.>’

Pastyisky list v roce 1900 zacind podobenstvim o poutnikovi a starci, mluvi o
autorité, otcovstvi — otcovské pozehnani, a to jak pfirozenych otci, tak zvlasté Otce
nebeského. V druhé ¢asti listu se vénuje matefstvi, distojnosti matek, materské lasce.
V treti Casti pak ucté déti k rodi¢hm a jejich vyznamu. Vzpomina také svoje vazné
onemocnéni a dékuje véFicim za modlitby.**®

Zvyk zacinat pastyiské listy mravoucnym piibéhem se arcibiskupovi asi zalibil a
pastyisky list roku 1901 zacina piibéhem o rodin€ na hoftici lodi, kdy syn zachrani své
rodice, ale sam hyne. Arcibiskup vnimal rodinu jako velmi ohrozenou, a proto opét
mluvi o vz4jemné ucté a lasce v rodiné. Rodie vyzyva k plnéni jejich kiestanskych
povinnosti pti vychové déti, protoze tim davaji zdklad do Zivota ditéte. Rodice si maji
dobie rozmyslet, jaké vychovné instituci, Skole své dité svéti. Dité by mélo v krizovych
chvilich nachézet zastitu u rodict, jejich radu 1 pomoc. Rodina je zdkladem spole¢nosti
a podle toho, jak vypada rodina, vypada i spole¢nost, stat.*>’

Pastyisky list v jubilejnim roce jeho zvoleni na olomoucky arcibiskupsky stolec
zaCind arcipastyfovym znepokojenim nad soudobou situaci. Pfipomind Sifeni
bezvérectvi, utoky na cirkev. Varuje pfed utoCicim ateismem, zvlasté¢ ve Skolach.

Rozebird otazku ateismu, moralky odtrzené od Boha. Opét ptfipomina udalosti ve

Francii, kdy utoky proti cirkvi a ndboZenstvi u encyklopedistl vyustily, dle arcibiskupa,

3 Pozor, 7. 11. 1899, &. 127, 5. 3.

% Srov. Pozor, 11. 11. 1899, &. 129.

27 Srov. Pozor, 14. 11. 1899, &. 130. Pozor opravdu vyhledaval sebemensi zaminku k tomu, aby mohl
negativné hodnotit chovani a jednani arcibiskupa Kohna.

28 Srov. Pastyisky list z 20. 2. 1900. Currenda consistorialis 1900.

29 Srov. Pastyisky list z 2. 2. 1901. Currenda consistorialis 1901.
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v krvavou Francouzskou revoluci. Je tedy tfeba bréanit viru a cirkev, aby se zamezilo
rozvratu spole¢nosti.”®

Téma 1utokl proti cirkvi se stalo tématem pastyiského listu zroku 1903.
Liberalismus a socialismus narusuje kiestanské manzelstvi a rodinu a poklesld mravni
uroven rodiny pfispiva k rozvratu spolecnosti. Rodinu oznacuje za dilo Bozi, které je
lidskou sobeckosti ni¢eno. Novodobé pohanstvi odmita svatostny charakter manzelstvi,
dovoluje rozvod, coz narusuje nejen vlastni manzelstvi, rodinu, ale 1 vychovu déti. Jako
dalsi nepratele kiestanské rodiny uvadi zadostivost, pozivaCnost, ale za nejvetsi
povazuje nevéru a nabozenskou lhostejnost. Ditko, kterému se nedostane zdravé
nabozenské vychovy v roding, pak snadno od viry odpada. Pokud se rodina nevrati ke
svym zdravym kiestanskym kofentim, zahyne.**’

Arcibiskup vénoval otazce rodiny ve svych pastyiskych listech opravdu velkou
pozornost, vnimal jeji dilezitost i pro spole¢nost. Zasazoval se o jeji obnovu,
samoziejmeé podle zasad jemu blizkych: obnova rodiny v kiestanském duchu.

A tak jako pastyiskym listem zacinal, stejné se jim 1 loucil.

Svaty otec, viditelny naméstek JeZise Krista na zemi, maje na zreteli blaho
katolické cirkve a spasu nesmrtelnych dusi v mé arcidiecesi, prijal miij vrchnopastyrsky
urad, v ruce jeho sloZeny.

Uvolneén sice svazek, ktery mne jako velepastyre pojil s Vami (...) Vy byli jste
vzdy predmétem mych modliteb, Vy jim budete i nadale; v tom se nic nemeni (...)
Naposledy Vas zehnam a koncim slovy, ktera jsem tak casto opakoval ve Vasich
svatynich pri generalnich visitacich, totiz: Na shledanou, na shledanou, ne-li zde na
zemi, tak tam v krdlovstvi nebeském. Amen.**

Tento pastyisky list viak byl jiz psan v Rimé.

Ordinariatni list — Currenda consistorialis neslouzil jen ke zvefejiiovani
pastyiskych listl, ale arcibiskup (jak to délal uZ jako kanclét kurie) jej vyuZival
k postupnému ,,doskolovani* kn&zstva.*®> Ordinariatni list vychazel vzdy jedenkrat za
mesic v latinském jazyce (jednotliva nafizeni se publikovala v origindlnim jazyce, tedy i

némecky ¢i ¢esky). Kohn si ptal, aby byl opravdu prakticky pro knéze, publikoval zde

20 Srov. Pastyisky list z 5. 2. 1902. Currenda consistorialis 1902.

! Srov. Pastyisky list z 19. 2. 1903. Currenda consistorialis 1903

> Datovéano v Rimé 12. 3. 1904.

% Do doby jmenovani Theodora Kohna kancléfem konzistofe mély kurendy své obvyklé &tyfi stranky
oznameni kandidatt knézské ordinace apod. Ale postupné se rozrustaly a ptibyvalo informaci: dekrety ¢i
vyhlaseni fimskych kongregaci, statni zakony ¢i rozhodnuti, které se tykaly cirkve, liturgické informace
(formule Zehnani, litanie a dalsi) apod.
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tedy praktické pokyny, znéni dekretd a verdiktd fimskych kongregaci uvetejiovanych

v Acta Apostolicae Sedis apod.*®*

Dalsi pastoraéni aktivity
Arcibiskup Kohn kladl diraz na duchovni cviceni (exercicie) a to jak pro knéze,
tak pro laiky. KnéZzim nafidil, aby si povinné vykonali exercicie nejmén¢ jednou za tii

265

roky.” Duchovni cviceni pro knéze se konala pravidelné dvakrat rocné, a to v srpnu,

oby&ejné jim byl ptitomen i arcibiskup osobng.**®

Antoninu Cyrilu Stojanovi schvélil kondni duchovnich cviceni pro laiky —
ucitele a ucitelky — na Velehrad¢ a doporucil, aby se tato duchovni cviceni konala nejen
pro ceské ucitelstvo, ale 1 pro némecké. Samoziejmé pozadoval zpravu o pribehu
cviceni.”®” Botek odivodiiuje tuto arcibiskupovu snahu potiebou duchovni regenerace
pro ucitelstvo, které¢ by tak mohlo Iépe odoldvat ateismu. Botek uvadi i tabulku
ptispévki, které arcibiskup dal na potieby duchovnich cvi€eni pro ucitele obou
narodnosti a obou pohlavi. Tato cviceni se konala nejprve pro ¢eské ucitele (muze) na
Velehrad¢ od roku 1894, pak od roku 1897 i pro ceské ucitelky v Pferové. Pro némecké
uditelstvo obou pohlavi se pak konaly prvni duchovni cvigeni v Olomouci roku 1901.%%®
Kohn také podpofil myslenku velehradského apostolatu a akademie.>®

Botek zmifluje 1 jeho podporu lidovych misii, ale tuto informaci podava
v podobé statistické tabulky komunikantt.?”
oltafni a ku podpote chudobnych chramii. Zadal o zpravu, kde toto spoledenstvi existuje

a je-li pficlenéno k ustiedi v Olomouci pii kostele sv. Mofice. Pfipomnél, Ze stanovy

264 Srov. Arcibiskup Dr. Theodor Kohn. Vlastni zivotopis. Konsistorialnim kanclérem. LN, ro€. 37, 1929,
¢. 314, 22. 6., s. 2. Stale je zde silné patrna jeho osoba praktického vzdélance. Cerpani znalosti povazoval
za zalezitost uziteCnou pro praxi. Byl muzem studia, nejstastnéjsi byl asi mezi knihami, ale s lidmi se
moc nestykal, a tak mu tak trochu unikaly slozitosti mezilidskych vztaha.

%5 Srov. BOTEK, Der resignierte Fiirsterzbischof von Olmiitz, II. Lieferung, s. 239-240. Knézské exercicie
také podporoval finan¢né.

266 Arcibiskup mél i soukromé exercicie a to zpravidla u redemptoristi v Cervence. Srov. BOTEK,
KLEIBER, Facta loquuntur, s. 102.

7 Srov. NEMEC, LUDVIK, Antonin Cyril Stojan. Apostle of Church Unity. Human and spiritual profile.
Don Bosco Publications, New Rochelle, N. Y. 1983, s. 32-33.

28 BOTEK, Der resignierte Fiirsterzbischof von Olmiitz, II. Lieferung, s. 234-237.

29 Srov. NEMEC, Antonin Cyril Stojan, s. 65.

% Srov. BOTEK, Der resignierte Fiirsterzbischof von Olmiitz, II. Lieferung, s. 227-229.
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musi mit arcibiskupské schvaleni. Arcibiskupstvi se maji také oznamit novi ¢lenové
(zasilat ptijimaci listky), zpravy o piedstavenych apod.””"

Arcibiskup Kohn pfispival §tédfe na rizné spolky a nadace, ze kterych se
pfispivalo na opravu a zvelebovani chrdml a jejich vybaveni, pro duchovenstvo,
socialn¢ slabé a dalSi potiebné. Sam zalozil spolek sv. Theodora, mucednika, pfi
ptilezitosti 50letého jubilea cisafe FrantiSka Josefa I. vroce 1898. Sam dal zakladni
jistinu 200 000 korun. Jméni tohoto spolku bylo ureno pro staré¢ a nemocné knéze.
Z troki bylo kazdoroéng piispivano chudym kn&zim na odpoginku.*’?

Usiloval o potfadek v nadacich a jejich jméni, proto hned vroce 1893 vydal
Instructio pro venerabili Clero Archdioeceseos Olomucensis ratione piarum
fundationum, které je velmi podrobné a obsahuje 1 Ceské a némecké formuléafe pro
jednotlivé piipady nadaci.””

V souvislosti s mnozicimi se utoky proti cirkvi, ale i proti své vlastni osob¢,
zvlasté v tisku, ustanovil spolek na obranu prava, jehoZ ucelem byla obrana katolického

nabozZenstvi a osobni cti katolickych osob a spolki.*”

Kohnova spisova reforma

V zéfijové Currenda Consistorialis roku 1896 bylo uvefejnéno nafizeni
arcibiskupa o uspotfadani farnich archivii (Dispositio de archivis parochialibus
ordinandis), datované 1. zafi 1896 Nr. Ord. 4580. Farni archiv mél byt rozdélen do
dvandcti hlavnich tematickych celki, které se jeSté dale Clenily. Tato reforma se b&zné
pouzivala az do roku 1950, kdy nastala perzekuce cirkve a bylo ji znemozZnovano
svobodné fungovani. Cirkevni, tedy 1 farni archivy byly z vétSi ¢asti centralizovany do
statnich archivi.

Theodor Kohn se snazil zavést potfddek do spisii jiz jako kanclét kurie.
V kancelai chybéla evidence, coz vedlo nékdy i ktomu, Ze se akta ztracela.””
Konzistorni kancelar se skladala z nékolika oddé€leni: nadac¢niho, revize cirkevnich Gcta

a pokladny. Jednotlivé spisy byly ptfidélovany ptislusSnym oddé€lenim a jejich referenti

"I Srov. Dispositio Archipraesulis Reverendissimi respectu Confraternitatis sub titulo perpetuae
adorationis SS. Sacramenti ad exornandas ecclesias pauperiores. Currenda Consistorialis I1I, 1893, s. 16-
17.

272 Srov. BOTEK, KLEIBER, Facta loquuntur, s. 52-53, 82-83. KADLCIKOVA, Pripad Kohniiv, s. 41-43.

3 Instructio pro venerabili Clero Archidioeceseos Olomucensis. Srov. Currenda Consistorialis IX, 1893,
s. 59-64 (1. ¢ast). Currenda Consistorialis X, 1893, s. 67-80 (2. ¢ast). Currenda Consistorialis XI, 1893, s.
85-91 (3. cast).

274 Srov. Currenda consistorialis I1, 1902, s. 17-20.

23 Srov. Arcibiskup Dr. Theodor Kohn. Vlastni zivotopis. Konsistorialnim kanclérem. LN, ro€. 37, 1929,
¢.314,22.6.,s. 1.
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pfednaseli své zpravy kazdou stfedu na plenarnich schiizich, kterych se zucastiiovali
olomoucti kanovnici a assesofi (ptisedici). V kancelaii ptsobilo nékolik ufednikd, kteti
vedli podaci protokol a expedici.”’®

Mozna 1 tyto zkuSenosti ho motivovaly k zavedeni oné spisové reformy.
V neuspotfddaném archivu vzdy hrozilo nebezpeci ztraty spisi, jejich nedohledatelnost
apod., tomu se mélo napfisté nafizenou reformou zabranit.

Dle vyse uvedené¢ho natizeni pozadoval, aby na kazdé fate byl dobre uzavieny
archiv, v némz by mohly byt uchovavany dokumenty vztahujici se k cirkevnimu pravu,
beneficiu, véficim a dalSim zalezitostem v oblasti pastora¢ni péce. Archiv mél byt
rozdélen do dvanacti hlavnich oddéleni (11 odd€leni + matriky).

1. (oddéleni) Aedificia — Staveni: farni kostel, filidlni kostely a kaple, hibitov,
ktize apod., farni a hospodaiska staveni, patronatni a konkurencni zalezitosti, pojiSténi.

2. Substantia ecclesiae — kostelni jméni: Pozemky, pozemkové knihy, protokoly
a smlouvy o prondjmu, knihy kostelnich uctd, kniha kapitalt a urokii, zdznamy piijmua
z of€ry a kostelniho zvonecka, ptedpis dani, davek a poplatkového ekvivalentu.

3. Substantia beneficii — jméni farniho obroc¢i: pozemky, protokoly a smlouvy o
prondjmu, fasse, sluzné a dopln¢k kongruy, protokoly o odevzdéani a pfijeti fary, ucty
interkaldrni, vykup desatku, dang, vykaz o ro¢nich vydajich beneficidta z vlastniho.

4. Fundationes — nadace: Zakonné normy, knihy o nadacich, spisy nadacni,
vykazy o persolvovani nadacnich povinnosti. Pfi ¢emz spisy tykajici se jedné nadace
mély byt u sebe v ramci specialniho fasciklu.

5. Cura animarum — duchovni sprava: Konsekrace, posvéceni a rekonciliace
kostela a kapli, privilegia oltarni a jiné¢ indulty, povoleni ke svéceni oltaii apod.,
potadek bohosluzeb, poboznosti, ohlasovaci knihy, vizitani nalezy, vyucovani
naboZenstvi, aposStolska prace, stav dusi, kniha $tolova a knizky stipendijni, zavazky pro
naboZensky fond a jejich persoluce, zména vyznani, jednaci protokoly.

6. Personalia ministrorum in cura animarum — vykaz personalii pfi duchovni
sprave: Farafi a jejich posloupnost, knézi vypomocni a jejich posloupnost, feditel kiiru a
varhanik, kostelnik, zvonik, hrobatf (u vSech ustanoveni a mzda), kostelni hospodati,

kronika.

*76 Kohn jako kancléf se snazil do zpravy kureie zaangazovat i kandidaty knézstvi. Jako pisaf na
konzistofi nastoupil i podjahen Jan Sramek. I kdyZ pozdéji Sramek s arcibiskupem Kohnem pfili§ dobie
nevychazel, vzpominal na néj jako na profesora velmi pozitivné. Zaroven skuteénost, Ze si ho Kohn
vybral jako pisafe, ukazuje, Ze musel Sramka povaZovat za schopného &lovéka. Srov. TURZOVA, MARIE
VIRGINIE, Kartouzsky veézen Mons. Jan Srdmek. Trinitas, Svitavy 2006, s. 34-6.
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7. Documenta et allegata ad matriculam copulatorum. Doklady a pftilohy
k matrice oddavkl: Ohlaskové knihy, pfilohy k oddavkam (ohlaskové listy, kiestni listy,
umrtni, dispense od piekazek atd.), rozluka od stolu a loze.

8. Allegata ad matriculas baptizatorum et defunctorum — Piilohy ke kiestnim a
umrtnim matrikdm.

9. Institutum pauperum parochiale — Farni ustav chudobinsky: knihy ucta,
pokladni deniky (Statni i1 privatni upisy tykajici se jakéhokoliv jméni farnim ufadem
spravovaného, stejné€ 1 hotovost pokladni, at’ je uschovana v kostelni pokladng¢).

10. Praecepta superiorum — Nafizeni: Konzistoridlni kurendy, pastyiské listy,
nafizeni politického tfadu.

11. Varia. Do tohoto oddé€leni mély byt ukladany spisy nehodici se do zadného
z ptedchozich.

12. Locus ad matriculas asservandas — matri¢ni odd¢leni: oddavkové, kiestni a
umrtni matriky, matriky bifmovanct atd. V¢etné katalogu farni knihovny

Na obalkach s archivaliemi mélo byt Cislo, ale také stru¢ny regest, akta méla byt
fazena chronologicky. Nebylo zapomenuto ani na archivni skfin, ktera méla byt ze
suchého dieva a méla stat na misté chranéném proti ohni a vlhkosti. Zaroven byly dany

277 Posledni poznamka stanovovala, e bez

1 rozméry takovéto archivni skiiné.
arcibiskupova dovoleni nikdo nesmi do téchto archivii nahlizet.””®

Arcibiskup Kohn mél rad potadek a ptal si, aby potadek panoval také
v jednotlivych farnostech.

Nevénoval v8ak pozornost pouze archiviim, v konzistoridlnich kurendach roku
1903 byl vénovan také prostor farnim knihovnam, o jejich zfizovéni a spravovani
(v€etné¢ doporuceni, jakym nibytkem mé byt knihovna vybavena, o nakupu knih ¢i

jejich fazeni v knihovng).*”

Prohlidky arcibiskupskych statku

Za TUcelem poznani arcibiskupského majetku podnikal arcibiskup Kohn
inspekeni cesty. Kazdoro¢né vybral jeden lesni ufad a proSel reviry. Nemél sice odborné
znalosti, ale stacil mu zdravy rozum. S potéSenim také vzpomina, Ze jsem provedl

inspekci arcibiskupského majetku do vsSech detailii a Ze neni v rozsahlych latifundiich

1" Velmi prakticky ptsobi nasledujici poznamka: Stary archiv, aby vyloh se necinilo, budiz ponechdn i
na dale a uprava budiz dle narizeni provedena.

28 podle: Currenda Consisotrialis IX, 1896, s. 102-106.

27 Srov. Currenda Consistorialis I, 1903, s. 1-11.
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ani jediné casti, na niz bych nevstoupil a nepodrobil ji prohlidce, a to priitbehem doby
nékolikeré.*® Tato poznamka by mohla byt velmi ocenéna u n&jakého hospodatského
spravce €1 majitele hospodarstvi, ale u arcibiskupa piisobi dosti rozpacité. Ano, jako
knize-arcibiskup olomoucky byl ,,majitelem‘ rozsahlého hospodaistvi, ale u biskupa na
konci 19. stoleti bylo takové zaujeti pro hospodafstvi vnimano negativné. Snadno tim
dal zdminku svym odplrcim, Ze je vice hospodaiem nez pastyiem; a biskup ma byt
primarné pastyfem.

Inspekei lest s nim vykonaval také generdlni feditel Albert Kleiber, odbornik
v lesnim hospodaistvi, a také lesnici ptisluSnych revird. Tyto inspekce trvavaly i
nekolik dni. Zac¢inalo se o sedmé hodiné ranni a konc¢ivalo se zpravidla o sedmé hodiné
vecerni, s hodinovou piestavkou v poledne. I kdyz byly tyto tiry namahavé a vysilujici,
Kohn je povazoval za velice zdravé a vyvazujici jeho jinak ,,sedavou praci. Pii téchto
inspekcich bydlel Kohn v budovach lesniho ufadu, msi sv. slouzil v nejblizsi kapli nebo
farnim kostele. Snazil se vyplacet zaméstnance spravedlive, je nemistné Setrit na
mzddch, mezi nimi a praci budif zachovan spravedlivy pomér*®' Uprava platd byla
provedena.

Doporucoval, aby byly dcery zaméstnancii vychovany v internaté u sester

vvvvv

platil veskeré vylohy.?*

Podobné také rocné zvizitoval do vSech podrobnosti nejméné jeden velkostatek,
generalni feditel Albert Kleiber a hospodaisti Ufednici jednotlivych dvorti. Vzhledem
k tomu, ze hlavni majetek arcibiskupstvi spocival v lesich, netrvaly tyto inspekce pftilis
dlouho. Na zavér byly vydany pfisluSné pokyny a doporuceni k vlidnému zachdzeni
se zamé&stnanci, a zvlasté se mélo pamatovat na chudé a nemocné. Arcibiskup Kohn
taktéz kazdoroénd navitévoval frydlantské Zelezarny.”

Souhrnné v rdmci racionalizace hospodafstvi zfidil lesni technickou kancelat,
pronajaté arcibiskupské statky ptevzal do vlastni rezie (z divodu vétSich vynost),
zalozil pozemkovy katastr, vyzadoval u ufednikil odpovidajici vzdélani (nejlépe

vysokoskolské), zavadél nové polni kultury aprovadél jejich dokumentaci, vodni pily

20 greibiskup Dr. Theodor Kohn. Viasti Zivotopis. Dalsi iisili o reorganisaci spravy. LN, ro&. 37, 1929,
¢.387,3.8,s.3.

2! Tamtéz. Pozd&jsi kritické &lanky viak uvadély, Ze arcibiskup se choval vykofistovatelsky.

22 Srov. tamtéz.

3 Srov. tamtéz.
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nahradil parnimi, stavél nové silnice pro snadnéjsi ptistup a dopravu zbozi. Zavedl
telefonni sit, malo vynosné zelezarny ve Frydlanté n. Ostravici rozsifil o ocelarnu,
provadél meliorace pozemku, nafidil umélé péstovani lesnich kultur, které se dosud
ziskavaly jen pfirozenou cestou, polnosti i louky odvodiioval a intenzivné hnojil, zavedl
Cistokrevny chov dobytka a koni a dalsi. Hospodatstvi skute¢né vzkvétalo a ptinasSelo
hojny vynos.***

Arcibiskup Kohn vénoval reform& hospodafstvi arcibiskupstvi velkou péci,”™
ktera se nemijela u¢inkem, a opravdu se mu podaiilo dostat hospodarstvi olomouckeé
arcidiecéze na velmi dobrou uroven. To vSak davalo podnét ke kritice a poznamkam o
pohadkovém bohatstvi arcibiskupa. Kohn sam pfipominal, ze ale reorganizace
hospodafistvi pohltila nemalé mnozstvi financi a ze vydelky se dostavily az posléze. A
tak jako byla posléze vydéana Facta loquuntur o jeho ¢innosti arcibiskupskeé, specialné o
hospodaistvi byla vydana kniha Temporalien-Ubergabe.**®

Na své hospodaiské vysledky byl arcibiskup opravnéné pysny, nesnesl, aby
n¢kdo jeho majetek poSkozoval, z toho diivodu se velmi ¢astou soudil o nahradu skody
bez ohledu na to, kdo a jakou Skodu mu ucinil, stacila mu skutecnost piestoupeni jeho
nafizeni. Proto se soudil i s chudinou, coz vyvolavalo velmi negativni reakce.?’

Arcibiskup Kohn byl opravdu skvély hospodaisky spravee.”®® Jeho néstupci

zdédili hospodatstvi ve velmi dobrém stavu.

Kohnovo mecenasstvi, podpora studentu

Od knizete-arcibiskupa se vyzadovalo, aby pfispival na rizné stavby, Skoly,
spolky apod., coz také Cinil. Piehled téchto darti byl zpravidla tiStén v novinach, coz
nebylo nic neobvyklého, ale samoziejmé to mohlo byt vnimano jako stavéni Stédrosti na
odiv. Od arcibiskupa se mecenasstvi vyzadovalo, v Zemském archivu je 13 kartonli

289 290
(

zadosti o dary”™” (podekovani za dary se uz vesly jen do jednoho kartonu).

2 ZLAMAL, Dé&jiny olomoucké arcidiecéze, s. 62-63.

2 ety zlepseni. Srov. ZLAMAL, Déjiny olomoucké arcidiecéze, s. 62-63.

2% BOTEK, F., Temporalien-Ubergabe: Aktenmdssig zusammengestellt vom Sekretariate des resignierten
Fiirsterzbischofs Dr. Theodor Kohn. Graz, Im Kommissionsverlag der Verlagsbuchhandlung ,,Styria“
1913. Jesté také mtizeme zminit: BOTEK, F., Der resignierte Fiirsterzbischof von Olmiitz Dr. Theodor
Kohn. Grundlinien, Beitrdge u. Materialiensammlung zur vorurteilsfreien, sachgemdfien Veurteilung
seiner bischoflichen Amtstitigkeit (3 dily). Graz und Wien 1913.

27 Srov. ZLAMAL, Déjiny olomoucké arcidiecéze, s. 63-64.

% Snad jako protiklad miize byt uveden jeho nastupce Antonin Cyril Stojan, ktery svoji §tddrosti prived]
Kirche in Mihren-Schlesien im 19. und 20. Jahrhundert In. Katholische Kirche und Kultur in Béhmen, s.
51-52.

% 7 A Opava, pob. Olomouc, AO, sign. KH 22, kart. 1516-1528.
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Knize-arcibiskup byl také podporovatelem uméni, pii cestich Ad limina je
objednaval ¢&i vozil z Rima, sim navstévoval galerie &i palace. Vybavil arcibiskupskou
rezidenci v Olomouci nejen obrazy a jinymi uméleckymi dily, ale 1 praktickymi vécmi —
donedavna se pouzival servis jest¢ se znakem Kohnovym a dodnes jeho znak nesou
stale uzivané zidle ¢i koberec v arcibiskupské kapli. Zveleboval taktéz arcibiskupsky

Jako student z chudych pomérti sam prozil, jak je naroné zvladnout studium,
zvlasté co se tyka hmotného zabezpeceni. Jiz jako kaplan se snaZil pfispivat studentim.
Podporoval vyse uvedené knéze, aby studovali hospodaiské Skoly. Posilal také knéze a

292

bohoslovce studovat do zahrani¢i, v Rim& do Germanika. Mezi absolventy

Germanika byli jak FrantiSek Botek, tak Theodor Vavruga,*”

oba jeho pozdéjsi
sekretafi.

Finan¢né podpofil také badatelské cesty po Palestin€ a Syrii orientalistovi Aloisi
Musilovi. Musil byl arcibiskupovi za tuto podporu vdéény, ovsem posléze velmi dobie
rozpoznal i arcibiskupovy chyby.*”*

Schopné knéze nabddal k dalSimu studiu nebo literarni ¢innosti (samoziejmée
nikoliv zaméfené proti cirkvi a jejim predstavitelim). Pfi jedné z vizitaci si v§Simnul
nadaného FrantiSka Snopka a povolal ho za spradvce arcibiskupského archivu
v Kroméfizi. V roce 1903 zapocal své vykopavky na Velehrad¢ Jan Nevéfil. Arcibiskup
vybizel k psani farnich kronik (mé&ly byt soudasti farniho archivu).*”

Svoji rodinu nijak zvlast’ neprotéZoval, na studiich podporoval také své dva
synovce, Theodora Vavrusu®® a Theodora Palu. Zatimco prvni studoval bohoslovi, bylo

tedy logické, Ze bude podporovan svym arcibiskupem, druhy studoval ucitelstvi a

207 Opava, pob. Olomouc, AO, sign. KH 23, kart. 1529.

! Srov. BOTEK, KLEIBER, Facta loquuntur, s. 84-97. V této praci se nebudu podrobngji vénovat
uméleckym aktivitam arcibiskupa Kohna. Bezpochyby nashromazdil obrovské mnozstvi uméleckych dél,
ale ne vzdy odpovidajici kvality. Napf. z numismatickych katalogt je evidentni, ze si nékdy vybiral (byly
vybrany) kusy podle ceny nikoliv podle kvality (podle osobniho sd&leni dr. Smerdy).

2 Moraviti alumni studovali v Collegium Germaniku aZ do vzniku samostatného Ceskoslovenska. Kohn
sice finan¢n€ podporoval i Bohemicum (kolej pro ¢eské bohoslovce), ale Morava mél vyhrazena mista

v Germaniku. I sam arcibiskup Kohn se pti navstévach ubytovaval v této koleji. Srov. ZLAMAL, Déjiny
olomoucké arcidiecéze, s. 67. BOTEK, KLEIBER, Facta loquuntur, s. 84-85.

23 7 dalsich to jsou: Heske, Heinrich 1883/4, s. 330, Franz Klobouk, 1897-1904, s. 332, Ovecka,
Jaroslav, 1902-3, s. 338, Schimka, Joseph, 1898-1905, s. 341, Stuchly Karl 1899-1906, s. 343, Zavrbsky,
Franz 1901-1908, s. 346, Zimmermann, Joseph 1883-1885. Srov. SCHMIDT, PETER, Das Collegium
Germanicum in Rom und die Germaniker. Zur Funktion eines romischen Auslinderseminars (1552-
1914). Max Niemeyer, Tiibingen 1984, ptislu§né strany uvedeny za jmény. Finanéni podpora srov.
BOTEK, Der resignierte Fiirsterzbischof von Olmiitz Dr. Theodor Kohn, II. Lieferung, s. 300.

24 Srov. ZLAMAL, Déjiny olomoucké arcidieceze, s. 66, 67.

25 Srov. ZLAMAL, Déjiny olomoucké arcidiecéze, s. 67-68.

2% podrobngji k nému v podkapitole Theodor Vavrusa
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podpory se dozadoval z ohledu na piibuzenstvi. Arcibiskup jej podporoval pii studiu
v Ptibofe, kde ukon&il sva studia a mél se dale vénovat draze uditelské.””’ Zahy viak
Pala prosil o penize a to opakovanég, od arcibiskupa mu byly penize zaslany, ale byl
nabadan, aby se snazil vystagit se svym platem.”®® I nadale Pala prosil o finan&ni
podporu, a to uspé$né, musel vSak zaslat stvrzenky za vydané penize a arcibiskup se
zajimal také napf. o to, zda se Pala GiGastnil exercicii pro ugitelstvo na Velehradg.**

Theodor Pala byl pozdéji iniciatorem navstévy Josefa Svatopluka Machara

v Ehrenhausenu, ale také vydavatelem paméti arcibiskupa Kohna v Tribuné a Lidovych

novinach, to uz ale jako ,,odpadlik od katolické cirkve.***

Snaha arcibiskupa Kohna o uplné a definitivni zruseni
pozadavku Slechtického puvodu pro olomoucké kanovniky
Jakymsi dovrSenim snahy zruSeni privilegia nobilitatis natalium byla pravé volba

kanovnika obcanského plivodu Theodora Kohna arcibiskupem, coz bylo naprosté
pferuseni ,tradice olomouckych arcibiskupti zfad §lechty.“’*" A pravé tento ,,prvni
arcibiskup z lidu® uéinil pokus o dofeseni vleklé kapitulni otdzky. Reseni z roku 1880
bylo spiSe polovicaté. Cisaf m¢l pravo jmenovat tii tzv. ,kralovské* kanovniky a po
umrti kanovnika v lichém mésici mohl jmenovat i neurozené¢ho uchazece. Zatimco
kapitula po umrti nékterého z kanovnikli v sudém mésici musela volit $lechtice.
Arcibiskup Kohn byl opakované kapitulou pozaddn o vyieSeni této kapitulni
otazky olomoucké.’® Sam byl neslechtic, ale uvédomoval si, Ze pokud by dva kandidati
kanonikatu méli stejné kvalifikaéni pfedpoklady, pfednost by mél mit Slechtic, a to
s ohledem na rakouské poméry, kde maji velky vliv pfibuzenské svazky se dvorem ¢i
vladnimi predstaviteli. Na zakladé¢ opakovanych zadosti kapituly dal podnét
k definitivnimu vyfe$eni kapitulni otazky.**
Kohn poslal 4. dubna 1896 na popud kapituly v té véci cisafi, ministru kultu a

vyucovani Gautschovi, papezi Lvu XIII. a videniskému nunciovi Talianimu rozklad, aby

#7 Srov. Cj list, Adolf Fux, P¥ibor 28. 7. 1894. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, sign. KH 33, f. 36r

2% Srov. Cj listy ze zaf, listopadu a prosince 1894. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, sign KH 33, f. 46-51.
29 Srov. Cj. list, od Pala, Tovagov, 26. 9. 1898, a koncept odpovédi. ZA Opava, pob. Olomouc, sign. KH
33, f. 22-23.

3% podrobnéji k tomu v kapitole o nav§tévé Machara v Ehrenhausenu.

301 HUBER, Kirche in Mdhren-Schlesien im 19. und 20. Jahrhundert. Strukturen, Probleme,
Entwicklungen. In Katholische Kirche und Kultur in Bohmen, s. 50.

%2 Srov. napt. ASV, AA. EE. SS., Austria-Ungheria, 1896-1899, pos. 801, fasc. 351, f. 6-7r. Zadost
kanovnik z 5. 7. 1894.

3% Srov. Vlastni Zivotopis. Lidové noviny, 21. 9. 1929, s. 2.
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byl pozadavek nobilitatis natalium definitivng zrugen.** Kardinal Rampolla si vyzadal
od arcibiskupa Kohna dal3i vyjadieni k této otazce.’®> Arcibiskup potvrdil, Ze zrueni
nobilitatis natalium si pieji i kanovnici, a proto také sepsali pamétni spis’® s touto
74dosti.*”” Kanovnici ale nebyli jednomyslni, pro zachovani pozadavku nobilitatis
natalium se vyjadiili kanovnici §lechtického paivodu.’®®

Rampolla v listé¢ nunciovi potvrdil, ze obdrzel list arcibiskupa Theodora Kohna
z 8. dubna ptedchazejiciho roku s dotazem ohledné definitivniho zruSeni pozadavku
nobilitatis natalium pro kanovniky olomoucké kapituly. Archivni dokumenty uloZené
v archivu nunciatury v této véci obsahuji diivody pro¢ by mél byt pozadavek nobilitatis
natalium zruSen. Dekretem kongregace pro mimoiadné cirkevni zalezitosti ze 17. 6.
1880 byl tento spor prozatimné vyfeSen. Arcibiskupa k této zadosti pravdépodobné
vedou spory mezi kanovniky ohledné pozadavku nobilitatis natalium pro kandidaty
kanonikatu, které voli sami kanovnici. Dekret se tyka kralovskych kanovnika. Kapitula
je rozdélena do dvou c¢asti. Osm kanovnikii poZaduje zruSeni nobilitatis natalium,
zatimco pet pozaduje zachovani. V kapitule nastal spor v ne bezvyznamné zalezitosti.
Reziden¢ni kanovnici jsou voleni z nerezidenc¢nich, jenze kapitule se nedaii obsadit
vSechny uprazdnéné prebendy, protoZe nereziden¢ni kanovnici rezignuji na toto svoje
pravo. Svaty stolec tedy postuluje dvé otazky. 1.) ohledné¢ XX. ¢lanku konkordatu a
vném zminéného pozadavku titolo nobiliare jako umyslné podminky fundace
pfisluSnych kanonikatd. 2.) zda by mohlo byt osm nereziden¢nich kanovniki
redukovano na pocet tii. Prvni otdzku z nafizeni Svatého Otce feSila kongregace
kardinalt s vysledkem nevyzadovat. Co se tyce druhé otdzky, Svaty stolec nevidi
problém ve zruSeni poctu nerezidencnich kanovnikl. Pro usnadnéni miiZze byt udélena
kapitule fakulta, aby mohla volit ptimo kanovniky jako rezidencni, jestlize vSak jsou
nereziden¢ni nebo nechtéji nebo nesplituji pozadavky, nemohou byt vepsani mezi

kanovniky rezidenéni.**

3% Srov. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, sign. KH 5, kart. 1513, f. 28-29v. (pro nuncia), f. 30r (pro
papeze), f. 32-33r (pro ministra kultu a vyucovani), f. 34-35r (pro cisate). ZLAMAL, Déjiny olomoucké
arcidiecéze, s. 69.

3% Srov. Lat. list od Rampolly pro Kohna, Roma 29. 4. 1896. ASV, AA. EE. SS., Austria-Ungheria,
1896-1899, pos. 801, fasc. 351, f. 12r.

3% Memoriale datované 30. 5. 1896. Srov. ASV, AA. EE. SS., Austria-Ungheria, 1896-1899, pos. 801,
fasc. 351, f. 26-35r.

%7 Srov. Lat. list od Koha pro Rampollu, Olomouc 9. 8. 1896. ASV, AA. EE. SS., Austria-Ungheria,
1896-1899, pos. 801, fasc. 351, f. 14-18r.

3% Srov. Lat. list, Olomoucii 3. 6. 1896. ASV, AA. EE. SS., Austria-Ungheria, 1896-1899, pos. 801, fasc.
351, f. 64-69r.

399 1¢ 1ist od Rampolla pro Taliani, Roma 15. 5. 1897. , Nunz. Vienna, b. 698, f. 296-298r.
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Arcibiskupu Kohnovi byly zaslany dva listy datované 17. kvétna 1897 (oba maji
1 stejné Cislo jednaci). V jednom je uvedeno, Ze u nesidelnich kanovnikd Svaty stolec
nic nenamitd proti zruSeni pozadavku nobilitatis natalium. Rampolla piedpokladal
nesnaze ze strany cisare a vlady, zadal proto arcibiskupa, aby jej o postoji vlady a cisare
informoval a také sdé¢lil, co pifipadné¢ ve prospéch této zélezitosti u dvora ucinil.
Kapitule bylo prozatimné dovoleno volit sidleni kanovniky jen v tom pfipad¢, kdyz
nesidelni kanovnici nespliiuji poZzadavky dané zdkonem a stanovami, nebo pokud se
sami necht&ji stat sidelnimi kanovniky.*"

Ve druhém listé bylo arcibiskupovi oznameno, Zze komise kardinalt na zakladé
pfedloZzenych dokladl dospéla k zaveéru, Ze zaklddaci smysl ani ucel kapituly
nevyzaduje Slechtického titulu k dosazeni kanovnického mista. Z tohoto diivodu se
vSichni knézi, ktefi spliuji pozadavky zakona a kapitulnich stanov, mohou uchézet o
kanonikat, a to bud’ kapitulni volbou, nebo cisatskym jmenovanim. Toto rozhodnuti
Svaty stolec 7. kvétna 1897 schvalil, ale pieje si, aby pfi volbé kapitula davala pfednost
kn&zim se §lechtickym ptivodem."!

Ministr kultu a vyu€ovani (baron Gautsch) sdélil videnskému nunciovi, ze ze
strany vlady a ¢aste¢né i cisafe je dobra ville pro Upravu podminky nobilitatis natalium
pro kandidaty uprdzdnénych kanonikati. O definitivni Gpravé bylo jednano i
s moravskym mistodrzicim. Sam arcibiskup Kohn Z4dal o definitvni upravu.’'? Jednani
s ministerstvem kultu pokraovala a ze strany Svatého stolce byla potvrzena vile po
Gipravé nobilitatis natalium.’'® V &ervenci pak baron Gautsch sdélil nunciovi, Ze souhlasi
s upravou stanov kapituly v oblasti podminky nobilitatis natalium, které schvaluje Svaty
stolec a pteje si arcibiskup Kohn. Na rozhodnuti je tieba pockat do doby, kdy se cisaf
vrati z dovolené v Ischlu, coz bude v zai.>'* Kardinal Rampolla v reakci na uvedené
zpravy nuncia vyjadiil nespokojenost z pribéhu jednani, zvlasté¢ liknavost ze strany
ministra kultu, se kterou vyfizuje rozhodnuti Svatého stolce ohledné naprostého zruseni
pozadavku nobilitatis natalium pro kanovniky olomoucké kapituly. Za téchto okolnosti

seznamte mons. Kohna s rozhodnutim Svatého stolce, ze se vyskytla mensi obtiz

319 Srov. Opis listu. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, sign. KH 5, kart. 1513, f. 14r.

3! Srov. Opis listu. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, sign. KH 5, kart. 1513, f. 16r.

312 Srov. Tt koncept od Taliani pro Rampolla, Vienna 26. 5. 1897. ASV, Nunz. Vienna, b. 698, f. 285r-v.
313 Srov. It koncept od Taliani pro Rampolla, Vienna 16. 6. 1897. ASV, Nunz. Vienna, b. 698, f. 287r.
314 Srov. Tt koncept od Taliani pro Rampolla, Vienna 3. 7. 1897. ASV, Nunz. Vienna, b. 698, f. 289r.
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s vladni byrokracii v feSeni této kauzy, kterd snad, jak statni sekretaf doufd bude
nakonec usp&iné vyfesena.’"

Ministr kultu vSak Talianimu sd€lil, ze vlada shledava jistou obtiz v tom, Ze by
Svaty stolec vyhoveél zadosti olomouckého arcibiskupa ohledné jmenovani kanovnikl a
to arcibiskupem a kapitulou aniz by se dbalo na cisafe. Nuncius déle uvadi, ze mezitim
byl ve Vidni i arcibiskup, ktery vSak nebyl o vSem informovan. Arcibiskup mél také
audienci u cisafe, u kterého chtdl ziskat jeho podporu pro tento projekt.*'® Jednani
pokracovala. JenZe navzdory ptivodni shod¢ cisafe a olomouckého arcibiskupa, ze bude
ucinéna Uprava ve véci novych kanovnikl, nebyla shoda v tom, jakd Uprava bude
ucinéna. Nuncius uvedl, Ze je tedy tfeba olomouckého arcibiskupa informovat o
rozhodnutich pfijatych vladou a cisatem.”’” A tak navzdory snaze olomouckého
arcibiskupa a Svatého stolce cisaf prohlasil 31. ledna 1898, Ze kapitulni statut nesmi byt
zménén.>'® Nuncius proto oznamil, Ze je v této otdzce tieba polkat na piznivejsi
dobu.*"

V zafi 1898 se ptal po vysledcich jednani jiz arcibiskup Kohn. Dékoval, ze
delikatni otazku metropolitni kapituly, o niz jiz vicekrat mohl mluvit s nunciem, mohl
opakované svéfit Svatému stolci. Zjistuje vSak ke svému velkému smutku, Ze c. k.
vlada nezné rozhodnuti Svatého stolce z 15. kvétna 1897. Zd4 se mu tedy nezbytné, aby
Svaty stolec sdélil toto rozhodnuti oficidlné vladé. Psal ministru kultu a vyucovani
prostednictvim moravského gubernia a byla mu dédna odpovéd’, Ze reskript z 15. kvétna
1897 nebyl dosud sdélen. Prosi tedy nuncia, aby jeho Zzadost pfedal Svatému
Apostolskému stolci. Zaroven zada o dovoleni uchovat nadale originaly rozhodnuti
v arcibiskupském archivu, kde jsou jiz nyni uloZeny, a oc¢ekdva dal$i nafizeni nuncia
nebo Svatého stolce.**’

Taliani obratem informoval Rampollu. S tim, ze arcibiskup zapocal jednani
pfimo s cisafem, narozdil od arcibiskupa vSak nuncius védél, Ze je vhodné&jsi jednat

nejprve s ministrem kultu, ktery sprdvné upozornil, Ze cisaf nebude souhlasit s ipravou

3514 list, od Rampolla pro Taliani, Romae 12. 7. 1897. ASV, Nunz. Vienna, b. 698, f. 291r-v.

316 Srov. Tt koncept od Taliani pro Rampolla, Vienna 12. 1. 1898. ASV, Nunz. della Vienna, borso. 698, f.
301-302r. It. List. ASV, AA. EE. SS., Austria-Ungheria, 1896-1899, pos. 801, fasc. 352, f. 92r-v.

317 Srov. It koncept od Taliani pro Rampolla, Vienna 12. 2. 1898. ASV, Nunz. della Vienna, borso. 698, f.
306r-v. It. List. ASV, AA. EE. SS., Austria-Ungheria, 1896-1899, pos. 801, fasc. 352, f. 95r-v.

31% Srov. NA Praha, MKV, kart. 78. Piipis Frantika JosefI. z 31. 1. 1898 na listé datovaném Wien 18. 1.
1898.

319 Srov. ZLAMAL, Déjiny olomoucké arcidiecéze, s. 69.

320 Srov. Lat. list od Kohn pro Taliani, Hochwaldae 26. 9. 1898. ASV, Nunz. della Vienna, borso. 698, f.
309-310r.
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volby olomouckych kanovnikii pozadovanou arcibiskupem Kohnem a schvalenou
Svatym stolcem 15. 5. 1897. Nyni tyz arcibiskup zasila dopis papezi, ktery byl ptilozen,
prostiednictvim nunciatury a zada, aby Svaty stolec intervenoval u vlady, aby pfijala
rozhodnuti z roku 1897. Co tedy mu mi byt? Listy z 15. 5. 1897 dosud neuveftejnil, ale
horlivé je ulozil v arcibiskupském archivu.*!

Rampolla hodnotil Talianiho zpravu o zélezitosti jmenovani olomouckych
kanovnikii jako velmi pravdivou rozvahu. Svaty stolec povazuje za vhodné tuto
zaleZitost odlozit a pockat na vhodnégjsi dobu, kdy bude v ramci jednani dosazeno pfijeti
rozhodnuti z roku 1897. Poveruji Vasi Excelenci, aby sdélila toto rozhodnuti Svatého
stolce arcibiskupu olomouckému s tim, Ze je vhodné a dilezité, aby bez predchozi
dohody nezverejiioval dopisy z 15. 5. 1897.°%

V tomto duchu nuncius Kohnovi odpovédél s tim, Ze si Svaty stolec pfeje vyckat
na vhodnéjsi dobu, kdy se vyjasni sporné otazky s vladou. Listy z 15. 5. 1897 ma
arcibiskup uchovat v tajnosti, dokud nebude jejich zvefejnéni schvaleno Apostolskym
stolcem.**

Jenze arcibiskup Kohn se nedal jen tak a opét se dotazoval. Sdm povazoval své
pozadavky za opravnéné a spravedlivé aproto se snazil o jejich splnéni.

Ve vsi slusnosti pod€koval nunciovi za list s odpovédi na supliku z 26. 9. 1898.
A opétovné zmifluje ono rozhodnuti z 15. 5. 1897 s tim, Ze ho ministr kultu nezna. Zda
se mu tedy nezbytné, aby Svaty Apostolsky stolec toto rozhodnuti slavnostné oznamil c.
k. vlade. Poté vysvétluje, pro¢ na tom vyfeSeni tolik trva. Ze sedmnacti kanonikéti je
dvanact obsazenych, co nejdfive je tedy tfeba je doplnit, aby kanovnici dostali své
posvatné sluzbé v metropolitnim chramu. Z téchto dvanacti, ktefi maji nejen asitovat
svému biskupovi, ale také pomahat v fizeni arcidiecéze tfi jsou osmdesatileti, dva
umiraji, a tf1 neznaji slovanského jazyka, kterym hovoii vétSina stadce této arcidiecéze.
Jak tito mohou pomoci v fizeni arcidiecéze? Jinak neZ diky rozhodnuti Svatého
apoStolského stolce z 15. 5. 1897 v této zalezitosti, kdy by 1 ti, ktefi se netési
Slechtickému ptivodu, mohli byt pfijati, aby statuta kapituly dovolovala kanovniky volit
nebo prostiednictvim cisafe prezentovat, i kdyZ je mozno pomoci prostfednictvim
dispenze od pozadavkl kapitulnich stanov. Pro arcidiecézi je tedy naprosto nezbytné a

potfebné, aby mohla byt kapitula doplnéna, a to nebude mozné do té doby, nez bude

32! Srov. It koncept od Taliani pro Rampolla, bez datace. ASV, Nunz. della Vienna, borso. 698, f. 311r-v.
322 1t ist od Rampolla pro Taliani, Roma 7. 10. 1898. ASV, Nunz. della Vienna, borso. 698, f. 307r.

32 Srov. Lat koncept od Taliani pro Kohn, Vindobonae 10. 10. 1898. ASV, Nunz. della Vienna, borso.
698, f. 308r.
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pfijato ono rozhodnuti Svatého stolce, aby mohli byti pfijimani i kandidati, ktefi se
netési Slechtickému ptivodu. Samoziejmé arcibiskup list z 15. 5. 1897 sam nezvefejni,
jak bylo pozadovano Svatym stolcem.***

I kdyz ze strany Svatého stolce nebyla, s ohledem na negativni postoj vlady, vile
na zvefejnéni zmifovaného rozhodnuti. Arcibiskup se snazil uvést vSechny argumenty,
které by mohly vést ke zvefejnéni a piijeti tohoto rozhodnuti. Nuncius asi nebyl pfilis
nadSen, ze arcibiskup stdle naléha. Svaty stolec byl sice zméné naklonén, ale velmi
dobie poznal, Ze ze strany vlady a cisafe Zadnd vstticnost vic¢i zméné neni.

Referoval tedy do Rima. V listu uvadi, ze mu arcibiskup Kohn zaslal opét list
sé zadosti o realizovani rozhodnuti Svatého stolce z 15. 5. 1897. Coz odivodiuje
potiebou obsadit kapitulu, kterd je nejen nekompletni, ale také ncktefi soucasni
kanovnici jsou stafi a nemohou nijak pomoci v fizeni arcidiecéze. Navic v piipadé, ze
by byl uprazdnén arcibiskupsky stolec nezarucuje nyné&js$i obsazeni kapituly dobrou
volbu nového arcibiskupa. Navzdory opravnénosti téchto argumentd, odmitd vlada
uznat rozhodnuti Svatého stolce dané arcibiskupovi. Nuncius vnimal tuto situaci jako
naprostou ignoranci v této kauze ze strany ministra. Kandidati na uprédzdnéné
kanonikaty z fad $lechty nejsou.**

K Zadné zméné tedy nedoslo a arcibiskup Kohn se tedy opét dovolil dotazat po
feSeni kapitulni otazky olomoucké. Opét prosi, aby rozhodnuti Svatého stolce z 15. 5.
1897 bylo provedeno, s odivodnénim, Ze je to pro arcidiecézi velmi potfebné a Zadouci.
Je spravedlivé, aby se kanovniky mohly stat nejen osoby téSici se nobilitatis natalium
se, ale také ti, ktefi spliuji potiebné kvalifikace, ale nobilitatis natalium se netési.
Upozoriiuje také na fakt, Ze v nyné¢jsi dobé¢, vzlast’ v Rakousku, dochazi ke sporim mezi
narodnostmi, proto je také nutné, aby byli povolani na kanovnické prebendy olomouckeé
metropolitni kapituly ti, ktefi ovladaji oba jazyky. Tyto narodnostni spory se nevyhybaji

ani cirkvi a hanobi jeji svatyné, coz arcibiskup povazuje za velmi nebezpetné.’*

324 Lat. list od Kohn pro Taliani, Olomucii 21. 11. 1898. ASV, Nunz. della Vienna, borso. 698, f. 313-
316v.

32 Srov. It koncept, od Taliani pro Rampolla, Vienna 26. 11. 1898. ASV, Nunz. della Vienna, borso. 698,
f. 319-320v.

326 Srov. Lat list, od Kohn pro Taliani, Olomucii 4. 2. 1899. ASV, Nunz. della Vienna, borso. 698, f. 322-
323r.
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Nuncius mu odpoveédél, ze jeho argumenty povazuje za vazné a opravnéné. Ale
rozhodnuti Svatého stolce nebylo pfijato ze strany vlady. Je tieba tedy vyckat. Dokud
nebude vhodna doba nemé jednat ani s cisafem ¢&i s vladou.*”’

A opét bylo vyfeSeni odlozeno na neurcito. Jenze mezi duchovenstvem
(v naprosté vétSin€ neSlechtickym) a lidem byla velkd touha po zruSeni nobilitatis
natalium. V jejich z&dostech je toto privilegium oznacovano jako zastaraly pozadavek,
ktery pochazi ze stavovskych antagonismi. ZvIast¢ mezi Ceskym lidem vyvolava
odsouzeni. Lid vérici i se svym knéZstvem nenahlizi, jakym pravem maji jemu davani
byti za vrchni pastyre v kapitole olomucke knézi uplné cizi nejen snad jazykem a rodem
nybrz i vychovanim a snahami, knézi kteri lidu tomuto z vétsi casti v nabozenskych
potiebach nikdy nestali po boku, knézi nezkuseni, pomeéru v arcidiecési neznali, knézi,
kteri jen z té priciny byli jmenovani kanovniky, aby jako Slechtici stali se dosmrtnymi
uzivateli bohatych nadani kanovnickych, zatim co osviceni knézi stavu obcanského
z hodnosti téchto byli vylucovani, byt sebe vice zasluh si byli ziskali jako knéZi uceni,
v povinnostech svych horlivi a zkusenostmi dlouholetou praci ve spravé duchovni
nabytymi nad jiné vynikajici. Kanovnici jako princ Hohenlohe, baron Skrbesky, baron
Grimmenstein nebyli v olomoucké arcidiecézi v duchovni spravé (pravé pro nedostatek
let v duchovni spravé museli byt jmenovani kanovniky nesidelnimi). A tato Slechticka
vysada nemé zadnou oporu v katolickém nabozenstvi. Jsou zminéna 1 historické fakta —
Slechticka vysada byla ustanovena az roku 1772 — a popisuje vyvoj otazky v 19. stoleti.
Poukazuje se také na fakt, Ze arcibiskup Kohn sam je nesSlechtic, a navic neni zddnych
kandidatt, kteti by spliovali podminky, a zvla$té ono nobilitatis natalium. Prosi tedy o
vyfeseni otazky jak arcibiskupa Kohna, tak politické zastupitele a vladu.**®

Viile byla vSude, jen ne ve ,,Vidni“. Nuncius mohl tedy pouze informovat, ze ze
strany vlady nedoslo ke zméné. Vlada trva na zachovani pozadavku nobilitatis natalium.
Navic v arcidiecézi je mezi lidem a duchovenstvem touha po zruseni tohoto

pozadavku.**

327 Srov. Lat koncept, od Talianiho pro Kohna, Vienna 7. 2. 1899. ASV, Nunz. della Vienna, borso. 698,
f. 321r.

328 ¢j list, Naklo 1. 10. 1899. ASV, Nunz. della Vienna, borso. 698, f. 365-370v. Pfipsano: 21. 10. 1899
podal Josef Starostik, poslanec fissky.

#29 Srov. It koncept od Talianiho pro Rampollu, Vienna 27. 10. 1899. ASV, Nunz. della Vienna, borso
698, f. 325-326r.
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Rampolla podékoval za obdrzené informace. Hnuti, které se formuje v diecézi
mezi lidem, je evidentni, doufd, Ze dosdhne zddané realizace rozhodnuti v kapitulni
otazce.”

Arcibiskupu Kohnovi se pies veSkerou jeho snahu nepodafilo dosdahnout
definitivniho zruSeni pozadavku nobilitatis natalium pro kandidaty kanonikatu volené
kapitulou. Nadéle tedy mohl neSlechtice na uprazdnéné tzv. kralovské kanonikaty
jmenovat pouze cisaf, jak bylo stanoveno dekretem kongregace z roku 1880.

Arcibiskup Kohn pak mohl pouze Z4dat o dispenz od poZzadavku doktoratu (dle
stanov jej kazdy kanovnik m¢l mit), ktery byl vyhrazen Svatému stolci. V archivu se
dochovaly tyto zadosti pro budouci kanovniky napt. Blazka, barona Grimmensteina.
Kunische a Tesate.>'

Udalosti svétové valky a demokratizacni tendence zpusobily, Ze v roce 1918
opét prisla tato otdzka na pretres, a knézi olomoucké arcidiecéze poslali arcibiskupovi
(kardindlu Skrbenskému), kapitule a ministerstvu kultu a vyu€ovani Zadost, aby byly
olomoucké kanonikaty pfistupné vSem knézim, kterym to umoziiuje pravo a stanovy
potvrzené Svatym stolcem. A tyto olomoucké kanonikaty by se mély dostdvat jen
knézim, ktefi v diecézi pracuji, a to alespon patnact let; a také by mé&li byt znali obou

zemskych jazyka.**

Udalosti po vyhlaseni samostatného Ceskoslovenského statu 28.
fijna 1918 tuto otazku doteSily uplné: Slechtické tituly byly spolu s vysadami jejich

nositell 3. listopadu 1918 zruSeny. A tak ona ,,ptiznivéj$i doba* nastala aZ roku 1918.

30 Srov. It list od Rampolla pro Taliani, Roma 6. 11. 1899. ASV, Nunz. della Vienna, b. 698, f. 372r.
331 Srov. Zadosti o dispenz od doktoratu z let 1897 — 1901. ASV, Nunz. della Vienna, b. 698, f. 327-361r.
332 Srov. Kapitolni otazka Olomucka. Pozorovatel, ro€. 15, ¢. 30, 26. 7. 1918, s. 1-2.
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3 Zlomovy rok 1899

25. Cervna 1899 umira prazsky arcibiskup FrantiSek z Pauly Schonborn,
Theodortiv svétitel.>* T arcibiskup Kohn na tom nebyl toho roku zdravotn& nejlépe, na
podzim 1899 vazné onemocnél. Po svém uzdraveni vSak mohl konsekrovat nového
prazského arcibiskupa, nékdejSiho kanovnika olomouckého, Lva Skrbenského
z Hfigte. >

Vroce 1899 se také konal II. sjezd katolické moderny na Velehradé, ktery
vyznél radikaln€é, arcibiskup mu proto omezil svoji podporu. Z arcibiskupova
obdivovatele Karla Dostéla se stal kritik, a nebyl sam, postupné se zacalo objevovat

stale vice clankid v tisku, které kritizovaly osobu a jednani olomouckého arcibiskupa

Kohna.

Umrti matky arcibiskupa Kohna

Rodice arcibiskupa Kohna mohli mit ze svého syna opravdu radost, stal se nejen
knézem, ale 1 arcibiskupem, stalo se néco, o ¢em ani nesnili. VSechny ndmahy a starosti
vynaloZené na jeho studium nebyly marné a pfinesly dobré ovoce.

Theodor Kohn mél blizky vztah ke své matce. Z Bfeznice si nechédval zasilat
zpravy o jejim zdravotnim stavu. V prosinci 1893 informoval bieznicky faraf Ignat
Nepustil arcibiskupa o jeji nemoci a jejim zdravotnim stavu,*> ktery se zlepSoval.**°

Rodice arcibiskupa Kohna svého syna navstévovali, bylo tomu tak i v zafi 1897.
Pobyval tehdy na Hukvaldech, rodic¢im jel naproti do Studénky, 23. zaii pfijeli a 25.
zafi se pak vratili zpét do Breznice. Arcibiskup vzpomind, Ze tehdy bylo spolu s nim na
Hukvaldech pét knézi a jeho maminka byla pfitomna msi sv. kazdého z nich, dobra
matinka jako by tusila, Ze nebude miti dlouho jiz té prileZitosti. (...) Slzice davali jsme si
s Bohem a ackoliv matinka pravila, Ze snad bude to naposled, prece nemyslil jsem, Ze
tak se, bohuzel, prilis brzy stane. Prvni fijnovou ned¢li §la Veronika Kohnova jako
obvykle na pout’ u pftilezitosti svatku Panny Marie Rizencové do kaplicky na Salasi.
Pravdépodobné se tam nachladila a 6. fijna ulehla: vzhledem k zavaZnosti nemoci byla

7. fijna svatostné zaopatiena a jeji stav byl ozndmen arcibiskupovi.

333 Srov. KOHN, Lebensdenkwiirdigkeiten, s. 79.

3% Srov. Tamtéz, s. 84

335 Bieznice, 7. 12. 1893. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, kart. 1531, sign. KH31, f. 1r.

336 Bfeznice, 16. 12. 1893. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, kart. 1531, sign. KH31, f. 3r. Nepustil uvadi,
ze maminka je vpotfadku a na svatky ptijde i do kostela.
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9. fijna se arcibiskup osobn¢ dostavil do Bfeznice za svoji nemocnou, umirajici
matkou. Po Casu strdveném u jejiho loze odeSel na noc na faru, kde nocoval. Brzy rano
prispeéchal zpét, podle jeho vzpominek mu podékovala za vSe a svéfila, aby nezapomnél
na své sestry. Arcibiskup a jeho sourozenci citili, Ze jejich maminka odchézi, jesté jim
vSem pozehnala, v slzach se loucili. 10. fijna se pak arcibiskup vratil zpét na Hukvaldy
ke svym povinnostem.**’

Zpravy o stavu matky mu byly zasilany kaZzdodenné. 13. fijna byl zpraven o
zhorSenim jejiho stavu, t¢hoz dne vecer prispéchal do Bieznice, sestry mu ihned fekly,
ze se maminka po ném ptala, kdy uz pfijede. Bdé€l u loZe své matky, loucil se s ni.
V casnych rannich hodinach 14. fijna pak Veronika Kohnova vydechla naposledy. Déti
matce poslouzily a oblékly ji, jak si pfala, Theodor si velmi bolestivé uvédomoval ztratu
matky. Ale povinnosti nepockaly, t¢éhoz dne se vratil zpét na Hukvaldy. 15. fijna mél
prvni msi svatou za zesnulou maminku, kazdé slovo modlitby za zemielé mocné mé
dojimalo, tak Ze casto s namahou jsem doved| cisti.**®

Vecer se opét vratil do rodisté a spolu s otcem a sourozenci dali matku do rakve.
Theodor pak vétSinu noci probdél u ni. Rano v devét hodin rakev s télem zesnulé
arcibiskupské Sestisptezi dovezlo do kostela, po msi svaté a predepsanych obiadech
byla pochovana na novém hibitov€é. Po poledni se déti sotcem vratily na hibitov,
pomodlily se u hrobu matky a arcibiskup se vratil za povinnostmi na Hukvaldy. Na
shledanou, dobrd matinko!**

Theodor smrti matky pfiSel o osobu velmi blizkou, podrobné vzpominky na jeji
posledni okamziky svédéi o jeho upfimné synovské lasce. Zminky o névratu
arcibiskupa k jeho povinnostem poukazuji na jeho az tizkostlivou snahu o jejich splnéni
a tuto jeho aktivitu nenarusily bolestné a t¢zké okamziky louceni s maminkou. Jeho

smysl pro povinnost ptekonaval 1 smutek a stesk.

37 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, sign. KH 39, kart. 1533, f. 244r-v.

338 Tamtéz, f. 244v-245r.

339 Tamtéz, . 245r. Autograf je datovan Na Hukvaldech den po pohibu dne 17. ¥ijna 1897, + Theodor,
knize-arcibiskup. Srov. Vlastni zivotopis. Lidové noviny, 17. 8. 1929. KOHN, Lebensdenkwiirdigkeiten, s.
82.
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1899 vazné onemocnéni arcibiskupa Theodora

V roce nasledujicim po smrti matky zemfela arcibiskupovi sestra Veronika
(provdana Palova). Pterusil vizitace a pochoval svoji rodnou sestru, po které zlstalo
n&kolik malych d&ti.**°

Nasledujiciho roku, na podzim roku 1899, dva roky po imrti maminky, se mezi
zivotem a smrti potacel sdm arcibiskup Kohn. Kohn podle svych vzpominek prodélal
jako dité spalnicky a jako student v roce 1866 ptestal nakazu cholery, ale jinak nikdy
nemocny nebyl.**!

V roce 1899 se tedy, jako kazdoro¢né, vé€noval vizitacim, Uc€astnil se srpnovych
exercicii pro knézstvo, jako obvykle se pak chystal na zotavenou do Skalicky u Hranic.
Zde si arcibiskup velmi oblibil maly zdmek uprostied parku, hned u zamku je

novogoticka kaple.**

Po vizitacich ve farnostech a na statcich se v sobotu 23. zafi vratil arcibiskup do
Skalicky velmi unaven, pfi nedélni msi sv. dle Botka vypadal unavené a byl bledy.
Arcibiskup se necitil dobfe a snazil se odpocivat a ulehl. Nasledujiciho dne byl velmi
slab, po ranni msi se odebral zpét do zamku. Sel i na prochazku a snazil se pracovat, ale
horecka mu v tom branila, proto ulehl. Jeho stav se zlepsil, ale ne na dlouho. 27. zafi
propukla choroba naplno, mélo se jednat o ,,zanct ledvin®. Stav byl tak vazny, Ze
arcibiskup hned v noci pfijal svatost pomazani nemocnych a pfi plném a jasném rozumu
se rozloucil se svym okolim. Ale po ptlnoci se m¢l jeho stav zhorsit a zacal blouznit, a
to zhruba tf1 dny. V horeCkach mél feSit neustdle ufedni zéaleZitosti, zvlasté kapitulni
otazku olomouckou. Osetfujici 1¢kati** méli nejprve pokladat jeho stav za beznad&jny.
U nemocného arcibiskupa byl i jeho otec.**

Sekretat Botek urychlené informoval kapitulu o vazném onemocnéni

arcibiskupa a 74adal, aby tato skutetnost byla dana na védomi.*** Informace byla taktéz

uvefejnéna v konzistoridlnich kurendach byla zvetejnéna zprava o vazném onemocnéni

340 Srov. Vlastni zivotopis, Lidové noviny, 5. 10. 1929. KOHN, Lebensdenkwiirdigkeiten, s. 83.

341 Srov. KOHN, Lebensdenkwiirdigkeiten, s. 77.

342V kapli jsou z obdobi episkopatu arcibiskupa Kohna zachovény vitraze se sv. Theodorem (u ngj
umistén srdecéni Stitek s lodi¢kou z arcibiskupova znaku), sv. Veronikou a sv. Josefem. MiiZzeme se jen
dohadovat, ale myslim, ze to neni uplné nepravdépodobné, Ze volba svétci odpovida patronim jak
samotného arcibiskupa, tak jeho rodi¢u.

3 Dr. Ofner, arcibiskupsky lékat; dr. Mrazek misto mimo Olomouc dliciho dr. Miicka.

3 Srov. Vlastni Zivotopis. Lidové noviny, 5. 10. 1929. KOHN, Lebensdenkwiirdigkeiten, s. 78. BOTEK,
KLEIBER, Facta loquuntur, s. 122-126.

3% Srov. Nj list, Botek, Skalicka, 29. 9. 1899. ZA Opava, pob. Olomouc, MCO, kart. 1197.
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arcipastyie, knézi s véficimi byli vyzvani k modlitbé a obétovani mSe sv. za jeho
uzdraveni.’*°

Tomu odpovida i1 zprava Hlasu z 1. fijna: Jeho Milost ndp. kniZe-arcibiskup
Theodor nemocen. Poplasna zprava dosla véera do Olomouce a odtud rozlétla se na
vSecky strany o nenaddlé nemoci Jeho Mil. ndp. kniZete-arcibiskupa. Na zamku Skalicce
vazné onemocnél. K nemocnému povolan byl z Olomouce dr. Mrazek, jenz zjistil zapal
ledvin. Na jeho radu povoldan byl z Vidné prof. dr. Neusser. Jak se nam sdeéluje dnes
z Olomouce, jest stav nezmenén. Duchovenstvo i vérici sjednoti se zajisté v modlitbé ku
Krdlovné sv. Riizence, aby nemocnému piimluvou Svoji vyprosila brzkého zdravi**’ A
jesté v témze Cisle je kratka dodatecnd zprava: Nemoc Jeho Mil. knizete-arcibiskupa
Theodora. Z Olomouce. 30. zari. Stav nemocného kniZete arcibiskupa jest nezménén.
Trpi akutnim zdapalem ledvin. Nemoc je vazna. Knize arcibiskupska konsistor naridila
cirkevni modlitby za uzdraveni tézce nemocného velepast)}fe.MS

I ,,neptatelsky Pozor* informoval o nemoci arcibiskupa Kohna, ale az v fijnu
s tim, Ze arcibiskup Kohn vazné onemocnél zadnétem plic na svém zdmku Skalicka u
Hranic, povolani k nému méli byt 1ékati dr. Mrazek, dr. Miick feditel nemocnice, a
vidensky profesor dr. Kraft-Ebing s tim, ze arcibiskuplv stav se zlepsil, a proto neni
davod k obavam.**

K 1. tijnu nastalo zlepsi a jakékoliv zpravy o zlepSeni arcibiskupova stavu byly
thned publikovany: Nemoc ... Theodora jest stile jesté velmi vazna. Vzneseny nemocny
trpi vSecky bolesti s velikou odevzdanosti do viile Bozi. Telegraficky se nam dnes
sdeluje, Ze nemocnému vede se ponékud lépe. Kéz vrouci modlitby duchovenstva a lidu
za uzdraveni milovaného velepastyre dojdou brzkého vyslyseni u trimu Boziho. Dnes o
3. hod. odpol. sdéluje se nam telegraficky, Ze stav ndp. arcibiskupa se zlepsil a Ze jest
nadéje, Ze zlepSeni toto potrva.>™ Pozor také piinesl zpravu o zdravotnim stavu
arcibiskupa, ktery se sice zlepSil, ale stidle je nutné jej povaZovat za vazny.
V ptedchozich dnech byl i v bezvédomi a piivolani odbornici zjistili, Ze trpi nemoci
ledvin, nikoliv plicni chorobou.™'

Od zacatku tijna se tedy jeho stav zlepSoval. Prodéland nemoc byla povazovana

za velmi véznou a podle nékterych se arcibiskup vylécil také diky své otuZzilosti a

3% Piiloha datovana 29. 9. 1899, Currenda consistorialis IX, 1899, additamentum.
3 Hlas. 1. 10. 1899, &. 223, s. 3.

348 Tamtéz, s. 5.

3% Pozor, 30. 9. 1899, &. 112,5. 2

350 Hlas, 3. 10. 1899, ¢. 224, s. 2.

351 pozor, 3. 10. 1899, &. 113, 5. 3.
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télesné zdatnosti.>>

Naopak Pozor povazoval za pfi¢inu onemocnéni arcibiskupa prave
to, ze praktikoval kneippovani,*> dokonce uvadi, Ze kneippovani (které nejvice
praktikuje pravé duchovenstvo) piivodilo smrt jak arcibiskupa Schonborna tak
olomouckého vikaie Matuly.>*

Okolo 13.—14. Fijna se arcibiskuptiv stav jesté zhorsil, i kdyz jen kratce.”> Pozor
také informoval o recidivé nemoci arcibiskupa stim, ze stav jeho nuti kvaznym
obavim. Kazdou chvili ¢ekd se katastrofa.>®

V dobé, kdy Hlas podle svych zprav ocekéaval zlepSeni zdravotniho stavu
arcibiskupa a informoval o jeho jmenovani &estnym ob&anem nékterymi obcemi,”’
Pozor naopak referoval, Ze vzhledem k prodélané chorobé arcibiskupa, kterd jisté
nezlstane bez zna¢nych nasledkll na télesny stav arcibiskupa, bylo rozhodnuto (neni
vSak uvedeno kym, pozn. aut.), ze bude prenesena hodnost svéticiho biskupa na
nékterého z kanovnikii. Dle doslych zprav mad se sveticim biskupem stat kanovnik
Klug >®

Sam Theodor vzpomind, ze jiz 22. fijna byl natolik zotaven, Ze byl schopen sam
celebrovat msi, byt’ s namahou a piestavkami. Na svatého Martina 11. listopadu ukoncil
arcibiskup sviij jiz rekonvalescencni pobyt ve Skali¢ce a presidlil zpét do Olomouce.
V prosinci 1899 byl prazskym arcibiskupem jmenovan Lev Skrebensky z Hfiste,
olomoucky kanovnik. Biskupskou konsekraci mu v olomoucké katedrale 6. ledna 1900
udélil pravé arcibiskup Kohn.*’

Vse se pomalu vracelo do kaZzdodennich koleji, ale pouze zdanlivé. Arcibiskup

Kohn se zméhnil, stal se vice podeziivavym a jako by si postupné ptestal uvédomovat

%2 Srov. Hlas, &. 229, 8. 10. 1899, s. 2. Dvorni rada dr. Schriitter, jenz k nemocnému byl telegraficky
povolan, vyslovil se, Ze zapal ledvin, jimz Jeho Milost jest stizen, byl velmi prudky, spojen se znamkami,
7e ohrozen jest cely organismus. Pfed hrozici jiz katastrofou zachranén byl nejdastojnéjsi velepastyt jen
svoji otuzilosti a silnou konstituci télesnou.

353 Zpravidla brouzdani bosych nohou mokré travé &i studené vodé. Metoda nazvana dle svého
propagatora Sebastiana Kneippa (1821-1897) - bavorského knéz€, propagatora vodolécby a ptirodni
mediciny. Srov. http://www.newadvent.org/cathen/08669b.htm /Stazeno 15. 10. 2010/.

* Pozor, 7. 10. 1899, &. 115, s

3 Srov. Hlas, ¢.234, 14. 10. 1899, s. 3, V Brné 13. fjna. Jeho Mil. ndp. kniZe-arcibiskupovi bohuzel je
zase huf. Vcerejsi noc byla nepokojnd, spanek neklidny. Kéz vyslysi Bith vrouci modlitby za uzdraveni
nemocného velepastyie! — Nemoc se vraci. C. 235, 15. fijna 1899, s. 6. Telegr. Z Olomouce. 14. fijna.
Dle zpravy ze Skalicky dnes rano doslé jest Jeho Mil ndp. knize-arcibiskupovi opét Iépe. — Stav
nemocného pomérné je uspokojivy. Znamky, Ze se nemoc vraci, minuly.

% Pozor, 14. 10. 1899, &. 118

37 Hlas, &.237, 18. fijna 1899, s. 3. Denni zpravy. V Brn& 17. fijna. Jeho Mil. ndp. knize-arcibiskup
Theodor. ZlepSeni v nemoci J. M. bohudiky, stale trva a pokracuje. Uzdraveni lze uz divérné ocekavati.
J. M. bude vsak tieba del$i dobu klidu a zotaveni, nez vrati se ztracené sily. Jeho Mil. ndp. knize-
arcibiskup Theodor jmenovan byl ¢estnym obcanem vsech obci farnosti drahanské.

% Srov. Pozor, 31. 10. 1899, &. 125, s. 3.

359 Srov. KonN, Lebensdenkwiirdigkeiten, s. 77-79. Vlastni zivotopis, Lidové noviny, 5. 10. 1929.
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disledky svého jednani. Z milovaného arcipastyfe se pomalu zacal ménit

v nendvidéného tyrana.

Vztah Theodora Kohna k ¢eské katolické moderné

V 19. stoleti byla cirkev postavena pfed mnozstvi novych otdzek: nastup
primyslu, prudky rozvoj piirodnich véd, d€lnickd a socialni otazka apod. Jenze
biskupové Casto odpoveédi nenabizeli, a tak se mezi knéZstvem objevuje snaha o
modernizaci cirkve, usilovani o cirkev, kterd by odpovidala moderni dob¢.
V teologickém slovniku je modernismus vysvétlen jako souborny nazev pro teologicky
nespravné nebo zkreslené nadzory, které vznikly okolo roku 1900 na zaklade jinak
opravneéného prani (da se Fici i trvalé povinnosti) zvéstovat obsah krestanské viry lidem
své doby pFimérenéjsim zpiisobem.*®' P oné ,,modernizaci cirkve* se objevilo mnoho
chybnych cest sméfujicich k herezi, ale na druhou stranu je tfeba poznamenat, Ze
v polemice proti modernismu, ktery nabizel nespravna reseni mnoha spravné videnych
problémui, bylo mnoho privrzencu modernismu, roztrpcenych klerikalnimi intrikami,
donuceno kodchodu z cirkevniho spolecenstvi. ~Modernismus zustal dodnes
politovanihodné necitelnou nevrazivou nadavkou v ustech arogantnich lidi v cirkvi, na

o g , , ‘s 362
nez obtiznost viry v soudobém sveté nedolehla.

Ceska katolicka moderna®®
Katolickd moderna se v naSem prostiedi profilovala spiSe jako relativné volné

sdruzeni literatd, neZ teologicky smér. Cesti bohoslovci a knézi znali zahrani¢ni
modernistické autory, ale u nas se neobjevuje ani jeden velky teolog ¢i filosof, ktery by
mohl byt oznacCen jako modernista. U nés byla na konci 19. stoleti vice pal¢ivou otazka
narodnostni a socialni. Velky ohlas v naSem prostfedi méla encyklika Rerum novarum
zroku 1891,°** Lev XIIL se v ni jako prvni papeZ vénoval socialni otizce. Encyklika
podnitila kfest'ansko-socidlni hnuti, jeZ organizovali prav€ mladi knézi, ktefi vnimali

akutni potiebu feSeni socidlni otazky. Hierarchie nebyla nijak nadSena touto aktivitou,

360 Z1amal tuto zménu po roce 1899 oznaduje jako nepochopitelnou, aniz by pi¢ital n&jaky vliv piestalé
nemoci. Tento nazor pficita biskupu Bauerovi, ale posléze jej také sdm uvadi. Srov. Zlamal, Bohumil,
D¢jiny olomoucké arcidiecéze, sv. IV, ¢ast 2 /1848 — 1918/, Kyjov 1979 /nevydany strojopis/, s. 50, 52;
pozn. ¢. 35 na s. 387.

%! Srov. heslo Modernismus RAHNER KAREL, VORGRIMLER, HERBERT, Teologicky slovnik, opraveny
dotisk prvniho vydani, Zvon, Praha 1996, s. 184.

3 Tamtéz.

363 K otazce Ceské katolické moderny jak bylo v predmluve zminéno, je dostupna celd fada studii a
monografii, tato podkapitola je pouze letmym uvedenim do této problematiky a podrobné&jsi informace je
mozné nalézt ve zminénych publikacich k ¢eské katolické moderné.

364 Cesky text Rerum Novarum (1891) srov. Socidlni encykliky (1891-1991), Zvon, Praha 1996, s. 19-56.
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dokonce prazsky arcibiskup Schonborn vedl delegaci, ktera zadala papeze, aby
ktestansko-socialni hnuti zakazal.

Ktestansti socidlové se organizovali kolem casopisu Vlast’ v ¢ele s TomaSem
Skrdlem, Rudolfem Horskym a Tomasem J. Jirouskem. Byly organizovany i socialni
kurzy, kterych se ugastnil napf. Jan Sramek ¢ Emil Dlouhy-Pokorny.*®

Hnuti Los von Rom a dalsi liberdlni protikatolické¢ averze vedly tyto knéze
k aktivité¢ na poli literarnim. V roce 1895 byl vydan almanach Pod jednim praporem a
zalozen cCasopis Novy Zivot. Ve své dob& byl tento almanach reprezentativni,
samoziejmé kazdy piispévek mél jinou troven, to, co autory spojovalo, byl katolicky
zéklad. Nékteti autofi jsou dnes jiz pozapomenuti, ale Jindfich Simon Baar, Sigismund
Bouska, Xaver Dvotdk, Karel Dostal-Lutinov ¢i Josef Florian patfi mezi vyznamné
postavy katolického pisemnictvi.*®

Ale ke snaze povznést uroven ceské katolické literatury se ptidala i dalsi témata
(demokratizace cirkve, celibat apod.), ktera zavdavala pfiCiny sporit s episkopatem.
Jeden z Celnych predstavitelt ceské katolické moderny Sigismund Bouska (1867-1945)
se sice pozdéji branil naifceni, Ze by méli néco spolecného s modernismem a byl to také
on, ktery Dostala krotil v uvetejiiovani politickych a jinych témat v Novém zivoté.
Dostal tvrdil (roku 1903) tvrdil, Ze jej ani nenapadlo reformovat cirkev, ale jen poezii, a
pozdé&ji obvinil biskupy z toho, Ze na né hled¢€li jako na nebezpecné novotate: Brynych
nas dal do klatby, (...) Dr. Kohn nesnesl svobody a predstaveni seminare vyhanéli nase
sz‘oupence.367

V srpnu 1897 doslo v Praze k prvnimu sjezdu ceské katolické moderny, ten
probihal jest¢ v mirném duchu a hierarchii pfili§ nedrdzdil, 1 kdyZ piiklon ucastniki
sjezdu ke kiestansko-socialnimu hnuti zapficinoval rezervovany postoj biskupli. Tésné
pred Vanocemi 1898 zakézal piedstaveny semindie v Hradci Kralové odebirat Novy
zivot, Casopis Katolické moderny. Stejné se zachovali brnénsky biskup Bauer a
litométicky Schobl, napfisté smél byt Novy Zivot objedndvan vyhradné jednotlivci,
nikoliv celym seminafem. Ptispévky Josefa Svozila ¢i Frantiska HoleCka se vénovaly

otazkdm politickym a socidlnim, nikoliv ,,pouze* uméleckym a literarnim. I arcibiskup

Schonborn pohrozil, Zze pokud se Novy Zzivot nevyhne kladnému hodnoceni

3 MAREK, PAVEL, Apologetové nebo kaciii? Studie a materidly k déjindm ceské katolické moderny.

K 100. vyroci sjezdu Katolické moderny na Velehrade 1899. Gloria, Rosice u Brna 1999, s. 28-31.

366 Srov. OPASEK, ANASTAZ, Uvaha o katolické moderné a jejim posldni. In Slovo a nadéje, Rim 1978, s.
11-12.

37 MAREK, Apologetové nebo kaciFi?, s. 32-33.
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modernistickych autori (Herman Schell ¢i Joseph Miiller), bude nucen jej v prazském
seminafi zakazat. Arcibiskup Kohn nejen Casopis nezakdzal, ale navic mu nadale
ud&loval svoji finanéni podporu.*®®

Druhy sjezd katolické moderny a Nového Zivota v 1ét¢ 1899 na Velehrad¢ se
vyraznéji svymi tématy odchylil od proklamovanych cili uméleckych a literarnich, tim
knézského seminare v Olomouci Karlem Wisnarem Dostalovi sdéleno, ze si arcibiskup
Kohn nepieje, aby se sjezdu Nového zivota zucastnili olomoucti bohoslovci, kteti méli
na Velehradg také sviij sjezd. Podobné stanovisko zaujal i biskup Bauer.*®

Sjezdu se ucastnilo asi 120 knézi a laikd. Objevily se pozadavky liturgie
v narodnim jazyce, zdobrovolnéni celibatu, oprava breviafe a nékterych legend. Byla
pozadovana zména v chovani hierarchie, vychovné ¢innosti cirkve a v neposledni fad¢
také zména poméru cirkve vuci stdtu. Reakce nedala na sebe dlouho cekat, prave
arcibiskup Kohn opakované vysetioval Dostéla, jak bude jesté déle zminéno. Casopisy
Ceské katolické moderny Rozvoj, Rozkvét, Bily prapor byly postupné zakazovény.
Hnuti se ¢im dal tim vice nazorové Stépilo a néktefi jeho piislusnici se radikalizovali.
Vroce 1906 se katolickd moderna seSla v Pferové na svém tfetim sjezdu. Pfijaty
pferovsky program nebyl konzervativnimi kruhy pfijat. Prazsky arcibiskup Lev
Skrbensky z Hiist€ ve svém pastyiském listu zakazoval knézstvu Rozvoj i Bily prapor.

V roce 1907 vydal papez Pius X. encykliku Pascendi dominici gregis. Byl vydan

370

dekret Lamentabili sane exitu proti modernismu,”” ¢imZ dal hierarchii zavazny

wrwe

Seské katolické moderny.®”

Karel Dostal-Lutinov a Theodor Kohn

Postoj Karla Dostéala-Lutinova, celného pfedstavitele ceské katolické

2
moderny,”’

viuci arcibiskupu Kohnovi prosel vyvojem od nadSeni z volby nového
arcibiskupa a podpory aktivit ceské katolické moderny ze strany arcibiskupa, pfes vzdor

az k 7alobé zaslané do Rima. Z tohto stfetu vysel ,,vitézné* Dostal.

3%% Srov. BURGET, EDUARD, Arcibiskup z lidu Theodor Kohn. In Zajatci hvézd a smii. Katolickd moderna a
Jjeji casopis Novy zivot (1896-1907). Musil, Roman, Filip, Ales (Eds), Brno 2000, s. 89-90.

3% Srov. Taméz, s. 91

370 Srov. SMOLIK, VACLAV, Encyklika J. S. Papeze Pia X. ,, Pascendi dominici gregis* O uceni
modernistitv, Praha 1911.

7' MAREK, Apologetové nebo kaciii?, s. 34-59.

372 Vztah &eské katolické moderny a Karla Dostala srov. MAREK, Apologetové nebo kaciii?, s. 82-93
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Karel Dostal se narodil 22. 9. 1871 v Prostéjoveé, zde také jako prostéjovsky
farar 29. 11. 1923 zemfel. Po maturité v roce 1890 nastoupil do knézského seminare. Je
jednim z téch (stejné¢ 1 Sigismund Bouska ¢i Josef Hofer) kandidati knézstvi, ktefi
vstupem do seminafe smeétfovali nejen ke sluzbé Bohu a lidem, ale také si tim
»kompenzovali“ Spatné socialni zdzemi vlastni rodiny, které nemohlo uspokojit jejich
touhu po vy$§im vzdé&lani.*” Volbu arcibiskupa Kohna bohoslovec Dostal uvital a
napsal pfi této piileZitosti basen ,,Nasemu arcipastyri, kterd byla otiSténa v NasSem
domové, a netajil se svym nadSenym obdivem vii¢i novému arcibiskupovi.’”* A nebyl
sam z osob z okruhu katolické moderny, kdo psal uvitaci basng.>”

Zména na arcibiskupském stolci pfiSla Dostadlovi vhod. Pro neshody
s piedstavenymi mu bylo doporuéeno, aby seminaf opustil.”’® Pedstaveni mu vytykali
jeho liberalni nazory, nesouhlasili s tim, Ze se vice v€nuje literatufe, nez ptipraveé ke
knézské sluzbé. Jeho nelstupnost a neochota ke kompromisim mu situaci nijak
nezjednodusovala.>”’

Dostal si mél vybrat, zda odejde do Brna, Hradce Kralové ¢i Prahy nebo jinam,

ale z olomouckého seminafe mél odejit.>” Pii sobotni audienci u arcibiskupa Kohna: Po

33 Srov. MAREK, PAVEL, Problémy a boje Katolické moderny. In Mezi tradici a reformou. Rozhovory o
moravském katolicismu ve 20. stoleti. HANUS, JIRI (ED.). Brno 2002, s. 12.

™ Dopis Bouskovi z29. 11. 1892, Olomouc. ,Jsem disgustovin...“ Vzdjemnd korespondence
Sigismunda Ludvika Bousky a Karla Dostala-Lutinova. ED. Pavel MAREK. Rosice u Brna 2002, ¢. 10, s.
39.
i (P. Skalik) Jest u nového arcibiskupa dobre zapsan. Za basné v Obzoru a NasSinci dostal od J. M.
podeékovact pripis. Délejme si z mamonu pratele!” Dopis Bouskovi z 5. 3. 1893. ,,Jsem disgustovan... " ,
¢. 18, s. 48.

376 Chei o podporu poprositi arcibiskupa, a¢ musim byt pripraven na to nejhorsi. Nas predstaveny (ThDr.
Karel Wisnar, pozdéjsi svétici biskup a generalni vikar olomoucké arcidiecéze) mé md za nevdécného
rypala, bude pry o mné mluviti s arcibiskupem, ale co proti mné md, mi dosud nechce 7ici. Byl jsem tyto
dny rozcilen az k zoufani. Mam nekolik nepratel, kteri proti mné nemaji jiného znameni, nez Vrchlician!
Divis se? Ovsem koreny tkvi v antipatii osobni. Ale pri poslednich volbach byly v 2. rocniku dvé strany
(Stve to néjaky Stratil, jenz gymnazium studoval v Praze), jedna konzervativni, semindrsky viadni, druha
opozicni, nazvand ,,Dostdlovci®. Konzervativni zvitezili — ale to nic neznamend. Dopis Bouskovi bez
datace. ,,Jsem disgustovan...“, ¢. 29, s. 60.

37 MAREK, PAVEL, SOLDAN, LADISLAV, Karel Dostdl-Lutinov. Bez mytii, predsudkit a iluzi. Nastin zZivota
a dila viidci osobnosti ceského katolického modernismu, Arca JiMfa, Trebi¢ 1998, s. 35-36.

3 5.t m. accepi Olomucii consilium abeundi: pro svéhlavost! (Za Dostala se tehdy pfimluvil P. Josef
Vévoda, aby smél zUstat.) Jak jsem ji ukdazal, nebylo mi dokdzdano. Nejvic se prestaveny odvolava na spor
se Skrdlem. O tom je vsak pramizerné informovan, nikdy ditve mi nedopridl prileZitosti o tom se
rozhovorit. Jest to ¢lovek, kterého upiimnost nas urazi. Jsem ocernén u p. arcibiskupa a odsouzen a nyni
se mi jeste jizlive piSe, Ze ,,mi bude snad audience povolena“, abych se o tom presvédcil. Mam horko a
trpko v ustech. Skoro pocinam vérit, zZe se z nasi arcidiecéze vyhanéji lidé, kteri by néco dovedli. P. Stojan
Jjest z nich. Chci se obratit na biskupa Bauera. Stastny se za mne snad primluvi. Predstaveny mé posild do
Krdl. Hradce nebo do Gorice. Nejlip by vsak pro mne bylo pry kJezuitim nebo k Beuronskym
benediktinim. Kdybych nemél chudobnych rodici, ucinil bych to. Dopis Bouskovi z 8. 8. 1893, Prostéjov.
C. 40, s. 66. Zitra v sobotu rano pojedu k audienci k nasemu arcibiskupu. Tak mi radi pan rada Stastny i
Dr. Vychodil i nas pan ekonom. Podekuji mu a vysvétlim a v pokoji odejdu do Kral. Hradce. Nebo co
myslis: do Prahy? “Dopis Bouskovi z 11. 8. 1893, Prost&jov. ,,Jsem disgustovan... ", €. 41, s. 67
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kratkém napomenuti k poslusnosti a pokore pravil: Nejsem proti Vam tak docela zaujat.
Chcete-li, odejdete, nebudu Vam nikde prekazet. Ponévadz vsak, kdo odejde, byva
nestasten, slibte mi pisemné oddanou poslusnost a ostante. — Nas predstaveny by mne
vSak radéji vidét za horami...Quid faciam!*“” Sam arcibiskup Kohn jistd nemohl ani
tusit, Ze za nékolik let bude situace opacnd, bude to pravé Karel Dostal-Lutinov, ktery
bude usilovat o0 Kohntv odchod.

Sigismund Bouska byl vhodnoceni Dostdlovych neshod s pfedstavenymi
sttizlivy. ,, Radim Ti, nech vseho, proc jsi prisel do kolize s rektorem a ten rok se zcela

<380 wr .
Lepsi radu ani

pasivné chovej. Studuj a mas-li casu, uverejnuj literarni prdce sve.
nemohl dat, vzdyt knéZsky seminaf byl formacni a studijni instituce pro kandidaty
knézstvi a ne ,,vyzivovaci Ustav* pro zainajici literaty. Na druhou stranu se sam Dostal
piesvédcil o tom, Ze piln€ studovat neznamena nemoZnost vénovat se literarni ¢innosti.
,Jsem opét v Olomouci a poustim se do prace. Budu se zabyvat letos vice asketickou
literaturou nezli poezii. — Podivis se, az v pristim cisle Domova spatris ,,Srdce
materske“. Ma svou historku tento motiv. Prisel jsem koncem prazdnin k dékanu
cholinskemu (P. J. Vykydal), pozval mé kdys. Dorazil jsem tam pozde vecer. Pri veceri
pravi p. dékan: Lutinove, mam pro Vas téma (a vypravel mi obsah ,, Lasky materské*). —
., Zpracujte mi to do rana. Bude-li to jesté vecer, zapijeme to Sampanskym!* ...Rdano
Jsem p. dékanovi prinesl svou prdci a on mi dal Tviyj pékny preklad v Priloze Cecha.
Neznal jsem to... P. dékan si pidl, abych baladu uverejnil “*™

Dostal chtél také dostat Kohna na stranu Katolické moderny: ,, To by brachu byl
na nasi strané veliky Ccinitel a mocny priznivec, sam arcibiskup! S Dr. Botkem
(ceremonar) jsme o tom méli dlouhé debaty — arcibiskup je hlavné pro védeckou praci a
pro takovy téz list. A proto trochu obtizné by bylo sloucit to s listem beletristickym. Po
prichodu jeho z Rima piijdu k audienci (ma oko), a kdyby se tak kolecka rozmluvy néjak
v ten zpiisob zamotala... Tedy nic zIého! ™

Dostal se snazil o zlepSeni svého postaveni v o€ich arcibiskupa Kohna: ,, V
pristim c¢isle Domova najdes mou bdsen na arcibiskupa (Basen ,,K vyro¢nimu dni 12.
unora“ je uveiejnéna v Nasem domové, 3/1894, s. 79). Nediv se jejim slabostem: byla

teprve den pred vytisknutim objedndna ...a narychlo o originalni misto na prani

37 Dopis Bouskovi z 11. 8. 1893, Prost&jov. ,, Jsem disgustovan...“, &. 43, s. 68.

¥ Dopis Dostalovi z 16. 9. 1893, Machov. ,,Jsem disgustovan... ", &. 46, s. 69.
381 Dopis Bouskovi z 5. 10. 1893, Olomouc. ,,Jsem disgustovan... ", ¢. 47, s. 70.
382 Dopis Bouskovi z 24. 4. 1893, Olomouc. ,,Jsem disgustovan... ", €. 26, s. 56.
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h «383

arcibiskupa zkracena z pricin diplomatickyc Dostal povazoval arcibiskupa Kohna

za svého mozného mecenase a podporovatele.*®* A kdyz se objevily problémy, spoléhal
na Kohnovu piizett: ,, piijdeme k arcibiskupovi, je pry ndm naklonén. “>%

Bouska se snazil Dostala nabadat k umirnénosti: ,, Prosim Té o to, Karliku,
poprve Te prosim, udélej mi to kviili. Musis-li miti od arcibiskupa dovoleni (myslim, Ze
ne?), vzadej si je.“**> A mél radost, pokud Dostal s arcibiskupem spolupracoval: ,, 7&5{
mé, ze pan arcibiskup je na Tvé strané. Zminis-li se o ném v listé, toz i o Brynychovi.
Hochu, tento potahne vic! Kdyz ani Brynych proti nam nic nema a dokonce gratuluje,
Zehnd, nu, to pak musi to byt s nami dobré. Slova p. arcibiskupa jsou velmi krdasna. To
mé jednou zase potésilo... ,, Dvere jsou k nému otevieny.«**’

Na sklonku roku 1895 byl Dostal umistén do Nového Ji¢ina, kde se od dubna
1897 stal také duchovnim spravcem mistni polepsovny.**® Svou podporu Dostalovy
¢innosti arcibiskup podmiiioval, coz je pochopitelné, nezanedbavanim knézskych
povinnosti. A jak se zda, Dostal si toho byl velmi dobtfe védom. ,, V' prazdniny mame
generdlni visistaci. Celsisimus piSe, Ze pry tu rozhodne o podpore Nového Zivota.“*™
,,6. 7. generalni vizitace, jez rozhodne o dalsim osudu Nového Zivota! Arcibiskup to
opakoval viici Skalikovi!“**° Mizeme piedpokladat, Ze vizitace dopadla dobfe, nebot’
Dostal piSe: ,,Nemdm nic pilnéjsiho, nez z daru pana arcibiskupa poslat Tobé zase

“¥1 7a sbirku Pietas dokonce arcibiskup Kohn

392

nejakou cast zaslouzeného honorare.
poslal Bouskovi nadSeny blahoptejny list a dar”"° a byl jejich Cinnosti, na rozdil od
kardinala Schonborna, prazského arcibiskupa, naklonén: ,,Z Vaseho kardindala mluvi

Skrdle nebo néco podobného. Kardindl sam Novy Zivot neodebird. Nas p. arcibiskup

383 Dopis Bouskovi z 12. 2. 1894, Olomouc. ,,Jsem disgustovan... “, ¢. 57,s. 78.

3% Srov. Dopis Bouskovi z 21. 5. 1895, Olomouc. ,,Jsem disgustovan...“, &. 169, s. 179. Dopis Dostalovi
7 22.5.1895. ,,Jsem disgustovan... “, €. 170, s. 180.

3% Dopis Bouskovi, nedatovan. ,,Jsem disgustovan... “, & 178, s. 188.

¥ Dopis Dostalovi z 6. 10. 1895. ,, Jsem disgustovdn...“, &. 223, s. 218.

¥ Dopis Dostalovi z 28. 10. 1895. C. 237, s. 228. Dne 23. fijna pfijal olomoucky arcibiskup Dr. T. Kohn
K. Dostala —Lutinova a Frantiska Skalika, ktefi mu vénovali vazany vytisk almanachu Pod jednim
praporem. Dr. Kohn odpovédé€l.: ,,S potéSenim pfijimam Vase dary, nebot mam radost z VasSich
literarnich snah. Obzvlasté mé t€si svornost, sjakou laikové i duchovni pracuji na jednom poli
katolického uméni. Jest to mym presvédCenim, ze kiestan muZze zase jen chutnati uméni
ktestanské...Ostatné vim, ze ve vécech pisemnictvi mohou byt nékdy rizné nazory. Spoléham na Vasi
rozvahu a dobrou viili, Ze v téchto nerozhodnych vécech pravou cestu najdete. Kdykoliv by Vam vSak
bylo tfeba rady nebo prispéni, dvefe ke mné jsou Vam vzdy otevieny.“ Podrobna zprava o audienci je
otisténa v Novém zivoté, 1/1896, s. 19. BURGET, Arcibiskup z lidu Theodor Kohn, s. 88.

3% Marek, Soldan, Karel Dostal-Lutinov, s. 73-74.

% Dopis Bouskovi, nedatovan. ,, Jsem disgustovdn... “, &. 314, s. 284.

3% Dopis Bouskovi, 10. 6. 1896, Novy Jigin. ,,Jsem disgustovdn...“, &. 346, s. 303.

3! Dopis Bouskovi, nedatova.(1896). ,,Jsem disgustovan... “, &. 389, s. 331.

392 Srov. Dopis Bouskovi, 17. 1. 1897, Novy Ji¢in. ,,Jsem disgustovan...“, & 431, s. 365. Dopis Dostalovi
z 3. 2. 1897, Machov. ,,Jsem disgustovan... *, ¢. 437, s. 372.
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dosud proti nam nestoji, zalezitost Svozilova nebyla pry umyslem, jesté po té vyzyval jej
k literarni cinnosti s potésenim, ale clanek ,,My a naSe déjiny* bouri farizeje a ti
postvou asi arcibiskupa.«>*

Usilovali o to zlstat s arcibiskupem Kohnem zadobie: ,, 4 coZ ten list
Jeneweinuv k intronizaci arcibiskupove. Mas? Pujcil ho arcibiskup? To by bylo
pékné. “*** A také se jim to dafilo a arcibiskup Kohn je podporoval: ,, Krdlové Hradec
mlci, ale pracuje. Epidemie se Siri. V brnénském seminari zakazan Novy Zivot. ... Byl
jsem vcéera u arcibiskupa. Rozmlouval se mnou hodinu, vyslovil mi plnou ditvéru (a je
dobre informovan) a slibil hradit eventuelni schodek. Na kryti deficitu za IIl. rok mi dal
100 zI. — Kdyz jsem si mu stézZoval, jak jsme pronasledovani, rekl mi: ,, Ti pani Vam
nerozuméji. Myslete si: profanum vulgus, a jdete svou cestou klidné dale. Skladam ve
Vas nadeje nejkrasnejsi. Vite, jak daleko jiti smite, tolik rozumu a vzdelani mate. Leckdy
arci licite nekteré véci prilis cerné, ale to uz jinak nejde. Lékar, chce-li ranu vyhojit,
nemiize také jen v rukavickach obchazet...” A tak to slo dale. Nejnadsenéjsi nas pritel
nemohl by mluvit laskaveji. Nech to prozatim pro sebe, vyckame jesté. Ochrana
arcibiskupa je ohromny uspéch! Jel jsem k nému praveé vcas. Uz seminarsti predstaveni
tez brojili, ale ted budou snad micet. «395

Ale Bouska odsuzoval Dostdlovo podbizeni se Kohnovi, chtél s arcibiskupem
byt zadobie, ale zaroven si uchovat vlastni hrdost: ,, Odsuzuji byzantinismus jeho
(Dostaltv) vuci hierarchii. Byzantinismus vici Kohnovi nemd konce, neni to jednou,
dvakrat, je to porad. Ja poslal svou knihu bez listu — dostal od ného list a dar, ja se

«3% Dostal se snazil

podeékovati musil. A uctive. Ty ale neznads konce se svou devotnosti.
arcibiskupovi zalibit, a to téméf za kazdou cenu. V roce 1899 zvetejnil v Novém Zivoté
reprodukci obrazu Felixe Jeneweina Sv. Metodej predstavuje lidu svého ndstupce,
k tomu se zahy vznesla vlna protestll ze strany liberalniho tisku, kde to bylo oznaceno
za nediistojné zobrazeni — protoze Kohn sedi na triing a sv. Metodgj pred nim stoji.””’
Ve dnech 2.-3. srpna 1899 se na Velehrad¢ konal 2. sjezd Nového zivota.

Primarné se mél sice tykat literatury a uméni, ale nevyhnul se také kritice cirkve; zde

muzeme najit zac¢atek odklonu arcibiskupa Kohna od hnuti katolické moderny, ktera tak

3% Dopis Bouskovi, nedatovan (1897). ,,Jsem disgustovan...“, & 504, s. 426.

3% Dopis Dostalovi, nedatovan (1897). ,,Jsem disgustovdn... ", &. 514, s. 439. Ceské spolky v Olomouci
poridily obraz k nastoleni arcibiskupa Kohna; jedna se o dilo Felixe Jeneweina, byl oti§tén ve 4. rocniku
Nového Zivota 1899.

3% Dopis Bouskovi, 29. 12. 1898, Novy Ji¢in. ,,Jsem disgustovan..., &. 580, s. 472.

39 Dopis Dostalovi, 9. 5. 1899, Police n. M. ,,Jsem disgustovan... , €. 598, s. 483.

37 Srov. BURGET, Arcibiskup z lidu Theodor Kohn, s. 85.

90



pfiSla o posledniho biskupa, ktery ji jest¢ podporoval. Kohn umél byt Stédrym
mecendSem, ale podporovat liberdlni ¢i modernistické uskupeni odmitl.

Pro Dostala nastaly krusné Casy: ,, Prace a rozcilovani mam stdle, ted’ stalé
vySetrovani od arcibiskupa pro Rozvoj a proces pred porotou s Pozorem. Zda se, Ze to
bude mit nedozirné disledky “**® A da se ¥ici, Ze mélo.

S ohledem na radikalizaci Ceské katolické moderny, kterd se projevovala i
v tisténych piispévcich, byl Dostal opakovand vysetfovan a trestan konzistofi.*” S
potulnym pévcem je desny kiiz: Konzistor naridila mi, Ze vSecko musim napred davat
k cenzure! — Ja bych ztoho zesilel, tem blbcum davat bdsné cenzurovat! (Na
Fiorettech®™ cenzurovali gramatické chyby!) Pro Boha, co mdm délat? Chci vydat
knizku anonymné. Ty nemds ponéti, v jakém otroctvi, pod jakym tyranem ja iipim.“*"!
Napjaty vztah mezi arcibiskupem Kohnem a Dostilem se pomalu staval vSeobecné
znamym: ,,Tu prinesl , Pozor“ kachnu, Ze jsem pro néjaky clanek v Rozvoji

402 v v r g ™ . ’ voov v
U, Kdybys védeél, co se mnou provadi nas tyran, jak iskocné a kruté si

suspendovan.
pocina, jak hleda klicky a drazdi mé surovostmi a nahlymi vyslechy k nepredlozenému
slovu, aby mné mohl zlomit vaz. Viera jsem mél zase dva protokoly (vidycky k tomu
musi prijet 2-4 knezi!) — Proc pry jsem vydal Potulného zpévaka? Proti zdkonu — bez
cenzury...A dale rozslapava pri Sladeckovu, ac ja jsem se s nim dohodl osobné o smiru,
a zneuziva tohoto tézce nemocného cloveka k mému tyrani. “*®

V lednu 1900 zacal vychazet v Olomouci vychézet dalsi list, Rozvoj, ten Dostal
oznacil za nezavisly list katolické moderny, ktery chce odstranovat ,, vSechny prekadzky,
jez stoji na cesté rozvoji.*“ Tento list nabral velmi radikalni kurz, opakované napadal i
arcibiskupa Kohna, coZ samoziejmé nevedlo ke zklidnéni situace. Jeho kriti¢nost byla
tak nepfijatelna, Ze jej biskupové v lednu 1902 zakazali.***

Jestd kratsi , zivotnost” mél asopis Rozkver,*” b&hem roku 1901 vyslo pouhych

5 &isel, nez byl zakazan.*” Dostal se neminil vzdat, v lednu 1902 zalozil Jiz tieti Casopis

3% Dopis Bouskovi, 14. 11. 1900. ,,Jsem disgustovan...*, &. 611, s. 488. Pozor tehdy dokonce pfinesl
nepravdivou zpravu o tom, ze Dostal byl arcibiskupem suspendovan.

39 Srov. MAREK, SOLDAN, Karel Dostal-Lutinov, s. 145.

49 Fioretti — Kvitka sv. Frantiska z Assisi, prelozil Dostal a Alma Gelata (A.Kalmanov4), vysla 1902. S.
509.

! Dopis Bougkovi, 23. 10. 1902. ,, Jsem disgustovdn...“, &. 648, s. 508.

2 Dopis Bouskovi, 23. 10. 1902. ,,Jsem disgustovan... ", & 677, s. 521.

% Dopis Bouskovi, 2. 3. 1903. ,,Jsem disgustovan...“, & 679, s. 522.

404 Srov. MAREK, SOLDAN, Karel Dostdl-Lutinov, s. 144-147.

495 Rozvoji byly uvefejiiovany napi. &lanky vénujici se feseni kapitulni otazky olomoucké a zaloby
Pozoru. Srov. BURGET, Arcibiskup z lidu Theodor Kohn, s. 93-94.

46 Srov. MAREK, SOLDAN, Karel Dostdl-Lutinov, s. 148-149.
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Mane (1902) a v kvétnu 1902 Bily prapor (1902-1906). Bily prapor na svych strankach
opakované kritizoval jednani arcibiskupa Kohna, oznacuje jej dokonce za ,, krvezinivého
a zatvrzelého tyrana. “*"’

V roce 1902 slavil arcibiskup Kohn své desetileté vyroc¢i na stolci sv. Metodéje.
I Karel Dostal pfispél k oslave, a to svym Elankem J. M. arcibiskup dr. Theodor Kohn a
katolickd moderna. Ke dni 8. listopadu.*” Vzpomini na radostné piijeti volby
arcibiskupa Cecha &i jeho §tédrou podporu literarni &innosti katolické moderny. Ze
zmény postoje arcibiskupa vini klerikalni odplirce moderny, ktefi intrikami osocovali
modernu v o¢ich arcibiskupa. Zlom spatiuje v konani Velehradského sjezdu roku 1899,
kdy se ukazaly zasadni rozdily mezi arcibiskupem a modernou v pohledu na cirkev a
jeji zivot. To mélo za nésledek vySetfovani a usili arcibiskupa o potlaceni katolické
moderny. Zminuje také pojem autority. Katolické moderné neznamena autorita ani
liboviili, ani panovacnost a zotrocovani, ani zdadani slepé, mrtvolné poslusnosti, ani
shrnovani cizich zasluh na vlastni vrub, ani postup dle tajnych plani Benedekovych.
Katolicka moderna mysli, ze knéz ma pravo znat umysly a plany svého vidce a otce a
Velepastyie a e md ndrok na poslusnost rozumnou, volnou.*” D4 se fici, ze v tomto
uhodl Dostal podstatu véci, rozdilné pojeti autority.*’® A Dostdl mé&l problém
s autoritami jiz od po¢atku svych bohosloveckych studii. Clanek konéi konstatovanim,
ze promluvil vyhradné pravdu, optfenou o fakta a dlouhodobé pozorovani. Bude-li ta
pravda na cas nemila, za to nemohu. Sv. Augustin pravi: Lépe jest, aby povstalo
pohorseni, nez aby se zatemnila pravda. (...) NebéZi tu jen o Arcibiskupa a Katolickou
Modernu: Zde bézi o arcibiskupstvi, a to je majetkem ndrodnim.*'' Na zavér preje
arcibiskupovi, aby se dockal lepSich deseti let na stolci sv. Metoda.

Pro Dostéla byl rok 1902 plny vySetfovani, stihani, vysvétlovani, mélo to 1 velmi
negativni vliv na jeho zdravotni stav. Kohn postupoval proti Dostalovi dasledné, vidél
v ném hlavu katolické moderny, hnuti, které ptekrocilo inosné hranice, a proto se ho
snazil zlomit. Dostalovi hrozilo, Ze bude muset opustit olomouckou arcidiecézi a najit si

biskupa, ktery jej prijme. Kdyz byl z knézského seminaie vyloucen Josef Husicka za

407 Srov. MAREK, SOLDAN, Karel Dostal-Lutinov, s. 149-153.

% Novy zivot, 1902, s. 299-302.

“ Tamtéz, s. 300-301.

19 Zmituje zde i pojeti autority u Frantiska X. Novéka, srov. NOVAK, FRANTISEK XAVER, Pohledy do
Zivota bohoslovcii a knezi. Pierov 1930, s. 288. Novak vsak vénoval pozornost pojeti autority i v dalsich
Castech své knihy, napf. s. 359-401. K otazce poslusnosti srov. JONOVA, JITKA, Problematika poslusnosti
ve vztahu knezi k biskupiim. In MAREK, PAVEL (ED.) Teorie a praxe politického katolicismu 1870-2007,
Brno 2008, s. 60-78.

' Novy zivot, 1902, s. 302.
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¢etbu Nového Zivota, ktery byl seminaristim zapovézen, Dostal reagoval tiskem ,,Kdo a
Jjak vychovava cesky klérus “, v némz kritizoval vicerektora Cyrila Sladecka a zadal, at’
uvede, kdy se mé&l Novy Zivot dopustit herezi.*'* Dostal ani Sladeek neusilovali o
vyhroceni sporu a ten skoncil smirem, ale ne z pohledu arcibiskupského ordinariatu.

Dalo by se fici, Ze od zacatku roku 1903 dosahla rozepte mezi arcibiskupem
Kohnem a Dostalem svého vrcholu. Za publikovani listu Sladeckovi*' bylo Dostalovi
natizeno vykonat povinné exercicie u kapucini v Olomouci.*'* T kdyz spor skongil
smirem, ordindt zakroCil, nesouhlasil stim, Zze Dostal svou pifi nepredlozil podle
cirkevniho prava Ordinétu k rozhodnuti. Dostal se hdjil, ale jeho diivody nebyly uznany
a byl mu uloZen trest, aby si vykonal zminéna duchovni cviceni u kapucint v Olomouci.
Tento trest mizeme povazovat za docela mirny. Protoze to, co Dostal ve svém dopisu
vypocitava jako nepravdivé, Casto pravdé odpovida. Do o¢i bijici je 1 jeho vytka: ,,Je to
pedagogické, pred bohoslovci jako predstaveny pomlouvat a podezrivat knéze (.
Dostéla), ktery pracuje v duchovni spravé a pro Cirkev mnoho podniké a trpi? “*'"> Na
druhou stranu mu nijak nevadilo vefejné¢ ostouzet knéze a biskupy nejen pred
bohoslovci, ale prede vSemi, ktefi Cetli jeho texty.

Dostal tedy absolvoval jiz sviij tfeti povinny exercicni pobyt u kapucini
v Olomouci. 23. dubna 1903 mu bylo pisemné sdéleno, Ze jsou mu zakazany vesSkeré
kontakty s Bilym praporem, a byl vyzvan, aby si do tfi mésicii naSel nové piisobisté
mimo olomouckou arcidiecézi, byl tedy vypovézen pro svou neposlusnost a neuctu viici
svému arcibiskupovi. Dostal nechtél byt vypovézen z arcidiecéze, proto hledal moznost,
jak se brénit. Pokusil se navazat kontakt s Josefem Hoferem, ale neuspél, proto 28.
dubna 1903 odjel do Vidné k audienci u nuncia Tallianiho. Nunciovi pfedstavil své
spory s arcibiskupem, nuncius odmitl Kohnovo rozhodnuti o vylouceni Dostala

z olomoucké arcidiecéze a doporucil mu podat stiznost do Rima proti olomouckému

42 Srov. MAREK, SOLDAN, Karel Dostdl-Lutinov, s. 166-169.

13 Tento otevieny dopis Dr. Slade¢kovi vydal Dostal vlastnim nakladem a byl vyti§tén u Kramaie a
Prochazky v Olomouci. Koncem tnora 1903 jej rozeslal pfatelim a vyznamnym osobnostem. Dr. Cyril
Sladecek byl vicesuperior arcibiskupského knézského seminafe v Olomouci, mél na starosti také dohled
nad domacim studiem bohoslovci, cenzuru knih a ¢asopist. Od II. velehradského sjezdu pfijimal Novy
zivot dosti negativn¢ a zakazal jej bohoslovctim odebirat. Dostal od ného zada, aby mu fekl, jaké hereze,
bludy pry se v Novém zivoté nalézaji. ,, Neucinite-li toho, pasete hrich, zZe miiZete bludiim zabranit a
necinite toho — nebo jste pomlouvac. Kterak miizete tvrdit, Ze kdyby p. arcibiskup platil, Ze bychom piskali
Jjinak. Kterak to obvinéni dokdzete?“ a dal$i. — Srov. ,,Jsem disgustovan...”, s. 524-525. Tyto ,radoby
dotazy po pravdé“ pochopitelné musely arcibiskupa poboutit. Zvlasté pripominka o finanéni podpote od
Kohna zna¢né odpovida pravdé — vzdyt i sam Bouska kritizoval Dostalovo podkufovani arcibiskupu
Kohnovi.

% Dopis Bouskovi, 14. 3. 1903, Novy Ji¢in. ,, Jsem disgustovén... “, &. 682, s. 523.

13 Otevieny dopis Dr. Sladeckovi. ,,Jsem disgustovan...*, s. 524 - 525.
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arcibiskupovi.*'® Dostal Zalobu skute¢ng podal, a to v kvétnu 1903, to uz byla situace

arcibiskupa Kohna velmi vdZznd a tato zaloba to spiSe jen potvrdila, nikoliv vaznost
situace vyvolala.
Ackoliv udalosti vedouci az krezignaci arcibiskupa Kohna budou teprve

popsany, nastinim zde dalsi osudy Karla Dostala Lutinova.

Vroce 1904 Dostal dokonce obdrzel nabidku od Josefa Doubravy (biskupa
kralovéhradeckého), ze mtize jit do Prahy do konviktu sv. Prokopa. ,, VyZivilo by mne to
a Novy Zivot byl by ve Stiedisku. OvSem, musil bych se svého dobrého mista vzdat.“*"’
Je zvlastni, Ze najednou je mu mild olomoucka arcidiecéze i s arcibiskupem Kohnem.
Bouska mu jeho napad schvaluje, zdlraznuje, ze by tam byly pro Novy Zivot lepsi
podminky, jsou zde tiskarny apod. a také by se zbavil ,, despoty Kohna.“*'® Ani zp&tné
nemél Dostal pro Kohna jediné vlidné slovo: Dr. Kohn nesnesl svobody.*"

Po rezignaci arcibiskupa Kohna se Dostalovi datfilo velmi dobfe — na podzim
1904 byl zvolen faratem prost&jovskym*™, &imz se zlepgilo i jeho hmotné zajiténi.
Dostal byl nadale spojovan s Kohnovou aférou. Zvlasté arcibiskup Kohn vnimal jeho
vystoupeni proti své osob¢ jako projev nevdéku od Clovéka, jemuz opakované pomohl.
Dostél byl podle néj ten, kdo se odmital podridit arcibiskupské autorité, naopak se ji

snazil viemoznymi prostiedky podkopat.**'

Dostal se se svym podilem na Kohnové aféfe vyporaddaval takika do konce
zivota. Opakované Kohna popisoval jako c¢loveéka zlého, diktatora, tyrana, a tento
pohled nezménil ani po arcibiskupové smrti.*** Ur¢itym zptsobem je ztoho patrna
snaha, aby nebyl ani stin pochybnosti o tom, ze Dostalovo jednani bylo spravné a chyba

byla na stran¢ Kohna.

Celkov¢ feceno si Dostal svym bojem proti arcibiskupo Kohnovi spise uSkodil a
to nejen sobé¢, ale i katolické moderné. Vyziskal nalepku bojovného knéze, ,,malého
Khonecka.” Mnohym tato aféra ptipadala spiSe jako vyfizovani osobnich ucth, ¢i
dokonce Ze pfi ni byly piekroceny piipustné hranice — Dostal se postavil proti biskupské

autorité, které¢ predtim slibil poslusnost. FratniSek Valousek Dostala také kritizoval za

416 Srov. MAREK, SOLDAN, Karel Dostdl-Lutinov, s. 169.

7 Dopis Bouskovi, 10. 2. 1904, Novy Ji¢in. ,, Jsem disgustovan... “, & 750, s. 569.
¥ Dopis Dostalovi, 12. 2. 1904. ,, Jsem disgustovan... “, &. 751, s. 570.

19 MAREK, SOLDAN, Karel Dostdl-Lutinov, s. 126.

9 Srov. Dopis Dostalovi, 27. 10. 1904. ,,Jsem disgustovan... “, &. 763, s. 577.

! Srov. Tribuna, 10. 10. 1923, s. 3.

422 Srov. MAREK, SOLDAN, Karel Dostdl-Lutinov, s. 171-172.
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jeho sudiCstvi, I ja znam arcibiskupa, ale tak strasnym neni, jak Vy jej licite! Soudite
velmi prisne, soudi-li druhy Vas — kricite! (...) Chcete ziskat inteligenci, ale Stvanim
proti arcibiskupovi ani jednoho jste neziskali a v lidu jste zpiisobili nesmirné skody. (...)
Proc odsuzujete vsechny, kteri smysleji jinak , nez Vy. (...) Chcete svobodu, ale nechte ji

i druhym. Boj proti Kohnovi ve mné vzbudil bolest a osklivost.*

Aféry se Dostdlovi nevyhnuly ani v Prostéjové. Méstska rada, kterd méla pravo
volby faréfe, jej jim zvolila navzdory nevoli konzistofe. Dostal se zavazal nemichat se
do politiky. Ale zahy se zapletl do tzv. Judovy aféry. Polemiky se rozdélily do dvou
okruhit — v prvnim se diskutovalo, zda ucitel jako stitni zaméstananec miZe na
vetejnosti a ve Skole vystupovat se soukromym a odliSnym nézorem neZ jaky by mél
jako statni zaméstnanec zastavat, ve druhém pak, zda Dostalo vystoupeni v novinach je
denunciaci, kterda uto¢i na Judovu ucitelskou existenci, zda bylo opravdu jeho
povinnosti jako duchovniho vystoupit na obranu cirkve a vérouky. Proti Dostalovi byl
konan v Prostéjové 1 protestni tdbor za ucasti 3000 lidi. Dostdl tak navic
k ptedchazejicimu dostal jest¢ nalepku bojovného klerikdla. A Prostéjov, ktery jej
v roce 1904 vital, jej po roce 1906 jen nelibé trpel. Toto napéti az neptatelstvi ukoncila

az Dostalova smrt v roce 1923 4%

Zpravu o jeho smrti zaslal do Rima arcibiskup Korda¢, piipomina jej jako
redaktora Nového Zivota, Bilého praporu, Evy, Archy, pfivrZzence reformniho kiidla
duchovenstva, ¢lena Jednoty a propagatora modernismu. Zminuje i1 pfipad arcibiskupa
Kohna. Dostala povaZzuje za toho, ktery hral velmi dulezitou roli v hnuti proti
arcibiskupovi, podporoval duchovenstvo i lid k protestim a obviiioval arcibiskupa i
v Rimg.*?

Velmi kriticky charakterizoval Dostala sam Bouska: ,,Jsi uminéné décko, které
si néco vzpomene a pak dupe a chce to mit mermomoci. Taky jsi byl vidy a budes.«<*® A
v reakci na jeho stalé pltky s riznymi lidmi Bouska dodava: Zadrz a prestan. Zanech
putek a zvonynictvi, teologie a katechismu — nas lid nepotiebuje klerikalism — ale lasky

a pomoci. Nesel jsi spravnou cestou. A proto mé bolelo, kdyz jsem slysel, ze Ti Fikaji na

Morave ,,Khonek*“. Proti nemu jsi bojoval a v jeho chyby jsi sam upadl. Nas lid dnes

423 MAAREK, SOLDAN, Karel Dostdl-Lutinov, s. 171-174

2% Judova aféra srov. MAREK, SOLDAN, Karel Dostdl-Lutinov, s. 175-196. MAREK, Cesky politicky
katolicismus, s. 512-526.

42 Srvo. ASV, Arch. Nunz. Cecoslovacchia, b. 38, fasc. 227. Lat. list od Kordace, Praga 6. 12. 1923.
426 Dopis Dostalovi, dopis nedatovan (1896). ,,Jsem disgustovan... , €. 356, s. 308.
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nechce byt mistrovan, ale Zada od knéze Kristova radu a lasku. A pomoc vsude a ve

¥ «427
vsem.

427 Dopis Dostéalovi, 17. 10. 1912, Broumov. ,,Jsem disgustovan... “, ¢. 826, s. 614.
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4 Odcizovani Kohna arcidiecézi

Pri vstupu na svatometodéjsky trimn, predsevzal si zjednati vSude, totiz
v ordinariate, knézstvu i na rozsahlem panstvi radikalni ndapravu. Znamou poucku
z primanské ucebnice latiny: Suaviter in modo, fortiter in re, obratil na ruby a dokrocil-
li uz na nekoho, toz bezohledné a se vsim fortelem. A zde narazil. Z arcibiskupskych
statkii vypovédeni ndajemci podali na néj zalobu, zalovali urednici, stézovali si ziizenci,
déelnici a redaktori, kteri tyto stesky opravmeéné i meopravnené publikovali, byli zase
casto zalovani arcibiskupem. Arcibiskup vSak mnohé spory prohraval — to byl zacatek
Jjeho konce. Odpiircové méli pozici i o to snazsi, Ze nebyl ani ve Vidni dobie zapsan.**®

Motic Hruban velmi dobfe popsal situaci, ktera nastala v olomoucké arcidiecézi.
Nadseni z nového arcibiskupa uz davno vyprchalo a ¢im dal tim vice se vyskytovaly
kritické hlasy. Muz, ktery se jmenuje Kohn, jen stézi zapie zidovsky ptivod a v dobé
vyhrocujiciho se antisemitismu v reakci na vrazdu v Polné, byt Zidem nebo mit
zidovské predky nebylo nic pozitivniho. K volbé Theodora arcibiskupem doslo 8.
listopadu, proto se také tento den konala dékovnd bohosluzba a Te Deum, jenZe pro
n&které oslava 8. listopadu znamenala oslavu bitvy na Bilé hote.*”’ Zatimco za svij

plvod a den svého zvoleni Theodor nemohl, své jednani ur€oval sdm. A svoji pfisnosti

a neustupnosti jen pfiléval oleje do ohné.

Narodnostni spory a snaha o jejich prekonani

Na pielomu 19. a 20. stoleti byly narodnostni spory mezi Cechy a Némci byly
témét na dennim pofadku. Samoziejmé tato skutecnost ovliviiovala celou spolecnost,
ovlivitovala 1 zivot cirkve. Tyto spory nezlstaly nepovSimnuty Svatym stolcem.
Videfisky nuncius Taliani stranil vice Némctm, Cechy vnimal jako néachylné
k odpadlictvim, ,,neohusitismu* a Sifitele hnuti ,,Los von Rom*. Navic se v ¢eskych
diecézich nedostavalo némeckym véficim dostatecné duchovni péce, protoZe pastoraci
vykonavali ¢esti knéZi, ktefi neuméli némecky. Jediné feSeni vidél ve vzniku samostatné
némecké diecéze™® v Ceskych zemich. Ta méla byt ziizena na tzemi Chebska

(Egerland), k tomu ale nikdy nedoslo. Jako druhou moznost feSeni vidél ustanovovani

28 HRUBAN, MORIC, Z casii nedlouho zasljch. Rim-Los Angeles 1967, s. 76.

29 Pozor takto kritizoval uz v roce 1895. Srov. 16. 11., & 135. s. 4. Oslavuji vitézstvi na Bilé hofe.

9 Nuncius nebral ohled na historicky vyvoj a nikde nefesi fakt, Ze obé& narodnosti byly tak promichané,
7e nebylo mozné najit ,.¢isté némecké tizemi®, kde by nezili Cesi. Byl to stejné ,,naivni“ plan jako
neuspesné punktace starocechtl z roku 1890. Vysledkem by bylo narodnostni rozdéleni zemé, které ale
bylo nezadouci.
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dvou pomocnych biskupti — jeden pro Cechy a druhy pro Némce. Na Moravé se ziizeni
samostatné diecéze nenavrhovalo.*"

Na Moravé pak nunciatura vnimala jako rozSifenéj$i tendenci mezi
duchovenstvem slovanofilstvi, coz byla tendence piijateln¢jsi. Arcibiskup Kohn se snazi
pusobit silou své autority. Jde ovSem o jednotlivé cCiny zUstavajici vzdjemné

izolované.**?

List papeze Lva XIIl. o nacionalismu
Okolo roku 1900 vrcholily narodnostni stiety a nebylo v silach Zadného biskupa

jim zabranit. Kohn Zzadal papeze o encykliku o nacionalismu, kterd by pfispcla

k usmérnéni a upokojeni ndrodnostnich tenic.

V roce 1901 byl Kohn jiz potieti v Rim& jako arcibiskup, jeho Iter Romanum
trvala od 7. do 19. biezna 1901. 11. biezna byl pfijat papezem k soukromé audienci. Pti
ni se samoziejm¢ mluvilo o situaci cirkve v Rakousku, a to 1 o jazykovych sporech.
Kohn, ktery se povazoval za rakouského patriota, pozadal papeze o encykliku, ktera by
se vénovala této otdzce. M¢l asi pfedstavu o né€em podobném jako byla encyklika
Rerum Novarum (1891) v délnické a socidlni otdzce. Papez povéfil Kohna, aby
pripravil navrh. Kohn nelenil a okamzité zacal na textu pracovat. Pfi své druh¢ audienci,
17. 3. 1901, mohl jiz piedlozit papezi navrh.*® NaboZenstvi vyzdvihl jako 1ék proti
narodnostnim sporim. Néavrh vysledného textu encykliky o nacionalismu pak zaslal
papezi 27. dubna 1901.%* Zduraziuje dileZitost pokoje, pfipomina, Ze to byla lidska
Narodnostni spory nemaji v katolické cirkvi misto, spésa je urcena vS§em bez ohledu na
jejich jazyk. V katolické cirkvi méa misto €lovek jakéhokoliv jazyka a nesmi byt kvili
svému jazyku diskriminovan. Zminuje i sjednocujici vlastnost liturgického jazyka, ktery
je povazovan za jazyk zprostfedkujici vzd€lani vSem narodim na univerzitach.

Zakladem, ktery zpeviiuje spolecnost, je naboZenstvi. NabozZenstvi neni jen zakladem

1 Srov. JONOVA, IITKA, Pokus o zFizeni samostatné némecké diecéze se sidlem v Chebu z pohledu zprdv
videnské nunciatury (1901-1903). In Nabozenstvi v ¢eskych zemich v ,,dlouhém 19. stoleti” (1780-1918).
Eds. Zdengk R. Nespor & Kristina Kaiserova, v tisku.

2 Srov. It koncept od Taliani pro Rampolla, Vienna 1. 11. 1900. ASV, Arch. Nunz. Vienna, borso 706, f.
43-44y.

43 KOHN, Lebensdenkwiirdigkeiten, s. 85-87. Koncept. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, KH4, kart. 1513,
f. 2-3v.

434 KOHN, Lebensdenkwiirdigkeiten, s. 87-90.
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Zivota soukromého a verejného, ale také zakladem obcanské svornosti a bez néj se
uvolnuji spolecenskeé svazky. Nabozenstvi pfevysuje a sjednocuje narodnostni rozdily.

Vysledkem zadosti o encykliku vSak byl pouhy apostolsky list, ktery vyzyval
k usilovani o pokoj mezi narodnostmi. K této tak palCivé otdzce chybéla dikladna
teoretickd socidlné¢ — etickd piiprava. Zastavani se matefského jazyka bylo sice
schvaleno, ale duchovenstvo mé&lo zapovézeno se vin&ovat do jazykovych sport.**

List papez Lva XIII. byl uréen Theodorovi a ostatnim biskuptim Cech a Moravy,
datovan je 20. srpna 1901.%° Zmifiuje, e katolicka cirkev je vystavena mnohym
utokiim nepftatel cirkve, bludait, ale sily cirkve jsou zeslabovany také vnitinimi
rtiznicemi. Hlavnimi pii¢inami sporti zv1asté v Cechach je jazyk. Je sice pfirozené, Ze
Clovék miluje a haji jazyk, ktery zdédil po ptedcich. Papez nechce tyto spory
rozhodovat. Pokud je mateisky jazyk branén v mife Uinosné, je to v poradku. Ale je
tteba brat ohled na skutec¢nost, zda obrana rodného jazyka nepoSkozuje spolecnost,
obecny zajem. Zvlasté nabozenstvi, dobro duSevni a zdroj vSeho dobra, nesmi byt
témito tfenicemi poSkozeno. Biskupové tedy maji dbat o vSechny véfici, ktefi jsou
sveéfeni jejich pastyfskému vedeni, bez ohledu na jejich jazyk, aby si zachovali
duchovni ptatelstvi, které prameni ze stejné viry a svatosti. Maji usilovat o to, aby véftici
nebyli rozdéleni a zachovavali jednotu.

Klerikové sami maji jit ptikladem. Nejenze zapojovani do narodnostnich sporti
neodpovida jejich povolani, ale navic, vzhledem k tomu, Ze ¢asto ptsobi v narodnostné
smiSenych farnostech, stavali by se nepfijatelnymi pro jednu nebo druhou stranu, coZ by
jim bylo na pfekaZzku v pastoraénim pisobeni. Ptipadné zarodky takové nesvornosti
mezi kleriky maji byt vymyceny jiZ béhem studia v knéZskych seminafich, aby budouci
knézi ve svém pastoracnim ptsobeni byli piikladem vzajemné jednoty.

Tento list pfili§ velkého ohlasu nemél, 1€k na feSeni ndrodnostnich sporti v ném

nebyl nalezen. Aktivitou v této zalezitosti ,,tolik kontroverzniho* arcibiskupa Kohna

435 HUBER, Kirche in Mdhren-Schlesien im 19. und 20. Jahrhundert, s. 130. Tyz, Nation und Kirche
1848-1918, taméz, s. 248. WANDRUSZKA, URBANITSCH, Die Habsburgermonarichie 1848-1918, Bd. 1V,
s. 231.

436 Srov. Leonis XIII Pontificis Maximi Acta, Vol. XXI. Romae 1902, s. 137-141. Currenda Consistorialis,
XII. 1901, Lat. text, s. 123-124. Cj a Nj text, s. 124-126. Lat opis. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, sign.
KH 4, kart. 1513, f. 9-10v. V Currenda Consistorialis, XII. 1901, s. 127-135 je také Cj a Nj text
spole¢ného pastyiského listu rakouského episkopatu z 15. 11. 1901. Vénuje se otazce odpadlictvi — hnuti
Los von Rome a obecnému kritizovani ptisobeni katolické cirkve v monarchii. Povzbuzuji véfici

k neohrozenému branéni své viry a cirkve, podpofe katolickych novin a tiskovin a jejich ¢teni, varuji pred
texty bludnymi. Maji volit pouze takové politiky, kteti se budou zasazovat o zachovavani kiestanskych
zasad. Ackoliv pastyisky list zminiuje nékteré listy Lva XIII. vyse uvedeny list éeskému a moravskému
episkopatu nikoliv.
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byla vsak piekvapena Viden.”’ Velvyslanec Rakouska-Uherska u Svatého stolce hrabg

Szécsen informoval o list¢ hrabéte Goluchowského 28. srpna 1901 stim, Ze jeho
cisaiské velicenstvo bude jisté s papezovym listem spokojeno.*®

Rozpacité bylo také jeho piijeti mezi spolubratry v biskupské sluzbé. V jednom
listé biskup Bauer uvadi, ze Kohn rozeslal biskuptim v Cechach a na Moravé tento list
s dotazem, jak by mél byt uveiejnén. Bauer ho vyzval k tomu, aby se dotazal v Rimg,
zda ten list smi byt nékomu jinému nez adresatim sdélen. Také samo adresovani by se
mohlo stat ptedmétem kritiky jednak z diivodu, Ze nekardinalu byla dana pfednost pred
kardinalem, ale také, Ze slova adresy: ceterisque archiepiscopis et episcopis se
nesrovnaji se skutecnym stavem véci. Zda-li p. arcibiskup do Rima psal a jakou po

L v » . ;439
pripadé odpoved obdrzel, nevim.

Katolicky sjezd v Kromérizi a v Olomouci v roce 1901
Katolické sjezdy se staly velmi rozSifenym fenoménem v 19. stoleti.

Ptedstavovaly jeden zprojevli spolkové cinnosti. Katolické sjezky se mély stat
nastrojem nabozenské a mravni obnovy spolecnosti. Sjezdy obecné predstavovaly snahu
demonstrovat své statopravni a kulturné politické postoje novym zptisobem — spolkovou
¢innosti, kterd se od 60. let 19. stoleti intenzivné rozvijela na roviné spolecenské i
profesni.**’

Katolické spolky byly jak sprimarn€¢ naboZenskym charakterem (zbozna
bratrstva, tfeti fady, marianské druziny, rizné matice apod.), tak ale také takové, které
se s nartistajicimi utoky proti cirkvi snazily héjit cirkev a véfici, ale také jejich socidlni a
politické prava.**!

Cirkev byla ptfesvédCena o dulezitosti sjezdové Cinnosti: ,,Sjezdy katolické
dillezity jsou konecné i ohledem na uhlavni neprately naseho nabozZenstvi. Kdyz verejné

ostouzeji, kdyz z hlavy sv. cirkve nasi, sv. Otce, posméch si tropi, kdyz hanu sypou na

hlavy biskupti nasich, nesmime mliceti, musime jim ukdzati, Ze nebojime se zurivosti

7 Srov. ENGEL-JANOSL, Osterreich und der Vatikan, Bd. 2, s. 59.

% Srvo. HHStA, Botschaft beim HL. Stuhl, B. u W., fasz 8. 28. 8. 1901.

439 List Zapletalovi, Brno 30. 10. 1901. ZA Opava, pob. Olomouc. Pozistalost Frantiska Zapletala, inv. &.

12, kart. 2

9 Srov. EFMERTOVA, MARIE C., Ceské zemé v letech 1848 — 1918, Praha: Libri, 1998, s. 295.

1 Nejvétsi vliv na nartst katolickych spolki, sdruzeni a v neposledni fadé i politickych stran méla
encyklika Lva XIII. Rerum novarum z15. kvétna 1891, v niz cirkev zaujala oficidlni stanovisko
k socialni otazce. Encyklika neoslovila ani vétsinu délnictva, zato méla velky ohlas u mladych knézi. Na
jejim zéklad¢é tedy byly zakladany kiestanské odbory, kiestansko-socidlni strany apod. Srov. Rerum
novarum, encyklika Lva XIII. z 15. kvétna 1891. In Socidlni encykliky, s. 19-56. MCLEOD, HUGH,
Nabozenstvi a lidé zapadni Evropy (1789-1989), Brno: CDK, 2007, s. 140.
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Jjejich, ze nedame se zviklati ve vire své a vernosti k velepastyriim svym, Ze sv. naSe vira
jest a ziistane nasi hvézdou, nasi viidkyni, nasi silou, nasi oporou nasim vitézstvim do
posledniho dechu, Ze nedame se zlakati, Ze nedame se chytiti do lécky nevérného,
podvratného liberalismu, Ze jsme a ziistaneme vzdy dobrymi katoliky. Jsou-li tedy sjezdy
katolikii tak diilezity, tak vyznamny, kdoZ by pochyboval, Ze jsou i potiebn?“**

Sama hierarchie si uvédomovala dulezitost katolickych sjezdl. Kralovéhradecky
biskup Eduard Jan Nepomuk Brynych (1852-1902) hléasal: ,,Proti knize nebo listu
musime dati knihu nebo list, proti spolku musime postaviti spolek.” a sam zalozil
»Politické druzstvo tiskové (1894), knihtiskarnu, tydenik ,,Obnovu,* a v letech 1897 a
1902 wuspotadal diecézni katolické sjezdy. Jeho pfi¢inénim vzrostl 1 pocet
kiestanskosocialnich spolkd.**

V roce 1894 se v Brné konal prvni sjezd &eskych katoliki,*** v roce 1901 pak
usporadal katolicky sjezd arcibiskup Kohn. Nejednoducha narodnostni situace je patrna
i ztoho, Ze se konal katolicky sjezd zvlast pro Némce a zvlast pro Cechy. Sjezd
katoliki ,,olomoucké arcidiecéze a vSech Ceskoslovanskych zemi* byl uspotfaddan
v Kroméfizi 25.-27. srpna 1901 a v Olomouci ve dnech 7.-9. zaii byl pro Némce

(deutschen Katoliken Versammlung in Olmiitz).**’

vvvvv 446

Sjezd byl zahajen v ned€li 25. srpna 1901 vzyvanim Ducha svatého v kostele sv.
Moftice a po poZehnani se Ucastnici shromazdili ve dvorané Kvétné zahrady, kde se
konala zahajovaci schlize. Pocet castnikti mél byt tak velky, Ze se do dvorany vesla asi
jen desetina vSech zi¢astnénych.

Pti zahajovaci feCi pfivital GcCastniky starosta Kroméfize dr. PiStecky. Bylo
piecteno papezské breve. Predsedou sjezdu byl zvolen kvasicky starosta hrabé Jaroslav

Thun, prvnim mistopiedsedou se stal poslanec Motic Hruban z Olomouce a druhym

2.0 diilezitosti a potiebé sjezdu katolického. (Re¢ vip. P. T. Silingra OSA na schiizi katolicko-politické
jednoty boskovské v Olesnici) In Prvni sjezd katolikii ¢esko-slovanskych v Brné 30. a 31. cervence, 1.
srpna 1894. Ptiloha k ,Miru,* Brno 1894, s. 9.

43 Srov. KADLEC, JAROSLAV, Prehled ceskych cirkevnich déjin 2, Praha: Zvon, 1991, s. 222-223. POLC,
1., Strucny prehled déjin ceskych a moravskych diecézi po tricetileté valce, Praha: KTF UK, 1995, s. 62.
Y4 Prvni sjezd katolikii cesko-slovanskych v Brné 30. a 31. cervence, 1. srpna 1894. P¥iloha k ,Miru,“
Brno 1894. Ten se udal ve znameni napravy nedostatkti panujicich ve stfedni délnické tiidé a mél byt
osvézenim a posilenim ndbozenského a mravniho ducha v nasem narod€. Srov. VI. vSeobecny sjezd
katolikd ¢eskoslovanskych v Olomouci. (12. — 15. srpna 1911). ZAMYKAL, L.ADISLAV (ED.), Zprdva o
pribéhu sjezdovém. Olomouc, 1913, s. 2.

5 Srov. WANDRUSZKA, URBANITSCH, Die Habsburgermonarichie 1848-1918, Bd. IV., s. 208-209.
HUBER, Kirche in Mdhren-Schlesien im 19. und 20. Jahrhundert In Katholische Kirche und Kultur in
Bohmen, s. 121.

46 program sjezdu srov. Mir, 24. 8. 1901, s. 2.
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rolnik FrantiSek Lakomy =z Kielova. Za katoliky némecké narodnosti jménem
pfipravného vyboru némeckého sjezdu promluvil hrabé Stolberg, ktery prohlasil, ze
v hlavnich jednacich tématech jsou Némci za jedno s Cechy, vzdyt vsichni jsou syny
jedné Cirkve. Poznamenal, Zze Némci jako katolici nemohou chovat nenévist viici
Cechtim, vzdyt’ by tim porusovali piikazani lasky k Bohu a bliznim.*"’

Byly také piecteny pozdravné telegramy napf. od prazského arcibiskupa
Skrbenského. Prvni pfednasku mél biskup Bauer, ktery se vénoval tematice Ducha sv.
Nasledoval projev Motice Hrubana, ktery mluvil o dilezitosti a cilech katolickych
sjezdl a o myslence cyrilometodéjské. Ve svém referatu postavil proti vSenémeckému
heslu ,,Pry¢ od Rima“ slovanské heslo ,,K Rimu“. Po dalgich pozdravnych fecech
nasledoval zavérecny referat ValousSka o socialni otazce. Nasledoval koncert v kolonadé
arcibiskupské zahrady.***

V pondéli (26. 8. 1901) se Gcastnici v 7.30 setkali na Velkém ndmésti odkud se
odebrali do kostela sv. Mofice na msi sv. Od 9 hodin pak zacal dalsi sjezdovy program,
byly opét ¢teny pozdravné telegramy (napt. od shromazdénych na sjezdu
v Litoméficich), dopoledne to byl referat dr. Nabélka o védé a vife, dr. Neuschla o
manzelstvi a roding.**

Tteti den sjezdu (27. 8. 1901) se dopoledne pracovalo v riznych skupinach
(napf. misie, Charita, otazky rolnictva, Zivnostniictva apod.)*", které pak prednesly své
rezoluce. Poté byly predneseny piispévky dr. Horského o spolcich a Stabliv o
katolickém tisku. Na zavér se ujal slova arcibiskup Kohn, pod€koval vSem za organizaci
a zdafily prabéh sjezdu. Pii zavére¢né feci vyzdvihl osobnosti, které se navzdory
okolnostem hrd¢ hlésily ke katolictvi (marsal Villars, vojeviidce Radecky). Na zahdjeni

bylo 20 000 G&astnikil, dalsi den asi 12 000 a do posledniho dne ziistalo 6 000.*"

Siezd v Olomouci**

Sjezd némeckych katoliki se zapocal v sobotu 7. zafi 1901, kdy rano se ubiral
privod spolk a dalSich ucastniki do katedraly, kde byla pontifikdlni mSe sv. a vzyvani

Ducha sv. Na zahajovaci schlizi byl pfedsedou zvolen hrabé Stolberg a mistopiedsedy

7V novinach je také poznamenano, e hrab& Stolberg mluvil Cesky, a& tento jazyk plynné neovlada.
Srov. NasSinec, 28. 8. 1901, ¢. 100, s. 1.

% Srov. Naginec, 28. 8. 1901, €. 100, s. 1. Mir, 26. 8. 1901, s. 1.

“ Srov. Naginec, 28. 8. 1901, &. 100, s. 2. Mir, 27. 8. 1901, s. 1-4.

40 Srov. HUBER, Kirche in Mdhren-Schlesien im 19. und 20. Jahrhundert In Katholische Kirche und
Kultur in Bohmen, s. 121.

1 Srov. Naginec, 28. 8. 1901, &. 100, s. 3. Mir, 28. 8. 1901, s. 1-4. BOTEK, KLEIBER, Facta loquuntur, s.
75-80. Podrobnéjsi znéni projevi srov. Nasinec 30. 8. 1901, s. 1-2.

2 program sjezdu srov. Olmiitzer Zeitung, 27. 8. 1901, s. 1.
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Albert Kleiber z Kroméfize, Fuchs z Opavy a Opil z Olomouce. Béhem konani sjezdu
byly pfedneseny pozdravy a schvéleny rezoluce o cirkevnim umeéni, hudbé a skolstvi.
K cirkevnimu uméni me¢l referat FrantiSek Botek, o hudbé Kurka.

V nedé¢li rano byla pontifikalni msSe svatd slouzend arcibiskupem Kohnem. Prvni
referat mél Aueracher s tématem ,,Bez ndbozenstvi neni stdit moznym.*“ Byly schvaleny
rezoluce o katolickych spolcich a socidlni otazce. O nedostatku autority mluvil ucitel
Moser z Vidné. Nasledovala volba komisatfe pro konéni pfistiho sjezdu, jimz byl zvolen
generalni vikai Weinlich. Zavére¢nou fe¢ mél arcibiskup Kohn.*>* Na 9. zai{ pak byla
planovana pout’ na Svaty Kopeéek. Ugastnikil sjezdu bylo tolik, Ze se museli rozdélit na
dv¢ skupiny, jedna byla v chramu sv. Michaela a druhd v knézském seminafi. Sjezdu se
ucastnilo asi 8 000 osob a pouti na Svaty Kopecek pak 1000 poutnikii.

Bodle Botka se sjezd zdafil, ackoliv méstskéa rada Olomoucka dé€lala v§e mozné,

% Posledni poznamka

aby konani sjezdu znemoznila nebo alespont zneskadnila.
naznacuje, ze ne vSe bylo v potddku. Ackoliv oba usporddané sjezdy byly velmi
uspésné, byl to asi posledni uspéch arcibiskupa Kohna.

V Cervenci 1901 se skutecné objevuji prvni znepokojivé zpravy o olomouckeé
arcidiecézi. Nuncius piSe, Ze arcibiskup dava ptili§ na odiv svoji stédrost a to zpiisobuje
nenavist az odpor vici tomuto prelatovi. Jako piiklad hodny pozornosti statnimu
sekretati uvadi generalni visitaci $ternberského dékanatu.*®> Zde mélo dojit k projeviim
nepratelstvi ze strany mistniho obecniho pfedstavenstva. Neptatelstvi viici arcibiskupovi
roste natolik, Ze dokonce dochazi k vefejnym projevim nepiatelstvi viic¢i arcibiskupu
Kohnovi podobné jako pfi uvedené vizitaci. Cast Geské populace je nepiatelska viici
arcibiskupu Kohnovi, protoze podle ni ji dostate¢né¢ nechrani svou arcibiskupskou
autoritou.

Této skuteCnosti vyuzivaji liberdlni noviny k toklim proti cirkvi. Zvlasté Neue
Freie Presse ve svém c¢lanku zmifluje nevoli, kterou vyvolava jednani soucasného
arcibiskupa. Srovnavd Kohna a jeho pfedchidce kardinala Fiirstenberga. Kohn svoji
dobrocCinnost prili§ stavi na odiv. Toto namisto vdéCnosti zapfifiluje nevrazivost.
K tomu jesté rozdéluje obyvatele Moravy narodnostni otazka. Ackoliv Némci jsou
narodnostné v mensing, vyzaduji piistup, jako by byli vétSinou, tyto narodnostni tfenice

vyvolavaji spory na vetejnosti 1 v cirkvi. Situace je velice delikatni a sloZitd a navzdory

3 Srov. Mir, 14.9. 1901, s. 1. Text fe&i arcibiskupa Mir, 21. 9. 1901, s. 1.

44 Srov. BOTEK, KLEIBER, Facta loquuntur, s. 74-75.

3 Probihala 7.-22. &ervence 1901. Srov. napt. Mir, 20. 7. 1901, s. 1. Zminén je napt. neudast starosty
v Hnojicich.
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klidu a energii Kohna je stav diecéze Spatny. Dale uvadi, ze prazské noviny Katolické
listy zmifiuji, Ze Cesky klérus na Moravé je v opozici vici pldnovanému katolickému
sjezdu v Olomouci. Rovnéz uvadi, ze opozice proti Kohnovi se formuje 1 kvili jeho
priliSnému zaujeti pro cirkevni majetek. Na okraji je pfipsano: Moznd je to také tim, Ze
mons. Kohn je opravdu prilis tvrdy vici vSem a zvlasté kléru, coz se projevuje tim, Ze se
chova vice jak tyran nez jako otec. A také pro to nejen Némci vystupuji proti nému, ale
stava se faktem, Ze klérus jak cesky tak némecky jej nemd v lasce.*

V dobé konani katolického sjezdu v Krométizi referoval nuncius, ze se v dennim
tisku dozvida o nevoli, s kterou katolické sjezdy vnimaji liberdlové, povazuji je za
demonstrace katolicismu. Tehdy se jednalo o sjezdy v Litoméficich, Olomouci a
Krométizi. Katolické sjezdy jsou hojné navstévované. Shromdzdeéni vyjadiuji také
nesouhlas s hnutim Los von Rom. Prezidenti zminénych sjezdl vytidili pozdravy od
Svatého otce a od cisafe. V Litomeéfticich uspotadali liberdlové protidemonstraci, ale ta
byla uklidnéna policii. Krométizsky sjezd oznacuje jako pocetnéjs$i nez litométicky,
GiGast byla asi 12 000 osob. V Kromé&¥izi byl u¢inén pokus o naruseni sjezdu.*’

Na zacatku zati 1901 referoval nuncius o hnuti Los von Rom ve vztahu ke
konanym katolickym sjezdim. Katolické sjezdy povazuje za moZnou demonstraci
pravoveéri viici hnuti Los von Rom nebo starokatolictvi. Nésledujici ned¢€li se mél konat
katolicky sjezd v Olomouci, ktery mél byt shromazdénim némeckych veéficich.
Arcibiskup Kohn vSak organizuje tento sjezd grandidznim zplisobem, coZ drazdi
liberaly, ktefi proto potfadaji demonstrace. Olomouckd méstskd rada se nejprve méla
podilet na pfipravé sjezdu, ale na posledni chvili byla vylekdna germanofilskou
demonstraci, proto od podilu na piipravach odstoupila. Neue Freie Presse, ktery je
oznaden jako zidovsky tisk, m&l poznamenat, ze také Rim neni spokojen s plisobenim
olomouckého ordindie, coz ma vysvétlovat opozdéné pozehnani od papeze. Liberalové
povazuji sjezd za katolickou demonstraci a oznacuji je , klerikalni hry.«**®

V den ukonceni katolického sjezdu v Olomouci zapocind nuncius svij list
zpravou, ze se raznym liberalim od socialisti pro demokraty nepodafilo zabranit

obrovské demonstraci viry a oddanosti katolickému nabozenstvi, které¢ byly vyjadieny

na katolickém kongresu v Olomouci. Bojkot sjezdu byl neuspé$ny. Arcibiskup mél

% ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 698, f. 363r-364v. It. koncept listu od Talianiho pro Rampollu,
datovany Viden 23. ¢ervence 1901.

7 It koncept, od Talianiho pro Rampollu, Vienna 26. 8. 1901. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 701, f.
460r-461r.

¥ Srov. it koncpet od Talianiho pro Rampollu, Vienna 4. 9. 1901. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 706,
f. 162-163v.
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k shromazdénym u seminafe proslov, v némz vyjadiil radost nad uspéSnym prubc¢hem
sjezdu. Arcibiskup oznacil kongres za triumf viry. Celé mésto bylo plné katolikl
zraznych casti Moravy, soukromé domy 1 vefejné hotely byly naprosto preplnéné.
Katolické spolky piichazely beze strachu do Olomouce, kterou ozdobily mnozstvim
prapord. Hlavni shromézdéni se muselo kvili velkému mnozstvi uc¢astnikli rozd¢lit a to
do dvou &asti.*® Vsichni shromazdéni proklamovali potiebu svobody a nezavislosti
Svatého stolce, rokovali o tkolech katolikii ve vefejném Zzivoté a o dalSich aktudlnich
otazkach. Zvlasté se jednalo také o hnuti Los von Rom a o jeho agitaci, byly odmitnuty
jeho myslenky a proklamovéno, Ze je mozné byt dobrym Némcem a zaroven vérnym
Rimu. Moudfe se podafilo zabranit antiklerikalnim provokacim. Byly zaslany holdovaci
telegramy papeZi, cisafi a arcivévodovi nastupci FrantiSku Ferdinandovi. Vcera rano
byla v katedrale v Olomouci slavnostni bohosluzba a obrovské mnoZstvi lidu pfijalo
Eucharistii. Antiklerikdlové byli velmi zaneprazdnéni snahou narusit kongres.*®

Oba katolické sjezdy byly velkym uspéchem arcibiskupa. I kdyz vyse se
objevuji prvni vytky vici jeho osobé a povaze, uspéch kongresu prevazil. Rampolla
v diky za zpravu o katolickém sjezdu v Olomouci vytizuje nunciovi diky za zpravy i od
papeze a zaroven vzkazuje pochvalu pro arcibiskupa Kohna. Svaty otec si je védom
velkého podilu arcibiskupa na usp&sném konani katolického sjezdu.*!

Papez Lev XIIIL. u pftilezitosti zakonceni katolického sjezdu v Olomouci zaslal
Kohnovi kratky dopis. Chvali ho za uspofadani kongresu, Ze se nelekal obtizi, odhodlal
se k tomuto tkolu k prospéchu dusi a jeho dlouhodobé prace si zaslouzi chvaly. Pieje
mu, aby vynalozené ndklady na dilo pfinesly hojny uzitek. Na zavér udéluje jemu a
viemu lidu apostolské pozehnani.**

Vroce 1901 mél byt Kohn 1 pfes objevujici se negativni zpravy navrzen na
jmenovani kardinalem, ale Viden tomu neprala.*®® Neékdejsi rektor Ceské koleje v Rimd

464

Benedetto Lorenzelli,”” v té dob& nuncius v Pafizi, se snazil Kohna upozornit na

49 Kostel t&sné& sousedi s budovou seminéfe.

460 ¢, koncept, od Taliani pro Rampola, Vienna 9. 9. 1901. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 701, f. 474r-
475r.

61 It list od Rampolla pro Taliani, Roma 19. 9. 1901. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 701, f. 476r.
%62 Srov. Leonis XIII Pontificis Maximi Acta, Vol. XXI. Romae 1902, s. 164-165. Priivodni list nuncia
k papezskému listu u ptilezitosti konani katolického sjezdu v Olomouci byl odeslan 22. 9. 1901. Srov.
ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 701, f. 477r.

463 71amal, Bohumil, Kapitoly ze Zivota olomouckého arcibiskupa Dr. Theodora Kohna — neiispésného
mecendse Ceské univerzity na Morave, Vlastivédny véstnik moravsky, 45/ 1993, s. 21. TYZ, Déjiny
olomoucké arcidiecéze, s. 73.

464 Bendetto Lorenzelli (11.5. 1853, Bologna — 15. 9. 1915, Florencie), od kvétna 1893 internuncius

v Lucembursku, pak od fijna 1896 nuncius v Bavorsku, 8. 12. 1896 mu byla udélena biskupska
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pfipadnd nebezpeci, ktera mu hrozi, a zminil se také o jeho zidovském ptlivodu, ve své
odpovédi se vSak arcibiskup ke svému pivodu hrd€ ptihlasil. Za ptipadnymi utoky proti
své osobé¢ nevidel svlij rodovy puavod, ale to, ze se arcibiskupem stal neslechtic, vzdyt’
se pied volbou ocekavalo, ze nebude porusena stara tradice Slechtickym biskupti, a
veskeré antipatie viiéi své osob& Kohn odiivodiiuje tim, e se tak nestalo.*® Lorenzelli
jej vsak ujistil, Ze Rim je na jeho strang.**® Kohn ve svych vzpominkéach uvadi podporu
kardinala Lorenzelliho v zélezitosti jeho piipadného jmenovani kardinalem.*®’

Ze strany nékdejiiho rektora Ceské koleje Lorenzelliho a vicerektora Zapletala

byla patrna podpora arcibiskupa Kohna.*®®

Po Kohnové jmenovani asistentem
papezského trinu, mu v gratulatnim dopise Zapletal piSe, Ze toto vyznamenani je
vefejnym uznanim jeho nesCetnych zasluh. ,,4 jsem presvédcen, Ze z vyznamenani
Vasnostina radovati se bude nejen celd rozsahla arcidiecese Olomoucka, nybrz vsichni
dobri katolici na Moravé a vibec v Rakousku, kteri se zalibou pozoruji horlivé
apostolovani Vasi Knizeci Milosti a zakouseji pozehnanych ucinku jeho.“ Soucasné
gratuluje k vyznamenani jeho otce, Josefa Kohna, fadem sv. Pia s hvézdou.*®
Pozdravuje také od mons. Lorenzelliho a kromé breve zasila i list od Lorenzelliho.*”
To, Ze jmenovani méla zabranit Viden, potvrzuje nuncitv list z 8. dubna 1902,
v némz nuncius pide, e po smrti jednoho z padesati kardinald, kardinala Missia,*’" bude
tteba doplnit kardinalsky sbor. Mezi kardinaly by mohl byt povySen arcibiskup Kohn
z Olomouce, nebot’ u tohoto arcibiskupa se ocekava povySeni na kardinala. Ale nuncius
se neddvno dozvéd¢l, Ze cisaf a vlada preferuji jmenovani kardindlem u tridentského

472

biskupa.”’” Ministr kultu v dohod¢ s radou ministrii poznamenava, Ze je tieba brat ohled

konsekrace; od kvétna 1899 nuncius v Pafizi a nakonec jmenovan 14. 11. 1904 arcibiskupem v Lucce; 15.
4. 1907 kreovan kardinalem, titularni kostel: S. Croce in Gerusaleme. Srov. DE MARCHI, GIUSEPPE, Le
nunziature aposotliche dal 1800 al 1956. Roma 1957, s. 58, 129, 169.
http://www2.fiu.edu/~mirandas/bios-1.htm#Lorenzelli

45 L at koncept od Kohna pro Lorenzelliho, 20. 5. 1901. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, KH 30, kart.
1530, f. 79r-v.

466 Srov. Lat. list od Lorenzelliho pro Kohna, Paris 28. 5. 1901. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, KH 30,
kart. 1530, f. 82-83r.

47 Srov. KOHN, Lebensdenkwiirdigkeiten, s. 112-113.

8 Srov. ZLAMAL, BOHUMIL, Kapitoly ze Zivota olomouckého arcibiskupa Dr. Theodora Kohna —
neuspesného mecendse Ceské univerzity na Morave, Vlastivédny véstnik moravsky, 45/ 1993, s. 19-21.

49 Marek uvadi, e jeho otci byl udélen komtursky ¥ad sv. Rehoie (1901). MAREK, Theodor Kohn, s. 39.
470 ¢j list od Zapletal pro Kohn, Rim 28. 4. 1901. ZA Opava, pob. Olomouc. AO, KH 30, kart. 1530, f.
87r-v.

7! Jakob kardinal Missia, arcibiskup Goricsky a Gradiscsky, + 23. 3. 1902, od 1899 kardinal — kn&z

s titularni bazilikou S. Stefano al Monte Celio. Po té zde byl titulafem Lev kardinal Skrbensky z HFiste.
2 Eugen Karl Valussi (1837-1903), tridentsky arcibiskup od 1886, ale kardindlem jmenovan nebyl.
V roce 1902 nebyl jmenovan kardinadlem zadny z rakouskych biskupt, az v roce 1903 byl kardinalem
jmenovan Johann Baptist Katschthaler (1832-1914), arcibiskup salzbursky od 1900. Srov. SAUER, Die
politischen aspekte der osterreichischen bischofsernennungen, s. 246, 254.
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na to, ze mozaika habsburské monarchie je sloZena z riiznych narodnosti, mezi kterymi
je vzajemna rivalita, ,,a proto je nezbytné, aby se vladda snazila udrzet urCitou
narodnostni rovnovahu 1 v cirkevnich zdlezitostech. V této chvili ona rovnovéha
znamend, Ze Slované maji slovanského arcibiskupa v Praze® (kardinal Skrbensky
z Hfi$té, pozn. aut), proto ministerstvo pozadovalo jmenovani kardinéla jiné narodnosti
a vlada navrhuje povyseni tridentského biskupa. Uvadi se také, Ze v olomoucké
arcidiecézi nastavaji velké obtiZe v souvislosti s tendencemi proti arcibiskupu Kohnovi.
Ty jsou zpiisobeny zvlasté jeho povahovymi vlastnostmi: ultranezavislosti a také trochu
preziravosti vic¢i vSem ostatnim. Vytky proti Kohnovi jsou jisté zptsobeny také jeho
osamocenosti, nebot’ nepocituje sympatie svych diecézanli. Nuncius jest¢ dodal, ze
musi mluvit s Goluchowskym, ktery mu mél zprostiedkovat nazor cisafe.*’”
V rozhovoru o par dni pozdé€ji nunciovi Goluchowski potvrdil zdjem cisafe na
jmenovani kardindlem arcibiskupa tridentského. V ptipadé Kohna nuncius vyslovné
zminil nardstajici antipatii a nepfatelstvi mezi arcibiskupem a diecézi, duchovenstvo
nevyjimaje.*’* Hodnoceni nuncia bylo pravdivé, musel mit dobré informace. Kriti¢nost
vici osobé a jednani arcibiskupa Kohna se nejen nezménila, ale naopak se zacala
zhorSovat.

Pohorsil si i u cisafe. V rdmci zasedani rakouské biskupské konference v roce
1902 se konala generalni audience u cisafe, Kohn na ni nepfisel, aniz by se omluvil.
Mgl sice vazny ditvod, umiral mu bratr Frantisek*” a po jeho pohibu se Kohn vratil zp&t
do Vidné, ale ani zpétn€ se cisafi neomluvil ¢i nevysvétlil svoji nepfitomnost. Zda
arcibiskup nepokladal za nutné se omluvit, nebo omluvu vzkéazal a nebyla vytizena, a
proto uz nepovazoval za vhodné se pozdé€ji omlouvat, dnes jiz nezjistime, faktem

o s s v ’ ;o v . 4
zustava, ze tato udalost mu u cisare uskodila. 7

3 Srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 690, f. 73r-74r. It. koncept listu od Talianiho pro Rampollu,
datovany Viden 8. dubna 1902.

4% Srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 690, f. 76r-v. It. koncept listu od Talianiho pro Rampollu,
datovany Viden 12. dubna 1902.

473 Z1amal chybng uvadi jméno bratra — Josef. Srov. ZLAMAL, Déjiny olomoucké arcidiecéze, s. 73.
Arcibiskup se nechal pravidelné informovat o zdravotnim stavu svého bratra. Rozhodl se také zaplatit
bratrovy dluhy, ale majetek nechal pfepsat na jeho déti. Po jeho smrti uhradil naklady na 1é¢eni, za hrob a
za pohieb. Srov. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, sign. E 3/6, kart. 876, f. 237-320.

476 Srov. ZLAMAL, Déjiny olomoucké arcidiecéze, s. 73-74. MACHAR, JOSEF SVATOPLUK, U arcibiskupa
Kohna.In Oni a ja I 1926-1927, s. 184-186.
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Majetkopravni spory — prisné vymahani prava

V kazdém pripadé je pro Vas zajisté prohrou uz to, Ze mezi sebou mate soudni
spory. Proc radéji nestrpite kiivdu? Proc se spis nedate obrat? Ale ne, prave vy pachate
krivdu a obirate druhé; a jsou to bratri! (1 Kor 6,7-8)

Ona modernizace hospodafeni, racionalizace vyroby znamenala také vymeénu
osob, vyzadovani a upevitovani pracovni discipliny, kontroly, ale 1 odbourdvani riznych
zvykl, coz samoziejme vedlo i1 ke konfliktiim. Arcibiskup Ipél na dodrzovani piedpist a
nafizeni, a to Zel i v téch ptipadech, kdy by bylo vhodnéjsi uzit pochopeni a citu pro
konkrétni ptipad.*”’

Cetnost sporii 0 majetek vedla Kohna do pozice ,,sudie”, pravé spory o majetek
byly vzdy velmi citlivé vnimény, zvlasté kdyz se o ten majetek soudil arcibiskup, ktery
by mohl byt shovivavy. Neda se fici, Ze by se Kohn vzdy soudil nespravedlivé, problém
byl v tom, ze ncktefi povazovali arcibiskupsky majetek za ,,patfici vSem®, a kdyz je
arcibiskup vedl k odpovédnosti, citili se dot¢eni. Jenze bohaty arcibiskup, ktery se soudi
s chudym rolnikem, byla voda na antiklerikdlni mlyn. A to zvlasté v ptipadech, kdy
Kohn nevyhral.

Arcibiskup Kohn se stal orpavdu proslulym sudi¢em. Nechal pottestat napt. 50
chudych lidi vézenim za to, ze sbirali 1 pfes jeho zakaz rosti v jeho lese, véfici, ktefi se
zkracovali cestu do kostela ptes arcibiskupské pole ¢i vedl znamy spor s rolnikem
Dubjakem.*”® Da se fici, Ze se splnilo co je fe¢eno v evangeliu: ,,Nesud'te, abyste nebyli
souzeni* (Mt 7, 1). Arcibiskup se soudil a byl odsuzovén, jeho sudi¢stvi Skodilo jak
jemu samotnému, tak také cirkvi. Socialisté jej uzivali jako zainy ptiklad klerikalni

chamtivosti. A pro antisemity op¢t ditkaz zidovské touhy po majetku.

Soudni spor s rolnikem Dubjakem
Snad nejznaméjsi soudni pre arcibiskupa Kohna o majetek byla s rolnikem

Josefem Dubjakem. Strucné feceno, arcibiskup se s timto rajnochovickym domkarem
soudil o kus thoru tak dlouho, az jej pfivedl na mizinu a antiklerikdlim dal velmi
ptihodny motiv, ktery mohli pouzit nejen proti arcibiskupovi, ale proti cirkvi obecné.

O tomto sporu byla vydana brozura Osmilety zdpas malorolnika Dubjaka o
vlastni majetek, na néjz si arcibiskup olomoucky naroky cinil, ktera popisuje tento spor

od Zaloby z roku 1894 do jeho ukonceni v roce 1902. Samoziejmé Dubjék je popisovan

477 Srov. MAREK, SOLDAN, Karel Dostdl-Lutinov, s. 163.
*7 Osmilety zapas malorolnika Dubjéka o vlastni majetek, na n&jZ si arcibiskup olomoucky naroky &inil.
Brno 1902, s. 3-4.
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v nejlepSim svétle: Kazdeé slovo jeho bylo ryzou pravdou, naopak Kohn jako ten
nejhorsi: Jest olomoucky arcibiskup dr. Theodor Kohn zlodej? ... Pro 114 zI. Zaluje
arcibiskup Kohn, resp. jeho zdstupce, chudého rolnika, kdezto na druhé strané plnyma
rukama rozhazuje penize na nepotiebné véci.*”” Ovsem v této brozurce neni kritizovan
jen Kohn, ale i ostatni pfisluSnici cirkve — a tak udajné¢ ani Antonin Cyril Stojan se
Dubjaka nezastal, kdyz ho potkal ve videfiském parlamentu a ve véci mu nepomohl:
Pan pater Stojan mu krdatce rekl, aby s Dubjakem niceho nemél, sice zZe by s nim
pochodil jako arcibiskup.“*

V dubnu 1894 byl Dubjak Zalovan, ze uzivd neopravnéné arcibiskupsky
pozemek, hrozilo mu nejen odebrani pozemku, ale i odsouzeni za ruSeni drzby a
povinnost uhradit veskeré soudni vydaje. Rozsudek z 14. kvétna 1894 obvinéni potvrdil
a jeste jej odsoudil za pokaceni jedli na tomto pozemku. Odvolani nebylo uspésné.
Zadal o pomoc arcibiskupa i ministerstvo (Zel neni uvedeno které), ale netispésné. Pak
je v brozufe uvedeno, e byla na Dubjéka uvalena exekuce.*'

A tu pfiSla ,,konecné pomoc* a to ze strany,,Rovnosti, kde jiz nekolikrate se mu
dostalo utéchy. ,,Rovnost™ opét uvetejnila sviij pohled na Dubjdkovu pfi. Podle autora
brozury byl arcibiskup urazen a snazil se o urovnani sporu, ale v tom duchu, ze Dubjak
uzné, e pozemek uzival neopravnéng. **

Ale pftisla dalsi zaloba, nebot’ Dubjdk po celou dobu sporu pozemek nepiestal
uzivat. Dubjak se tedy rozhodl hledat zastani v parlamentu u poslance A. C. Stojana, ale
také marn¢. Nakonec vSak soud v bfeznu 1902 rozhodl, Ze sporny pozemek nalezi
Dubjékovi. ,,Rovnost se radovala, nenasytny arcibiskup byl odsouzen a opét je
popisovano, jak byl Dubjak velice poskozen. Opakované je uvadéno, Ze arcibiskup je
milionaf, ale nevaha se soudit s chudymi, jedna tim proti BoZim piikdzanim (X.
Nepozadas statku blizniho svého). Dle skutkii pozndme cloveka.*™

Pro antiklerikaln€ ladéné noviny to byl vskutku vitany namét, a tak ,,Rasple*
vsrpnu 1902 uvetejniuje karikaturu v niz Dubjék predava arcibiskupovi opratku se
slovy: Eminenci, kdyz jste nedostal kardinalsky klobouk, prijméte zatim za Vase zasluhy

.. . . o484
o moji rodinu toto vyznamenani.

79 Osmilety zépas, s. 16.

480 Tamtéz, s. 34-35.

1 Srov. Tamtéz, s. 3-26.

82 Srov. Tamtéz, s. 26-30.

3 Srov. Tamtéz, s. 30-48.

4 Ragple, 1. 8. 1902, s. 52. Viz piilohy.
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Podobné jako s diky se m¢l Dubjak obracet na ,,Rovnost®, tak s prosbou se
obratil i na arcibiskupa. Pfipomina dlouhotrvajici spor, ktery hmotn¢ velmi poskodil
jeho rodinu, ale uvadi, ze to pochybeni ¢i hanba nepada na arcibiskupa, ale na ufedniky,
ktefi toto pochybeni dopustili. Prosi arcibiskupa o nahradu Skody, do které se Dubjdk a
jeho Zena dostali nevinng.*®

V tnoru 1903 zaslal Zelechovicky faraf a dékan arcibiskupovi uvedenou brozuru
a poznamenava: knizecka tendencné zabarvend rozhozena byla mezi nas lid nikoli
z umyslu Cistého, tvaii se, jako by byla pravdiva. Zivly podvratné maji neomezenou
volnost a nestiti se niceho. Proto katolici uhybaji a boji se, kde by neméli nikterak
uhybati, aniz se bati.*® Ze je brozura tendenéni, to je nepochybné, ale namét ji zel
poskytl samotny arcibiskup.

Tak Cenék Lansky ve svém $tvavém dilku Hrizovidda arcibiskupa Kohna a

8 ¥ 488

povaha klerikalismu™ nazval bez okolkt jednu z kapitol II. Kohn hrabivec a sudic.
Jen pro doplnéni, toto dilko vySlo ndkladem strany socidlné¢ demokratické, takze opét
vyuZiti pfipadu arcibiskupa Kohna v ,,boji proti klerikalismu.* Kohn je tak popisovan
jako ,,zly velkostatkar, ktery utlacuje chudy, do krve sedieny 1id.““ Ani na statcich
arcibiskupskych nebyvalo odjakziva vyjimek od tohoto vsSeobecného pravidla utisku
chudobného lidu a jeho zavislosti. Lec sotva se vychytraly a hrabivy mamonadi Kohn
uvelebil ve svéem hnizde, bylo chudasum teprv otvirati oci, co tento panacek dokazoval.
Za kratko stal se metlou celych kraju. Lakotivy veleknéz cirkve Fimské byl by nejradéji
vyzdimal do posledni kapky vse, co slibovalo nékolikakrejcarovy zisk. Sbirani hub,
Jjahod a klesti pronajal za par krejcaru a vSemu ostatnimu lidu zakdzal to co nejprisnéji
pod nasledkem trestniho stihdani pro ,,lesni pych“.**® To nejsou nijak lichotiva slova, a i
kdyz jsou podané informace mnohdy nadnesené (icelem textu nebylo pouze kritizovat
Kohna, ale vysvétlit lidu, jak je cirkev — klerikalismus Skodlivy a Spatny) zvelicuji
Kohnovy ptehmaty, maji zel pravdivy zéklad a poukazuji na to, Ze to byl sam
arcibiskup Kohn, ktery si zahrazoval cestu k lidem.

U bohatého arcibiskupa se ocekavalo spiSe ,,pfimhoufeni oka“ pii né&jakych

majetkovych nesrovnalostech — trochu dfivi z lesa, zkracena cesta apod., na druhou

5 Srov. Cj list od Josefa Dubjéka a Lucie Dubjakové, Podhradni Lhota, 22. 4. 1903. ZA Opava, pob.
Olomouc. AO, sign. KH 15, kart. 1515, f. 2-3r.

% ] list od Jana Vychodila pro arcibiskupa, Zelechovice 15. 2. 1903. ZA Opava, pob. Olomouc. ZA,
sign. KH 15? Kart. 1515, f. 1r-v.

7 LANSKY, CENEK, Hriizovldda arcibiskupa Kohna a povaha klerikalismu. Nékladem tiskového druzstva
Ceskoslovanské strany socialné demokratické, Praha 1903.

“ Tamtéz, s. 17-29.

“ Tamtéz, s. 18.
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stranu 1 sam Dubjdk se také soudil, kdyz arcibiskupsky revirnik nechal vlacet diivi
z lesa pies Dubjakiv pozemek.*" Arcibiskup mé&l byt tedy shovivavy, oni sami vsak
nemuseli. Jenze Kohn (a nikdo v jeho okoli) neumél rozeznat, kdy je tieba opravdu

A tak si v téchto ,,protikohnovskych brozurach® autofi radi vypomohou citaty

z Pisma, aby ukazali, ze tento katolicky arcibiskup se chova naprosto nekiestansky.

I po rezignaci arcibiskupa Kohna tento ptipad nezapadl. Botek vydal knizecku
Pro aris et focis. Der Prozefi Dubjak,®' vniz se vraci k tomuto piipadu. Asi
nejzajimavejsi sdéleni je dopise, podle néhoz je Dubjak na tom hmotné dobie, dva syny
ma na studiich.*”* Botek podava ospravedInéni arcibiskupova sporu.

S ptipadem Dubjaka mél co do €inéni 1 dalsi olomoucky arcibiskup. Po letech se
Josef Dubjak ml. obratil na arcibiskupa Stojana. Pfipomnél mu, Ze spor jeho otce
s arcibiskupem Kohnem trval nasledkem stranického jednani soudu od 23. dubna 1894
do 26. brezna 1902, pfi¢emZ otec podepsan¢ho o vSechno jméni pfiSel, pfiveden byl na
pokraj zoufalstvi, ale nakonec pravda vysla najevo a olomoucky arcibiskup byl
odsouzen. Dosud viak kiivda na nasi rodiné odcinéna neni. Obracim se proto na Vasi
Milost nejdiistojnéjsi pane arcibiskupe s pripomenutim, Ze jste jako zemsky a 7isSsky
poslanec slibil mému otci na videnskéem parlamentu dne 24. unora 1900 véc onu sam
v dobrém urovnati; myslim, Ze dnes by byla doba na urovnani nejpiihodnéjsi. Po
ukonceni soudu se sice celd rodina snazila dat majetek dopotadku, respektive do stavu
ptfed procesem, ale nepodafilo se, a usedlost je kvili zanedbanym opravam ve Spatném
stavu. A na jeji opravu se nedostava prostiedkil. S odvolanim na véhlasnou Stédrost
nynéjSiho arcibiskupa se k nému dovolava o ptispévek, Ze od Vis jediné miiZze nase
utrpeni a bidu, zpiisobenou nam uredniky panstvi, jehoz Vase Milost arcibiskupska jest
nyni majetnikem. Dale uvadi, Ze Josef Dubjak st. ma jiz 70 let a nemlze jiZ usedlost
spravovat a jist¢ bude k slzam vdécny, kdyz se konecné dockd zadostiucinéni, jez

usilovné oc¢ekava. On jako syn nyni starost o usedlost pievzal a prosi tedy alespon o

0 Srov. Osmilety zéapas, s. 33-34.

¥ BOTEK, FRANTISEK, Pro aris et focis. Der Prozef3 Dubjak. Klagenfurt, nedatovéano. /s ohledem na
publikované materialy pravdépodobné rok 1911/.

2 Dopis od Jul. Rosky, Kromé¥iz 4. 3. 1911. BOTEK, Pro aris et focis. Der Prozef3 Dubjak, s. 28.
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¢astecnou ndhradu, a to bud’ v penézich nebo, v pottebném dievé na opravu.™” Zda byla

prosba vyslysSena, ¢i nikoliv, se mi vSak nepodafilo zjistit.

Utoky v tisku

Antiklerikalni a socidlisticky tisk rdd vyuzival pochybeni ¢i provinéni
duchovnich, a zvlast vysoce postavenych, k atokim proti cirkvi. A zpfipadu
arcibiskupa Kohna se postupné zacal stavat velmi vdéény ndmét pro kritiku.

Nejvice kriticky, ale za to velmi pozorné, sledoval ¢iny a jednani arcibiskupa
Kohna olomoucky Pozor, ten nenachazel na Kohnovi a cirkvi obecné nic dobrého.
Z pocatku to byly nepravidelné zpravy, napf. o tom, Ze oslavuje vitézstvi na Bil¢ hore™*
nebo Ze vice finanénich darti dava Némcim nez Cechtim.*”

Od roku 1897 se zacaly pravidelné a Casto objevovat piispeévky s nadpisem
»Arcibiskup Kohn a my* ¢i ,,K naSemu sporu s arcibiskupem®, vnichz se o
arcibiskupovi nevybiravé vyjadfoval, a to v logice: Jedin¢ a pravé Pozor ma vzdy
pravdu (a to 1 v ptipad¢, Ze to je smySlenka) a arcibiskup jakkoliv se brani (i kdyz snad 1
opravnéng), pravdu nemd. Podle Pozoru arcibiskup nechd do umoru dfit Gfedniky

v konzistofi a to i penzisty,*”® arcibiskupsky hlida¢ hnal poutniky, kteii $lapali po
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poli,”" a navic si dovoluje kritizovat Pozor a nedoporucovat ¢i zakazovat jeho cetbu.
A Kohn si ustépacnost Pozoru nenechal libit, a tak se dostal do zacarovaného kruhu — a
proticirkevnim kruhlim se samoziejmé ¢lanky v Pozoru libily a pravda je nezajimala.
Clanky proti arcibiskupovi vychazely v Pozoru naprosto bez ohledii na situaci v niz se
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Kohn nachdazel (napt. umrti matky™" nebo vazna nemoc arcibiskupa), jak bylo uvedeno

vyse.

43 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, sign. ST 1, kart. 1570, f. 7rv. Josef Dubjak, Lhota Podhradni 2.
2.1922.

4 To, 7e 8. 11. je také vyroéni den zvoleni Kohna arcibiskupem, Pozor zamléel. Srov. Pozor, 16. 11.
1895, s. 4. Pozor, 22. 2. 1896, s. 4.

3 Srov. Pozor, 3. 1. 1895, s. 2.

8 Srov. Pozor 19. 10. 1897, s 3. To, Ze penize vydélané v konzistofi byly milym piilepsenim k platu
penzistl a ti méli zajem o tuto praci, Pozor jiz nezmiiuje. Srov. Vlastni zivotopis. Lidové noviny, 22. 6.
1929, s. 1.

7 Srov. Pozor 16. 4. 1898, s. 3-4. I kdyz se jednalo o procesi, bylo logické, Ze hlida¢ nechtél aby 3lapali
po poli.

8 Srov. Pozor, 28. 3. 1899, s. 2-3. Pozor, 3. 1. 1895, s. 3. Arcibiskup dokonce zavad¢l primluvu ,,0d
otravného tisku vysvobod’ nas Pane®, coZ tento tisk velmi nelibé nesl. Srov. Pozor, 6. 3. 1900, s. 2.

9 Srov. Pozor, 16. 10. 1897, &. 119, s. 3. Sice se v &lanku poznamenavé, Ze vzhledem ku zdrmutku, jaky
jej tim stihl, chceme se omeziti a jen co nejstrucnéji registrovati jednu okolnost, kterou mlcky pominouti
nam neni mozno, nebot jeji ostri obrdceno je v prvé rade proti nam. Arcibiskup totiz kritizoval otravny
tisk (a Pozor sam se za n¢j povazoval!) a knéze, ktefi by snad takovy tisk hmotné podporovali ¢i do néj
dokonce sami ptispivali. V Pozoru je dodéano: My, laikové, tomu tak dalece nerozumime, ale tizeme se
v té priciné zkusenejsich kruhu duchovenskych, zdali hodi se takovdto ,,promluva™ pro duchovenstvo
shromazdené na duchovnich cvicenich, kde mysl ma byt jaksi povznasena? Tedy Pozor se stavi do role
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Od roku 1900 narustaly pozadavky arcibiskupa, aby byly uvetejiiovany opravy,
ale Pozor naopak vsvétloval, Ze opravy zvefejiiovat nemusi.’® Nemohl vynechat zpravy
o Dubjakové pripadu, kde se uvadélo, Ze jej arcibiskup dohnal k §ilenstvi.”®' D4 se fici,
ze nebylo ¢islo Pozoru, kde by nebyl arcibiskup zminén, ale vyhradné v negativnim
duchu. Snad 1 proto si nespokojeny Josef Hofer vybral tyto noviny k publikovani svych
kritickych ¢lankt proti arcibiskupov.

Kritika vici arcibiskupovi byla podavana i1 v humoristickych ¢asopisech, napf.
v Raspli (Humoristicko-satiricky list délného lidu), kde je Kohn ptfipominan jako ten,
ktery broji proti volbé socialistii do snému.’** Podobné v Sipech, kde je karikovéano, Ze
arcibiskup Kohn vybizi k poslusnosti vii¢i vrchnosti,’” je obvifiovan spolu s biskupem
Rihou, Ze strani Némctim.”* Tyto ptispévky nejsou pfili§ pobutujici, ale spise vyjadiuji
zaméifeni konkrétniho periodika. Je evidentni, Ze na Kohna byly zaméfeny zvlasté
socialisticky orientované tiskoviny, jako vySe uvedena ,,Rovnost* v piipadu Dubjék.

Do roku 1902 se kritické ¢lanky vici arcibiskupovi, samoziejmé kromé Pozoru,
vyskytuji prilezitostné, az od roku 1903 bylo téma arcibiskupa Kohna a jeho sporti

velmi Castym namétem.

Pripad ,,Rectus” a ,,Ocasek*
Ve vydani Pozoru ze 4. &ervna 1902°% se objevil ¢lanek s nadpisem ,Nase

arcidiecese* a jako autor byl podepsan ,,Rectus‘ a tento ¢lanek se dockal v nasledujicich
Cislech pokraCovani. Kritické €lanky proti arcibiskupovi v tomto periodiku nebyly
Zadnou novinkou, pro¢ vsak tyto tak poboufily arcibiskupa a zapfiCinily nejen, Ze byl
obvinén z poruseni listovniho tajemstvi, ale 1 z pokusu o poruseni zpovédniho tajemstvi
a jeho ,,Rectova aféra® se dostala k projedndvani v parlamentu? Dlvod snad nebyl ani
tolik obsah onéch ¢lankt, ale spiSe jejich autor, bylo velmi pravdépodobné, ze je to

knéz, a proto se Kohn rozhodl vypatrat jeho totoznost.

toho, kdo bude urcovat co smi ¢i nesmi arcibiskup fikat pti duchovnich cvic¢enich knézstvu — dovoluje mu
duchovni povzbuzeni, ale zakazuje rady a pokyny praktického razu. To neni rec otce k ditkam, ale spise
tyrana ku otrokiim. V podobném duchu jsou i ostatni ¢lanky a tak neni divu, ze se arcibiskup vici
obvinénim ohrazoval, ale to bylo zneuzivano v jeho neprospéch.

> Srov. Pozor, 13. 1. 1900, s. 3.

! Srov. Pozor, 20. 3. 1900, s. 5.

%2 Ragple, 1. 10. 1902, s. 68.

°5 Sipy, 11. 11. 1899, insertni piiloha.

% Sipy, 13. 10. 1900, s. 4. Srov. Piilohy.

%95 Clanek samotny je datovan V Olomouci 3. Gervna, proto nékteti autofi uvadgji, ze Rectovy &lanky
vychazely od 3. 6. 1902 ackoliv 3. 6. 1902 Pozor nevysel. Srov. ZLAMAL, Déjiny olomoucké arcidiecéze,
s. 75. TYZ, Kapitoly ze Zivota, s. 25. MAREK, Theodor Kohn, s. 39.
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Clanky v Pozoru vychazely od 4. Gervna do 13. srpna 1902.°%

V prvnim se
Rectus zaméfil na spor o jmenovani katechety na némeckou divei Skolu Elisabethinum
v Olomouci, kde v dasledku tohoto sporu nebyla umoznéna vyuka nabozenstvi. 8. 6.
Rectus vytykal arcibiskupovi, ze svym neknézskym jednanim poStval proti sobé
vSechny, nema jediného pfitele. Vytyka mu ¢lanky v Olmiitzer Zeitugen (pfipisované
arcibiskupovi), tyto noviny oznacuje za skutecné otravny tisk. Vytykéd arcibiskupovi
jeho vizitaéni manii a uroven vizitacnich kazani. Chuddcku! Asi s tremi nadrenymi,
sentimentalnimi kazanimi jezdis jiz 10 rokii a nestydis se je porad opakovati. Kritizuje
jeho zélibu v okézalych vizitacich. Odloz pychu, jdi do kaple pred Sacntissimum a
zpytuj tam, poté piece musi arcibiskup své chyby poznat a Rectus ho vyzyva, aby se
obratil k Bohu.

Samoziejmé takovy urdzlivy a hruby text nemohl ztistat nepovSimnut, 7. ervna
1902 vysla v Moravanu reakce v niz autor nesouhlasi s Rectovym pocinanim, a to jak se
zpusobem, jakym podava arcibiskupovy chyby, tak také s tim, v jakém listé své clanky
publikuje.’”” Rectova reakce je dlouhd obhajoba jeho jednani, nesouhlasi s vytkami
autora, zvlasté s tim, Ze by jako knéz toto nemél psat, naopak to vnima jako svoji
povinnost. Odmita také jakoukoliv obhajobu arcibiskupa.’®®

Dalsi ¢lanek je uz spiSe polemikou s pfipadnymi obhdjci arcibiskupa Kohna.
Uvadi ptipad P. Kra¢mara, ktery dle Recta odmitl uvetejnovat jako redaktor Olmiitzer
Zeitung &lanky proti arcibiskupovi.’®

Redakce Pozoru byla velmi spokojena, polemiky, reakce, vSe zvySovalo
prodejnost novin a to bylo to, o co ji Slo. Rectus dostal prvni stranu a pokud bylo tfeba,
na dalsich se chvalila jeho kvalita a hanéli odptirei.”'®

V dal$im pokraCovani 18. 6. Rectus konstatuje, ze arcibiskup neuposlechl jeho
vyzvy, aby vydal prohlaSeni, kde ptizna své chyby, aproto bude pokraovat ve svych
kritickych clancich dale. Vytykd arcibiskupovi, Ze nafidil knéZim, aby vystoupili
z Ceské besedy, protoze se tam &te cirkvi nepfatelsky tisk — Pozor, ¢imz brani knézim

ve vlastenectvi.

3% Clanek samotny je datovan 8. srpna, proto nékteti autofi uvadgji, ze Rectovy ¢lanky vychazely do 8. 8.
1902, ale tento ¢lanek vySel skute¢né az 13. 8. 1902. Srov. ZLAMAL, Déjiny olomoucké arcidiecéze, s. 75.
TYZ, Kapitoly ze zZivota, s. 25. MAREK, Theodor Kohn, s. 39.

397 Srov. HOFER, JOSEF, Nase arcidiocese, Olomouc 1903, s. 11.

*% Srov. Pozor, 11. 6. 1902, s. 1.

*% Srov. Pozor, 15. 6. 1902, s. 1.

319 Srov. Pozor, 16. 6. 1902, s. 2. Moravan jako arcibiskuptiv organ musi hajit svého chlebodarce, ¢imz
Pozor zpochybiuje jeho pravdivost.
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Dalsi ¢lanek (20. 6.) je opét veden jako polemika proti Moravanu. Rectus se
ohrazuje vici tomu, Ze by snad podkopéval viru ¢i tctu autoritam, a hned uvadi dikazy.
Ptipomind, ze spor o katechetu na olomoucké divéi némecké ucitelské Skole mél sviyj
pocatek ve sporu arcibiskupa se starostou Brandhuberem®'! o zvy3eni platu pro tohoto
katechetu, starosta to odmitl. Arcibiskup na oplatku jiz odmitl jmenovat ¢tyfi kandidaty
na toto misto. Studentky jsou tedy nejen bez vyuky, ale budou ji muset absolvovat na
jiném tustavu, a to mimo olomouckou arcidiecézi, asi v Brn¢. DalSim pohorSenim je
skandalni ptfipad knéze Postulky, ktery byl odvolan z mista katechety na ucitelském
nebyl nikdo jiny jmenovan a studenti se tedy musi podrobit zkouSce jinde a to
pravdépodobné opét v Brn€. Rectus se tedy obhajuje, ze ne on svymi clanky, ale
arcibiskup svym jednanim ptivadi lidi k odpadu od viry.

Ve stejném Cisle byl uvefejnén list P. Kra¢mara, ktery odmitl Rectliv popis
nékterych udalosti a uvedl jejich pravdivy pribeh.’'

22. 6. Rectus uvefejnil, Ze se mu doneslo, Ze je arcibiskup nedockavy novych
zprav z Pozoru a ostycha se vsak pry Zadaného cirkulare, dikaz to kapitulace, poslati.
Podotyka, Ze da rad dalsi ndmét k ulehceni jeho obraceni, varuje arcibiskupa, aby snad
zase nevydal néjaké 1zivé €lanky ¢i se opét nedopustil néjakych piehmatl, nebo by se
musel rozepsat o tématech, ktera nasledné uvadi.

Opct se objevil ¢lanek nesouhlasici s Rectovymi ttoky, tentokrat v Nasinci (20.
6.). Autor odmita Rectovo pocina a tvrdi, Ze jen pycha, nelaska a sebevédomi mu diktuji
tyto jeho &lanky.”"

Hofer reagoval (22. 6.) dosti Gito¢né, autora si dobira, ze jej neobelsti, ze mu je
jasné, kdo to psal. A psal to jisté¢ jen proto, aby se arcibiskupovi zalibil. Navic mu
vytyka 1 to, jak si vlastn€ mohl dovolit Cist Pozor, kdyzZ je to zakédzané. Uvadi, Ze jen
¢ekd, az si arcibiskup vyzada vydat v Pozoru prohlaSeni, Ze to, co Rectus tvrdi, neni
pravda a Ze on (arcibiskup) neSkodi diecézi.

Urcitym zptisobem to vypadalo, jako by se ,,Rectus® vycerpal. Své protivniky
obvinoval ze snahy zalibit se arcibiskupovi. Na jedné stran¢ obhajobu arcibiskupa

nepiipoustél, na druhé strané ¢ekal, Ze arcibiskup zvefejni v Pozoru svoji obhajobu.

> Karl Brandhuber (1846-1934), 1896-1918 starosta Olomouce. http://www.muzeum-
sumperk.cz/cinnost/publikacni-cinnost/sumperske-portrety/a-¢/

>12 pozor, 20. 6. 1902, s. 1-2.

313 Srov. HOFER, Nase Arcidioecese, s. 25.
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4. 7. vysel dalsi Rectiiv prispévek, obhajuje se, ze by jej ani nepsal, kdyby se
arcibiskup nechlubil v novinéch, Ze je jinde chvalen. Uvadi proti arcibiskupovi piiklad
P. Cernoska, kterého arcibiskup poslal na studie lesnictvi do Vidng, ale on to zdravotné
nezvladl a s podlomenym zdravim se vratil. Arcibiskup jej s podlomenym zdravim
propustil ze svych sluzeb, navic s ohledem na to, Ze nebyl P. Cernosek v duchovni
spravé, némé¢l nai ndrok na penzi. Rectus jej oznacuje za Zebraka, kterému se na stravu
museli skladat okolni knézi. Vyhrozuje arcibiskupovi, ze mtize podat jesté jiné piiklady
jeho $patného jednani s knézstvem.

Samoziejmé tyto ¢lanky nemohly nechat arcibiskupa klidného, nartistala v ném
touha objevit identitu Recta, zvlast¢ pokud to byl knéz, vzdyt svému arcibiskupovi
sliboval pii pfijeti ordinace uctu a posluSnost a ne vefejné ostouzeni v novinach (navic
protikatolickych).”'* Zahajil tedy patrani a vyzadal si prohlidku redakce ,,Pozoru®, aby
byly nalezeny piipadné rukopisy ,,Rectovych® ¢lanki, které by mohly napomoci jeho
odhaleni.’"®

20. 7. opét vychazi dalsi Rectlv ¢lanek. Uvadi, Ze se arcibiskup snaZzi patrat, ale
nevypatrd. Kritizuje jej za toto jeho patrani, vZzdyt Rectus ma pravo kritizovat a
svobodné kritiku vydavat. Je patrnd 1 urcitd radost Recta, Ze se stal jakymsi postrachem
arcibiskupa.

Coz byla v jistémslova smyslu pravda. Arcibiskup se rozhodl, jak Rectovi Celit
svymi ¢lanky jak v ,,Olmiitzer Zeitungen®, tak v Moravanu, ale hlavn¢ vypatrat Recta
stj co stj. Drédzdilo jej, ze mél Rectus informace i zkonzistofe. Vyslychal
zamé&stnance konzistofe, mezi néz tehdy patfil 1 koreferent v nadacnich zaleZitostech
Leopold Pre¢an.”'® Jenze Rectus takto vypatran nebyl.”'’

Stale nezndmy Rectus se nakonec odmlcel sam. 8. srpna datuje sviij posledni
prispévek, ktery vysel ve stiedu 13. srpna 1902. Zacina jej tim, ze dobojoval sviij boj

s arcibiskupem. Udéva, Ze do n¢j vsadil vSe (s ohledem na chudé rodice a nezaopatiené

14 v vr s , oy y e s ’ v R TR
514 Mozn4 i na tento pripad narazi F. X. Novak: ,,Snad v Zadném jiném narodé nevidéli jsme tak zhusta a

tak pravidelné typu knéze napadajiciho své predstavené v novindch zjevné nepratelskych, jako u nds. [...]
Mozna, Ze se témi listy podari knézi ukojiti touhu po pomsté... [...] Dnes se ohlasil u véci snad
spravedlive, ale kdo ruci za to, zZe se zitra neozve z pouhého citliviistkarstvi, z urazené jesitnosti,

z nerozumného kritikarstvi. [...] Tak vychovadvd se na pravniho (a snad brzo i na mravniho) sketu“ Novak
uznava pravo knéze vyjadrit se k negativnim jeviim u svych predstavenych, ale za podminky, Ze je sam
klerik dbaly svych povinnosti. Srov. NOVAK, FRANTISEK XAVER, Pohledy do zivota bohoslovcii a knézi.
Prerov 1930, s. 392-397.

13 Srov. 23. 7. 1902, s. 3. Hled4 se — Rectus. Soudni komise méla prohledavat redakci.

316 pro Leopolda Pre¢ana (1866-1947, od 1923 arcibiskup olomoucky) to nebyl prvni vyslech, ktery u
arcibiskupa zazil. V jeho pamétech je vzpominka na vyslech z r. 1900 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc,
AO, sign. PR §, kart. 1732.

> Srov. ZLAMAL, Kapitoly ze Zivota, s. 26.

116



sourozence) a nic (s ohledem na kooperatorské misto). Zdlvodnuje svoji aktivitu ne
tim, Ze by snad chtél arcibiskupa tupit, ale tim, Ze jej chtél varovat. Potvrzuje, Ze vse, co
napsal byla pravda, i kdyZ piiznava, ze ¢lanek o P. Cernoskovi piehnal, ale omlouva to
Spatnymi informacemi od jednoho spolubratra. Dale ptedpoklada, ze arcibiskup pochopi
jeho cisté timysly a ucini pfedsevzeti napravit své jednani. Rectus se rozhodl jiz dale
vice nepsat, pokud to opét nebude zapotiebi.

Po napsani Clanku vSak ucinil dvé véci, které ovlivnily pfipad arcibiskupa
Kohna snad vice nez vSechny Rectovy €lanky. Pfi prvni vyuZil, Ze pravé probihaly
exercicie pro knéze v knéZzském semindfi v Olomouci. Bylo mozZné pfistoupit ke
zpoveédi a to u 15 zpovédnikil, vcetné arcibiskupského zpovédnika Augustina Strnada
OP.>'® Rectus jej vyhledal a pii zpovédi ho mé&l pozadat, aby vyiidil arcibiskupovi
Kohnovi, Ze se u nc¢ho zpovidal Rectus, ktery jej zadda, aby svym jednanim
neposkozoval cirkev a viru a jednal s knézimi bratrsky. Vecer si pak pftiSel pro zpravu,
jak to dopadlo. Strnad mél jen zahotekovat , Spatné, moc Spatné. Vite-li, Ze na mé
arcibiskup naléhal, abych mu povédeél, znam-1i toho kneze, jenz mé k nemu poslal po své
zpovedi. Chtel po mne, abych mu aspon vekl, jak vypadate: maly, velky, stary, mlady
s brejlemi, abych Vas popsal. Rekl jsem, e mé vazZe zpovédni tajemstvi.”* Promluva,
kterou mél arcibiskup nasledujici den, v sobotu 9. srpna, byla jiz pod dojmem této
udalosti. Arcibiskup mél pfi feci ménit barvu a prohlasit, Ze pies vSechno osofovani
ptjde dale dosavadni cestou.”"”

Nevime, jak pfesné zpovéd probihala — zda byla zadost o vyfizeni vzkazu
feGena piimo pii zpovédi, nebo mimo ni.’*® Traduje se, Ze Strnad OP byl spise
skrupul6zni povahy. Jedno je vSak jisté, arcibiskup se zeptal a Strnad OP to povazoval
za pokus o poruseni zpoveédniho tajemstvi v osobé penitenta. Kohnova reakce odpovida
jeho usilovnému patrani po identité Recta, nyni jiz védél, Ze existuje, navic Strnad OP

ho nyni znal. MozZna si ani arcibiskup v tu chvili neuvédomil, za jaké situace se Strnad

' p_ Augustin Strnad OP (12. 10. 1874, Okiisky na Moravé — 8. 6. 1930, Plzefi), sliby slozil 25. 9. 1895
v Olomouci, ordinovan ke kn&zstvi 22. 7. 1899 ve Styrském Hradci (Graz). Srov. Nekrologium OP,
cerven. V Liber Memorabilium S. O. P. olomouckého konventu z tehdejsi doby neni zadna zminka o
arcibiskupu Kohnovi.

19 Srov. ZLAMAL, Kapitoly ze Zivota, s. 26.

320 7povédni tajemstvi je povazovano za neporusitelné. Pokud jej zpovédnik porusi upada do
exkomunikace latae sententiac vyhrazené Svatému stolci. Srov CIC (1917) kan. 889, 2369. CIC (1983)
kan. 983, 1388. I kdyz realné k poruseni zpovédniho tajemstvi nedoslo, arcibiskup se svym dotazem na
identitu kajicnika se dopustil mozného pokusu o poruseni.
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OP totoznost Recta dozveédél, a bez rozmysleni se na ni zeptal a tento dotaz mél pro néj

zasadni nasledky.>!

Z prosince 1902 se zachovaly dva dopisy od provincidla Sadoka Szabé OP.**
V prvnim zminuje davérné ustni sdéleni v této smutné zalezitosti od prevora
olomouckého konventu a Ze zminény dominikansky knéz byl v souladu s fddovymi
piedpisy premistén zolomoucké arcidiecéze.”” Odpovéd vsak pravddpodobnd
v Olomouci neuspokojila. V nésledujicim listé provincial uvadi, Ze ptedchozim dopisem
z 20. 12. 1902 povazuje svoji povinnost za splnénou, v souladu s pfedpisy kanonického
prava byl zminény knéz potrestan. Aby vSak projevil dobrou vili vi¢i nyné&jSimu
olomouckému arcibiskupovi, sd€luje, ze zminény kné€z byl pfesunut docasné do
konventu v Praze, je mu pozastaven vykon vSech knézskych funkci, v fadu svého
aktivniho i pasivniho volebniho prava, a je potrestan dle fadovych pravidel.”** Ve svych

pamétech tuto zélezitost arcibiskup komentuje prostym sdélenim, Ze obvinéni z pokusu

v s v 1 . r vex 525
o poruseni zpovédniho tajemstvi byl zprosten.

Druhym zasadnim ¢inem Recta bylo napsani a odeslani telegramu v ned¢li 10.
srpna 1902. Arcibiskup téhoZz dne odjel do Skali¢ky u Hranic, m¢l v planu podat na
Pozor Zalobu pro urdzku na cti. JenZe Rectus mu téhoz dne zaslal telegram s timto
znénim: ,,Racte okamzité onen proces odvolati, jinak skazite vse. V uternim cisle Vam
naklonim nejen knézstvo nybrs i celou inteligenci. PFimi>*® Arcibiskup ho nejen
neuposlechl, ale navic se rozhodl vyziskat originél telegramu, aby mohl konecné zjistit
autora.

Nejen arcibiskupovi, ale 1 ostatnim knézim a laikim bylo zdhadou, kde Rectus

Cerpa své informace. Odpovéd nebyla tak slozitd. Od roku 1900 byl jmenovan tretim

21 s . : 7 » r N , cLvr o .
32! Neni jasné zda se jednalo o skutedny obsah zpovédniho vyznani v ramei h¥ichi, nebo jen o tzv.

secretum commissum, jez neni pfedmétem vlastni zpovédi. Coz bylo jasné Kohnovym protivnikim a
proto Kohnovi protivnici zdtraznovali, ze k tomu doslo pti zpovédi, zadali i prohlaseni od Hofera, ale ten
to odmitl. Naopak arcibiskup Kohn vydal prohlaseni, ze k zadnému pokusu o vyzrazeni zpovédniho
tajemstvi nedoslo. Hofer ani ve svych pamétech nefesi, zda to ekl pted, pii nebo po zpovedi. Srov.
ZLAMAL, Déjiny olomoucké arcidiecéze, s. 83-84.

322V roce 1857 byla spojena &eska a rakouska provincie v jednu spole&nou provincii — Provincia Imperii.
Provincialat tedy sidlil ve Vidni. V dob¢ feseni pfipadu arcibiskupa Kohna byl provincidlem Sadok
Szabd. Samostatna ¢eska dominikanska provincie byla obnovena v roce 1905. Srov. NEMEC, DAMIAN,
Ceskd dominikanska provincie po jejim obnoveni v r. 1905. In Historie Dominikdanii v ceskych zemich,
Krystal OP, Praha 2001, s. 117-120.

>3 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. AO, sign. E 3/6, kart. 876, f. 1511-v. Nj list pro olomoucky
arcibiskupsky ordinariat od provinciala Szadoka Szab6 OP, Wien 20. 12. 1902.

> Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. AO, sign. E 3/6, kart. 876, f. 149r-v. Nj list pro olomoucky
arcibiskupsky ordinariat od provinciala Szddoka Szab6 OP, Wien 23. 12. 1902.

525 Srov. KOHnN, Lebensdenkwiirdigkeiten, s. 109.

326 Fotokopie telegramu. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, sign. E 3/6, kart. 876, f. 122.
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kooperatorem u kostela sv. Michala Josef Hofer (1871-1947), zaroven byl ustanoven
cvitnym ucitelem ceskych kandidatek na méstském divéim ucitelském ustavu u
vorsilek. Druhy kooperator byl FrantiSek Ocasek (1857-1945). Farafem byl mons. Ignac
Panak (1844-1920), ktery nemél arcibiskupa v lasce (moznd mu zavidél jeho zavratnou
kariéru). Panak navstévoval generalniho vikafe Jana Weinlicha, ten si pfed Pandkem na
ledacos postézoval a zpravil ho o riiznych novinkach, které se v konzistofi chystaji.
Jenze Panak si to nenechal pro sebe a pii spole¢ném stolovani na fafe zpesttil hovor
témito zpravami. Ale nemohl tusit jak pozornym posluchacem je prave tieti kooperator.
Hofer si také novinky nenechéval pro sebe a piedaval je svému pfiteli JUDr. Ferdinandu
Tomkovi, koncipientu u advokata Motice Hrubana, ten je pak opisoval a nosil do
redakce Pozoru. Jediny, kdo o tom védél, byl hlavni kaplan FrantiSek Lepatik (1867-
1941), ale micel. Lepatik byl pfeloZen na Ostravsko, také Ocasek (po néjaky Cas byl i
redaktorem Olmiitzer Zeitung) se st¢hoval, a to jako farat do Velkych Kuncic pod
Ondiejnikem a Josef Hofer byl ustanoven kooperatorem v Zabiehu u Ostravy.’*’

Jenze toto arcibiskup nevédél a zapocal intenzivni vySetfovani. Nejprve se mu
podatilo opatfit si od postovniho feditelstvi v Brng, ovSem ne zcela fadnym zpiisobem,
fotokopii originalu telegramu, coz mu vyneslo obvinéni z poruseni listovniho tajemstvi,
jak bude uvedeno jesté¢ dale. Kohn vsak tento svilj ¢in omlouva tim, ze kdyz mu byl
telegram uréen, predpokladal, Ze ma pravo i na original.”*® Tuto ziskanou kopii nechal
zaslat grafologovi prof. Franzi Kirchnerovi do Vidné: zaroven mu byly zaslany ukazky
pisem asi dvaceti knéZzi a identifikoval pismo Ocdskovo. Arcibiskup si myslel, ze
kone¢né¢ vypatral Recta, pfedpokladal, Ze je Océasek pravdépodobné mluvéim néjaké
skupiny odbojnych knézi. Dal Ocaska sledovat a vySetfoval 1 dal$i knéze (Vincence
Krale® a Ludvika Pinkavu). Zaloba na Pozor jej piestala zajimat a chystal se vyfesit
ptipad odbojnych knézi.>*

Vysetfovani bylo vedeno primarn¢ prostiednictvim dékanti. Z vySetfovani byl
vyhotovovan protokol. Vlastni protokol byl Gfednim tajemstvim a Zadny o ném nesmél
promluvit, ledaze by mu bylo dano svoleni z konzistofe. Dékan byl dotazan, zda ma
moznost porovnat pismo knézi z piislusného dékanatu. A dale m¢l porovnat predlozené

pismo (bez udani jména pisatele), ale pouze mél uvést, které pismo je podobné pismu

>27 Srov. ZLAMAL, Kapitoly ze Zivota, s. 26-27. MAREK, Theodor Kohn, s. 45.

328 Srov. KOHN, Lebensdenkwiirdigkeiten, s. 107-108.

> Srov. Koncept zpravy k vysetfovani z 6. 11. 1902 a dalii. ZA Opava, pob. Olomouc. AO, sign. E 3/6,
kart. 876, f. 127v, 130v.

330 Srov. ZLAMAL, Kapitoly ze Zivota, s. 27.
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pouzitému na telegramu.>' Vysetfovani bylo vedeno velmi pe¢livé. Obvinéni kn&Zi byli
vySetiovani, co délali v nedé€li 10. srpna 1902 v ¢ase 10:45 — 11:30, zda maji svédky,
ktefi by mohli dosvédcit, Ze doty¢ny nebyl vidén u poSty nebo telegrafu v Olomouci.
Dale méli odpovedét, zda jiz nékdy vibec psali telegram a pokud ano, jaky pouZzivaji
papir. A také zda 10. 8. 1902 po 11. hodiné¢ neodevzdali onen doty¢ny telegram.
Piipadné zda je o to nepozadal n&kdo jiny atd. Ve bylo zaprotokolovano.”*

Jako autor telegramu byl identifikovan farat Océasek, Kohn jej nechal sledovat
a’pokraCoval ve vySetfovani. Nakonec byla ustanovena na jafe 1903 ¢tyiclenna knézska
komise, ktera méla piipad dotesit. V Cele komise byl ptiborsky dékan Josef Fusek.
Komise zasedala 15. dubna 1903. Ocasek se hajil, ze neni Rectus, a komise jej uznala
nevinnym. Ale ne tak arcibiskup. Ocasek byl suspendovan ab officio a musel nastoupit
do demeritniho domu v Kromé&fizi.”*®> Zde jej piijali s udivem d&kan a farat Bedfich
Kaun a kaplani Alois Luska a Augustin Stancl.

Uvéznéni nevinného knéze vyvolalo fadu protesti proti arcibiskupu Kohnovi.
Hned prvni den jej navstivili kanovnik Grimmenstein,** svatomichalsky farai Ignac
Pandk a JUDr. Mofic Hruban, s uvéznénym sepsali Zalobu do Rima.”*> Odtud zéhy
ptiSel piikaz Océska propustit. ,,Kohniv mucednik® se vratil 27. dubna zpét do
Kunéic.”®

Ac¢ to Kohn necekal, pravé uvéznénim Océska se mu podatilo vypatrat identitu
skutecného Recta. Lepatik, ktery jeho identitu znal, pozadoval na Hoferovi, aby
nenechal nevinného ¢loveéka trpét a piihlasil se. Jenze Hofer to odmitl, proto jel Lepatik
18. dubna 1903 osobné¢ za Kohnem do Skalicky a sdélil mu, Ze pravy Rectus je na
svobod¢. Po navratu se ho Hofer ptal, co ma d¢€lat, a Lepatik mu fekl, ze ma napsat
arcibiskupovi, ze je opravdovy Rectus. Hofer tedy napsal dopis, v némz se snazil

zdvodnit a obh4jit své utoky. Obaval se vSak arcibiskupovy pomsty, a tak také sestavil

331 Srov. protokol z 5. 12. 1902, KroméFiz, v zaleZitosti telegramu do Skalicky. ZA Opava, pob. Olomouc.
AO, sign. E 3/6, kart. 876, f. 188r-v (podepsan dékan J. Fusek); Koncept protokolu 25. 11. 1902, f. 114v.
532 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. AO, sign. E 3/6, kart. 876, f. 129v.

NTKA, Biskupsky korekcni ditm pro knéze na Mirove. In Historie — Otazky — Problémy. Od barokni piety
k interiorizaci viry? Problémy katolického osvicenstvi. 2/2009, s. 154.

3% Grimmenstein se také piimlouval v Rimé za suspendovaného a nevinng véznéného knéze Ocaska.
Srov. ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fasc. 1, f. 47-48. Fr. list od Grimmensteina, Vienna 22. 4.
1903.

>33 Srov. BOTEK, FRANTISEK, Pro aris et focis. Causa ,, Ocdsek “. Klagenfurt, nedatovano /1911?/, s. 12-
13.

336 Srov. ZLAMAL, Déjiny olomoucké arcidiecéze, s. 80-81.
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537 197X . . . v s s
V Rimé se také objevuje upozornéni na ptipad P.

7alobu, kterou poslal do Rima.
Strnada OP a otdzky pokusu o poruseni zpovédniho tajemstvi.538 Zaloba pro ngj
pravdépodobné predstavovala moznost, jak se vyhnout odsouzeni od Kohna, a zaroven
moznost, jak arcibiskupa zni¢it.”* K Zalobam Ocaska a Hofera se pfidruzila jesté zaloba

Karla Dostala-Lutinova a mnoho dal$ich stiznosti.

Ptedem podotykam, zZe se arcibiskup Kohn nikdy nezbavil ptedstavy, ze Ocések
spolupracoval s Hoferem, byl pfesvédcen o spradvnosti své hypotézy a nenechal si ji
vymluvit a to ani poté, co se pravy Rectus — Hofer pfiznal.’*" Jesté Vavrusa
z Ehrenhausenu psal Stojanovi, Ze se arcibiskup nemylil a jeho predpoklad byl potvrzen
jako spravny.’*!

Slusi se také priblizit ctenaitim, kdo vlastné byl Josef Hofer — Rectus.

Josef Hofer se narodil v roce 1871, pochazel z chudych pomérd, rodina si prala
mit syna knézem a on si od vstupu do seminadfe a nasledného knéZstvi sliboval
zaopatieni, a to nejen pro sebe, ale 1 pro svoji rodinu. Nejprve Sel studovat do Brna, ale
odesel, ve svych vzpominkich to zdlvodiuje nepfijemnym zéaZitkem s chovanim
nékterych alumnt. OdeSel na vojnu, ale postihla jej o€ni choroba, kterd mu vojnu
prodlouzila. Po navratu nastoupil jako pomocny ucitel do Komarna u Opavy, zde se
setkal s arcibiskupem Kohnem a nastoupil do seminéie. V roce 1900 byl ordinovan na
knéze. Jeho prvnim mistem byla pravé fara u sv. Michala, ale plat kooperatora nebyl
vysoky, takze se nesplnila pfedstava o financnim zabezpeceni sebe a rodiny. Jeho
pfedstavy se nenaplnily, a tak pravé v tomto zklamani mizeme nachazet pocatek jeho

nenavisti vaci arcibiskupovi a posléze 1 vici cirkvi.

537V zalobé& neuvadi témata, kterd byla nepodlozena (P. Cernoéek), také uvadi podpis ,,Pater Rectus®, ale
tak se nikdy nepodepisoval, pouze sviij posledni ¢lanek podepsal ,,Rectus, Kooperator®. Zaloba srov.
ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fasc. 1, f. 82-83v. Lat. list, podepsan P. Josef Hofer, cooperator,
Zabieh apud Svinovium, 28. 4. 1903.

33% V nedatovaném latinském textu, ktery je podpsan ,.Sincerus“ /upfimny/ je oznimena ona zaleZitost
velkého pohorseni, které arcibiskup zpusobil snahou ziskat informace o Rectovi od arcibiskupského
zpovédnika. Srov. ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fasc. 1, f. 52. /nedatovany, ale ma stejné ¢islo
jednaci jako koncept statniho sekretariatu pro nuncia z 29. 4. 1903/.

>3 Srov. MAREK, Theodor Kohn, s. 42-44. ZLAMAL, D¢jiny olomoucké arcidiecéze, s. 81.

> Naopak uvadi, Ze mu to jesté v roce 1911 potvrdil kanovnik Grimmenstein. Srov. KOHN,
Lebensdenkwiirdigkeiten, s. 108-109.

dopsan tuzkou). ZA Opava, pob. Olomouc, AO kart. 877
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Hofer byl spise nestastny cloveék. Jisté Hoferovi nechybélo nadSeni, upiimnost,
ale kdyz se zklamal, nehledal chybu u sebe, ale v druhych.’* Rectovy &lanky témét
potvrzuji slova Pisma: ,,Pokrytce, vytahni si napred tram ze svého oka a pak budes
jasné videt, abys vytahl smitko z oka svého bratra.”” (Mt 7, 5) Hofer ocekéaval od
knéZzstvi zaopatfeni a navic zil posléze v konkubindtu. Po valce odpadl
k Ceskoslovenské cirkvi a puisobil pak jako u¢itel a novinaf, ktery se velmi proslavil

svym bojem proti arcibiskupovi.’*

1902: vazna situace zapfricCinila zvySeny zajem Svatého stolce -
Varovné listy Lva XIII.

V roce 1902 zapocaly oslavy dvacatého patého roku pontifikatu Lva XIII. Kohn
patfil také ke gratulantiim a papeZ mu zaslal dékovny list, v némz chvalil jeho po¢inani,

duchovenstvo a lid.>**

Ale toto byl posledni optimisticky vyznivajici list, ktery Kohn od
papeze obdrzel.

Od jara 1902 se intenzivnéji zabyval situaci v olomoucké arcidiecézi Svaty
stolec a videfisky nuncius Gastdji referoval do Rima.’* Statni sekretaf kardinal
Rampolla vyjadfil zneklidnéni Svatého stolce obvinénimi vici arcibiskupu Kohnovi.
Jako prvni uvadi jakousi pfeziravost vii¢i rakouské vlade a jejim zmocnénctiim, coz trad
pro mimotadné cirkevni zalezitosti povazuje za dost zdvazné, protoze nckteti jiz
prohlasuji, Ze nechtéji vice s Kohnem jednat. Za druhé referuje o nedostatenosti
opatfeni ze strany arcibiskupa proti rozmahajicimu se sektarskému a heretickému hnuti.
Tomu pfispiva napft. skutecnost, ze do némeckych farnosti jsou posilani knézi, ktefi
neznaji tento jazyk, ¢imz velmi snadno drdzdi lid. Kromé tohoto ¢ini problémy
s vyucovanim nabozenstvi na zakladnich a stfednich Skolach, protoze katecheté neznaji

mluveny jazyk, navic také brani vyuce naboZenstvi na méstskych Skolach. V neposledni

32 Tomu nasvédeuje prace HOFER, JOSEF, Rimskd cirkev v nedbalkdch. Nakladatelstvi Volné myslenky,
Praha 1931. Kritizuje v ni ne$vary, které si zaslouzily kritiku, ale jakoby zapomina, Ze tak nejednali
vSichni knézi.

>3 Zemiel 8. 3. 1947 v Luhacovicich. Podle nékterych zdznami mél svého odpadu litovat a posléze se
smifit s cirkvi. Srov. ZA Opava, pob. Olomouc, Bohumil Zlamal, Prameny a literatura k zivotopisu
Kohna a Hoferov¢ aféte, kart. 57, nefoliovano. MAREK, Theodor Kohn, s. 45-47. Paméti Rektovy, jako
odpovéd’ na paméti arcibiskupa Dra Kohna. Pise Josef Hofer, Pozor, tinor — duben 1924.

> Lat list od Lev XIII. Pro Kohna, Romae 11. 4. 1902. ASV, Seg. di Stato, anno 1904, rub. 247, fas. 1, f.
42r-v.

¥ Ve fondu Videtiské nunciatury se mnozi zpravy o arcibiskupu Kohnovi od roku 1901. Srov. JONOVA,
JITKA, Olomoucky arcibiskup ThDr. Theodor Kohn ve zpravach videniské nunciatury zasilanych Svatému
stolci. In Studia Theologica 35, 1/2009, s. 47-49. Ve fondu statniho sekretariatu (Segreteria di Stato, anno
1904, rubrica 247, fas. 1) je slozka vénovana situaci v olomoucké arcidiecézi s korespondenci od kvétna
1902.
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fad¢ je to také arcibiskupova hrdost a arogance, které piekazeji napravé a dohodé.
Rampolla proto z4d4 jménem papeZze, aby nuncius ziskal pravdivé informace, které ma
zjistit od nestrannych osob, aby byl Svaty stolec fadné informovan.>*

Talliani potvrdil negativni zpravy o arcibiskupu Kohnovi, zminil, Ze urcité
negativni reference se objevily jiz v souvislosti s ndvrhem jmenovéani novych kardinalt
z rakouské monarchie. A s urcitou litosti poznamenal, Ze nespokojenost s plisobenim
arcibiskupa Kohna vede az k tomu: ,,Ze u knézi i dobrych katolickych laikii je dokonce
ohroZena spasa jejich duse, o kterou by tento prelat mél pecovat.” Kohn se dostava do
konflikti s mistni samospravou i statnimi Ufady. Odkladanim jmenovani katechetli
narodnosti. Kardindl Kopp byl povéfen Svatym stolcem podat zpravu o stavu
olomoucké arcidiecéze a mé¢l navrhnout opatfeni, aby byl opé&t nastolen poradek.
Podobné i cisaf si vSiml Kohnova pohrdavého chovani. Nedostavil se na audienci
rakouské biskupské konference u cisafe. Nuncius dokonce zauvazoval, zda by ony
pozorované skute¢nosti nemohly byt disledkem néjaké nemoci. Dosavadni informace
vSak povazuje za velmi kusé, nez aby mohl ulinit souhrnnou zpravu pro statni
sekretariat.>*’

Rampolla s povdékem piijal informace vyzadané Svatym stolcem a Zadal dalsi
prabé&zné zpravy k dané situaci.”*®

List vratislavského arcibiskupa kardindla Koppa, vnémz hodnoti situaci
v olomoucké arcidiecézi a pisobeni arcibiskupa Kohna, je vskutku nelichotivy.”* Kopp
byl informovan ze strany rakouské vlady, Ze Kohn zaujal zranujici postoj vuci rakouské
vlade, nikdo jiz nechce s Kohnem jednat. Neodmita (Kohn, pozn. aut.) pouze spolupraci
na usporadani vyznamnych cirkevnich zaleZitosti, ale také odmita vSechny nabidky
viddy, at uz jsou jakkoliv spravedlivé, aniz by uvedl své divody. Casto se zrarujicim
vysméchem. Kopp obvinoval arcibiskupa Kohna, Ze jeho chovani zamezuje péci o

diecezdany a pouze Zivi sektarské a heretické hnuti. Zminuje, ze Kohn bézné a umysiné

3% Srov. It. list od Rampolla pro Taliani, Roma 1. 6. 1902. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 698, f. 396r-
397v. It. Koncept. ASV, Seg. di Stato, anno 1904, rub. 247, fas. 1, f. 19r-v.

7 Srov. It. list od Taliani pro Rampolla, Vienna 5. 6. 1902. ASV, Seg. di Stato, anno 1904, rub. 247, fas.
1, f. 20-21r. It. koncept. Arch. Nunz. Vienna. Borso 698, f. 392r-393v.

% Srov. It list od Rampolla pro Taliani, Roma 11. 6. 1902. ASV, Arch. Nunz. Vlenna. Borso 698, f.

394r. It. koncept ASV, Seg. di Stato, anno 1904, rub. 247, fas. 1, f. 22r.

¥ Srov. ENGEL-JANOSI, Osterreich und der Vatikan, bd. 2, s. 64. HUBER, AUGUSTIN KURT, Kirche und
deutsche Einheit im 19. Jahrhundert. Ein Beitrag zur osterreichisch-deutschen Kirchengeschichte,
Konigstein/Taunus: Konigsteiner Institut fiir Kirchen- und Geistesgeschichte der Sudetenldnder e. V.,
1966, s. 95.
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vysila do némeckych farnosti knéze, kteri neumi nemecky vitbec nebo dostatecné a kteri
v diisledku toho nemohou vykondvat pastoralni vliv na své farniky ani z kazatelny, ani
ve zpovédnici, ani ve Skole, coz samoziejm¢ vede k odpadim od cirkve. Odmitéd
jmenovat katechety na Skoly, coz vede kabsenci ndbozenské vyuky. Vidda se
mnohokrat pokousela shodnut se s mons. arcibiskupem prostiednictvim svych delegatii
a guvernéri, ale on prijal tyto osoby s takovou pychou a pohrdanim, Ze se jiz nechtéji
zhostovat tohoto poslani. Kopp poznamenava, ze nema takovy vztah s arcibiskupem
Kohnem, aby mél prdavo nebo prileZitost upozornit jej na to nebo jej ovlivnit radami
nebo vycitkami. Stejné tak vsichni sousedni biskupové nejsou ve stavu to udélat.
Doporucuje tedy vladé sepsat stiznost a piedat ji Svatému stolci prostfednictvim
nunciatury. A dodava: Muj osobni nazor je, Ze mons. Kohn nechdpe svou vysokou pozici
dostatecné korektné a jiste. Zavedl mechanicky a byrokraticky rezim, s nikym nema
dobré vztahy, dokonce ani se svou kapitulou, je hluchy ke kazdé radé. Z toho pochazi, Ze
md sporii jak s viddou, tak s diecezany vsech narodnosti.”

Soupis stiznosti na arcibiskupa Kohna skute¢né vznikl, ministerstvo kultu a
vyu€ovani sepsalo v reakci na jednani olomoucké konzistofe v otdzce vyucovani navrh
Promemoria. NeSlo o néjaky utok proti Kohnovi, ministerstvo usilovalo o dohodu
s arcibiskupem. Tento navrh byl ptedloZen ministerstvu zahrani¢i a Zadalo se, aby byl
zaslan velvyslanci u Svaté¢ho stolce, ktery mél byt povéten, aby o tomto Promemoria
vhodng informoval kardinala statniho sekretafe.”"

Promemoria uvadi nasledujici skutecnosti: Arcibiskup olomoucky ptehlizi
nabozenské zajmy stadce, jeZ mu je svéfeno. Do némeckych farnosti posila knéze, kteti
neznaji jazyk véficich, proto nemohou plnit své pastoracni poslani, nezpovidaji, neuci
ve Skolach ani nekazi. V Olomouci odmit4 ustanovit ucitele nabozenstvi, protoze je ve
sporu s méstskou radou. Ptirozenym nésledkem této situace je nachylnost k odpadu od
katolické cirkve a nahrava propagandé hnuti Los von Rom. Arcibiskup ma spory s
cisafem, vladou, pfedstavenymi mést. Arcibiskup se vyhyba setkdni s cisafem.
Neucastnil se audience rakouského episkopatu u cisafe, s ¢imz byl cisai velmi

nespokojen. V Krom¢tizi se pak udal velky skandal s knézem, ktery ptisobil jako Skolni

inspektor. Vlada se rozhodla jmenovat nového inspektora, ale arcibiskup chrani tohoto

30 Br. list od Kopp pro Rampolla, Breslau 27. 5. 1902. ASV, Segreteria di Stato, 1904 Rubrica, 247,
fasc.I, f. 17r-18v.

SIHHSA, AR, sign F.26, kart. 61, f. 300r-v. NJ list od ministerstva vyu¢ovani pro Ministerstvo
zahranic¢i, Wien 4. 6. 1902.
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skandalné Zzijiciho knéze. Neshody s arcibiskupem na osobé¢ kandidata pii jmenovani
profesora dogmatické teologie na teologické fakult v Olomouci.”

Velvyslanec Szécsen obdrzel Promemoria a byl povéfen jednat v této véci se
statnim sekretafem.” Szécsen Rampollu informoval o problémech s olomouckym
arcibiskupem a konzistofi, jmenovit¢ ve Skolské otdzce a v dalSich cirkevné-
nabozenskych otdzkach, v nichz arcibiskup Skodi arcidiecézi. Rampolla jiz obdrzel
zpravu od kardindla Koppa. Pfedlozené materidly predevSim ukazuji, ze arcibiskup

v . ve s . . .. , 4
v mnoha vé&cech pochybil, ale neini nic pro jejich napravu.”

Taliani nasledné oznamuje, ze dal$i informace nanestésti potvrdily zcela to, co
bylo naznaceno v ptedchozi zprav€. Jednani arcibiskupa Kohna je vnimano jako
iritujici, ani civilni ufady s nim nechtéji vice jednat v dulezitych otazkach, které jsou
nutné pro spravny vyvoj diecéze a pro spasu dusi. Taliani se dokonce domniva, Ze
s ohledem na znamé udalosti, které zosttuji konflikt, je jedinym moZznym vysvétlenim
(pti1 zadvaznosti této situace) moznost, ze Kohn je stizen néjakou chorobou.

Déale zminuje zdvazné piipady Kohnova nevhodného jednéni: Nejprve spor
s méstem Olomouc o obsazeni mista katechety na divéim gymnaziu, které je pod
patronatem mésta. Jmenovani profesora nabozenstvi je zavislé na dvou autoritach — na
mésté¢ a arcibiskupovi, profesora pak plati mésto. Jenze pii piilezitosti katolického
sjezdu, ktery se konal minuly rok, mésto (jak je tfeba poznamenat) nepodporovalo plné
zaméry arcibiskupa, ktery se samoziejmé urazil a urcitym zpisobem takto odplaci
méstu. Arcibiskup mé namitky proti kandidatim protéZovanym méstem. Kandidati byli
odmitnuti, coz vedlo k absenci vyuky ndbozenstvi na této Skole a to ma v dusledku
velky vliv na studenty 1 jejich rodiny. Nuncius neni schopen pochopit, jaky divod vedl
Kohna k onomu rozhodnuti, které slouzi pouze zlu a navic 1 hnuti Los von Rom, které
se v Olomouci velmi §ifi.

Dalsi sporny bod, a to pfimo s vladou, je ptipad knéze, jehoZ chovani je nefadné
a skandalni, jenz byl Skolnim inspektorem v Krométizi na pedagické ptipravce. Tento

(24

knéz se tési ochrané arcibiskupa, ztropil odpornou scénu ve vefejném hostinci

%32 Nedatovany strojopis Promemoria. Nj. Srov. AT-OeStA/AVA Kultus NK Kath Akten 79.2 Signatur
27. Nefoliovano. HHStA, AR, F.26, kart. 61, f. 301-304r. It srov. ASV, Seg. di Stato, anno 1904, rub.
247, fas. 1, f. 6-10r, 26-29r (vychazi ze zpravy nuncia z 12. 6. 1902); f. 15-16r.

3 HHStA, AR, F.26, kart. 61, . 299r-v. Nj list pro Szécena, Wien 19. 6. 1902. HHStA, Archiv der k. u.
k. Botschaft beim HI. Stuhl. Rom Vatikan 1V, fasz. 24, f. 43, 45r. Nj list, Wien 19. 6. 1902.

34 HHStA, Archiv der k. u. k. Botschaft beim HI. Stuhl. Rom Vatikan IV, fasz. 24, f. 42, 46r. N;j.
Koncept, Rom, 1. 7. 1902.
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zena jej slovné urazela a napadala a on utekl zbity se ztratou cti a reputace. Po tomto
skandélu byla jeho pozice inspektora neudrzitelnd, protoze ztratil vaznost u studentek.
Vlada pochopitelné zasahla a doCasné zbavila tohoto inspektora z Kroméfize funkce,
ponechala mu vSak hodnost a plat. VySetfovani ze strany arcibiskupské konzistofe a
arcibiskupa také shledalo nedostatky v mravech tohoto inspektora. VIadda proto
prikrocila ke jmenovani nového inspektora, coz nunciovi nepfipada nijak neopravneéné.
Ale arcibiskup si ptal pouze a jednoduSe opétovné dosazeni zminéného knéze, a to 1
pfes jeho nehodnost a skandalni chovani.

Treti divod konfliktu je jmenovani jednoho profesora na teologické fakulté.
Z divodu povySeni profesora na kanovnika se uvolnila katedra dogmatické teologie.
Profesorsky sbor navrhl ¢tyfi vaZzené muze. Arcibiskup vybral z téchto ¢tyt knéze velmi
zbozného a horlivého, ktery ale mél spiSe vlohy byt vybornym zpovédnikem feholnic
nez dobrym profesorem. Vldda prozkoumala navrzené kandidaty a chtéla jiného, ktery
mél pottebné kvality, byl vSeobecné prosluly, publikoval a byl dobfe znam a vazen.
Vlada méla pravo jmenovat profesora, ale arcibiskup uzil prava veta, protoze chtél
dosadit svého kandidata. A tento konflikt nebylo mozno urovnat zddnym zplsobem,
protoze arcibiskup odmit4 o tom jednat nebo jedna zptisobem, ktery vzbuzuje odpor.

Tyto zminéné skutecnosti zapticinuji, Ze klérus a laici vnimaji vladu arcibiskupa
v olomoucké arcidiecézi jako drazdivou a tyranskou. V arcidiecézi arcibiskup nema
zadného pfitele, nikoho, kdo by ho vnimal jako otce. Nuncius mluvil i1 s knézimi
z olomoucké arcidiecéze, také s profesorem orientdlnich studii na fakult¢ v Olomouci
(Prof. A. Musil, pozn. aut.), ktery pobyval ve Svaté zemi a v Arébii, tento knéz, mél
mluvit o situaci ve stejném duchu jako ostatni: ,,Dluzim arcibiskupovi velmi mnoho,
jsem mu velmi zavazan, protoZze snad bez ného bych nemohl studovat ... A 1 pfesto
nemiize m¢ srdce fici, Ze chovani arcibiskupa v diecézi by bylo chovani pastyie a otce.
Misto aby napravoval mnohd zla, narGstd mnoZstvi nepiijemnosti den ze dne, ¢imz
vytvaii stale vét§i prostor pro nepratele Rima.*

Jako negativni je uvedena skutecnost Castych soudnich spori vyvolanych
arcibiskupem. Uvadi se, Ze jiz zaplatil padesat tisic korun za Skody a hajeni svych
z4jml. V novindch tyto skutecnosti ,,vyvoldvaji velky rozruch a snizuji prestiz

dastojnosti arcibiskupské.” Rim 1 videnisky nuncius si uvédomovali, Ze situace je velmi
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vaznad a Skodi cirkvi na Moravé. Je potifebné ziskat co nejvice divéryhodnych

informaci, aby se mohlo pfistoupit k feSeni nastalé situace.™

Do dané situace zasahl papez Lev XIII. osobnim listem uréenym arcibiskupu
Kohnovi.”®® Ve svém listd arcibiskupa napomind a povzbuzuje k vytrvani
v odhodlanosti ke sluzbé. Stim, ze nikdo nemlze popfit jeho mnohé zasluhy
v olomoucké arcidiecézi. Doporucuje mu vsak, aby byl ve své horlivosti rozvazny. Jako
biskup si musi velmi dobfe volit vhodné spolupracovniky, ptedstavené, ktefi budou
spolehlivi a pfinesou v cirkvi uzitek. Pfipomind mu potiebu, aby se lidem dostalo
naboZenského vzdélani v rodném jazyce, katecheté musi znat jazyk lidu, ktery je jim
sveéfen. Biskup musi mit obzvlastni zajem o spasu dusSi dospivajici mladeze, dbat o
jejich o jejich kiestanskou vychovu. Zanedbani této povinnosti miize mit zavazné
dasledky a je spravedlivé karat takové zanedbani. Nedostatecné ndbozenské vzdélani
muze mit za nasledek 1 nedostatek alumni, kterych je tolik zapotiebi. Biskup ma mit
zalibeni v pastyiské péci a ne jednat tvrdé, jinak pfichdzeji obtiZe, které mohou nartstat,
proto je leps$i jim predchazet. V jednani s civilnimi spravei mé biskup dbat na svornost,
pratelskost a pfirozenou spravedlnost, aby mohl diecézi vyrovnané vést bez protivenstvi
ze strany vlady. Sufady se ma jednat suctou, jakd jim ndlezi. Kohna nabada
k umirnénosti, ktera je potfebnou ctnosti a biskup ji potfebuje ke své sluzbé lasky, aby
mohl slouzit dusim. Taktéz vici klerikiim je tfeba zachovavat blahovili a vhodné fidit
diecézi. Na zavér papez pobizi arcibiskupa, aby obratil pozornost k témto upozornénim,
ktera nemaji pisobit neptijemné, ale maji ho piimét, aby jesté 1épe vyuzil své ctnosti.

Arcibiskup samoziejm¢ na papeziv list odpoveédél. A to listem datovanym 17.
zai 1902.>°7 V ném dékuje za papeziv list, vyznavé svoji synovskou tuctu a poslusnost.
A svoje jednani ospravedlnuje citaci piislusnych zakont a nafizeni. U vytky matefského
jazyka se brani tim, Ze v seminafi jsou alumni vedeni ke znalosti obou zemskych
jazyku. Celkové neni ze strany arcibiskupa Zadny néznak, Ze by si uvédomoval vaZnost
situace.

V Rimé pravdépodobné odekavali jinou odpovéd, pokorné piiznani chyb a

snahu o napravu. Jenze nic takového se nestalo.

%% Srov. It. list od Taliani pro Rampolla, Vienna 12. 6. 1902. ASV, Seg. di Stato, anno 1904, rub. 247,
fas. 1, f. 23-25v. It. koncept ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 698, f. 398r-399v.

36 1 at. list od Lev XIIL pro Kohn, Romae 31. 7. 1902. Za Opava, pob. Olomouc. AO, KH 30, kart. 1530,
f. 55-56v. ASV, Seg. di Stato, anno 1904, rub. 247, fas. 1, f. 31-34r, 38-41v.

>>7 Koncept lat. listu, 17. 9. 1902. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, KH30, kart. 1530, f. 77-78v.
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Papez opét napsal arcibiskupovi list a to 6. fjna 1902.® Snad jakési druhé

9 Lev XIII. ocetiuje jeho

opatfeni, které mélo vést k ndpravé situace v Olomouci.
synovskou oddanost, kterou ve své odpovédi projevil. Kromé jiného ho opét vybizi
k otcovskému pfiistupu a pfipomind slova sv. Bernarda, Ze pastyf ma vladdnout spise
s laskou a az pak moci. Opét ho vybizi k dobrotivosti a laskavosti.

V papezovych listech jsou patrné nardzky na vSechny vySe uvedené hlavni
vytky. Ze strany papeze je snaha o smirné feSeni konfliktu. Arcibiskup Kohn vsak ve
svych vzpominkéch tuto korespondenci s papezem neuvadi. Jestli tuto korespondenci
povazoval za tak soukromou, ze ji neni vhodné ani uvést, nebo to povazoval za
nespravedlivou kritiku, to se mizeme jen dohadovat.

Mozna odpovédi na posledni papeziv dopis mél byt Kohntiv list datovany 8. 11.

1902, jenze ten pravdépodobnd nebyl nikdy odeslan.”®' Opét se jedna o obhajobu,

nikoliv pfiznani pochybeni a touhu po naprave.

Facta loquuntur — 10 let na stolci Metodéjové

Jubilejni rok zatim nebyl pro arcibiskupa pfili§ radostny. Musel vytrpét utoky
neznamého Recta. Pii patrani po jeho identit¢ doslo dokonce k incidentu
s arcibiskupskym zpovédnikem Strnadem OP. I papez Lev XIIIL jej vybidl ke zméné
chovani, ale Kohna nic neptesvédcilo. Byl piesvédcen o spravnosti svého jednani. Ale
v tomto svém presvédceni zlstaval ¢im dal tim vice osamoceny.

Blizil se 8. listopad 1902, ono desetileté vyroc¢i volby, oslavy byly pfipraveny.
Jen spolu s pochvalnymi ¢lanky oslavujicimi Zivot a dilo milovaného arcipastyie u
prilezitosti jeho jubilea,’® se objevilo nemalé mnozstvi kritickych &lankd. Kohn je
mozna povazoval za ojedin€lé, které jsou dilem nepratel cirkve, ale videnisky nuncius
byl dobie informovan jak o nich,’® tak i o protestnich shroméazdénich lidu proti
zpusobu jednani arcibiskupa:

Cesky lid se sesel na verejném setkani konaném 9. listopadu politickou stranou

pro severni Moravu, Ze se nechtéji zucastnit oslav uspordadanych na pocest desatého

55 Lat. list, Romae 6. 10. 1902. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, KH 30, kart. 1530, f. 57r.

5% Srov. MAREK, Theodor Kohn, s. 55-56.

360 7 A Opava, pob. Olomouc. AO, KH 30, kart. 1530, f. 72r-v (koncept), f. 73-74r (neodeslany dopis).

%! Srov. Obalka nadepsana Ad SS Patrem Leonem XIII. Pontificem Maximum Romae, kde je pfipsano
»Dopis (8. XI. 1902) snad nikdy neodeslan, byl zapecetén v uzaviené obalce. ZA Opava, pob. Olomouc.
AO, KH 30, kart. 1530, f. 70.

%62 Napt. Mir, 8. 11. 1902, s. 3.

83V archivu nunciatury byly &lanky znovin z obdobi 8. — 10. 11 1902: napi. Mihrisches Tagblatt
(Olomouc), Pozor (Olomouc), Neue Freie Presse (Viden) a dalsi. Srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso
698, f. 377r-387v.
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vyroci zvoleni doktora Kohna arcibiskupem Olomouckym, protoze nejen nesouhlasi
s tim, jakym zpusobem arcibiskup jedna, ale také odmitaji jeho piisobeni ve vsech techto
oblastech: narodnostni, politické, socialni, kulturni a také nabozenskée.

Ve stejné dobé Zadaji kompetentni organy cirkevni i statni, aby zabranily této
cinnosti arcibiskupa doktora Kohna, protoze lid a duchovenstvo velmi trpi.>®*

Ony zminéné kritické ¢lanky byly nc¢kdy velmi tvrdé. Narodni listy uvedly
arcibiskup v déjindch cirkve ceskoslovanské katolické.”®® Podobné i v Samostatnosti je
oslava arcibiskupova jubilea povazovana za klerikalni a okdzalou oslavu nejhroznéjsiho
cloveka na Morave. Je kritizovana jeho politickd angaZovanost: dle Facta loquuntur
arcibiskup veénoval nejvice cinnosti politické organisaci své strany, zakladdanim a
podporovanim listii, spolkii. Tim doznano, Ze arcibiskup ve svéem urade jest politickym
organisatorem a Ze tedy neni lidu ceskému na Morave nabozenskym viidcem. Lid cesky
na Morave meél by tedy s nim zachdzeti jako s politickym agitatorem, jenZ zneuziva
sveho vyznamného uradu. Lidé svobodomysini a pokrokovi by méli prave v této dobé
odkryti tvar Kohna jako zlého ducha Moravy, méli by se rozpomenouti na své
povinnosti a vzbuditi se k Cilejsi prdci, drive nezli bude pozde. Moc Kohnovu penézni,
uradu a organisace nahraditi musi obétavost, pracovitost a nadseni. Jubileum Kohnovo
Jjest pro Moravu velikého vyznamu a musi viude byti uvazovino.”®

Samoziejmé kriticky se také vyjadiil Pozor, nebot’ tvrdil, Ze pfipadné gratulace
jsou podvod™®’ a ohlagoval protestni schiizi politického spolku pro Severni Moravu.”®
Sice Kohnovu jubileu vénoval také titulni stranu, ale jen proto, aby zdlraznil pro¢ je
tieba Kohna zatracovat a odsoudit. °%

I ptes rizné kritické hlasy nastaly velkolepé oslavy.
V Olomouci byla arcibiskupovi v piedvecer jeho vyro¢i uspofadana slavnostni

akademie v knézském semindii. V sobotu 8. listopadu pak byla slavena v olomoucké

katedrale od 9 hodin slavnostni mse sv. Téhz dne uspotfadaly na pocest arcibiskupa

>%% It kopie prohlaseni, které bylo pfijato na shromazdéni Eeské politické unie pro severni Moravu

v Olomouci 9. 11. 1902 u pfilezitosti vyro¢i zvoleni doktora Kohna arcibiskupem olomouckym. V tucté
podpis neéitelny, Dr. Hugo Richter, Olomucii 19. 11. 1902. ASV, Nunz. della Vienna, borso. 698, f. 374r
(text prohlaseni), f. 375r pruvodni text.

°65 Narodni listy, 9. 11 1902, s. 3.

%% Samostatnost, 12. 11. 1902, s. 2.

7 Srov. Pozor, 5. 11. 1902, 5. 3; 7. 11. 1902, s. 2.

> Srov. Pozor, 7. 11. 1902, s. 1.

% Srov. Pozor, 9. 11. 1902, s. 1-2

129



katolicka beseda a kiestansko—socialni spolek v Olomouci slavnostni vecer. V ned¢li
byly &teny slavné mse sv. ve viech chramech arcidiecéze.””®

8. listopadu také kromeétizska katolicko-politickd jednota usporadala slavnostni
schlizi s hojnou ucasti, G€astnici jsou oznacovani za stateCné a upiimné katoliky, ktefi
oslavou arcibiskupa déavaji v neutéSenych a zvracenych dobach najevo svou oddanost a
stateGnost ve vife. Reénici pronaseli oslavné fe¢i o arcibiskupovi, piipomnéli jeho
dobrocinnost, ale také doporucovali Botkovu a Kleiberovu knihu Facta loquuntur jako
knihu popisujici, jaky pokrok uéinilo arcibiskupstvi za poslednich deset let.””"
Arcibiskup mohl byt utvrzovan ve spravnosti svého jedndni i tim, Ze mu

piichazely Getné gratulace od biskupt, kn&zi i laikd.””

Jenze z gratulaci se da tézko
poznat, zda-li jsou upfimné nebo jsou psany jen ze sluSnosti ¢i povinnosti. V prosinci

1902 pak byl zvefejnén seznam gratulanti z olomoucké arcidiecéze.””

Antiklerikalové, socialisté a liberalové uZzivali osobu arcibiskupa Kohna jako
velmi snadny ter¢ pro kritiku cirkve a obhajobu opravnénosti svych idealt.””* I kdyz si
vSak odmyslime ono predbézné zaujeti, stejné je evidentni, ze negativni postoj vici
arcibiskupu Kohnovi byl ve spolecnosti pfitomen. Ten, ktery byl po svém zvoleni

slavné vitan, byl nyni neslavné odmitan.

Reakei arcibiskupa na nartst kritiky v tisku a mezi lidmi bylo vydani knihy

Facta loquuntur,’” ktera se méla stat oslavnym spisem s vyétem viech jeho uspéchi,

576

coz splnila.”” Botek poctivé shromazd’'oval informace a v fijnu 1902 jiZ mohl piedat

arcibiskupovi ¢eské, némecke, ale 1 francouzské Vydémi.577

" Srov. Mir, 8. 11. 1902, s. 3.

" Srov. Mir, 15. 11. 1902, s. 1.

372 Gratulaci opravdu nebylo malo. Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. AO, sign. E 3/6, kart. 876, f. 164-
224. Sign. KH 35, kart. 1531. sign. KH 116-KH 132 (pozdravené adresy). Gratulace biskupi srov. Mir,
18. 10. 1902, s. 2.

>” Srov. Mir, 24. 12. 1902, s. 1.

>™ Srov. STEPANEK, LADISLAV, Lide, prohlédn!. Casovd brozura o diilezitych vécech pro kazdého! Brno
1903. V jejim obsahu je uveden nejen popis ,,pravého nabozenstvi®, ale také se vénuje klerikalismu,
hriizovnladé dra. Kohna, pfipomina co psal P. Hofer — Rectus (je zvefejnéna i jeho podobizna), ale také
Svatovaclavskou zaloznu. Kohn se tak stava spolu s inkvizici ptrikladem Skodlivosti cirkev pro lid.

35 Oslavny Zivotopis pak piedstavovala publikace: HALOUZKA, JAN, K desitiletému jubileu apostolovini
jeho excellence nejdustojnéjsiho a vysoceblahorodého metropolity moravského Th. Dra. Theodora
Kohna, knizete-arcibiskupa Olomuckého. Vétovice na Moraveé 1902. Halouzka pfi pfipravé své publikace
velmi uzce spolupracovat s Botkem. Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. AO, sign. E 3/6, kart. 876, f. 1-55
(korespondence srpen — zaii 1902).

> Srov. Mir, 25. 10. 1902, s. 2.

> Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. AO, sign. E 3/6, kart. 876, f. 66-67, 88-89, 106-113, 143-146 a dalsi.
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Snad chtél touto knihou umlcet své odptrce, k cemuz ale nedoslo, naopak se tato

kniha stala terCem klritiky.578

Jakousi ,,0odpoveédi® na tuto oslavnou publikaci byla
knizetka Hrizovlada arcibiskupa Kohna a povaha klerikalismu.”” Kohn je v ni
kritizovan za svoje tyranstvi, hrabivost, sudi¢stvi, touhu po slavé apod. A na tomto

zakladé je kritizovan klerikalismus a jeho Skodlivost, cirkev, jezuité apod.

378 Kritické hlasy vzbudila i v zahrani&i: Pred lety vysla u nds kniha ndm viem dobré znamd, ,, Facta
loquuntur . Vysla téz i v jazyku francouzském. Francouzska kterasi revue (nemylim-li se, byla to Revue
du CLergé frangais) pronesla na zakladé té knihy o nasich cirkevnich pomérech iisudek, ze pripominaji
Zivé dobu Slechtickych biskupi-millionari pred velkou revoluci ve Francii. NOVAK, FRANTISEK XAVER,
Knézskeé problémy. Viden 1912, s. 149.

T LANSKY, Hriizovlada arcibiskupa Kohna a povaha klerikalismu.
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5 Rezignace

Udalosti roku 1902 ukdzaly, Zze puasobeni arcibiskupa Kohna v olomoucké
arcidiecézi se bud’ radikalné zméni, nebo nebude mit dlouhého trvani, druha varianta se
stala realitou. Snaha odhalit totoznost Recta prostfednictvim grafologického rozboru
rukopisu telegramu vedla nejprve kuvéznéni nevinného P. Ocaska, ale také
k projednavani poruseni listovniho tajemstvi arcibiskupem Kohnem v rakouském
parlamentu v kvétnu 1903, a dokonce i k pokusu o poruseni zpovédniho tajemstvi. Proti
arcibiskupovi se konaly demonstrace a podepisovala memoranda. Arcibiskup ale
nastoupenou cestu nezménil. Ze strany Vidné a Rima byl oboustranny zajem vyiesit
tuto situaci, ziskdvaly se potiebné informace a vysledkem byla rezignace arcibiskupa

Kohna v bfeznu 1904.

Nezanedbatelny vliv na pribéh udéalosti méla také zména na Petrové stolci. 20.

ervence 1903 umira Lev XIIL., ,,papez Slovani.***

Lev XIIIL byl na strané¢ arcibiskupa
Kohna, chvalil ho za snahu o feSeni ndrodnostni otdzky (apoStolsky list, katolické
sjezdy pro ob¢ narodnosti) a snazil se mu pomoci radou ve svych listech v roce 1902,
zel bezuspésne. Od jara 1903 hledal Svaty stolec v soucinnosti s Vidni nejvhodnéjsi
feSeni Kohnova ptipadu, smrt papeze Gspésné zakonceni téchto jednani oddalila.

4. srpna byl zvolen, s pfispénim vyhrizek habsburské monarchie vyuzit prava
veta,”™ Giuseppe Sarto, ktery pfijal jméno Pius X. Nyni bylo, krom jiného, akutni
vyteSit s Vidni jak piipad Kohnlv, tak také zruSeni prava veta. MiZeme se jen
domnivat, Ze zatimco Rim usiloval o co nejrychlejsi a definitivni zruSeni prava veta,

Videnl naproti tomu usilovala o co nejdiivéjsi vyfeSeni situace v olomoucké arcidiecézi.

A pravé v roce 1903 nabraly udalosti v ptipadu arcibiskupa Kohna rychly spad.

Udalosti roku 1903

V roce 1903 jiz byla situace maximalné vyhrocena a bylo nutné jeji nalé¢havé
feSeni. Narustajici kritika proti Kohnovi se totiz stavala lehce dostupnou zbrani nejen
proti nému, ale proti ,klerikalismu* a cirkvi viibec. A pravé jako po zvoleni vSichni do

nového arcibiskupa vkladali své, leckdy protichiidné, nadéje néarodnostni, politické,

>80 Oznacent, které vzniklo z vd&&nosti za jeho podporu cyrilometodéjské otazky. Srov. LEV XIII.,
Cyrillo-Metodejska encyklika ,, Grande munus “ (20. 9. 1880). Brno 1904, s. 5.

*¥1 Srov. TRINCIA, LUCIANO, Conclave e potere politico. Il veto a Rampolla nel sistema delle potenze
europee (1887-1904). In Appendice: il ,, diario “ ufficiale inedito del conclave del 1903. Presentazione di
Giorgio Rumi. Studium, Roma 2004.
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nabozenské, nyni ho vSichni odsuzovali, protoze to, co od né¢ho ocekavali, nesplnil.
Kohn disponoval neobycejné pfirozenymi kvalitami, snad i proto do né&j byly vkladany
tak velké nad¢je, ale na druhé stran¢ pravé jeho charakterové vlastnosti vedly k jeho
neuspéchu a padu.”™

Videniskd nunciatura se snazila situaci peclivé mapovat. V listu z 22. dubna 1903
oznamuje Taliani Rampollovi, Ze vSechen ranni tisk piSe o zplsobu chovéani a
panovacnosti arcibiskupa Kohna. Clanky zmitiuji fakt, e od minulého roku vychazely
Clanky v radikélnim ,,Pozoru® od autora podepisovaného jako Rectus. V ¢lancich je
Kohn popisovan jako tyran, ktery takto neprospiva své vlasti, natoz cirkvi a vife.
Arcibiskup se pokousel soudné vypotadat stimto denikem a ndsledné mu pfisel
anonymni telegram do Skalicky od ,,Recta®, v némz tento pozadoval, aby stahl svoji
zalobu na ,,Pozor“. Kohn toho vyuzil, ziskal original telegramu, nechal provést
grafologicky rozbor a pomoci néj se snazil vypatrat autora. Pfed soudnim tribunalem
skladajicim se ze dvou kanovnikl a tii dalSich knézi byl z autorstvi obvinén knéz
Ocasek, suspendovan a divinis a poslan do demeritniho domu v Krométizi na exercicie.
Tribunal konal svoji praci dobife a rozhodl, Ze knéz Ocések neni autorem c¢lankl ani
telegramu. Jenze navzdory tomuto vS§emu arcibiskup vydal dekret o suspensi a poslal jej
do Kroméfize. Nasledné vSak v ,,Pozoru® vySel ¢lanek vybizejici Océska, aby zaZzaloval
Kohna do Rima ve véci nespravedlivého odsouzeni. V té dobé se také k autorstvi &lankd
v ,,Pozoru* ptiznal kooperator z farnosti Zabieh jménem Hofer a pozadoval osvobozeni
nevinného Ocaska.

Tato fakta bez jakékoliv garance hodnovérnosti vyuziva tisk neptatelsky vici
cirkvi. Napt. Neue Freie Presse utoc¢i proti arcibiskupu Kohnovi, piSe o ném, ze neni
hoden sedét na stolci apostolti Slovand, sv. Cyrila a Metod¢je, a Ze vSechen diecézni
klérus je proti nému. Nuncius piiloZil také dva ¢lanky, kterymi dokladal danou

. . 583 v - .. . v v . . v “.r
situaci.”~ Pfipojeno je i ,,post scriptum,” v némz nuncius oznamuje, ze byl navstiven

vvvvv

382 Srov. Huber, Kurt Augustinus, Kirche in Mahren-Schlesien im 19. und 20. Jahrhundert. In Katholische
Kirche und Kultur in Bohmen, s. 51.

% Jednalo se o Neue Freie Presse z 20. a 22. dubna 1903. Srov. ASV, Seg. di Stato, anno 1904, rub. 247,
fas. 1, f. 50r-v a 51r-v.

3% Jednalo se pravdépodobné o barona Grimmensteina, ktery se do piipadu vlozil ve prospéch Ocaska jak
je patrné z nasledujiciho.
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také, Ze sudiCsky a autokraticky pfistup arcibiskupa Kohna vici kléru vedl dokonce
k situaci, kdy vyzadoval jméno penitenta.’™

Kanovnik Josef Grimmenstein opravdu zaslal zadost, aby byla kauza farare
Ocaska projednana kompetentni kogregaci.”®® Skute¢n& kauza byla z natizeni papeZe
piedéna Kongregaci koncilu k feseni.”®’

Nuncius zdhy podal dalsi zpravy o situaci v olomoucké arcidiecézi. Vnimal ji
jako velmi zavaznou, dochazi k nepokojim, coz dle né; meélo velky moralni, ale 1
materidlni dopad. Klérus a dobii katolici se boufi, potadaji se demonstrace. Poslanec
Stransky, Zidovsky konvertita, chystd interpelaci pfisti utery v parlamentu ve véci
»haléhaveé aféry“, kterd nastala v této nestastné diecézi. Stransky a dalsi liberdlové a
radikalové planuji dalSi interpelaci namifenou proti arcibiskupu Kohnovi. Ministr
dovolil tuto interpelaci s ohledem na skutekt poruSeni telegrafniho tajemstvi ze strany
arcibiskupa. Néktefi poslanci navstivili nuncia a sdélili mu, Ze se obavaji, ze nebudou
mit silu arcibiskupa héjit a jinak h4jit cirkev a ndboZenstvi proti dal§im Gtoktim. Taliani
povazuje situaci za zvlasté choulostivou, ktera vyzaduje zvlastni pozornost zvlasté
s ohledem na hnuti Los von Rom, které nové nebezpecné nartsta.

Nuncius bude pokracovat v dopliiovani téchto nestastnych zprav. Doporucuje,
aby papez pozval Kohna do Rima a pozadoval odpovédnost za jeho nebezpeéné jednani,
a na zaklad€¢ nynéjSiho realné¢ho stavu diecéze by mohl papez pozadovat po tomto
prelatovi, aby se vzdal svého Utadu prostifednictvi dohody, diky niz by obdrzel bohatou
penzi z Olomouce a také povyseni na kardindla. Jiné feSeni by dle n¢j mohlo jen zhorsit
jiz tak velmi Spatnou situaci. Odjezd arcibiskupa také zklidni napjatou situaci a da
prostor pro zralé uvaZeni a jednani s vlddou o feSeni tohoto piipadu, které obnovi
divéru mezi duchovenstvem a uklidni véfici. ReSeni Kohnova piipadu povazuje za
velmi urgentni, které jiz neni mozno odkladat. Pfipojuje jesté ,,post scriptum®, v némz
uvadi, ze prave pii odesilani dopisu jej navstivili parlamentni poslanci, aby potvrdili, co
bylo feceno vySe. Upozornili ho také, ze Korber je vici Kohnovi velmi nepratelsky

naladén. Diskuze bude pokratovat v patek, protoze denni pofadek byl nahle zménén.”™

%% Srov. It. List od Taliani pro Rampolla, Viennae 22. 4. 1903. ASV, Seg. di Stato, anno 1904, rub. 247,
fas. 1, f. 45-46v. It koncept. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 698, f. 405r-406v.

3% Fr. List od Grimmenstein, Viennae 22. 4. 1903. ASV, Seg. di Stato, anno 1904, rub. 247, fas. 1, f. 47-
48r.

*¥7 Srov. It. list od Rampoll pro Taliani, Roma 29. 4. 1903.ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 698, f. 403r.
88 1¢. List od Taliani pro Rampolla, Vienna 29. 4. 1903. . ASV, Seg. di Stato, anno 1904, rub. 247, fas. 1,
f. 53-54v. Koncept ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 698, f. 410r-411v.
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Otazka poruseni listovniho tajemstvi — v kvétnu 1903 projednavano
v parlamentu

Situace opravdu nabrala na vaznosti a noviny informovaly o chystaném
projednévani piipadu arcibiskupa Kohna v rakouském parlamentu. Podle Die Zeit méli
mladocesi prostiednictvim poslance Stranského podat naléhavou zadost, aby na potad
jednani pfisly také udélosti z posledni doby v olomoucké arcidiecézi. Projednavat by se
nemély spory mezi arcibiskupem a knézstvem jeho diecéze, ale poruseni listovniho
tajemstvi, kterého se arcibiskup dopustil tim, ze si vyzéadal fotokopii originalu telegramu
od Recta.”®’

V patek 1. kvétna 1903 doslo k ohlaSenému projednavani v parlamentu. Noviny
sice prinaSely zpravy o projednavani ,,Rectus” Affaire,’” ale mladodesky poslanec
Stransky vyslovné tekl, Ze toto jednani nema za cil vyvolat néjaky novy konflikt mezi
cirkvi a statem, nebo n&jakym cirkevnim ufadem ¢i instituci. Divod tohoto
projednavani vyplyva z jeho dilezitosti. Nastinil osobnost arcibiskupa Kohna s tim, ze
upfednostiiovanim némeckych obyvatel vzbuzuje nevrazivost u Cechii apod. A uvedl,
ze arcibiskup dostal od P. Hofera telegram, ktery si nechal ofotit a po vySetfovani
oznacil P. Océska jako autora a dal jej internovat v Krométizi. Otdzkou vSak je, zda tim
arcibiskup, stejné jako jakykoliv jiny ob¢an, neporusil zdkon ziskanim telegramu.

Diskuse byla boufliva, pfipomnél se i pfipad rolnika Dubjdka. Velmi tvrda byla
slova poslance Franze Schuhmeiera (Soc. Dem.): Arcibiskup Kohn je nenavidény od
Cechii i Némcii a nejvice od duchovenstva. Také cisai odpira Kohnovi audienci. Nikdo
nestoji o Kohna, ani papez ani cisar, ani chudi ani bohati, natoz knézi ¢i laici, ani
pokrokovi ani nacionalisté, natoz Cesi nebo Némci, ani Zidé ani kifestané.>®!

Nasledné bylo projednavani této otazky ukonceno. Pravé posledni piiSpévek
vyslovné uvadi to, &eho se obavala nunciatura. Ze spory mezi Kohnem a diecézi povede
k sifeni hnuti Los von Rom (a vSeho co se za n¢ povazovalo). Samoziejmé o pribéhu
avizovaného projednavani piipadu arcibiskupa Kohna v parlamentu®” informoval
nuncius obratem Rampollu. Poslanec Stransky jednal velmi klidn€ a umirnénég, opravdu
se nechtél poustét do zalezitosti tykajicich se spord biskupa a jeho knézstva, ale pouze
do toho, co se tyka statu. Omezil se pouze na jednani ohledn¢ telegramu, kde si Kohn

ziskal kopii originalu, protoze cht&l dle pisma vypatrat autora. Cimz se Kohn dopustil

** Srov. Die Zeit, 23. 4. 1903.

* Die Zeit, 2. 5. 1903.

*!' Srov. NFP, 2. 5. 1903, s. 3.

%2 K listu byly prilozeny i ¢lanek z novin se zdznamem diskuse. Fremden-Blatt z 2. kvé&tna 1903, &. 120.
Srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 698, f. 416r-417v.
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poruseni telegrafniho tajemstvi garantovaného statnim zédkonem, navic je arcibiskup
vinen tim, Ze ptfimél neznalého zaméstnance porusit zdkon. Pozaduje tedy po vladé, aby
vysetiila tento pfipad, ale velmi opatrné s ohledem na znamost tohoto prelata, ktery
svoji moc uziva neomezen¢, proti vSem, zvIasté proti knézim, kteti musi byt nejvetsi
ozdobou cirkevni autority.

Podle dr. Neubauera (Ministerstvo post a telegrafi) se ofocenim origindlu
telegramu mél arcibiskup dopustit poruseni zdkona (porusSeni telegrafniho tajemstvi).
Mohl si dé€lat kopie zaslaného telegramu (byl adresat), ale nikoliv origindlu (podle dr.
Neubauera).

Nunicus zmifluje vystoupeni mons. Schneidera (Kfest'anskosocidlni strana),
kanovnika ze St. Polten, jehoZ vystoupeni bylo siln€ proti Kohnovi. Zminil, Ze knéZi
jsou také povinni dodrzovat natizeni vlady a situace v Olomouci je neunosna. Oznamil,
ze obdrzel dopis od ,,dobrého knéze této diecéze®, ktery mu napsal Ani pes by tam jiz
déle nemohl Zit, tyranie a porusovani spravedlnosti ze strany Kohna jsou mnohocetné.
Nepteje si, aby byl pfipad Kohn projednédvan vladou, ale podobny piipad nalezi
parlamentu, ktery ma vetejné pokarat takové jednéani jakéhokoliv prelata.

Vystoupeni mons. Schneidera zanechalo $patny dojem, protoze jako knéz
souhlasi s nasilim, které je uzivano proti olomouckému arcibiskupovi, ani Zzadny laik
nemluvil takovym zplsobem, ani socialisticky fe€nik Schuhmeier, ktery vystoupil po
ném. Celkové nuncius hodnoti vystoupeni tohoto monsignora velmi kriticky.
Poznamenava ale také, Ze noviny €asto pouzivaji proti arcibiskupu Kohnovi jeho pfistup
k chudym: vyzene chudého venkovana z jeho zemé, vyhodi jej na dlazbu s celou jeho
rodinou a to jen pro to, ze dluzi jeden zlaty a pfitom ma z arcibiskupskych statkli pfijem
1,600 000 Korun ro¢né. A pravée tato jeho Ipéni na majetku je ter€em Utoku v novinéch,
ktery v disledku vede mezi vSenémci k Sifeni hnuti Los von Rom. Diskuse pak byla
z ¢asovych divodl ukoncena a mlZe pokracovat piisti utery, kdy by méli promluvit
jesté dva dalsi fecnici, ale mozna se vzdaji slova, protoZe byly vyiceny snad jiZ vSechny
argumenty.

Dale nuncius zminuje, ze jej vCera navstivil brnénsky biskup Bauer. Situaci
v olomoucké arcidiecézi hodnotil jako tristni, proti arcibiskupovi vystupuji i dobii
knézi. Arcibiskup Zije velmi izolované, protoze ma obavu zUtoku pii vefejnych
protestech. Dale biskup referoval, Ze pti shromazdéni ¢eskych biskupt, které se konalo
z nafizeni Rampolly v zimé, a tykalo se hnuti Los von Rom, byl arcibiskup Kohn

ucasten na jednani, které trvalo dva dny, ale ani si nenajal ubytovani v mést¢, ale zustal
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spat na nadrazi ve svém salonnim voze. Bauer na zéklad¢ tohoto a dalSich zdélosti
uvazuje, ze Kohn to ,,asi nemé v hlavé vporadku®. Bauer poznamenal, Ze averse vici
Kohnovi v olomoucké diecézi napomahd Sifeni hnuti ,,Los von Rom*“, které se v této
velké diecézi §iii jiz nebezpecné.

Téhoz dne mluvil nuncius s ministrem Buzkem, ktery byl t¢hoz minéni jako
mons. Bauer, ze Kohn neni duSevné v potadku. Podminky v arcidiecézi hodnotil jako
zalostné. Doplnil, Ze Kohn byl pfipraven jet do Krométize bifmovat, ale starosta jej
pozadal, aby nechodil, a psal témuZ ministrovi, Ze se obava, ze nebude schopen
garantovat vefejny potradek, protoze Kohn si pfal piece pfijet a obyvatelstvo se chystalo
na né¢j hazet kameni.

Na zavér listu nuncius informuje, Ze na nunciaturu dochazeji rizné listy proti
arcibiskupovi, které ale neni schopen pfecist, protoze jsou psany v Cestiné. Také se
objevilo zavazné obvinéni z pokusu o poruseni zpovédniho tajemstvi, jak piSi anonymni
&lanky proti arcibiskupovi v novinach.’*?

Situace nabrala jest¢ vice na vaznosti, Rampolla zadal podrobné informovani o
situaci v Olomouci™* a predaval nunciovy zpravy ke Kohnové piipadu obratem na

kongregaci koncilu.””?

Jak je vidét z vySe uvedeného, nikdo nebyl schopen pochopit a
vysvétlit, jak mohl Kohn nechat zajit situaci tak daleko, jako jedno zmozZnych

vysvétleni se objevuje prave obava o jeho duSevni zdravi.

V zaplavé ¢lankli namifenych proti arcibiskupu Kohnovi se objevil jeden, ktery
se pokousel se na véc divat nezaujaté a z jiné perspektivy, a navic od autora, od kterého
by se to spife neotekavalo. 3. kvétna 1903 vysel v Die Zeit™® &lanek ,,Erzbischof
Kohn“>®” od Josef Svatopluka Machara s poznamkou: Slavny cesky spisovatel, patiici
mezi politicky okruh prof. Masaryka, zaslal nam tento clanek k dispozici. Tento clanek

se velmi hodi k osvetleni senzacni aféry arcibiskupa Kohna, ukazuje nam pohled ceské

%3 Qrov. It list od Taliani pro Rampolla, Viennae 3. 5. 1903. ASV, Seg. di Stato, anno 1904, rub. 247, fas.
1, f. 62r-v a 64-65v. It. koncept ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 698, f. 413r-415v.

41t Koncept od Rampolla pro Taliani, Romae 7. 5. 1903. ASV, Seg. di Stato, anno 1904, rub. 247, fas.
1, f. 66r.

%% Srov. ASV, Seg. di Stato, anno 1904, rub. 247, fas. 1, f. 551 (3. 5. 1903), 56r (7. 5. 1903).

%% Die Zeit si vyzadal oficialni informace k pfipadu Recta a Océska, které mu byly poskytnuty. Bylo
sdéleno, ze arcibiskup se snazil vypatrat knéze, ktery jej pomlouval v Pozoru, arcibiskup si vyZadal
telegram, jehoz pismo dal prozkoumat a byl obvinén Ocések. Nasledné se ptihlasil pravy Rectus. Ale také
je naprosto odmitnuto, Ze by se arcibiskup snazil porusit zpovédni tajemstvi. Coz uz Gplné pravdé
neodpovidalo. Srov. Mir, 9. 5. 1903, s. 1.

37 Die Zeit, 3. 5. 1903, nr. 213, Morgenblatt, s. 1-2. Ceské verze: MACHAR, JOSEF SVATOPLUK, Prosa
z let 1901-1903. Rokycany 1904, s.124-137.
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inteligence, ke které se radi J. S. Machar. patii k nejvetsim kritikum klerikalismu
v Rakousku, jeho odlisny pohled na pripad Kohn si zaslouzi nasi pozornost.

A nyni k samotnému ¢lanku (povazuji jej za dualezity, proto si jej dovolim zde
uvést témeét v plném znéni). Nejprve hodnoti postaveni Moravy v rakouském
parlamentu, jeji Ipéni na tradici, na ndboZenstvi, vétsi autoritu zde ma knéz nez ucitel.
Ale Morava je také klasickou zemi antisemitismu. Ne toho ,,osviceného dra Luegra,
ale rasového antisemitismu pana Ernesta Schneidra. Pochopitelno. Také naboZenstvi
musi nejen milovat, ale i nenavidet. Ptipomina kardinala Fiirstenberga jako Slechtice,
ktery se fidil zasadou Carpe diem, ale o cirkev se moc nestaral, byl kavalir. Ale lidem
imponoval, a narod si jej netroufal souditi. Projizdel-li svou diecesi, zastavovaly se
dobré ovecky v praci na polich, poklekaly a milovany karidnal kreslil mechanicky
v oknech svého kocarku znameni krize a lidé byli obstastnéni. Prijel-li do obce
birmovat, nasel slavobrdanu, hasice, veterany, Skolni déti a obecni zastupitelstvo v plné
parade, vitali ho, usmadl se, pokrizoval je — a oni byli Stastni, Ze se usmadl, Ze je
pokrizoval — knize pan... AvSak po jeho smrti arcidecéze na tom nebyla hospodaisky
nejlépe. Nastupcem byl zvolen Kohn, u né¢hozZ se konstatoval Zidovsky plvod. Trochu
horsi: jeho otec byl Zidem, on sam téz.

Vitan kde kym, zasedl dr. Kohn na stolec arcibiskupsky. Ale zahy zklamal kde
koho. Podrizené knézstvo cekalo v nem blahosklonného a shovivavého otce,
naciondlové se tesili, ze bude pracovat na pocesténi své diecése, chudi opdjeli se
ohromnou sumou, kterou nesou rocné arcibiskupské statky a nadéjemi komunistickych
snit, vlada chtéla v nem mit povolny nastroj, kapitula figuranta — a zatim stal tady muz
neoblomny, despoticky, prisny, jak by byl papezi Gregorovi VII. zoka vypadl, a
predevsim klerikal, tvrdy clovék Fimsky. Zminuje jeho hospodatské reformy. Dochdazelo
k procesiim: najemcové statkii Zalovali, urednici Zalovali, redaktori novin byli Zalovani
— arcibiskup prohraval soud za soudem, a osudnad popularita zacala risti.

Pfipomina, ze Kohn sam byl z nuznych poméri, a kdyz se stal arcibiskupem,
zacali si pred nim lidé klekat, stavét triumfalni brany. Nikdo mu nic nefekl do oci, ale
postupné ztracel diivéru Vidn& i Rima, kde se mu zdrahali udélit kardinalsky klobouk.
Jedna c¢éast duchovenstva mu zasilala oddané adresy a druhd rebelovala a mluivla o
reform¢. Kohn. Pro¢ ma zrovna on to strasné jméno ,,Kohn? Proc¢ nebyl jiz driv tak

prozretelnym, aby je zménil jako jeho goricky bratr, arcibiskup Kahn? Proc¢ nevadil
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Zidovsky pivod ,,neomylnému’ Piu IX.? Pro¢ ne apostoliim, pro¢ ne samému
zakladateli krestanstvi, Panu Jezisi?

Najednou zacaly narGstat utoky v tisku a bylo evidentni, ze je piSe knéz, ktery
byl vici arcibiskupovi pfece vazan posluSnosti, a tak arcibiskup zacal patrat. Jenze
chytil P. Océska. Az po jeho uvéznéni se piihlasil skutecny Rectus — Hofer. Lid zajasal,
novinari jasali, nékteri dobri ucitelé, jak uz to u nas byva, povazovali P. Hofera za
potomka Tyrolaka Andrease Hofera. Do piipadu se ptidal i P. Dostal, ktery do té doby
az byzantinisticky uctival Kohna. Boj starého cerného havrana s potouchlymi vranaty.
U vojska by sborovy velitel takovéhle kadety pozaviral, az by zmodrali, a rozsafna
Zurnalistika by ani necekla. Jenze tito zaslali svoje Zaloby do Rima.

Cely spor hodnoti velmi lakonicky: V cem spociva viastné celda tato aféra?
Mladi krkavci méli staré nevyrizené ucty, nic vic. Ty staré krkavce zname a vime, o co
jim §lo. A z téch mladych jsou opét jen krkavei.”*® Zdtraziuje, e Morava potiebuje jiné
knéze, ty ktefi by nefikali pry¢ s arcibiskupem, ale pry¢ s modlafstvim a povérami,
piikladem téchto je Hus a Chel&icky, jenze ti §li proti Rimu.

Machar odmitl, ze by timto ¢lankem psal Kohnovi nekrolog. Bih chran! Po
kratkém boji prijde klid. Dr. Kohn se stane kardindlem a zemre oplakavan celou
diecézi. Bojujici revoluciondri ziskaji hezké fary, ztloustnou a chuté na boj a podrizené
kooperatori zadupou do zemé. - - - je to tak, Ze Dr. Kohn prece dostatecné moudry na
to, aby arcibiskupska dobra opét dostal do pordadku, aby prece princ Hohenlohe mohl
byt jmenovdn arcipastyem nasi krdsné Moravy.””

O Macharovi by si asi tézko nékdo dovolil tvrdit, ze bude zastdncem Kohna ¢i
klerikalismu. Muzeme se spi§ domnivat, Ze to pro né¢j znamenalo jakousi vytku
katolické moderné. Machar sice nemé¢l ve vSem pravdu, vzdyt pfece Kohn musel
nakonec rezignovat, ale nékteré postitehy byly spravné: co se odpustilo knizeti
Fiirstenbergovi, to se neodpustilo plebejci Kohnovi, Dostal Kohna podporoval, kdyz
z toho néco mél, pak jiz ne. Ale velmi se Machar mylil v tom, Ze Rim vse zahladi a nic

se€ nestane.

% I v karikattirach se objevovali narazky na skuteénost, 7e dokud se kn&zim vedlo dobie tak si
arcibiskupovych prehmatti nevs§imali, ale najednou jsou proti. Srov. Pfilohy.
% Srov. Die Zeit, 3. 3. 1903, s. 1-2.

139



Tohoto ¢lanku si nunciatura nevSimla (nebo na n¢j alespoil nikde neni
poukdzano), asi ji ni¢im nezaujal. Clanek byl reflektovan ,,protimacharovsky* napf.

v satirickych Sipech.®®

Ale 5. kvétna 1903 pii zasedani parlamentu pokracovalo projednévani
,,Rectus Affaire. 5!

Nuncius psal hned den poté. Referoval, Ze se v diskusi na zadost poslance
Stranského pokracovalo. Poslanec Reichstddter se snaZzil hgjit arcibiskupa, ktery si
v§imnul, ze duchovenstvo i laici byli zachvaceni podporou odsouzeného Recta a
arcibiskup si nemiize dovolit neudélit ,,Rectovi“ svobodu, situace se stava patovou.
Arcibiskup nafidil vydat zpravu v obéZniku pro knéze (Currenda consistorialis, pozn.
aut.) o obvinéni zpokusu o poruseni zpovédniho tajemstvi. Kohn byl obvinén
provincialem dominikantl, ktery zaslal viechny potiebné dokumenty do Rima. Nuncius
opct pfipomina, Zze to napomdhd propagaci hnuti ,JLos von Rom®“. Na nunciaturu
dochdzeji raznd obvinéni, ktera jsou Cesky, ale vyzada-li si to Svaty stolec, budou
v kopii zasilana do Rima. Také vlada si preje rychlé fedeni nastalé situace.®**

Zvlaste citlivou zélezitosti bylo obvinéni z pokusu o poruSeni zpovédniho
tajemstvi. Poslanec Stojan se dotdzal Hofera, zda k tomuto pokusu skutecn¢ doslo a
Hofer odpovédél, Ze ano. Clanky v novinach®® a projednavani v parlamentu zpiisobily
vefejné pohorSeni, kterému se jiz nepodafilo zabranit. Negativni reakce to vyvolalo i u

ostatnich biskupti — vzdyt hanba padla i na ng.®*

K netnosné situaci se vyjadfovali sami biskupové. Arcibiskup prazsky Lev
Skrbensky zasla z vlastniho popudu list, na jeho zacatku se velmi omlouvou kardinalovi
statnimu sekretafi, Ze si dovoluje napsat list aniz by byl vyzvan, svou smélost vysvétluje

dvéma dlvody. Prvni, Ze je tomu jiZ rok co byl osobné vyzvan, aby referoval o situaci

690 T heled’'me, heled’'me, frajln Anettl pousti se do filosofie, to jisté éte Macharovy obhajovaci &lanky o
arcibiskupu Kohnovi. Ten je snad jedinym spisovatelem, ktery namocil péro, aby se zastaval Mardochaje
na stolici arcibiskupské.* Sipy, 9. 5. 1903, s. 2. Machar jako Kohniiv pucflek, srov. piilohy.

% Srov. napt. Die Zeit, 5. 5. 1903, s. 2.

592 Srov. It list od Taliani pro Rampolla, Vienna 6. 5. 1903. ASV, Seg. di Stato, anno 1904, rub. 247, fas.
1, f. 71-72r. It. Koncept. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 698, f. 419r-420r.

693 Napt. v satirickém list& Sipy ,,doporucuji“ nejlepsi rozsitovaci prosttedek: ,, Reportér: ,, To jsem chyt*
novinu! Ted jenom jak bych ji co nejlip udal? “ Kolega: Vyzpovidej se s tim olomouckému Kohnovi! Tak
se to dovi hnedle cely svét.!“ Sipy, 16. 4. 1903, s. 2. Pater Strnad, jenz obvinil olomouckého Kohna, ze
porusil zpovédni tajemstvi, byl pozvdn k vyslechu do Rima. Ted' je otdzka: vystrnadi Strnad Kohna, ¢i
Kohn Strnada. Sipy, 13. 6. 1903, s. 3. Takovy ,,ohlas* nijak nemluvil v Kohniiv prospéch.

504 Srov. ZLAMAL, Déjiny olomoucké arcidiecéze, s. 84-85.
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v olomoucké arcidiecézi. A druhy, Ze referuje o diecézi, jiz miluje a je s ni spojen jak
mistem svého narozeni, tak tim, zZe zde byl v pastoraci.

Déle pokracuje, ze v poslednich dnech ptichdzeji Svatému stolci zpravy o tristni
situaci v olomoucké arcidiecézi, které poukazuji na zalostny vztah mezi arcibiskupem a
jeho duchovenstvem. Neni mozné popfit, Ze u olomouckého arcibiskupa nastal vyvoj
jak v mimotéadné horlivosti v pastyiském ufad¢, ze knézi, i ti ktefi, vi€i svému pastyfi
utoci v novinach, zaslouzi velkou vytku.

Ale z druhé strany je zde ale Zalostna a tristni pravda, ze svym neStastnym
zpusobem jednani olomoucky arcibiskup zpusobuje u wumirnéného duchovenstva
hluboké znechuceni a Zalost knézstva zbozného. Pokud bychom meéli doplnit tak u
radikalniho knézstva pak utoky v tisku. Jednani duchovenstva podle Skrebenského neni
bezdlivodné, protoze Kohn jim neni otcem ale spiSe ot¢imem. Jedna bezohledné, ¢imz
vyvolavd u knéZstva znechuceni, coz miize byt nebezpecné, zemfiely kardinal
Fiirstenberg vyzadoval jako arcibiskup od kléru posluSnost ve vife a synovskou bazei.
Skrbenskému ptipada, ze autorita je zjednoduSovana a proto biskupové maji povinnost
hledat zpisob jak upevnit posvatny svazek mezi nimi a duchovenstvem praveé zvlastni
otcovskou laskou, a to se pravé Kohnovi nepodafilo. Doporucuje tedy, aby Jeho Svatost
naléhavé intervenovala u arcibiskupa Kohna, aby zménil své jedndni, a choval se jako
dobry otec vigi svému duchovenstvu.®® Z dopisu vyplyva, Ze Skrbensky hlavni vinu
vidél v jednani Kohna, a pravé proto se mu zdalo mozné, Ze by zménou chovani se
zmeénila 1 situace. Z dopisu neni patrny zadny navrh na Kohnovo odstoupeni.

Rampolla vyjadfil diky za zaslany list se zpravou o olomoucké arcidiecézi a
ujistil ho, ze Svaty otec vénuje velkou pozornost tomuto pfipadu. Ale ze strany Kohna
neni patrné zadné zlepseni.®”®

V korespondenci brnénského biskupa FrantiSka Saleského Bauera Frantisku
Zapletalovi také nachazime listy reflektujici stav v olomoucké arcidiecézi. Bauer, jako
biskup brnénsky, byl Kohntliv sufragén, ale také svétitel. Je naprosto pochopitelné, Ze se
o situaci v sousedni diecézi zajimal a Ze o ni byl informovan.

Poprvé se olomouckym udalostem vénuje v dopise z pocatku kvétna 1903.
Uvadi, Ze nerad hodnoti situaci v sousedni diecézi, mam dost zametati pred viastnim

prahem svym. Nezastava se ani Hofera, ani Dostéala-Lutinova ani Svozila. Lituje pouze

595 1¢ 1ist od Skrbensky pro Rampolla, Elbe Kosteletz 4. 5. 1903. ASV, Seg. di Stato, anno 1904, rub. 247,
fas. 1, f. 67-68v.

506 It koncept od Rampolla pro Skrbensky, Roma 9. 5. 1903. ASV, Seg. di Stato, anno 1904, rub. 247, fas.
1, f. 69r-v.
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nestastného P. Ocaska, zminiuje, Ze tento knéz sepsal na arcibiskupa posléze zalobu, ale
nakonec ji nechtél odeslat, coz za néj mél pry ucinit ochotné kanovnik Grimmenstein,
ktery si d€lal nadéje, Ze by se mohl stat pfistim arcibiskupem, ale realné nadé¢je piilis
nema. Hroznou vsak véci jest verejny list na Jeho Eminenci kardinala Rampollu, ve
kterém se p. arcibiskup obviniuje, zZe svadel jednoho Dominikana, aby mu néjak poznati
dal, ktery to knez jej ve zpovédnici Zadal, aby p. arcibiskupa na jisté veci upozornil. Jak
se to stalo dopodrobna mi vypravoval P. provincidal dominikanu ve Vidni. Na ného
upozornuji, kdyby mélo dojit k vysetrovani. Véc je tak choulostiva, ze mi Dr. Hruban
rekl ve Vidni, Ze ani hrabé Serényi ani baron Morsey si netroufaji, zastati se p.
arcibiskupa v poslanecké snémovné. ... Zadosti za odstranéni p. arcibiskupa uz
dochdzeji nuntia .. Jaké to stvani vericich! Jaka to demoralizace kléru! Praveé jsem cetl
latinskou Kurrendu olomoucké Konsistore v pricine dotceného narknuti; jinak mluvil P.
provincidl. Kéz brzy viny se utisi.®’

Poslanci Stojan, Hruban a Koudelka se seSli u ministra Rezka ve Vidni, aby se
poradili jak dal. Chtéli, aby Kohn zistal olomouckym arcibiskupem, ale Korber naléhal
na jeho sesazeni. Rezek zastaval nazor, ze si Kohn da fici, pokud mu né€kdo rozumné
domluvi. S timto navrhem pfisli za biskupem Bauerem, navic pfisla na pfeties 1 otazka
koadjutorstvi, jak vzpomina sdm Bauer.

Tomu koadjutorstvi nerozumim a zvlasté ne co se tyka mé osoby. Co to pisi,
prisel vratny list od Dr. Stojana tohoto krdtkého znéni: Proti ndp. Weinlichovi je Rim i
vldda, an podepisoval riizné véci a spolu se kompromittoval.“ Mam za to, Ze za téchto
okolnosti coadjutor temporalis ani naproti kapitole z riiznych zivlii sloZené ani naproti
duchovenstvu ani naproti lidu nebude mit potrebné autority. Coadjutor cum jure
successionis musil by byti zvolen kapitolou z kapitoly nebo snad postulovan. K tomu se
kapitola neodhodld a nesjednoti. O té postulaci a sice mne, jenzZe nevim zda-li za
koadjutora ¢i za arcibiskupa, mluvil min. Rezek (ten mél mit dle Bauera své Rimské
zpravy z rakouského vyslanectvi u Sv. Stolce) jiz diive s Dr. Koudelou a Hrubanem, to
je to, o cem jsem uZ védel. Tazi se sam sebe: Cim bys pak byl jako coadjutor
Temporalis? Biskupem brnénskym bych zustati nemohl. (...) Zda-li Grimmenstein umi
Cesky, pochybuji. Ze vystoupil v prospéch akce v priciné poruseni zpovédniho tajemstvi,
mnohé prekvapilo. (...) Zda se, Ze zalezZitosti Olomoucké my dva jsme jaksi nejblizsi co

do pozmnani situace a vzajemné i vyse sahajici informace, a jen proto a nikoli ze

507 List Zapletalovi z 5. 5. 1903. ZA Opava, pob. Olomouc. Poziistalost Frantiska Zapletala, inv. &. 12,
kart. 2.
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zvedavosti prosim o dalsi zpravy. Bude-li mné néco sdéleno, Vasi Diistojnosti toho
nezamlcim. Jen mne nenavrhujte a nedoporucujte, vzdyt i mozno, Ze jsou vsechny
kombinace predcasny.’™

Zalezitost olomoucké arcidiecéze se tak stala pravidelnym namétem Bauerovych
listd se Zapletalem. Bauer slySival své jméno jako jméno toho, kdo by mohl nastoupit
do Olomouce misto Kohna a snad i proto jeho intenzivni zdjem o Olomouc.

Situaci v Olomouci povazuje za povazlivou a snazi se nalézt ptiiny, uvadi, ze
za zesnulého kardinala Fiirstenberga kéazeni duchovenstva dost upadla. Velikou ranu
proti biskupské autorité zasadila kiest'ansko-socidlni strana, kterd se svého Casu tesila i
pfizni nunciatury. V souvislostni s touto stranou byl zalozen KorrespondenzBlatt fiir
den Katholischen Klerus, kam mohl psat kazdy nespokojeny knéz. A situaci zhorsilo
zalozeni tiskoviny Reichspost. Bylo zde razeno heslo, ze biskupové jsou viadnoucimi
kreaturami z milosti cisarské. Hnuti proti biskupské autorité povazoval Bauer za velmi
Skodlivé. Sam arcibiskup Kohn pry pfi pfednaskéch jako profesor biskupskou autoritu
nijak neSetfil. Velmi mu uSkodilo zvetejiiovani Castek a jmen obdarovanych, bylo to
povazovano za jeSitnost. Navic tu byly ,,sebechvalné* ptispévky do Moravana a do
Olmiitzer Zeitung, jejichZ autorem mél byt sém Kohn. Navic jeho tvrdost a netistupnost,
na jedné stran¢ odmital potrestani PoStulky a na druhé vyzadoval od starych knéZzi, aby
se ucastnili exercicii, aniz by se mohli omluvit, vySetfovani, posilani ke kapucinim do
demertiniho domu do Kromé&fiZe a vSe se sbiralo a naruSovalo vztah k arcibiskupovi ze
strany sebeoddanéjSich knézi. A sbiralo, aZ se toho chopil Rectus. Bauer vtipné
poznamenava, ze takto se doplnila Botkova Facta loquuntur. Dokonce se Bauerovi
doneslo (od kanovnika PospiSila), ze ,spiklenci“ maji snad néjakou tajnou
korespondenci Kohna jest¢ jako kaplana, kterd by jej ucinila nemoznym. Jaka to
demoralizace duchovenstva! Jaké to pohorseni lidu! Kdo to napravi? Povzdechl si
Bauer. Z vlady pry pronikly zpravy, Ze uz se vyhlizi, ktery kanovnik by se mohl stat
piistim arcibiskupem.®® O prelatu Mayerovi se mluvi jako o kuratovi, Grimmenstein se
plichti s kanovnikem Komorowskym, poslancem ftisské rady, ktery se vsak svého

biskupa tam nezastal. Bauer se vSak v té chvili spiSe obaval jak dokaze ,,imunizovat®

698 List Zapletalovi, Brno 16. 5. 1903. ZA Opava, pob. Olomouc. Pozistalost Frantiika Zapletala, inv. &.
12, kart. 2

59 Mozna by se lecktefi z nich divili jak o nich vlada smyslela. Leden 1904 HHStA, Archiv der k. u. k.
Botschaft beim hl. Stuhl, Rom Vatikan IV, fasz 24, f. 13-20v. ,,Exposé*
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svoji diecézi od nékazy, pfiznava, ze 1 vici nému vychazeji ¢lanky nespokojenci. Ale
vefejn& vystoupit nechee, s ohledem na situace v Olomouci.®™”

Dr. Koudela Bauerovi jest¢ v kvétnu referoval, ze jeho a poslance Stojana a
Hrubana si zavolal ministr Rezek a radil se s nimi jak postupovat v olomouckych
zalezitostech. Ministr Korber dle néj naléhd na odstranéni Kohna. Mezi kanovniky si
néjvetsi zalusk na arcibiskupsky stolec ¢ini Grimmenstein, sice méa dobré pfimluvce, ale
ani neumi Cesky. Jestli bude Kohn sesazen je tfeba uvazovat co dal. Ale ministr Rezek
si mysli, Ze si Kohn snad da fici. Bylo by potieba, aby se naSel n¢kdo, kdo by mu
domluvil. Snad se nyni vyjednavanim snazi naklonit redakce liberalnich listt. Koudela
Bauerovi také sdélil, Ze s nim chce Rezek také hovofit. Po Koudelovi zdhy pfisel za
Bauerem Stojan, vypravél totéz, ale na otdzku Bauera zda by se Kohn mohl zménit a lid
a duchovenstvo si znovu naklonil, odpovédél Stojan zaporné. Také se zamysleli nad
olomouckymi kanovniky, a u Wisnara se shodli, Ze plisobi dojmem upracovaného a
churavého cloveéka. Stojan Bauerovi sdélil, ze Korbertiv ufednik Graf, ktery ma i
v Rimé& velmi spolehlivé styky se vyjadfil o situaci arcibiskupa Kohna nepiiznivé a pry

11
11 Tento

se uz mluvi o statku ve Skali¢ce a jisté sumé penéz, kterd by se mu vykazala.
zdroj m¢l opravdu dobré informace, protoze jak z vySe uvedenych zprav z nunciatury
vyplyva, jiz se uvazovalo o Kohnové odchodu. Zbyvalo vyftesit jak mé odejit a kdo po

ném piijde. Ale to nebyla jednoduché otazka.

V souvislosti s projednavanim piipadu arcibiskupa Kohna v parlamentu se
zintenzivnila korespondence mezi Vidni a velvyslanectvim u Svatého stolce.

Ministerstvo kultu a vyucovani zadalo Goluchowského, aby s ohledem na
probéhlou diskusi v parlamentu zac¢aly o Kohnové ptipadu jednat kompetentni cirkevni
autority. Pokud by to bylo mozné, velvyslanec by mohl jednat s kardindlem statnim
sekretafem na zakladé jiz dfive zaslaného Promemoria, aby zjistil jakd opatieni by se

dala provést.’"?

Goluchowski psal o projeddnavani v parlamentu a uvedl, Ze poslanec
Scheicher, a¢ duchovni, netfekl ani slovo na obranu arcibiskupa Kohna. Szécen mél co
nejrychleji jednat s kardinalem Rampollou. Goluchowski mluvil i s nunciem. Vzhledem

k tomu, Ze stiznosti nariistaji je tfeba pozvat Kohna Ad limina Apostolorum, kde by ho

610 List Zapletalovi, pfipsana datace 17. 5. 1903. ZA Opava, pob. Olomouc. Poziistalost Frantiska
Zapletala, inv. ¢. 12, kart. 2.

11 List Zapletalovi, Brno 22. 5. 1903. ZA Opava, pob. Olomouc. Pozistalost Frantiika Zapletala, inv. &.
12, kart. 2

812 Srov. HHStA, AR, F 26, kt. 61, f. 290r-v. Nj list od ministerstva kultu a vyucovani pro GOluchoského,
Wien 2. 5. 1903.
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méli pfimét podat demisi proti slibu roéni penze, kterd by diky hospodaiské situaci
olomoucké arcidiecéze neméla byt problémem. A az skonci vySetfovani mohl by byt
vyhledové v kurii jmenovan kardindlem. Talliani mu za sebe sd¢lil, ze otazku povazuje
za velmi naléhavou, navic stiznosti vici arcibiskupu Kohnovi nepostradaji realny
zaklad.*"

Szécen nelenil a jiz 8. kvétna se mu podafilo jednat s kardindlem Rampollou.
Obratem Sifrovanym telegramem informoval Goluchowského. MéEl opakované na
zékladé¢ novinovych zprav o piipadu arcibiskupa Kohna soukromy rozhovor
s kardindlem Rampollou. Ten vénuje pozornost uvedenému piipadu a sdélil mu, Ze
videnisky nuncius jej pisemné informoval o narustajicich stiznostech a soucasné radil
k opatrnému postupu. Szécen se vyjadiil, ze dosud neobdrzel zaddnou pisemnou zpravu
ohledn¢ vySetfovani od kurie, ptipadnych opatienich souvisejicich s povolanim Kohna
do Rima. Informativni sdéleni o povolani Kohna do Rima znamenajici, Ze se
kompetetni cirkevni mista vazné zabyvaji touto zalezitosti, by mohlo uklidnit
rozboufené vefejné minéni. Rampolla mu fekl, Ze k tomu snad dojde, ale nejprve musi
mit odpovéd’ z Olomouce.®'

V nésledném list¢ uvadi, Ze je Rampolla docela dobfe informovan ze strany
nuncia a ujistil mé, ze Svaty stolec vénuje této otazce mimotradnou pozornost, ale bude
se vSemozn¢ snazit, aby situace v arcidiecézi bylo dana dopotadku. Rampolla mu také
sdelil, ze stiznosti byly pfedany kompetentni kongregaci koncilu a ta proSetii zda
arcibiskup jednal v rdmci svych pravomoci nebo ne. Arcibiskup se stal neoblibenym u
vSecho obyvatelstva, ale i kléru. Vysledkem vSeho je, Ze je nezpiisobily zpravovat
diecézi. Rampolla souhlasil s velvyslancovymi argumenty, ale zaroven pfipustil
moznost, ze by se vSe dalo dopotadku. Je také potieba pockat na rozhodnuti kongregace
koncilu.®"® Prefektem této kongregace je Vincenzo Vanutelli, s nimz velvyslanec nemél
prili§ pfileZitost jednat. Rampolla se tdzal za jak zavaZnou je situace olomouckého
arcibiskupa povazovana. Arcibiskup Kohn bude povolan do Rima. Bude mu
doporucena dobrovolna demise za slib penze, nebo by bylo mozné, aby mu byl
ustanoven koadjutor, coz by byl problém s ohledem na konfliktni povahu arcibiskupa

Kohna. Népad nuncia Talianiho, Ze by se Kohn mohl stit kardindlem velvyslanci

613 Srov. HHStA, Archiv der k. u. k. Botschaft beim hl. Stuhl. Rom Vatikan IV, fasz 24, f. 39-41v. Nj list
od Goluchowského, Wien 8. 5. 1903. AR, F 26, kt. 61, f. 289r-v, 292r-v.

6% Srov. HHStA, PA XI, Pipstliche Stuhl, kart. 243, f. 211r-v. Nj, Rom 10. 5. 1903,

815 Ona Promemoria byla Vannutellimu také zaslana. Srov. ASV, Seg. di Stato, anno 1904, rub. 247, fas.
1, f. 86r. It koncept pro Vincenzo Vannutelli, Roma 25. . 1903.
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Vannutelli a ptedev§im Rampolla nepotvrdili, naopak to bylo povazovano za
nemozné.®'®

Téhoz dne byla z Vidné odeslana zprava, Ze meéstskd rada olomoucka
vypracovala memodrandum, datované 12. 5. 1903, ve kterém vyjasnila svlij vztah
k arcibiskupovi.®'’

Zanedlouho pak mohl Szécen informovat Viden, Ze bude arcibiskup Kohn na

v I 57 1
&erven pozvan do Rima.®'®

Velmi zahy také noviny psaly (a nékteré se velmi shodovaly s predstavami
Vidn€) o tom, ze dny arcibiskupa Kohna jsou jiz seCteny. Zcela jist¢ nebude sesazen, ale
bude povolan do Rima, kde bude pravdépodobné pohnut k rezignaci. Nyni se jeho
pifipad fesi v piisluSnych fimskych kongregacich. Kohn je nejnendvidénéjsi cirkevni
hodnostaf. Rezignuje-li dobrovoln& bude za to asi odménén kardinalskym purpurem."’
Pravé zpradva o mozném kardinalském klobou se stala i ter¢em posméSnych poznamek:
Uznali v Rimé, ze z Moravy ho pry¢ dat musi. Ale aby ho to tuze nebolelo, povysi ho a
udélaji kardindlem, takZze muze se stat potom i papezem. Tohle to by nebyla Spatna

620
kariéra.

Demonstrace a protestni listy proti Kohnovi

Zpocatku byl Kohn teréem utoktl ,,pouze® v tisku. Ale po neuspéSném patrani po
identité¢ Recta a uvéznénim nevinného Océska se zvedla vlna skutecné nevole. Véfici
potadali demonstrace a podéavali protestni petice proti arcibiskupu Kohnovi.

Méstské rady odmitaly mit Gcast pfi generdlnich vizitacich. Napt. Pierovska
méstskd rada vydala resoluci proti jednani arcibiskupa Kohna. A oznamila, Ze se odmita
GiGastnit audience pii bliZici se generalni vizitaci.®*'

Na nunciaturu a do Rima dochazely protestni listy. Knézi, ktefi byli ve sporu
s arcibiskupem, zaslali do Rima také své zaloby, a byly to znamé Zaloby od knézi:

Ocaskova, Hoferova, Dostalova, ale i Fuskova.

816 Sroy. HHStA, Archiv der k. u. k. Botschaft beim hl. Stuhl. Rom Vatikan IV, fasz 24, f. 36-38v, 60r-v.
Nj, Od Szécena pro Goluchowského, Rom 19. 5. 1903.

57 Srov. HHStA, Archiv der k. u. k. Botschaft beim hl. Stuhl. Rom Vatikan IV, fasz 24, . 33r-v. Nj pro
Szécsena, Wien 19. 5. 1903.

618 Srov. HHStA, Archiv der k. u. k. Botschaft beim hl. Stuhl. Rom Vatikan IV, fasz 24, f. 30r-v. Nj
koncept, pro Goluschowského, Rom 2. 6. 1903.

%1 Srov. Pozor, 13. 5. 1903, s. 2.

620 Sipy, 16. 5. 1903, insertni p¥iloha, s. 1.

52! Die Zeit, 24. 4. 1903, s. 2.
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Dostal se ve své zalobé predstavuje jako katolicky literat, jehoz jedinym cilem je
zvysit troven Ceské katolické poezie, slava cirkve a spasa jeho naroda. A svého ordinare
obviiluje, ze mu vtomto brani a pronasleduje ho vySetfovanim opravami,
nespravedlivym véznénim a dokonce jej nyni chce vyhnat z diecéze. Vse jsem psal
s respektovanim autority nasi svaté Cirkve a vidy jsem byl pripraven, cokoli odporuje
jejimu uceni, slavnostné odvolat, ponevadz chci Zit a zemrit jako verny syn matky
Cirkve. Zminuje kriticky clanek vic¢i Kohnovi u pftilezitosti jeho desetiletého vyroci,
spor se SladeCkem a zdkazy jeho listi. Uvadi, Ze arcibiskup Kohn v pastyiskych listech
u¢i nektestanskému uceni, vyZaduje pochlebné listy, prondsleduje upiimné knéze,
zneuziva zdkona, nesvolava diecézni synody (Fiirstenberg nesvolal ani jednu, pozn.
aut.), ve svych Casopisech pomlouva vladu, knéze a biskupy, dopousti se 171, kazi mravy
knézi, pii patrani po Rectovi vymahal zpovédni tajemstvi apod. takzZe se Siri pres nivy
spolecny hlas, opakujici slova sv. Pavla, aby neofyta povyseny do pychy neupadl do
smycky dabla. Vsechny listy, kromé téch arcibiskupskych protestuji proti nému.
Omlouvaji jej listy zidovské® a nepieatelské cirkvi v nichZz proti protivnikiim
arcibiskupa vystupuje povéstny ateista J. S. Machar, muz uskocny a nejhnusnéjsi
odpiirce svaté Cirkve. Zada vysetfeni svého piipadu a sva tvrzeni je schopen dolozit
doklady a svédky.**

Dostal vSak nezminuje své problémy s druhym sjezdem katolické moderny na
Velehrad¢ (1899), natoz zékazy ostatnich biskupii a skute¢nost, ze Kohn byl poslednim
biskupem, ktery ho jesté podporoval. Nebo, Ze ,,nabidka odchodu® mu byla dana jiz
v knézském seminafi a byl to novy arcibiskup Kohn, ktery se jej zastal.

Svoji zalobu zaslal nejen do Rima, ale také svym pfatelim a zndmym a prosil je
o pdoporu svého postupu, osloveni byli vyzvani, aby zasilali dalsi stiznosti, aby pry
zvitézila pravda. K dopisu Bouskovi z 24. 4. 1903 je piiloZena také zaloba, kterou
Dostal nechal natisknout a rozesilal knézim, zalobu adresoval kardindlu Rampollovi. 28.
dubna 1903 mél audienci u nuncia Talianiho, ktery mél Dostalovi sdélit, Ze obivnéni

v Reskriptu z 23. dubna 1903 jsou bezpravni a vyzvat ho, aby podal do Rima obsirnou

622 K pojeti zidovstvi u Karla Dostéla srov. SOLDAN, LADISLAV, Karel Dostdl-Lutinov o Zidech a

Zidovstvi In PALKA, PETR (ED.), Zidé a Morava. Shornik z konference konané v Muzeu Kromérizska 13:
11. 2002, Krométiz 2003, s. 217-221.
623 List je datovan v Novém Ji¢ing, 7. 5. 1903. Lat a Cj text listu: ,,Jsem disgustovan... “, s. 528 — 532.
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stiznost na poméry v olomoucké arcidiecézi, coz se 7. kvétna stalo skutkem.” ,, Dnes

pisu Zalobu do Rima. Arcibiskup nemini obrdtit a popird ocividné. “*

Dostal se obratil i na redakce novin, aby uvefejnily jeho vyzvu k lidem, aby
neporadali vefejné protesty proti arcibiskupovi, ale at’” své stiznosti zaslou pisemné
k rukdm videnského nuncia.

A tak nasledné nejen z Moravy piichdzely na nunciaturu petice s obvyklym
znénim: ,,Protestujeme uctivé, ale rozhodné proti nasilnickému naklddani s Cyrillo
Methodéjskym knézstvem, jakého se dopousti J. M. arcibiskup dr. Theodor Kohn a
vzhledem na stalé pohorSeni Zaddme za brzskou zménu na stolci sv. Methoda““®*® Text
protestu ma obvykle stejnou podobu, ale n¢ktefi si vSak jesté néco pifidali — napft. protest

proti celibatu.®?’

K protestim byli ,,krajané* vyzvani a to od protestniho shromazdéni
konané¢ho v Novém Ji¢iné 25. dubna 1903: Uznali jsme za velmi potiebné vyzvati
vSechny nase obce, farnosti, spolky, ucitelské sbory atd. Aby zasilaly protesni listy na
olomouckou konzistof, videfiskou nunciaturu a Rampollovi do Rima. A doporué¢eny byl
vyie uvedeny text.®?®

Dostal se dockal podpory 1 z Nového Ji¢ina, kde byla sestavena protestni petice
podepsand samotnym starostou, mezi signatafi byli i dva ucitelé, coz Kohna popudilo,
ze zemska Skolni rada proti nim nezasdhla a schvalila tim atok na vysokého cirkevniho
hodnostaie. OvSem Dostdlova vyzva a ptriklad Nového Ji¢ina mély uspéch a fada
stiznosti byla podana,**® dokonce se za Dostala p¥imluvli kiestansko-socialni délnici,
ktefi protestovali proti jeho vypovézeni z arcidiecéze arcibiskupem Kohnem.®*°

Zatimco se Ceské kruhy postavily za Dostala, Némci byli proti nému, oznacili jej
za agitatora ze zasady, ktery rype do Némct, ale nikdy do Cechil, a neni pro ngj
v Novém Ji¢ing, ktery je némecké mésto jako pro $tvadského kazatele misto.®’
Bouska nesdilel Dostalovo nadSeni pro Zzalobu, nelibilo se mu Dostalovo

jednani. ,,Je to smutné, Ze nechapes, pro¢ micim. Je toho zajisté prilis mnoho. Archy

624 j list od Dostél pro arcibiskupska konzistof v Olomouci, Novy Ji¢in 14. 5. 1903. ZA Opava, pob.
Olomouc. AO, sign. KH17, kart. 1515, f. 2r.

525 Dopis Bouskovi, 7. 5. 1903, Novy Ji¢in. ,, Jsem disgustovdn...“, &. 688, s. 533.

626 7 Jubna az kvétna 1903. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, KH 16, kart. 1515. Text byl zasilan do
olomoucké konsistofe nebo na nunciaturu, srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 698, f. 409r. ASV,

Seg. di Stato, anno 1904, rub. 247, fas. 1, f. 56r-60r.

627V listu je uveden obvykly text za nimz je pripsano: Zadame o zruseni celibatu a rozvedeni by se mohli
znovu zenit. V. Strok. Rizena Storkova. Alexandra Storkova.“ ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 698,
£.409, bez datace.

628 ZA Opava, pob. Olomouc. AO, KH 17, kart. 1515, f. 4r (CJ), 5r-v (Lat.).

629 Srov. MAREK, SOLDAN, Karel Dostdl-Lutinov, s. 170.

630 Srov. MAREK, SOLDAN, Karel Dostdl-Lutinov, s. 77.

31 Srov. MAREK, SOLDAN, Karel Dostdl-Lutinov, s. 170-171.
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bych musil popsat, ale vim dobre, zZe marné. Ty jsi zurnalista a ne basnik, Zurnalista
basnika v Tobé zabil. Dobre bys redigoval denni bojovny tisk, ale mesicnik umélecky?
Snad to ani necitis, ale my to citime vsichni.” Vytyka mu také, ze pravé Novy zivot
chodi nepravideln¢, pozd¢€ a ani ne vSem, ktefi ho maji objednany. "Nediv se, Ze nemohu
do takového listu psat. Nejsem tu jist, piida mi tu hori pod nohama. VySkrtnes si, co
chces — bez mého védomi — a das na obalku, co chces, s ¢im — stylizaci nestastnou —
nemohu souhlasit. Jen za své slovo zodpovidam. Dale vzpomen, cos sliboval pred 1.
Cislem. Ze nechces polemik. A tento rocnik je nejhorsi v tom smyslu. K cemu arénu,
byky, krev, zdbavu davii? ... Schazi nam list umélecky pro uméni kiestanské. Skoda
Nového Zivota. Skoda!!, Ze neziistal tam, kde byl z pocatku. ... Neni to fiasko pro Tebe?
... 4 cely boj s arcibiskupem je tak nestastny. Je to porad osobni a ne cirkevni. My jsme
tu v Cechdch chladni. Nikdo to nechdpe. To neni boj o ideje. ... Tak zahynula Katolickd
moderna. “ **

Postupné se vSe zase jakoby umirnilo, Dostal tolik nepsal o Kohnovi a vénoval

se vice literarni ¢innosti. Jednani o osudu arcibiskupa Kohna v Rimé jiz vice neovlivnil.

Zaloba Josefa Hofera se dostala ke kardinalu Steinhuberovi, ktery jeho list
odeslal statnimu sekretariatu s privodnim sdélenim, v némZz oznacil Hoferovy ¢lanky
v novinach za pii¢inu zavaznych a nebezpeénych sportt v Olomouci.*

V zalobé upozornuje na Spatnou situaci v arcidiecézi zavinénou pusobenim
arcibiskupa Theodora Kohna. Udéava, Ze od 4. cCervna 1902 vydal tfinact ¢lankt
v Pozoru, ve kterych psal jako ,Pater Rectus“. Volbu Pozoru obhajuje tim, ZzZe
v katolickych listech by nemohl takovéto ¢lanky proti arcibiskupovi uvetejiiovat. Své
jednani odtivodiioval také tim, ze zadny jiny knéz nebyl ochoten arcibiskupovi situaci
pravdivé popsat. Zminuje otdzku neobsazeni mista katechety v Olomouci, P. Postulku
Ze je to hrozny zlo¢in navic od arcibiskupa, ktery sam udéluje zpovédni fakultu. Po
uvéznéni nevinného P. Ocaska vyzvan P. Lepaiikem se rozhodl ptiznat, Ze je Rectus a

napsal arcibiskupovi list. Uvadi, ze sice neni suspendovan, ale ma 3. kvétna nastoupit
vvvvv 634

632 Dopis Dostalovi, 29. 7.1903. ,, Jsem disgustovdn... “, &. 697, s. 536.

633 1t list od Steinhubera pro Rampollu, Citta 7. 5. 1903. ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fasc. 1, f.
80r-v.

634 v 7alobé& neuvadi témata, ktera byla nepodlozena (P. Cernoéek), také uvadi podpis ,,Pater Rectus®, ale
tak se nikdy nepodepisoval, pouze sviij posledni ¢lanek podepsal ,,Rectus, Kooperator. Zaloba srov.
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Do Rima pfisly nejen protestni listy kn&Zi Océska, Hofera a Dostala, ale

k tomu se piidala i Zaloba fardfe Fuska.®”

Ten si sté¢zoval, ze ma kvili arcibiskupu
Kohnovi astma a srde¢ni problémy.**

Da se tici, ze velmi zavaznou byla zaloba Ocaskova, ten byl uvéznén nevinné.
Zaloba Hoferova pak byla zivaznid zvlasté kvili skute¢nosti pokusu o poruseni
zpoveédniho tajemstvi v osob¢ penitenta ze strany arcibiskupa. Dostdlova zaloba méla
zabranit jeho vypovézeni z olomoucké arcidiecéze, podobné jako Fuskova, ktery chtél
docilit zachovani svého postu.

Velkym podnétem pro demonstrace a kritické hlasy proti Kohnovi bylo praveé
jeho podporu zaslalo ptedstavenstvo obce Velké Kuncice politovani nad tim, ze jejich
farat F. Ocasek byl pro pouhé podezieni, ze je Rectus zbaven ufadu a poslan do
Kromé&fize.*” Na tuto situaci reagoval i arcibiskupovi naklonény ,Mir“, potvrzuje
skutecnost demonstraci a nevinu Océska, ale také Ze demonstrace za vysvobozeni
Océska se dély 1 poté, co byl propustén. Podporu demonstraci dava za vinu
pokrokatskému a socialistickému tisku. Zminuje také, ze byly hazeny kameny do oken
apod. az musela zasahnout i policie a udélat poradek.”*® Noviny neupiraly arcibiskupovi
pravo suspendovat knéze, ale na druhou stranu mé&l obvinény pravo se odvolat do Rima.
Kohniiv postup viiéi Ocaskovi byl vnimatelny jako naruseni osobni svobody.**’

23. dubna 1903 se konala protestni demonstrace proti arcibiskupu Kohnovi u
fary u kostela Panny Marie Snézné, kdy zéstup volal: ,,Nenechdme uvéznit Recta! Los
von Rom! Rectus je obliben! Slava nevinné uvéznénému P. Ocaskovi! Pry¢ s Kohnem!

Pereat Kohn!“®*’ Starosta Pistecky prosil arcibiskupa, aby v piipadé internace nebyl

Hofer umistén do Krométize (jak se proslychalo), ale n€kam jinam, an by obecni rada

ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fasc. 1, f. 82-83v. Lat. list, podepsan P. Josef Hofer, cooperator,
Zabieh apud Svinovium, 28. 4. 1903.

633 Josef Fusek pozadal arcibiskupa jménem kné&Zstva piiborského dékanatu, aby podal Zalobu na Pozor.
Kohn s nim zavedl kéazeniské vySetiovani a zbavil ho dékanského uradu a vSech hodnosti. Fusek se pak
odvolal do Rima. Srov. ZLAMAL, Déjiny olomoucke arcidiecéze, s. 82-83. KOHN,
Lebensdenkwiirdigkeiten, s. 115.

636 Srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 698, f. 435r. It. list od Taliani pro Rampolla, Vienna 9. 6.
1903; f.437r-v. Lat. list od Fusek, Priborii 16. 6. 1903; f. 438r. It. koncept od Taliani pro Vanutteli,
Viennae 18. 9 1903; f. 441r. It. list od Rampolla pro Taliani, Roma 7. 7. 1903; f. 442r. It koncept od
Taliani pro Rampolla, Viennae 5. 7. 1903.

87 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. AO, sign. E 3/6, kart. 877, nefoliovano. Cj list, Velké Kunéice 19. 4.
1903.

3% Srov. Mir, 25. 4. 1903, s. 2.

53 Srov. Die Zeit, 23. 4. 1903, s. 2.

9 Die Zeit, 24. 4. 1903 (Abendblatt), s. 2.
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vzdor namaze nemohla ruciti za poruseny a tim jesté vice ohrozZeny klid a poradek.

Takova udalost opravdu nenaznafovala, Ze by se situace v olomoucké arcidiecézi
uklidiiovala, naopak.

Neue Freie Presse psalo dokonce o tom, ze v kvétnu 1903 Kohn prchl ze
Skaligky z diivodu hrozby fyzického utoku v odévu obyéejného knéze a v noci!®*

Stejné jako u Dostéla i v kritickych hlasech v novinach sem tam probleskovaly
negativni narazky na zidovsky piivod arcibiskupa. Napt. v Pozoru je uvedeno, Ze na
ostudné Kohnové afétfe je pozitivni, Zze diky svému zidovskému plvodu piedstavuje
dikaz skuteénosti, ze: Zidiim jest to viak jiZ vrozeno, Ze, jakmile se dostanou na néjaké
dominujici postaveni, tu ihned stavaji se panovitymi a bezohlednymi, chteji vykoristiti
sveho vysokého postaveni jen pro sviij osobni prospéch. A to prave pri celé afére dr.
Kohna vidi, jak rozhodujici kruhy v Fisi, tak i celd verejnost.®*

Hlasy zastavajici se Hofera, Dostala, Ocaska a dalSich, ktefi tvrdili, Ze tito byli
prondsledovani: z té jediné priciny, Ze snazi se napraviti vady ¥izeni cirkevniho a Ze
kéraji prehmaty v tom sméru cinéné. Dochéazely jak bylo feeno i do Rima. Vytykaly
arcibiskupovi, Ze se zastavd nehodnych, nepocCestnych knézi (Postulka v Kroméiizi) a
vzorné pronasleduje. Velké pohorSeni vyvolal také pokus o poruseni zpovédniho
tajemstvi. Zaroven to vSak mohla byt pfilezitost jak si postéZovat na vlastniho
duchovniho spravce.**

Ale stejné jako znély hlasy na podporu Recta, tak také proti nému. Pro nékteré
byl nevdécnym knézem, ktery nedodrzel Uctu a poSlusnost, kterou svému biskupovi

«645

slibil, byl knézem, ktery ,,zradil svého biskupa. Demonstrace, které byly pofadany

proti Kohnovi, byly vnimany také jako protikatolické, které Recta vlastné nepodporuji,

1 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. AO, sign. E 3/6, kart. 877, nefoliovano. Cj list od Pisteckého,
Kroméfiz 23. 4. 1903.

842 Die Zeit. 6. 5. 1903, nr. 216, Abendblatt, Mittwoch, s. 1. Erzbischof Kohn. he Olmiitz, 6. Mai. (Priv.
Tel.) Wie gemeldet, wollte gestern Erzbischof Kohn per Wagen von Skalitzka nach Olmiitz fahren, war
jedoch als er von der Volkstimmung unterrichtet wurde, wieder umgefehrt. Im Laufe der nacht ist Dr.
Kohn nun unbemerkt nach Olmiitz zuriickgefehrt. Er verlie3 um % 12 Uhr Nachts in der Kleidung eines
gewohnlichen Pristers, von einem Diener begleitet, Skalitzka und fuhr mittelst Wagen bis Mahrisch
Wei3kirchen, wo er den Schnellzug bestieg und um 2 Uhr 35 Minuten in Prerau eintraf. Von hier fuhr Dr.
Kohn nach Olmiitz, wo er um halb 5 Uhr ankam. Heute Vormittags begibt sich Dr. Kohn nach Kojetein,
von wo aus er seine Visitationsreise fortsetzt. Kikeriki doporovodila tuto udélost karikaturou. Srov.
Kikeriki, 17. 5. 1903, s. 2. Srov Piilohy.

* Pozor, 14. 5. 1903, s. 3.

4 Srov.ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fasc. 1, f. 91-92r. Cj list pro Rampollu, Bernartice 16. 5.
1903.

% Srov. Mir, 25. 4. 1903, s. 1.
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protoze jsou zameétené proti knézstvu obecné€, coz znamend, ze i proti P. Dostalovi i
,Rectusovi« %

Slusi se vSak poznamenat, ze nebyly jen shromazdéni a listy protestni, ale také
naopak vyjadiujici podporu arcibiskupovi. **’ I jednotlivci arcibiskupovi potvrzovali, Ze
si lidé pieji jeho setrvani v arcidiecézi a odmitaji toto §tvani.***

Kohn dostaval i listy, které ho bez Stvani vyzyvaly k ndpravé konkrétnich
pochybeni. Krométizsky advokat Josef PiStecky upozornil arcibiskupa na smutné
poméry které v arcidiecézi panuji. Knézi se od arcibiskupa odvraceji a stejné projevy
jsou 1 mezi lidem. Doporucuje tedy arcibiskupovi konkrétni kroky, které by mohl

vvvvv

arcibiskup nechal zavfit, opravu Piaristického kostela, ale také doporucil néjaky akt
milosti vii¢i P. Hoferovi.®*”

Ptipad arcibiskupa Kohna byl zndm i za hranicemi. Toma$§ Dofek, knéz ptsobici
v Bosné, piSe arcibiskupovi list v némz se podivuje nad obratem, ktery nastal. Kdyz
pred deseti lety odchazel, byl Kohn oslavovanym arcibiskupem, nyni je nendvidénym.
Vyzyva jej, aby pohibil veSkerou nenavist a pomstychtivost, pokofil svoji pychu a
ukdzal lasku svym protivnikiim. Pfipominad mu jeho kvality, silného ducha a charakter,

neuprosnou vuli, kteoru dokéze piekonat veskeré nesnaze. Jen v lasce, odpusténi a

’ v oV v ’ v ’ . ..1650
vlastni pokore miizes dnes dokazat skutecnou mravni velikost svoji!

Co vsak zlistava zdhadou je skuteCnost, Ze se arcibiskup Kohn ni¢im nedal
pohnout ke zméné svého chovéni, jednani. Zadni demonstrace ani list jej nevedly
k zamysleni, zda neni chyba také na jeho strané. Chybi sebemensi ndznak ptiznani viny.
Situace arcibiskupa byla velmi nebezpecnd, aniz by byla patrnd snaha o né&jaké zlepSeni
z jeho strany. Veskeré vytky povaZzoval za odpor vii€i své osob&. Ani se nesnazil jednat
s videniskou vladou, nunciaturou. Arcibiskup se ocitl ve velmi riskantni situaci a

. . 651
nastoupil smeér Canossa.

646 Srov. Mir, 23. 5. 1903. s. 1.

7 Srov. Projev loajality a podpory kn&zi d&kanatu pierovského datované 6. 5. 1903. Nasinec, 20. 5.
1903, ¢. 59, s. 3.

8 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. AO, sign. E 3/6, kart. 877, nefoliovano. Cj list, od Frantiska Zelika,
Tlumacov, 28. 5. 1903.

49 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. AO, sign. E 3/6, kart. 877, nefoliovano. Cj list od Josefa Piteckého,
Kromériz 2. 5. 1903.

650 7A Opava, pob. Olomouc. AO, sign. E 3/6, kart. 877, nefoliovano. Cj list od Tomase Dofka, Usora
Bosna, 30. 4. 1903.

51 Srov. ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fasc. 1, f. 110-111v. It list, Roma 13. 5. 1903.
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Pravdiva bude také pfipominka farate Jana Sojky: Vidim, Ze Vase KniZeci Milost
s vy sy. ’ v . . s Ve 1 652 .
raci miti radce, kteri nejsou mistrnymi rezZiséry.””~ Na druhou stranu, Kohn si nebyl

védom zadného svého pochybeni, proto byly rady k napravé netispésné.

Projedn&vani obvinéni a povoldni Kohna do Rima v Iété 1903
Hnuti proti arcibiskupu olomouckému®® nariistalo, potiebné dokumenty byly

zasilany do Rima, kde jim byla vénovéna néleZitd pozornost. Zintenzivnil se také zajem
vlady na vyfeSeni daného problému. Vlastni proces se odehraval pted koncilni
kongregaci654 a fesila jej také kongregace Posvatného Oficia.®> Nuncius i statni sekretaf
zasilali prislusnym kongregacim potfebné materialy,”>® véetnd dokumenti provinciala
dominikand.®”” Dokumenty zasilal i sam arcibiskup Kohn, a to napt. ke kauze Océska a
Dostala.®®

Do Rima byly zaslany vyse uvedené protesty a to jak knézi tak laikii. Velmi
zéavazné bylo obvinéni z pokusu o porueni zpovédniho tajemstvi.®” Ze strany Vidng
byla zaslana Promemoria.’® Tato sumarizace obvinéni proti arcibiskupu Kohnovi
konstatuji, Ze v olomoucké arcidiecézi panuje krize, kterd je zapfiinéna jednanim
zminéného arcipastyte. Je viici nému odpor i mezi duchovenstvem a to zvlasté mladsim
a radikalngj$im. Jeho ptipad byl dokonce projednavan v parlamentu v kvétnu 1903. Jsou
poznamendny tézkosti se jmenovani profesora dogmatické teologie na teologické

fakulté v Olomouci. Zatéeni fardfe Ocaska, internace P. Dostala. Utoky proti

arcibiskupovi se objevuji v tisku, zvlasté nepfatelském cirkvi. Objevila se také série

652 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. AO, sign. E 3/6, kart. 877, nefoliovano. Cj list od Jana Sojky,
Zwingendorf, Dolni Rakousy 23. 4. 1903.

63 Dosavadni listy od nuncia mé&li v pfedmétu ,,aféra v Olomouci nyni uz byly ozna¢eny ,hnuti proti
arcibiskupu olomouckému.

6% Archivni materialy kongregace koncilu jsou sice ulozeny v ASV, i podle archivnich pomiicek (kniha
doslé posty) by tam mély byt materialy ke Kohnové pfipadu, ale v pfislusnych kartonech nejsou,
pravdépodbné byl cely piipad pfedan Kongreaci posv. Oficia. Zaroven se ve fondu statniho sekretariatu
dochovaly listy, které potvrzuji zasilani zadanych materialti. Srov. ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247,
fasc. 1, f. 122r-v. It list pro Giacomo della CHiesa, Roma 11. 6. 1903. f. 137r, It koncept pro S.
Vannutelli, Roma 13. 6. 1903.

653 Kongreaci posv. Oficia (dnes Kongregace pro nauku viry). Jeji archiv neni sou¢asti ASV a ma zvlastni
pravidla, materidly k pfipadu arcb. Kohna mi nebyly piedlozeny s tim, Ze jsou nepiistupny.

836 Srov. It list od Rampolla pro Taliani, Roma 25. 5. 1903: Arch. Nunz. Vienna, Borso 698, f. 430r.

87 Srov. ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fasc. 1, f. 131r. It list od Talianiho pro Rampollu, Vienna
30. 5. 1903.

658 Srov. Lat. list od Kohn pro Rampolla, Olomucii 28. 5. 1903. ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247,
fasc. 1, f. 116r.

69 1t list od Rampolla pro Taliani, Roma 20. 5. 1903. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 698, f. 427r. It
koncept od Taliani pro Rampolla, Vienna 30. 6. 1903. ASV, Arch Nunz Vienna. Borso 698, 429r. It
koncept od Taliani pro Rampolla, Vienna 9. 6. 1903. ASV, Arch. Nunz. Vienna, b. 698, f. 434r. It
koncept od Taliani pro Rampolla, Vienna 5. 7. 1903. ASV, Arch. Nunz. Vienna, b. 698, f. 442r.

560 It koncept o zaslani od Rampolla pro V. Vanutelli, ROmae 16. 5. 1903. ASV, Seg. di Stato, a. 1904,
rub. 247, fasc. 1, f. 70r-v.
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clankd kritizujicich arcibiskupa a situaci v arcidiecézi, pochdzejici od knéze, ktery
skryval svoji identitu pod pseudonymem Rectus. Tyto ¢lanky vychazely v Pozoru.
Arcibiskup chtél vypatrat identitu onoho Recta, zvlasté, kdyz vychazelo najevo, zZe je to
knéz, ktery je mu piece vazan poslusnosti. Zavien byl nevinny Ocések. Pravy autor se
vyzpovidal knézi, ale arcibiskup chtél od tohoto knéze znat Rectovu identitu. Ziskal si
také origindl telegramu, ktery mu byl zaslan od Recta. Ukézalo se tedy, ze Ocések je
nevinny. Tyto udalosti davaji podnét Gitokim nejen proti arcibiskupovi, ale také proti
cirkvi.

Dale je zminén knéz Karel Dostal, redaktor Nového Zivota, ktery zastaval
modernistické myslenky. Arcibiskup jej podporoval, az do doby nez zacal vydavat vice
radikalni ¢lanky. Arcibiskup Dostala poslal na exercicie aZ nakonec mu nafidil, aby si
naSel do tfi mésicti novou diecézi. Dostdl se nasledné odvolal ke Svatému stolci.

Kohn vystupuje nekompromisné jak vii¢i ufadim tak knézstvu. CehoZ je
ptfikladem ona zminéna parlamentni interpelace. U pfileZitosi svého desetiletého jubilea
vénoval penize na dobrocinné vydaje, ale také se mél dotazovat knézstva, kolik pfti této
prilezitosti vénovali oni. Kohn striktné vyzaduje dodrzovani zakona, je pfili§ pravni.
Vefejné projednavani jednani arcibiskupa Kohna nepfispiva dobré situaci v diecézi.*'

Kohnovi bylo sdéleno kardinalem Vannutellim, Ze se ma dostavit do Rima,
aby se mohl vyjadfit ke stiznostem, které na n¢j byly dorueny. Méa oznamit, kdy
nejdtive mize do Rima dorazit.®®> Téhoz dne vyslanec Szécsen v divémé iffe sdéloval
do Vidng, ze Kohn je povolan do Rima, ale tato zprava je naprosto tajnd, protoZe
v Rim& netusi zda Kohn uposlechne nebo ne.**

Kohn odpovédél obsahlym dopisem, v némz vypocitava ohlaSena birmovani a
generdlni vizitace, s tim, ze neni jiného volného biskupa, ktery by ho pti biskupskych
funkcich zastoupil. Proto si jako nejbliZ8i termin dovoluje navrhnout 6. — 15. Cerven
1903.9%

Velvyslanec hrabé Szécsen informoval Goluchowského, Ze na zacatku cervna
Kohn pfijede do Rima. Kard. Vannutelli se mé&l dokonce vyjadiit, ze¢ Kohn sice nyni

predstavuje noéni miru, ale brzy s nim budou hotovi.*®

5! Srov. ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fasc. 1, f. 93-106v. It Pro Memoria, kvéten 1903.

662 Lat list, Romae 22. 5. 1903. ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fasc. 1, f. 89r.

663 Srov. HHStA, PS XI, Pépstliche Stuhl, kart. 243, f. 227. Nj Telegram, Rom 22. 5. 1903.

664 Lat list od Kohn pro Rampolla, Olomucii 26. 5. 1903. ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fasc. 1, f.
114-115r.

55 Srov. HHStA, Archiv der k. u. k. Botschaft beim hl. Stuhl, Rom Vatikan IV, fasz. 24, f. 30r-v. Nj
koncept, Rom 2. 6. 1903.
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Kratce pfed Kohnovym piijezdem psal kardindl Vannutelli kardindlu
Rampollovi, aby mu sdélil pohled Svatého otce. Spory v olomoucké diecézi, kterd patii
mezi velmi dilezité diecéze svéta, nabira velky spad, vytky proti prelatu Kohnovi
drazdi lid a ziskéavaji velkou publicitu v celém Rakousku-Uhersku. Proto se o n&j také
velmi zajima i vlada, Vannutellimu pfipada tato zaleZitost velmi zdvazna a proto musi
byt podfizen Svatému stolci. PapeZ proto ustanovil specialni kardindlskou komisi, jejiz
prvni vysledek byl pfedan predchoziho dne vecer. S praci komise je papez spokojeny.
Co se tyCe existence této komise, neni tieba ji zvefejnovat. Aby ¢lenové komise mohli
1épe vykonavat svlij tkol, maji budit dojem a mluvit tak, jako by tajnd komise viibec
neexistovala. Je tfeba se pohybovat mezi obratnym arcibiskupem a diplomatickymi
pozadavky vlady, aby byly ziskany potfebné¢ dokumenty. Ptipad povazoval za velmi
zdvazny a veéti, ze uklidnéni nastane pouze sesazenim arcibiskupa. Musi dojit
k soudnimu fizeni. Prosi tedy, aby komise byla sestavena z kompetentnich osob, které
nebudou Ihostejné k potiebé feseni.®®®
Rampolla obratem sd¢lil, ze papez jmenuje do komise Vicenza Vannutelliho,

Angela di Pietra, Dominica Ferratu a Feliceho Cavagnise.*®’

Pozor zéhy informoval, Ze arcibiskup Kohn musi v patek 5. ¢ervna nastoupit
cestu do Rima. Marné byly jeho vymluvy, které do Rima posilal, Zddaje, aby tam aZ
nekdy v srpnu prijeti smél. Musi rychle absolvovat nahldSend bifmovani a vizitace a
odjet. Nyni uz i ti, kteri az dosud nechtéli veriti po venkove ve vinu arcibiskupovu,
uzndvaji, vidouce jeho nahly odjezd do Rima.*®® Uvadi, Ze lid se bude jisté modlit za to,
aby se jiz nevratil a oznamil, Ze byl do Rima poslan dal3i protest proti arcibiskupovi.
Piipad arcibiskupa Dra. Kohna a jeho vyiizeni v Rimé bude lidu nasemu voditkem,
miize-li v Rim miti divéru ¢i ne.*®

Po odjezdu Kohna®"’ se snad s napétim o&ekaval vysledek této cesty. Kohn byl
k papezi Lvu XIII. pozvén na soukromou audienci na 11. 6. 1903 na 11.30.5"! Kohn

povazoval své pozvani do Rima za velké prekvapeni. Lev XIII. mu mél vysvétlit, Ze na

n&j ptislo do Rima povicero zalob. Kohn ho poprosil o jejich piedloZeni, coz mu mélo

5% Srov. 1t list od V. Vanutelli pro Rampolla, Roma 9. 6. 1903. . ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247,
fasc. 1, f. 118-119v.

7 Srov. ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fasc. 1, f. 122r-v. It koncept od Rampolli pro V.
Vannutelliho, Roma 9. 6. 1903.

668 Pozor, 4. 6. 1903, s. 2.

59 Pozor, 5. 6. 1903, s. 1.

570 Srov. Kikeriki, 14. 6. 1903, s. 1. Srov. Ptilohy.

Lz A Opava, pob. Olomouc. AO, KH 17, kart. 1515, f. 8r.
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byt slibeno. S odlivodnénim, Ze musi pokracovat ve vizitacich a je nahlaSeno knézské
sv&ceni, opustil Rim®’? a 13. &ervna se vratil zp&t do Olomouce.®”

Kohn si vyzadal od papeZe dovoleni, aby smé&l opustit Rim,*”* byl informovan
Vannutelli, ktery sdé¢lil Rampollovi, ze rozhodnutim papeze dovolit arcibiskupu
Kohnovi vrétit se zpét do diecéze s pfislibem, Ze ptijede v Cervenci nebo o néco pozdéji,
nijjak nebude trpét prace kardindlské komise, kterd byla papezem jmenovana.
V nastalém mezidobi se bude moci vice vénovat zkoumani pripadu.®”

Na otazku pro¢ arcibiskup Kohn v Rimé nerezignoval, ale v klidu se vratil zp&t
do své arcidiecéze, se hledaly rlizné odpovédi. V novinach se objevovaly narazky na to,
Ze si svoji rezignaci odvratil solidni sumou Svatopetrského haléie, ktery piivezl s sebou
do Rima. Na tuto skutednost reagoval Szécsen v duvérné zpravé, kde uvedené
vyvraci.”® Takova ,,obhajoba“ se stala také teréem karikatur.®”’

Stejné 1 Pozor Kohntiv navrat zdivodioval finan¢nimi prostfedky, které Kohn
vénoval Rimu. Kohnovi se v Rimé nestalo viibec nic, nékteré Zaloby sice byly shledany
opravnénymi a arcibiskup mél viici P. Ocaskovi provést zadostiu€inéni, ale o otazce
pokusu o poruseni zpovédniho tajemstvi se nemélo vibec jednat. Pozor zmiiuje i
skutecnost, Ze s Kohnem byl proveden piredbézny vyslech a celd zélezitost se bude dale
tesit pfed kardinalskou komisi, coz ale dle Pozoru znamend, Ze se na to zapomene a
piipad se vice fesit nebude. Tim knézstvo i lid nds nabyl nového presvédcent, ze od Rima
naprosto niceho ku své ochrané ocekavati nemiize a zZe chce-li hdjiti prava sva proti
Jjakémukoliv zndasilniovani germanisatorskych svych biskupu, necht’ jiz tito jmenuji se dr.
Kohn, ¢i dr. Kopp, neb jinak, musi hledati je cestou zcela jinou.*’

Arcibiskupovym navratem z Rima se jevila jeho pozice tak pevnd, Ze ani Rim
nehodla nic ménit. Biskup Bauer vystizné poznamenava: ,,Olomouc ziistavd hadankou a

tieba se bati novych zalob a utokd.“®” Ale vRim& se nadile pokradovalo ve

vySetfovani, a to velmi intenzivné.

72 Srov. ZLAMAL, Déjiny olomoucké arcidieceze, s. 86. KOHN, Lebensdenkwiirdigkeiten, s. 114-115.
%7 Srov. Mir, 20. 6. 1903, s. 2.

7 Srov. ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fasc. 1, f. 139r-v. It koncept pro Vannutelliho, Roma 10.
6. 1903

575 Srov. ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fasc. 1, f. 134r. It list od Vannutelliho pro Rampollu,
Roma 10. 6. 1903.

676 HHStA, PA XI, Pépstliche Stuhl, kart. 242, f. 30-33v. Nj, Rom 16. 6. 1903.

577 Napt. Rasple srov. piilohy.

578 Pozor, 14. 6. 1903, piiloha, s. 1.

579 ¢ list od Bauer pro Zapletal, Brno 14: 6. 1903. ZA Opava, pob. Olomouc. Poziistalost Frantiska
Zapletala, inv. €. 12, kart. 2.
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Prostfednictvim Sifrovan¢ho telegramu informoval o Kohnové odjezdu i
rakousky velvyslanec. Uvedl, Ze odjezd mu byl dovolen zdivodu nahlaSenych
bifmovani a vizitaci. Kohn by mél odpovédét a vysvétlit veskeré vytky vici nému
predlozené. Po ukonéeni bifmovani by se mél vratit zpdt do Rima. ReSeni této situace
by se mélo odehrat ptred kongregaci koncilu. Rampolla sice nem¢l uznat onu
vSeobecnou politickou dilezitost pro rozhodnuti tohoto pfipadu, ale upiednostiiuje
proces podle predpisi kanonického prava.®®® Vtomto smyslu byl informovan i
ministersky predseda.®™

V tadné zpravé pak podal hrabé Szécsen obsahlejsi sdéleni. Statni sekretar se
snazi vzdat své odpovédnosti za Kohnlv piipad. Nejprve chtél celou zéalezitost predat
pfedevsim do kompetence kongregace koncilu. Jeji prefekt Vincenzo Vannutelli ma
ptipad posoudit, nejednd se o posuzovani jednotlivosti, ale celého ptipadu. PoZzadovana
nutnd naprava muize tedy povstat bud prostfednictvim papeZze osobné, respektive
staitniho sekretdfe. Rampolla se neuspésné pokusil predat vySetfovani cele
Vannutellimu. Kone¢na zodpovédnost ale bude svétena kardinalské komisi. Hrabé dale
konstatuje, ze osobné ucinil Kohn na papeze a Rampollu velmi dobry dojem. Postoj
kardinala Rampolly se po Kohnové navstéveé zmeénil.

Zaloba, nebo spise dotaznik bude zaslan Kohnovi, ktery bude vyzvan, aby na
n& odpovédél. A v ervenci by mél pfijet opét do Rima, kde by mél pied kardinalskou
komisi jednotlivé otazky ustn€ zodpoveédet. Do té doby je vSe ve stavu rozhodovani.

Kohn se v ramci své navstévy kratce zastavil 1 na ambasadé. Vypadal velmi
spokojen¢. Sdélil velvyslanci, ze je osoCovan a napadan v tisku z Ceské strany, ale je si
jist, ze tyto utoky ve své vétSiné nepochazeji z jeho diecéze, ale mimo ni, z Prahy.
Olomoucka diecéze je mu podle ného, Bohu diky, az na nepatrné vyjimky, zcela
oddana. Velvyslanec pokladal diskuzi o tomto dilezitém ptipadu za bezvyznamnou,
domnivé se, Ze v kratkém case, se arcibiskupovi mylnost této jeho pfedstavy sama
potvrdi.®*

V cCervenci v duvérné zpraveé informoval Szécsen Goluchowského, ze vazné
onemocnéni papeze prirozené zpozdilo ofekavany fadny pribéh jednani. Velvyslanec

tedy nemél pfrilezitost pfili§ jednat o této zalezitosti. Kardindlskd komise se pied

5% Srov. HHStA, PA XI, Pipstliche Stuhl, kart. 243, f. 253. HHStA, AR, F 26, kt. 61, f. 174r-v. Nj
telegram, Rom 12. 6. 1903.

581 Srov. HHStA, AR, F 26, kt. 61, f. 176r-v, 178r-v. Nj koncept, Wien 13. 6. 1903. Oznéeno: naléhavé,
duvérné.

582 Srov. HHStA, AR, F 26, kt. 61, f. 170-172v. Nj list, Rom 16. 6. 1903. Archiv der k. u. k. Botschaft
beim HI. Stuhl. Rom Vatikan IV, fasz. 10. Nj koncept, Rom 16. 6. 1903.
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onemocnénim papeze sesla a projednala piipad arcibiskupa Kohna, prosekretat koncilni
kongregace mons. De Lai sumarizoval vSechny stiznosti proti arcibiskupu Kohnovi.
Kongregace se po vyslechnuti zpravy rozhodla, ze je nezbytné ziskat ndzor na skutecny
stav véci od divéryhodnych a nestrannych vysoce postavenych osobnosti a mons De
Lai byl povéfen vytvofit dotaznik, ktery bude prostfednictvim ného a prefekta
Vannutelliho po vyhotoveni odeslan ptislusnym osobam.

Podle tajného sd€leni maji byt vybranymi osobnostmi, které maji podat
spravny stav véci brnénsky biskup Bauer, prazsky arcibiskup kardinal Skrbensky a
kardinal Kopp. Poté, az budou doruceny pozadované odpovédi, by mél byt arcibiskup
Kohn opét povolan do Rima. Kardinalska komise pak vynese rozsudek, ktery musi byt
potvrzen papezem. Mons. De Lai mu davérné sdélil, Ze situace arcibiskupa Kohna neni
prili§ ptizniva.®®

Kardinalska komise se sesla 27. 6. 1903 a z jejiho rozhodnuti byl vyhotoven
dotaznik, ktery byl pak 3. Cervence 1903 zaslan arcibiskupu prazskému kardindlu
Skrbenskému, brnénskému biskupu Bauerovi a arcibiskupu vratislavskému kardinalu
Koppovi.®®* Uvedeni biskupové méli zhodnotit situaci v olomoucké arcidiecézi a podat
pfipadné ndvrhy na feSeni. Byla jim sdélena souhrnné obvinéni proti arcibiskupovi
(tvrdé jednani, vyslechy, soudy, proti¢eské jednani, neobsazeni mist katechetli, Rectus,
Ocasek, zpovédni tajemstvi — Strnad atd.). Kongregace chtéla znat, zda tato obvinéni
jsou zavazna, jestli je v arcidiecézi opravdu takovy odpor proti arcibiskupovi, nejsou-li
ta obvinéni piehnand a Gcelova? Neni to jen pomsta Spatnych knézi? A dalsi. Zaroven

jim bylo sdéleno, Ze stejny list obdrzeli dva dalsi biskupové.®®

20. Cervence 1903 zemiel Lev XIII., tato skutecnost zpomalila pritbéh udalosti.
Jeho nastupcem byl zvolen 4. srpna 1903 Pius X., ten sice nepovolava ihned Kohna do
Rima (ptivodni zdmér byl jeho navrat v Eervenci 1903), ale nechava komisi pokracovat
ve vySetfovani pfipadu. Zména nastala také na postu statniho sekretafe, Rampollu
nahradil Merry del Val.®®® Kohn tak najednou piisel o své dva nejvtsi zastance: papeZe

a statniho sekretare.

6% Srov. HHStA, AR, F 26, kt. 61, f. 164-166r. Nj list OD Szécsena, Rom 15. 7. 1903.

6% Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. AO, sign. KH 30, kart. 1530, f. 23-26r. Lat. list od V. Vannutelliho,
Roma 3. 7. 1903, ,,sub secreto®.

585 Srov. ZLAMAL, BOHUMIL, K abdikacnimu dramatu arcibiskupa T. Kohna. Duchovni pastyr, 1974, s.
24-25.

5% Funkce statniho sekretife zanikla Rampollovi dnem smrti Lva XIII. Raffaelle Merry del Val byl
oficidlné jmenovan 12. 11. 1903. Srov. DE MARCHI, Le nunziature apostoliche dal 1800 al 1956, s. 13-
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Kohn spolupracoval a na zddané dotazy odpovidal a pteposilal pozadované
dokumenty.®*’

Stejné nelenili ani dotazovani biskupové. Jak je patrné z korespondence
biskupa Bauera, chtél se s obéma kardinaly poradit o této zprave. Nesouhlasil ale
s ndvrhem na spolecnou zpravu, jednak z divodu, Ze byl kazdy dotazén zvlast a také by
mohla nastat situace, Ze ncktery zbiskupii by sohledem na ostatni dva nckteré
informace mohl rad¢ji zamlcCet, navic tfi zpravy, které budou referovat podobné jsou
vérohodné€j$i nez jedna se tfemi podpisy. Ja na pr. otazku, co je pricinou zmény
v chovani p. arcibiskupa proti oblibenosti z pocatku jeho panovani, odpovidam, Ze
vlastné zmeny neni a z pocatku jen zdanlivé byl obliben, ponévadz radost z volby
neslechtice a to z matky ceské prehlusila vseliké obavy a oddavala se nadéji lepsi
budoucnosti. Na diikaz neoblibenosti uvadim i to, Ze kdyz arcibiskup pocind msi. sv.,
lidé vytahuji hodinky, aby se presvédcili, jak chvatné ji odslouzi a Ze horsi se z prilis
rychlého birmovani (4 000 za 7 hod.); nez to cini i kardindl K., byt i tak rychle
nebirmoval. Kardindlové mohou ciniti navrhy, na mne se to neslusi. — Budu hledeti se
z toho vytocit.

Ohledné¢ moznosti administratora v diecézi si neni jist, co si pod tim
kongregace predstavuje (spiritualibus ac temporalibus?), na konkrétni dobu ¢i do smrti
arcibiskupa? Ohledné otdzky administratora jej spiS napadaji otdzky nez odpovédi na
n¢. S ohledem na nepfili§ (vefejné) znamé informace, které o pravu veta, které psal
Olmiitzer Zeitung, Bauera napad4, zda arcibiskup Kohn taky nemiize mit v Rimé&
&lovéka, ktery jej informuje i to co se ohledné jeho piipadu déje v Rimé. Nedostane se
mu snad muj referat do rukou? Co jsem prichystal, zaklada se na urednich zpravach
zemské Skolni rady, na vypovédich kan. Dra Wisnara, kan. Drobeny, Dr. Tittla, na
korespondenci dék. Fuska, jiz mam v opise, na zpravé provinciala Dominikanit a j. A to
vSecko ztvrdil byv. Provincial (po 9 let) a nynéjsi kvardian kapucinii v Olomouci, byvaly
muij vytecny zak a velmi svédomity knez. Co vim s jistotou, tvrdim na jisto; ceho jsem se

dopatrati nemohl, priznavam svou nevédomost;, na co se mne netdzi, na to

14. Zménu statniho sekretare Viden uvitala. Srov. HHStA, PA XI, Papstliche Stuhl, kart. 242, f. 36-37v.
Nj, Rom, 9. 8. 1903.

587 Srov. ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fasc. 1, f. 141r-v. It koncept pro De Lai, Roma 17. 8.
1903. f. 142-143r. Lat koncept pro Kohna. f. 144-145v. Lat list od Kohna pro della CHiesa, Skalicka 1. 8.
1903. a dalsi.
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neodpovidam, navrhii necinim, ackoli mé nékteri ditvernici prosili: Zbavte nds toho
clovéka!®®®
Bauer konzultoval i s kardindlem Skrbenskym, v listu ze zafi 1903 nejprve

Bauer zmiiuje otdzku veta na konklave, ale zahy prechazi k olomouckym zalezitostem.
Po skonceni konkldve pozadal kardindla Koppa o schizku v této zélezitosti. Ale
v odpovédi ho Kopp vyzval, aby dal zpravu nejen kongregaci koncilu, ale i posv.
Officia, ale nic takové se v obdrzenych instrukcich dle Bauera nenachéazelo. Bauer konci
dotazem, zda by se piipadna schiizka konala je$té v zaii, nebo az v fjnu.®®

Nésledné¢ Bauer dékoval Skrbenskému za zaslané podklady, ze kterych
vyplyva, ze Kopp od spolecné zpravy ustoupil, proto se nebude ani konat porada.
Bauertiv koncept Koppové konceptu neodporuje. Jen v otazce loajalnosti Kohna vici
cisafi s Koppem nesouhlasi. Svlij koncept zasila Skrbenskému k piehlédnuti a prosi o
upozornéni, pokud by tam byla néjakd nespravnost. Jsem 30 let mimo arcidiecézi a
nerad bych komu krivdil. Rovna se mi bez toho cela ma zprava, jako bych nékoho vedl
na popravisté, procez jsem i nakonec zvlastni prosbu pripojil. (...) Zpiisob jak
kongregace celou zaleZitost pojednava, zda se byti spise ditverny a ne prisné soudni.
Konstatuje, ze do své zpravy neuvadi Zadny ndvrh. Pfiznava, Ze si plsobeni
apoStolského administratora neumi pifedstavit — byl by in spiritualibus nebo i in
materialibus? Bude ad tempus nebo ad dies vitae a tedy cum iure successionis? A bude
jej kapitula vtomto piipadé volit?®® Pro funkci administratora Bauerovi vyvstavéa
opravdu vice otazek nez odpovédi.

Pravdépodobné hlavni slovo mél kardinal Skrbensky. Referoval o situaci
v Olomouci jiz dfive a navic pied svym ptfichodem do Prahy v olomoucké arcidiecézi
ptisobil. Navic jeho zprava vyznivad opravdu negativné. Zmiiiuje Kohnovu tvrdohlavost
a neustupnost, spory v diecézi, se statnimi uUfady, Hoferovy c¢lanky sice nelze
schvalovat, ale vyjadiuji celkovou néaladu, nikdo se neodvazi fici Kohnovi pravdu, nijak
se neradi se svymi sousednimi biskupy atd. Averze je vSeobecnd a dokud bude Kohn

“ . g , v % v 1
v &ele arcidiecéze, nelze doufat, Ze by se poméry zlepsily.”

5% Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. Poziistalost Frantiika Zapletala, inv. ¢. 12, kart. 2. Cj list od Bauer
pro Zapletal, Brno 16. 8. 1903.

5% Srov. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, KH 30, kart. 1530, f. 19-20r. Cj list od Bauera pro Skrbenského,
Brno 4. 9. 1903.

0 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, KH 30, kart. 1530, f. 36-37r. Cj list od Bauera pro Skrbenského,
Brno 14.9. 1903.

1 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, KH 30, kart. 1530, f. 7-13v. Lat koncept, Pragae, anno 1903.
ZLAMAL, BOHUMIL, K abdikacnimu dramatu arcibiskupa T. Kohna. Duchovni pastyr, 1974, s. 24-25.
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S pfipadem arcibiskupa Kohna se zdéanlivé nic nedé€lo. V fijnu 1903 se
ministerstvo kultu a vyufovani dotazovalo Goluchowského na vyvoj pifipadu Kohna
vRimé. Stim, Ze pouze zménou arcibiskupa mize dojit k uklidnéni situace
v arcidiecézi, pfedevsim vSak zlistavaji dve alternativy: zda arcibiskup rezignuje nebo
mu bude docasné ustanoven koadjutor s pravem ndstupnictvi. Otdzkou je vSak nejen
osoba nastupce, ale také jakym zpiisobem bude tato vyména na arcibiskupském stolci
dana vsoulad spravem svobodné volby, kter¢é ma kapitula. Pokud by se
diplomatickému zastoupeni podafilo ziskat zpravu o této zalezitosti, prosi Ministr

692

Hartel, aby byl informovan.®”> Goluchowski se dotazal do Rima, jaké je postup v této

zalezitosti.*”

Szécsen v davérmné zpravé sdélil Goluchowskému, Ze se mu pravé po jeho
navratu do Rima podafilo zjistit sou¢asny stav v zaleZitosti arcibiskupa Kohna. Kardinal
V. Vannutelli mu divérné sdélil, Ze béhem letnich prazdnin se podafilo ziskat dalsi
informace, z nichz vyplyva, ze arcibiskup Kohn jiz vice ve vedeni arcidiecéze zstat
nemuze. Tento piipad bude co nejdiive predlozen kongregaci k projednani a jeji zaveér
bude papezi piedlozen k rozhodnuti.

Primarn¢ se jedna o to, zda Kohn bude muset nésledné¢ opustit arcidiecézi,
nebo ne? Nyni se zd4 nejvhodn&;jsi, aby byl arcibiskup povolan do Rima, dokud nebude
tato zalezitost rozhodnuta a wustanoven jeho nastupce. Generalni magister
dominikanského fadu Vannutellimu také sdélil stiznosti na jednani arcibiskupa Kohna.
Stiznosti vlady proti arcibiskupu Kohnovi jsou také velmi dobfe znamy a vyfeSeni
daného ptipadu je povazovano za naléhavé.®*

Zpravy o koadjutorstvi ukazaly, ze situace je vaznd a intenzivné se hleda
feSeni. Kdyz tyto zpravy pronikly na vetejnost, pfimély n&které 1 k projevu podpory
arcibiskupovi: Racte poradit, zda by se tomu dalo predejit, snad protestem na
nunciaturu nebo primo do Rima. Jsem jist, Ze by v nékolika dnech celd arcidiecese
(knézstvo) sviij odkaz proti zamyslené akci najevo dala.®”

Opravdu se s arcibiskupem Kohnem ptestalo pocitat, misto ného mél byt

vybran vhodny nastupce. Bauer to komentuje.: A¢ tedy o O. posud nic neni rozhodnuto,

2 Srov, HHStA, AR, F 26, kt. 61, f. 160rv. Nj strojopis, pro Goluchowského, Wien 27. 10. 1903.

5% Srov. HHStA, Archiv der k. u. k. Botschaft beim HI. Stuhl. Rom Vatikan IV, fasz. 24, f. 25-26r. Nj list
pro Szécsena, Wien 7. 11. 1903.

9% Srov. HHStA, AR, F 26, kt. 61, f. 154-156r. Nj list od Szécsena pro Goluchowského, Rom 17. 11.
1903. Archiv der k. u. k. Botschaft beim HI. Stuhl. Rom Vatikan IV, fasz. 24, f. 24r-v, 27r-v. Nj koncept,
Rom 17. 11. 1903

6% ZA Opava, pob. Olomouc. AO, E 3/6, kart. 877, nefoliovano. Cj list od Eduard Zlamal, Doloplazy 27.
10. 1903.
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méli ve Vidni a také v arcidiecesi jiz nastupce pohotove, tak ze jsem byl z Hulina jistym,
velmi pry hodnym MUDrem Pospisilem vyzvan, abych arcidiecesi té potupy a toho
nestesti uchranil, ministersky rada Hussarek jej zase ujistoval, Ze na vladu je vyvijen
natlak ve prospéch hrabéte Pettenegga, ale cisaf by stim asi nesouhlasil. Zpravy
z Moravské Orlice oznacuje jako nesmyslné. Byl zpraven, Ze arcibiskup Skrbensky
navitivi Prost&jovsko, ale neni mu znamo pro¢. Zadal Skrbenského, aby se u n&j
zastavil, ale dosud nemé zadnych zprav. Bauer si velmi pieje, aby byl tento piipad
vyiesen, protoze velmi zt&Zuje jednani episkopatu.®”®

Vannutelli zaslal Kohnovi list, v némz mu pfipomnél, Ze v &ervnu byl v Rimé
a m¢l se tam v kratké dob¢ opét dostavit. Ale okolnost smrti Lva XIII. a volba Pia X.
projednavani jeho zalezitosti oddalila, proto se ma co nejdfive dostavit do Rima.*”’
Kohn ve své obirné odpovédi sdélil, Ze na konci prosince by mohl do Rima dorazit.**®

V Sifrovaném telegramu byl Goluchowsky informovan, Zze statni sekretaf
ptisn¢ divérné Szécsenovi sdélil, Ze vySetfovani piipadu arcibiskupa Kohna se chyli
k svému zavéru a jmenovany bude povolan do Rima. Nejprve bude samoziejmé
vyslechnut Kohn, ale pak by jiz mélo padnout ptiznivé rozhodnuti.®”” Tato zprava byla

700

obratem sdélena ministru Hartelovi.”" Prostfednictvim nunciatury bylo sdéleno, ze

vlada nebude prekazet rozhodnuti Svatého stolce.”®!
Bauerovi se dostalo informaci o povolani arcibiskupa Kohna do Rima

v . 3 &z 2
prostiednictvim Jana Sramka.”

5% Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. Poziistalost Frantiika Zapletala, inv. ¢. 12, kart. 2. Cj list od Bauer
pro Zapletal, Brno 29. 11. 1903.

%7 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. AO, sign. KH 17, kart. 1515, f. 344r-v. Lat list od Vannutelliho pro
Kohna, Roma 3. 12. 1903.

5% Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. AO, sign. KH 17, kart. 1515, f. 345r-v. Lat koncept pro Vannutelliho,
Roma 10. 12. 1903.

9 Srov. HHStA, AR, F 26, kt. 61, f. 151r. NJ Sifrovany telegram, Rom 5. 12. 1903.

" Srov. HHSA, AR, F 26, kt. 61, f. 150r-r. NJ list od Goluchowského, Wien 6. 12. 1903.

T ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fasc. 1, f. 158r. It koncept pro Nicotra, Roma 2. 12. 1903. f.
159r-v. It list pro Merry del Val, Vienna 7. 12. 1903. f. 161r. It koncep pro Nicotru, Roma 11. 12. 1903.
ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 708, f. 243r. It. list od Merry del Val pro Nicotra, Roma 2. 12. 1903. f.
244r-v. It koncept pro Merry del Val, Vienna 7. 12. 1903. f. 246r. It list od Merry del Val pro Nicotru,
Roma 11. 12. 1903.

792 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. Poziistalost Frantiska Zapletala, inv. &. 12, kart. 2. Cj list od Bauer
pro Zapletal, Brno 21. 12. 1903.
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Kohntiv pobyt v Rimé od prosince 1903 aZ do rezignace
S koncem roku 1903 piisel také konec pobytu Talianiho jako nuncia u

videtiského dvora, stejnd jako jeho predchiidci byl za odménu jmenovan kardinalem.””
Jeho nastupcem se stal od ledna 1904 Gennaro Granito Pignatelli di Belmonte.”*

Arcibiskup Kohn se skuteén& v prosinci odebral do Rima. Mir informoval, Ze se
na cestu vydal 27. prosince 1903 v doprovodu generdlniho vikadfe Weinlicha,
ceremondii a majordoma. V dobé nepiitomnosti arcibiskupa byl spravou diecéze
povéfen Antonin Klug.””” Ani si pravd&podobné neuvédomoval, jak zavazna je situace.
Stale byl piesvédcen o své neving a opravnénosti svého chovani.

Pozor také piinesl zpravu o Kohnové povolani do Rima. Neodpustil si mylnou
pfipominku, Ze Rim jej povolal jiz diive, ale Kohn zatvrzele odmital do Rima dorazit
s tim, Ze sta¢i jeho pisemné obhajoby. Sdéluje, Ze Kohn s sebou do Rima veze zna¢nou
finanéni ¢astku (200 000 korun). Pravdu ma v tom, Ze se v Rimé bude jednat o Kohnové
osudu. Dodava, ze Klug ho odmitl doprovazet, proto jede Weinlich. Zaroven se
proslychd, ze koadjutorem bude jmenovan pravé Klug, coz je Némec a to situaci
nezlepsi.”

Velmi podrobné pak popisuje louceni arcibiskupa, které se odehralo v katedrale
pied jeho odjezdem do Rima. Byla hojna uéast. Arcibiskup mél byt bledy a jeho hlas
znél stisnéné. Kanovnici byli velmi chladni. Jak bylo zvykem, doprovazen byl az na
nadrazi, kde po kratkém a mrazivém rozlouceni s kanovniky nasedl do svého salonniho
vozu a odjel. Kdy arcibiskup se z cesty této vrati, neni dosud zndmo. Ma se za to, Ze asi
2. ledna.”” Vtomto se viak Pozor naprosto a pravddpodobné neodekavané spletl.
Zaroven bylo sdéleno, ze Klug arcibiskupa neodmitl doprovazet, ale omluvil se
z diivodu prestalé nemoci.””

V Rimé mél 30. prosince 1903 v 5 hodin odpoledne Kohn soukromou audienci u
Pia X.”* P¥i audienci mé&li hovofit o situaci v diecézi. Papez mu sdélil, Ze byl pozvan do
Rima k projednavani stiznosti pfed kongregaci koncilu. Kohn papezi sdélil, Ze stiznosti
jsou casto Stvanim knézi, ktefi nejsou spokojeni s vedenim diecéze a chovaji se

neknézsky. Papez mél schvalit jeho biskupské jednédni. Déle papeZzi pfipomnél, Ze je po

73y dobé& nepiitomnosti nuncia korespondenci vedl povéfenec Sebastiano Nicotra.
704 Zivotopis srov. Piiloha &. 1.

7% Srov. Mir, 1. 1. 1904, s. 2.

7% Srov. Pozor, 25. 12. 1903, s. 5.

7 Srov. Pozor, 28. 12. 1903, s. 3.

7% Srov. Pozor, 28. 12. 1903, s. 5.

" Srov. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, sign. KH 17, kart. 1515, f. 347r.
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300 letech prvni arcibiskup obcanského ptivodu, coz mu také vici nékterym plsobi
problémy. Pfed audienci se setkal s Vannutellim.”"?

Prvni dne nového roku 1904 obdrzel arcibiskup Kohn list, v némz mu bylo
sd€leno, ze podle rozhodnuti zvlastni komise kongregace koncilu z 30. listopadu 1903
bude projednavan jeho piipad, a proto se nema bez pisemného dovoleni této kongregace
vzdalovat z Rima. Generalnimu vika¥i ma dat potfebné fakulty k prozatimnimu fizeni
diecéze."

Kohn si pravdépodobné myslel, Ze poda vysvétleni a bude se moci vratit zpét do
Olomouce. JenZe nyni Rim nesmél opustit bez dovoleni, navic netusil, Ze si Rim i Videti
s ohledem na situaci preji jeho dobrovolnou rezignaci jako nejlepsi feseni.”'? Ale bylo
tteba najit vhodného kandidata, kterému by se podafilo stabilizovat situaci
v Olomouci.”"

OvSem s variantou rezignace rozhodné naprosto nepocital arcibiskup Kohn.
Stale mél za to, Ze se obhdji a vrati se zpét do arcidiecéze. Nebyl si snad védom zadného
pochybeni ze své strany. V audienci u papeZe jej zpravil o stavu arcidiecéze. Déle
pokraduje: roku 1904 pisi z mésta Rima, strachuje se o své milé pro §tvanice, které
pusobi verejné listy, pisice o mém osudu, jako bych byl svadél nékoho k porusSeni
zpovédniho tajemstvi. (...)a proto nemél jsem ani vimyslu z mésta Rima pozvednout hlasu
sveho, jsa presvedcen, Ze moji diecesané nemaji mne za schopna takového zlocinu a zZe
Jjim postacilo mé ujisténi v té véci dané 3. kvétna 1903 (...) Ze nikdy a nikde a s nikym
nebylo vyjednavano o poruseni zpovédniho tajemstvi ani o svadeni k jeho porusSeni.
Protoze vsak znovu a znovu verejné listy roztrusuji IZi a pomluvy v této zdleZitosti,
ohlasuji milené arcidiecesi, Ze sv. Apost. Stolice nejvyssim u vire tribundlem, sv.
Officiem cili Inkvisici zvanym, jiz v mésici zari 1903 rozhodla, Ze jsem nevinen.”"* Jenze
neni jasné jaké rozhodnuti Kohn minil.

Pravé vreakci na zpravy vnovinach, konkrétné na Reichspost, o otdzce

mozného poruseni zpovdniho tajemstvi si Vannutelli vyzadal kopii prohlaseni Theodora

10 Srov. KOHN, Lebensdenkwiirdigkeiten, s. 118-120.

" Srov. ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fas. 1, f. 167r-v. Lat list pro Kohna. Roma 1. 1. 1904. ZA
Opav, pob. Olomouc. AO, sign. KH 17, kart. 1515, f. 351r-v. Lat list od Vannutelliho pro Kohna, Roma
1. 1. 1904.

712 Srov. HHSA, AR, F 26, kt. 61, f. 144-145r, Nj list od Szécsena pro Goluchowského, Rom 12. 1. 1904.
f. 148. Nj Telegram, Rom 12. 1. 1904.

13 Srov. HHStA, AR, F 26, kt. 61, f. 139-141r. Nj list pro Goluchowski, Wien 18. 1. 1904.

71 ZA Opava, pob. Olomouc, AO, kart. 878. Patyisky list z 20. 1. 1904.
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Kohna uvefejnéného v konsistorialni kurend&’"® ve véci obvinéni z pokusu o poruseni
zpoveédniho tajemstvi,716 Rim tedy tuto zaleZitost za ukonéenou jesté nepovazoval.

Pozorné sledoval situaci i1 biskup Bauer. Pfiznava, ze kdykoliv se v novinach jak
domécich, tak zahrani¢nich objevi ¢lanek o arcibiskupu Kohnovi, tak znova a znova
pfemysli zda o ném nenapsal néco nepravdivého. Zpytuji sviij referdat a shledavam, zZe
bodech psati. V nékterych olomoucky novindch je zprava, ze budou publikovat
vypoveéd jednoho svédka, Bauer uvadi, Ze to mize byt Klug. Ten pry tfi dny byl
pfemlouvan arcibiskupem, aby podepsal prohldSeni, ze P. Strnad nebyl nabadan
vyzrazeni osoby penitenta, coz odmitl. Tim se dostal do arcibiskupovy nemilosti.
Nakonec Klug sepsal vyjadieni, Ze arcibiskup nesvadél k vyzrazeni identity penitenta P.
Strnada pifimo, coz arcibiskupovi staCilo. Klug toto prohlaseni pak v domaci
arcibiskupové kapli ptisahou strvrdil. Kdyz se do dozveédél provincidl dominikéna ihned
se Kluga dotazal na tuto zalezitost. I z tohoto diivodu si Bauer mysli, Ze otazka tohoto
obvinéni jes$té¢ neni u kongregace dofeSena. Ve Vidni se nyni jiz po€itd se zménou
v Olomouci. Bauer list ukoncuje ptanim, aby se olomoucké zalezitosti co nejdiive
ukongily.”"’

V divérném listu bylo Szécsenovi sdéleno, ze vlada je pro rezignaci, protoze
administrator by byl ve velmi téZké pozici. Kohn by mél dostat penzi placenou
z arcibiskupské menzy. Ohledné¢ vhodnych kandidati na arcibiskupsky stolec bylo
vytvofeno exposé.718

V tomto exposé se pfipomind, Ze kapitula ma podle svych stanov pravo volby
arcibiskupa, kterou musi provést do 3 mésicii od uprazdnéni stolce. Volba miize byt
také provedena postulaci. Dale se uvadéji jednotlivi kanovnici. A Klug je sice vlivny,
ale star 70 let a posledni dobou ¢asto nemocny. J. Wach ma jiz 80 let. I. Haas 86 let. J
Weinlich ve svych 73 letech mé Sanci byt zvolen. A. Potulicki a J. Grimmenstein maji
finanéni problémy a zv1asté Grimmenstein je zndm svou touhou po luxusu. Linde neumi

Cesky, je star 72 let, netaktni a tedy neoblibeny. M. Maxer je také nevolitelny. M.

15 Currenda Consistorialis I. anni 1904, s. 1.

716 Srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 708, f. 18r. It. list od Vanutelliho pro Nicotru, datovany Rim
19. tnora 1904.

"7 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc: Poziistalost Frantiska Zapletala, inv. ¢. 12? Kart. 2. Cj list od Bauera,
Brno 20. 1. 1904.

18 Srov. HHStA, Botschaft beim HI. Stuhl, Rom — Vatikan IV, fasz. 24, f. 9-12. Nj list od
Goluschowského pro Szécsena, Wien 30. 1. 1904.
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Micoch je odbornik na Stary zdkon, ale nema praktické znalosti. Ani s dal$imi
kandidaty to neni nejlepsi.

Nejvhodnéjsimi kandidaty tedy jsou: Weinlich, Blazek a Wisnar. Weinlich ma
nejvice Sanci, je velmi pracovity, ale je zde nebezpeci, ze 1 po rezignaci Kohna bude pod
jeho vlivem. Blazek je sympaticky clovék, dlouhou dobu byl rektorem chlapeckého
seminafe, oblibeny a v dobrém zdravotnim stavu. Wisnar je schopny ¢lovek, rektor
knézského seminafe, je vSak zndm jako radikalni nacionalista a u némeckého
obyvatelstva je proto neoblibeny.

Nakonec je zminén biskup Bauer jako velmi vhodny kandidat. Ten by se mohl
stat arcibiskupem v piipadé, ze by pravo svobodné volby bylo pro tento pfipad Svatym
stolcem suspendovano a Bauer by byl jmenovéan. Vlada by si ptéla translaci Bauera do
Olomouce.”"”

Ale nezahdlel ani Kohn. Netusil, Zze jeho obrana je jiz marna. Sepsal
memorandum jimZ chtél prokazat svoji nevinu.”* Reagoval na Synopsis quaerelarum721
a velmi podrobné se veénoval jednotlivym obvinénim. Tuto svoji reakci odeslal
Vannutellimu.”*

Materidly vlastniho jednani koncilni kongregace a kongregace Posv. Officia
nejsou piistupny, proto neni mozné kriticky zhodnotit Kohnovy pfipominky. Zda byly
vzaty na védomi ¢i nikoliv. Skute¢nosti zistava, Zze Kohn ve své obhajobé neptiznava
pochybeni ze své strany. A tak nebylo mozné piedpokladat ani jeho napravu a
pravdépodobné timto svym prohlasenim nijak své situaci nepomohl.

Szécseny na zacatku tnora informoval Goluchowského, ze zaleZitost
arcibiskupa Kohna se vyviji uspokojivé. Jeho dalsi plisobeni je z diivodu pastoracni
krize, narodnostnich 1 politickych spori nezddouci. Jedinym problémem je, jak pfimét
Kohna k dobrovolné rezignaci, na§tésti nesmi opustit bez dovoleni papeze Rim. Je tieba
také vyfesit obsazeni olomouckého stolce po jeho rezignaci.’” Popsal také navitévu

Kohn na velvyslanectvi. KdyZ mluvili o stiznostech, Kohn se vyjadril, ze vSechny jiz

"' HHStA, Botschaft beim HI. Stuhl, Rom — Vatikan IV, fasz. 24, f. 13-20v. Nedatované exposé.

20 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. AO, sign. KH 17, kart. 1515, f. 36-56. Lat list. Memorandum
Prinicipis Achiepiscopi Olomucensis quaoad synopsis ..., ROmae 29. 1. 1904:

21 Srov. KOHN, Lebensdenkwiirdigkeiten, s. 125-135.

22 Srov. KOHN, Lebensdenkwiirdigkeiten, s. 135-218. Koncepty srov. ZA Opava, pob. Olomouc. AO,
sign. KH 17, kart. 1515, f. 56-350.

2 Srov. HHStA, AR, F 26, kt. 61, f. 130-135v. Od Szécsena pro Goluchowského, Rom 9. 2. 1904.
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davno dementoval. Ujistil jej o své loajalité¢ vici cisafi. Szécsenimu ptipada, ze Kohn
svoji situaci nechape a snaZi se jen hajit.”**

Arcibiskuptiv pobyt také peclivé sledoval tisk. Pozor nejprve konstatuje, ze
navrat arcibiskupa na zagatku ledna se nekona.”” Odmita zpravy, Ze by Kohn jel do
Rima, aby pfijal pokyny jak potrestat uréité knéze a nikoliv, Ze ma byt souzen on

sam.’%¢

Zprava, ze zdleZitost arcibiskupa dra Kohna povlece se jesté velmi dlouho,
2vIasté kdyz Rim nemiize uciniti nic jiného, nezli dru Kohnovi poraditi, aby hodnosti své
se vzdal,”" pravd&podobné dobfe vyjadiuje situaci, ktera tehdy panovala. Rim nemsl
zajem na sesazeni arcibiskupa, protoZe to by mohlo vyvolat dalsi spory. Naopak cilem
bylo, aby si arcibiskup uvédomil svoje provinéni, pochopil netinosnost své situace a
dobrovolné se cti rezignoval. Ve Vatikané jsou aférou dra Kohna rozladeni a pokldadaji
jeho postaveni za neudrzitelné. Papez myl by své pravo jej sesaditi, doufa pry vsak, Ze
se dr. Kohn nechd privétivou domluvou pohnouti, by dobrovolné odstoupil.”™® Na
druhou stranu Pozor odmital zpravu, Ze by rezignace arcibiskupa byla jista.””* S tim, e
dle poslednich zprav, kdyz nepodari se kardinalum primeéti dra. Kohna k resignaci ma
sam papez ve formé Zadosti piisobiti na dra kohna, aby hodnosti své se vzdal, cemuz dr.
Kohn asi sotva bude moci odepriti.”” V dalsich zpravach se opét fesi navrat, rezignace
a otazka poruseni zpovédniho tajemstvi. A postupné dochdzi k nazoru, Ze je vidét, Ze se
diecéze bez arcibiskupa vcelku dobte obejde a prijmy arcibiskupovy vynalozZiti by se
cov 31

V tnoru byl na audienci u cisate biskup Bauer. Cisaf se tdzal na zpravy, které
ma Bauer zRima. Jak u cisafe tak u ministra Hartla Bauer pozoroval, Ze velmi
o¢ekavaji rozhodnuti z Rima a to rozhodnuti o arcibiskupové rezignaci. S ohledem na
obavy z navratu arcibiskupa Kohna, které¢ panuji na Olomoucku, Bauer kontaktoval
Skrbenského, zda by bud’ on nebo kardindl Kopp upozornili papeze na stav této
zalezitosti. Dostal od kardinala Koppa odpovéd’, ze tak jiz ucinil a upzornil papeze na
hrozici odpady od viry, ale také na to, ze arcibiskup Kohn nebyva vzdy pravdomluvny.
Zaroven Bauerovi pfisel dopis od provinciala dominikani, ktery protestoval u papeze

proti prohldseni Kohna v konzistoridlni kurend¢, ze P. Strnad zneuzil zpovédniho

4 Srov. HHStA, AR, F 26, kt. 61, . 125-128r. Nj list pro Goluchowského, Rom 9. 2. 1904.
7 Srov. Pozor, 3. 1. 1904, s. 1.

726 Srov. Pozor, 8. 1. 1904, s. 2.

" Pozor, 11. 1. 1904, s. 4.

" pozor, 15. 1. 1904, s. 1.

2 Srov. Pozor, 20. 1. 1904, s. 3.

30 pozor, 24. 1. 1904, s. 3.

3! Pozor, 14. 2. 1904, ptilohas. 1.
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tajemstvi k napadani arcibiskupa a predlozil prohlaseni P: Strnada a ceremonare Kluga.
Navic arcibiskup zaslal vyzvu, aby se konaly pifipravy na Zeleny ¢tvrtek. K tomu vSemu
jej mél navstivit Potulicki, aby se poradil, co by se mélo d¢lat, aby se zabranilo
pohorslivym utokiim, az se arcibiskup vrati. Navstévu tohot kdysi vladniho kandidata na

arcibiskupsky stolec oznagil Bauer za trapnou.’*

Kohn v§ak jiz povazoval sviij dalsi pobyt v Rimé za bezvyznamny, pozadal tedy
papeze o audienci na rozloudenou a rozhodl se opustit Rim. Odvolaval se na piili3
dlouhy pobyt, ktery nesvéd¢i ani jeho doprovodu (dokonce pry jiz nemaji ani vhodné
Satstvo na tak dlouhy pobyt), a hlavné na svého starého a nemocného otce, se kterym by
se opét rad shledal.”*

23. Unora se dopoledne dostavil k audienci. Ta probihala v dobrém rozhovoru,
papez uznal arcibiskupovu loajalitu k Svatému stolci i cisafi, mél se dokonce smat
povesti o Kohnové choromyslnosti. Na zavér se jesté loucil s kardindlem statnim
sekretafem, na jeho tvari vS§ak mél zpozorovat jakysi neklid. A hned odpoledne mu byl
dorucen list v némz mu bylo sdéleno, ze papez nedal svoleni k jeho odjezdu a ma nadale
zistat v Rim&. To Kohn neéekal.”*

Tato udalost velmi zneklidnila Videnl a zintenzivnila korespondenci mezi
Szécsenym a Goluchowskim. Z uvedené korespondence je evidentni, Ze Viden méla
strach z pfipadného navratu arcibiskupa Kohna. Nuncius popisuje toto nedorozumeéni a
uvadi, Ze snad bylo zplsobeno piivétivym pfistupem papeze, ktery ovSem vyslovné

1.7 O situaci byl také zpraven ministersky predseda.””® Objednany

dovoleni odjet neda
salonni viz arcibiskup zrusil.

Zapletal pravdépodobné Bauera informoval o vyvoji situace v Rimé&. Bauer
d¢kuje za zpravy a vyjadiuje politovani nad nastalou situaci. Kdyby byl p. arcibiskup
chyby své uznal, odprosil a napravil, mam za to, Ze by duchovenstvo i lid jako ten otec
ve sv. evangeliu zbloudilého syna zbloudilého otce na milost prijal. A nyni ten silny dub

zkdacen a oklesten. Dalsi, co Bauera velmi zneklidiiuje, je otdzka nastupce arcibiskupa

Kohna. Ministr Hartel mu divérné sdélil, ze mezi kanovniky neni vhodny kandidat,

32 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. Poziistalost Frantiika Zapletala, inv. ¢. 12, kart. 2. Cj list od Bauer
pro Zapletal, Brno 22. 2. 1904.

33 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. AO, sign. KH 17, kart. 1515, f. 403-404r. Lat koncept od Kohna pro
Pia X., Rom 20. 2. 1904.

3% Srov. KOHN, Lebensdenkwiirdigkeiten, s. 221-224.

33 Srov. HHStA, AR, F 26, kt. 61, f. 122r-v. Sifrovany telegram, Rom 24. 2. 1904.

36 Srov. HHStA, AR, F 26, kt. 61, f. 121r-v, 123r. Nj koncept, Wien 24. 2. 1904. f. 104-112r., Rom 24. 2.
1904.
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krom& Wisnara. Jenze uz z vice stran bylo Bauerovi naznaceno, ze vlada chce mit
v Olomouci jeho. Bauerovi se tam ale moc nechce, diecéze je rozhddané a obava se, ze
nebude mit nikoho k ruce.”’

Skute¢né o Kohnovi jiz bylo opravdu rozhodnuto a néstupnictvi Bauerovo se
meélo stat skute¢nosti.

8. bfezna odeslal Szécsén Goluchowskému piisné diveérny list, ze papez mu pfi
audieci sdélil, e si preje brzkou rezignaci arcibiskupa Kohna.””* Ale hned co tuto
zpravu odeslal se dozvéd€l, ze komise schvéalend papeZzem rozhodla v piipadu
arcibiskupa Kohna. Ten mé v z4jmu cirkve a zachovani pokoje v olomoucké arcidiecézi
rezignovat. Kohn je na 9. bfezna pozvan, aby vyslechl rozsudek.”’

9. bfezna 1904 stanul arcibiskup Kohn pted koncilni kongregaci. Byl mu sdélen
rozsudek: rezignace a vyhnanstvi z Rakouska. Zadost o pisemné znéni rozsudku mu
byla zamitnuta. Kohnovi bylo sd€leno, ze m4 2-3 dny na rozmySlenou. Nejvice
nesouhlasil s vyhnanim z Rakouska. Téhoz dne pozadal Kohn o audienci k papezi a
byla mu udélena na nasledujici den 10:45.7*

Pti audienci mu Pius X. sd€lil, Ze dekret koncilni kongregace schvalil, ale Ze si
arcibiskup mtize zvolit podminky rezignace. Rekl mu, Ze miize ziistat v Rimé a byl by
pfidélen k nékteré z kongregaci (vyslovné Kohn uvadi sv. Oficia ¢i kongregace
koncilu). Kohn si ptal pfislib rehabilitace, papez jej neodmitl, ale ponechal to na
pozdéjsi Cas. Rozhodné se Kohn ohradil vii¢i vyhnanstvi z Rakouska, papez s tim

[ . , . C e, , 741
souhlasil, Ze bude trvat na jeho vyhnanstvi jen z arcidiecéze olomoucké.

12. biezna 1904 arcibiskup Kohn sepsal svoji rezignaci a odevzdal ji papeii.742

[ Pozor informoval, Ze arcibiskupova zaleZitost bude brzy definitvné rozhodnuta.
Cemuz nasvédéuje i nahlé telegrafické pobolani feditele Kleibera do Rima.
Nasvédcovalo by tomu, zZe arcibiskup ani o svatcich velikonocnich do diecese své se

nevrati.”® A skuteéné se nevratil.

37 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. Poziistalost Frantiika Zapletala, inv. ¢. 12, kart. 2. Cj list od Bauer
pro Zapletal, Brno 11. 3. 1904.

3% Srov. HHStA, AR, F 26, kt. 61, f. 116-119r. Nj list pro Goluchowski, Rom 8. 3: 1904.

39 Srov. HHStA, AR, F 26, kt. 61, f. 73-75r. Nj list od Szécsen, Rom 8. 3. 1904,

0 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, sign. KH 30, kart. 1530, f. 103r.

1 Srov. KOHN, Lebensdenkwiirdigkeiten, s. 228-229.

2 Srov. Tamtéz, s. 230-231.

™3 Pozor, 13. 3. 1904, ptiloha, s. 2.

169



Rezignace v breznu 1904
Merry del Val 14. bfezna oznamil arcibiskupu Kohnovi, ze Svaty otec Pius X.

jeho dobrovolnou (sponte ac voluntarie) rezignaci zdivodnénénou odcizenim lidu
(aversionem plebis) 14. biezna piijal a tim se stal olomoucky stolec uprazdnénym.
Z tohoto duivodu statni sekretar jiz informoval kapitulu, aby zvolil kapitulniho vikare.
Ohledné Zalob bylo Kohnovi sdéleno, Zze obvinéni z pokusu o poruSeni zpovédniho
tajemstvi byl zpro§tén.”** Podminky rezignace budou je§té sladény s rakouskou vladou.
Dokud mu nebude pfidéleno nové arcibiskupstvi, ma uZzivat titul ,rezignovany
arcibiskup olomoucky.“ Svaty otec vyjadfil pfani, aby se Kohn wusidlii mimo
olomouckou arcidiecézi, ale s ohledem na pokrocily vék a zdravi otce mu dovoluje
zistat ve vlasti.”*

Szécsen informoval také Viden o pfijeti rezignace arcibiskupa Kohna. Zaroven

sdéloval, ze byla zpravena olomoucka kapitula, kterd ma pfistoupit k volbé kapitulniho

1s ~ v we v 7 TN s ’ v s 4
vikéfe. Je tfeba dofesit finanéni vyporadani a obsazeni uprazdnéného stolce.”*®

Co nejvice vadilo Rimu a Vidni? Nebyly by to ani Rectovy ¢lanky ani spory
s ¢ceskou katolickou modernou. Daleko vazngjsi byly celkova situace v arcidiecézi a
nesnaze a pohorseni, které z toho vychazely. Kohnovi velmi pfitiZilo obvinéni z pokusu

o poruseni zpovédniho tajemstvi v oblasti identity penitenta.

M¢l opravdu Kohn tak velkou vinu na odpadech od cirkve? V tnoru 1903 se
konalo zasedani ¢eskych a moravskych biskupli v némz se projednaval také dopad hnuti
Los von Rom na odpady od cirkve.”’ Byl vyhotoven piehled konverzi a opadi za 1éta
1898-1902 pro viechny (ari)diecéze.”*® Pouze Bud&jovicka diecéze se mohla poclubit
veétsim poctem konverzi (65) nez odpadi (39). Jinak vSechny ostatni diecéze uvadély

veétsi pocet odpadli (celkem 14 687) nez konverzi (2974). Nejhife na tom byla

™ Toto je jedina informace o zavéru vysetiovani pokusu o poruseni zpovédniho tajemstvi v 0sob&
penitenta. Matirialy k tomuto pfipadu ulozené v archivu Kongregace pro nauku viry jsou rezervované a
ani v archivu Provincie Imperii jak ve Vidni tak v Praze se nic nenachazi, a¢ by mélo. Srov. ASV, Seg. di
Stato, a. 1904, rub. 247, fas. 1, f. 215r-v. Lat list od Szabo, Viennae 25. 4. 1904. f. 217r. It koncept, Roma
5.5.1904.

™ Lat list. Od Merry del Val pro Kohn, Roma 14. 3. 1904. ZA Opava, pob. Olomouc. AO, sig. KH17,
kart. 1515, f. 435-436r. Dopis je adresovan na: Archiepiscopo abdicatorio Olomucensis, Roma.

746 Srov. HHStA, PA XI, Pipstliche Stuhl, kart. 244, f. 104. Telegram, od Szécsen, Rom 14. 3. 1904.
HHStA, AR, F 26, kt. 61, f. 71. Sifrovany telegram, Rom 14. 3. 1904.Exposé¢ 1904.

"7 Srov. ASV. A.E. S., Uastria-Ungheria, a. 1903, pos. 921-922, fasc. 408. Zprava zaslana papezi Lvu
XIII., Pragae 4. 2. 1903.

¥ Tabulka srov. ptilohy.
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litométické diecéze (9704 odpadl), pak sice nasledovala Olomouc (2061 odpadu), ale
Praha (1318) a Hradec Kralové (1208) nebyly daleko za Olomouci.

Nartist odpadii od katolické cirkve se tedy netykal jen olomoucké arcidiecéze,
ale vSech diecézi. Nelze tedy vinu pficitat jen olomouckému arcibiskupovi a jeho
sporim. Jeho vizitacni manie, ,,sudi¢stvi‘ a mnohé dalsi spory cirkvi Skodily, navic byly
Casto vyuzivany proti cirkevni propagand€. Tak jako se k této propagandé pouzivaly i
dalsi ,,ptiklady* (Svatovaclavska zalozka apod.)

Podobné v otazce zda stranil arcibiskup Kohn vice Cechiim nebo Némctim? Jak
Némci, tak Cesi, si stéZovali a to nejen na Moravé, ale i v Cechach. Kdyz arcibiskup
Kohn brojil proti Spatnému tisku, Cinil tak na zékladé cirkevnich nafizeni, nikoliv na
jazykovém zéklad€. Ano byl vice postihovan Cesky tisk, ale to nebyla vina arcibiskupa,
ale skutec¢nost, Ze se Ceska inteligence vice vzdalovala cirkvi nez némecka, vedl k tomu,
7e byl vice postihovan &esky nez némecky tisk.”* Coz v piipadé eském byl &asto
disledek narodnostné nespravedlivé habsburské politiky zv1asté po vyrovnani v roce
1867. Katolickou cirkev si k sobé snazil Habsbursky diim pfivazat velmi tésné, spojeni
trinu a oltare vSak mélo pro cirkev mnohé negativni disledky, které se realn¢ ukéazaly
v prostfedi Ceskych zemi, vzdor proti habsburské monarichii se stal vzdorem proti
katolické cirkvi.”

Do této velmi citlivé situace necitlivé zasahoval arcibiskup Kohn. Sice brénil
prava cirkve (a to 1 jeji majetek), vyZadoval bezpodminecnou poslusnost knézstva (dle
jejich slibu poslusnosti), ale taky stavél na odiv svoji svoji osobnost coz v kombinaci
s jeho pravnickou fisnosti bylo velmi konfliktni. Chybé&ly mu porozumnéni a vnimavost.
MeéI piedstavu, ze vSe co Cini je spravné, nikdo si jej neodvazil upozornit, ze nékteré
kroky jsou chybné. A kdyz jej zacal kritizovat katolicky knéz v liberdlnim tisku, tedy
nékdo jemu vazany poslusnosti v neptatelském tisku, citil se opravnén tvrdé zasahnout,
aniz by se nad vznesenou kritikou zamyslel. Stejné¢ i ¢eskou katolickou modernu
zpocatku podporoval, ale po jeji radikalizaci vyzadoval (stejné jako ostatni biskupové),

aby se duchovenstvo podiidilo biskupské autorité.

™ Srov. Zlamal, D&jiny olomoucké arcidiecéze, s. 57.

0 Coz se v &eskych zemich projevilo v souvislosti se vznikem samostatné Ceskoslovenské republiky,
hesla ,,Skoncovali jsme s Vidni, skoncujeme i s Rimem®, ,,Mize dobry Cech byt a ziistat katolikem?* a
vandalstvi provadéna na sochach napft. ¢eskych svéteti (sv. Jan Nepomucky) ¢i svrZzeni Marianské sloupu
na Staroméstském namésti ukazuji nenavistny postoj proti katolické cirkvi jako spojenci nenavidéné
monarchie. Srov. HALAS, FRANTISEK X., Neklidné vztahy. K jednomu aspektu vyroci 28. vijna 1918,
Svitavy 1998, s. 26-40.
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JenZe lid nestal na strané biskupa, ale na stran¢ ,,pronasledovanych® knézi, a
misto podpory arcipastyfe se proti nému zacala stupfiovat nevole. Jak bylo vyse
zminéno, postupné se stal arcibiskup Kohn nepftijatelnym pro svou vlastni arcidiecézi,
rezignace se stala nevyhnutelnou.

Objevily se 1 nardzky na to, Ze arcibiskup byl nepfijatelny z ohledu na sviyj
obcansky pivod. V prosinci 1903 dostal anonymni dopis z Vidné, ktery jej na to
upozornil”' a také &lanky vychazejici po rezignaci piipomnély, Ze jeho neslechticky
pivod prispdl k rezignaci.””® Obc&ansky pivod mu asi zt&Zoval moZnost jednani se
Slechtickymi kruhy, ale pravdépodobné ne vic, neZ mu jedndni obecné ztézovala jeho
vlastni povaha.

Ani neni mozné tvrdit, ze by rezignace byla vysledkem panujiciho
antisemitismu, i kdyz Zidovsky piivod také ztizil postaveni arcibiskupa Kohna.”>® Spise
to byla dobova situace (katolickd moderna, liberalismus, nacionalismus), na kterou

nebyl schopen arcibiskup Kohn i kviili své povaze adekvatné reagovat.

V obdobi rezignace arcibiskupa Kohna probihala véalka mezi Ruskem a
Japonskem, ktera zapliiovala prvni stranky novin, ale zprava o rezignaci arcibiskupa
Kohna na arcibiskupsky stolec v Olomouci nezapadla. A tak kdyz 14. biezna 1904
statni sekretdt Merry del Val oznamil riznym diplomatim zpravu o Kohnové
rezignaci, >* byla rychle rozsifena, a to s riiznym komentarem.

Pozor téhoz dne vydal zvlaStni pfilohu. V ni informoval nejen o rezignaci, ale
zmifiuje onu udalost, kdy arcibiskup chtél z Rima jiz odjet, ale bylo to zakdzano. Za
svoji dobrovolnou rezignaci bude kompenzovan penzi a pravdépobobné kardinalskym
kloboukem.”’

Kauza rezignace arcibiskupa Kohna vzbudila senzaci a samoziejmé se
objevovaly i1 narazky na jeho Zidovsky piivod:

Kohn — sesazen!

Vice nez deset let klamal jménem Kohn veérici

Cim by se mél biskup Kohn stdt ted’ — Vrchnim rabinem

1 Srov. KOHN, Lebensdenkwiirdikgkeiten, s. 118.

2 Srov. NFP, 14. 4. 1904 (Abendblatt), s. 3.

733 Srov. JONOVA, JITKA, ,, Doufém, Ze je ten Zid jiz pokitény* (Taaffe) Pristup k Zidovskému piivodu
olomouckého arcibiskupa Theodora Kohna. In PALKA, PETR (ED.) Zidé a Morava. Shornik piispévkii
prednesenych na konferenci konané v muzeu Kromérizska dne 11. listopadu 2009. Kroméfiz 2010, s. 58-
74.

7% Srov. Die Zeit. 15. 3. 1904, nr. 526, Morgenblatt, s. 3.

> Srov. Pozor, 14. 3. 1904, zvlastni piiloha.
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Stane se Kohn kardinalem?

Az by bylo konklave, mohl by se pan Kohn z Olomouce stat papezem — papezem
Kohnem 1.7

To je porad hadani, kdo bude nastupcem olomouckého Kohna? Kandidatu jako
vrabcii a samy — stein — ein — kein — stern. Kopa arcibiskupskych kresel by se jimi dala
obsadit a jesté by jich zbylo nékolik na ocet.”’

V roce 1904 vychazi roman Judas im Herrn, autorkou byla Edith hrabénka
Salburg.””® V ném predstavuje &tenafi nebezpedi toho, Ze se zaryti nepratelé
kfestanského uceni mohou vplizit a v nddherném héavu cirkevnich kniZat prosazovat
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svoje zdjmy.””” Ne nepodobné predstaveé, kterou mohl vyvolat piipad arcibiskupa

Kohna. A skute¢n& byl tento roman inspirovan biskupy zidovského pavodu.’®

Olomoucky Mir v souvislosti s rezignaci uvedl, ze se tak stalo Kohnovym
nepiateliim po vili. Mnozi diecézani jej budou postradat.”®!

KdyZ se Dostal dozv&dél, Zze byl arcibiskup zprostén obvinéni, tak si alespon
dovolil pfimluvit se za volbu nového arcibiskupa, aby to byl clovek pratelsky knézstvu,
lidu, znal &esky jazyk a byl ptitelem Slovand.’®

Samoziejmé se fesilo, co bude Kohn po své rezignaci délat. Pozor Udajné méla
byt Kohnovi nabidnuta moznost ziistat v Rimé, ale Neue Freie Presse v souvislosti
s rezignaci uvadéla moznost, Ze by se jako titularni arcibiskup mohl stat kanovnikem u

sv. Petra.’®

Ale jiz 17. bfezna psalo o tom, ze papez ud€li Kohnovi nektery titularni
patriarchat z téchto tfi: Antiochie, Alexandrie nebo Konstantinopol. A bude jmenovéan

¢lenem kongregace pro Biblickd studia a pro kanonické pravo. Autor ¢lanku pak

736 Wiener Caricaturen (20. 3. 1904)

7 Sipy, 26. 3. 1904, Insertni piiloha s. 2.

7% Edith Grifin Salburg (14. 10. 1868, SchloB Leonstein/Steiermark — 3. 12. 1942 Dresden), pigici také
pod pseudonymem Edith Freifrau von Krieg-Hochfelden nebo pod rodnym jménem Grifin S.-
Falkenstein. Autorka romand, dramat a lyriky. V dile této autorky jsou patrné nacionalistické a
antisemitské tendence, ve svych romanech kritizuje zejména Slechtu a cirkev. Srov.
http://www.onb.ac.at/ariadne/vfb/bio_salburg.htm

7% Srov. Roderich-Stoltheim, F.: Das Ritsel des jiidischen Erfolges, 7 (piepracované) vydani, Leipzig
1928, s. 171.

79 Heslo Kohn Theodor In. Stauff, Philipp, Semi-Kiirschner oder Literarisches Lexikon der Schrifisteller,
Dichter, Bankiers ... u.s.w. jiidischer Rasse und Versippung, die von 1813-1913 in Deutschland tditig oder
bekannt waren, Berlin 1913, s. 619-620. Toto heslo vykazuje siln¢ antisemitské tendence: Konverze déda
arcibiskupa Kohna je povazovana za neupfimnou, volba Theodora Kohna arcibiskupem je ozna¢ovana
jako ,,potupa kiestanstvi®, Kohn podle tohoto hesla zistal Zidem i jako arcibiskup se viemi negativnimi
konotacemi, které se k Zidovstvi vazi.

7! Srov. Mir, 19. 3. 1904, s. 2.

82 Srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna, b. 727, f. 61r-v. Nj list od Dostala pro Nuncia, Novy Ji¢in, 2. 4.
1904.

753 NFP, ¢. 14208, 15. 3. 1904 (Morgenblatt), s. 10.
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hodnoti, Ze hotky népoj, ktery byl arcibiskupovi pfipraven, se za¢ind stavat sladSim.
V Rimé se mize stit schopnym diplomatem. Navic jeho dobrovolna rezignace mu
umozni nabyt v Rimé& opét cti ucty. Uvadi nékteré piipady biskupt, kteii po pobytu
v Rimé se opét vratili do své vlasti (Mons. Caputo), jako nuncius miiZe nastoupit cestu
k purpuru. Kdo vi, na co vSechno se Dr. Kohn v Rimé zmiize?”®* Tyto zpravy byly zcela
negativné ptijaty v Pozoru: Rovnéz nepravdivy jsou zpravy patrné od ného inspirované
o nejakéem povyseni bud na kardindla neb o obdareni néjakou funkci cestnou, nanejvys
stane se Dr. Kohn kanovnikem u sv. Petra a to jesté s obmezenou jurisdikei.’® Pro
Pozor by bylo nepfijatelné cokoliv pozitivniho pro Kohna.

Friankische Courier pfinesl také zamysleni se nad rezignaci arcibiskup Kohna.
Zminuje jeho nelehké postaveni, ttoky v tisku, nevyhodu neslechtické a zidovského
pivodu. Klade si otazku, zda je Kohn obét? A hned odpovida, Ze v chapani
kiestanském a lidském bude asi té¢zko tak chapan. Ale pfeci jen je obéti, a to obéti své
povahy, svého veskrze moralistniho jednéni. Pfipomind, Ze nuncius Taliani podporoval
Kohnovi odptirce. Dale vSemocny Rampolla nebyl kvili rakouskému vetu po smrti Lva
XIII. zvolen papezem. Taliani byl nasledn& povolan do Rima a ze Szécseniho se stal
vlivny diplomat ve Vatikdnu. Kohn uz nepotiebuje Zadny salonni vz pro navrat do
Olomouce. A na otdzku, zda se stane kardinalem, je tfeba fici, dokud bude Taliani a
Agliardi nazivu, tak ne.”®®

Podle Szécsena ptijal Kohn sviij osud. Zatim je sice v Rimé, ale pravdépodobné
zvoli n¢jaké piithodnéjsi klima. Dementuje zpravy, Ze by se Kohn chystal v nejbliz§ich
dnech zpét do Olomouce. Penze jest¢ nebyla stanovena, ale bylo by to vhodné co
nejdiive, aby si mohl arcibiskup opatfit i vhodnou rezidenci. V otazce nastupce si papez

preje jmenovat biskupa Bauera.’®’

Otazka obsazeni olomouckého arcibiskupstvi po Kohnové
rezignaci
Pfijetim rezignace olomouckého arcibiskupa Theodora Kohna se arcibiskupsky

stolec v Olomouci stal uvolnénym. Kapitula byla vyzvana, aby si zvolila kapitulniho

vikafe a zaroven bylo dékanu kapituly sdéleno, Ze s ohledem na rezignaci Kohna

764 NFP, &. 14210, 17. 3. 1904 (Morgenblatt), s. 3. Die Abdankung des Erzbischofs Kohn. (Telegramm
der ,,Neuen Freien Press®) Rom, 16. Marz.

75 Pozor, ¢. 47,21.3. 1904, ro¢. 11, s. 1.

76 Srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna, k. 727, f. 51. Frankischer Courier. Niirberg 23. 3. 1904.

T HHStA, AR, F 26, kt. 61, f. 27-31r. Nj list od Szécsena pro Goluchowského, Rom 5. 4. 1904.
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v Rimé do rukou papeze bude stolec obsazen papezskym jmenovanim.’®® Kapitulnim
vikafem byl zvolen Jan Weinlich.”®

Merry del Val informoval nuncia di Belmonteho, Ze rakousky ambasador sdélil,
7e by si vlada translaci Bauera z Brna do Olomouce velmi prala.””® Bauer byl opravdu
pfijiman jak kapitulou, tak vladou. Ze strany vlady vSak bylo vzneseno ptéani, zda by
papez nemohl jmenovat dva pomocné biskupy odliSnych narodnosti, kandidati by se

oy . ;s r 1
snad nasli mezi olomouckymi kanovniky.”’

S ohledem na skuteCnost, ze olomoucka
kapitula méla pravo svobodné volby, bylo tieba jasné¢ odivodnit, pro¢ nastupce
arcibiskupa Kohna nebude volit kapitula, ale jmenovat papez. Jednlao se o dobrovolnou
rezignaci do rukou papeze v Rimé a vtomto piipadé mi papez privo jmenovat
svobodné nového arcibiskupa a kapitula jej tedy nevoli.”’?

I Pozor hned 14. 3. 1904 zminil, Ze otdzka nového arcibiskupa visi ve vzduchu.
Jsou dvé moznosti, bud’ bude volit kapitula, nebo bude jmenovat papez. S tim, Ze druha
varianta je pravdépodobngjsi.””

Opravdu varianta piimého jmenovani arcibiskupa ze strany Svatého stolce byla
zvolena. Kohn slozil sviij ufad v Rimé do rukou papeZe, proto také papez ma pravo
jmenovat jeho nastupce a bude vtomto piipadé suspendovdno pravo kapituly na

774

svobodnou volbu.’™ Pokud bude do Olomouce piesunut Bauer, bude brnénsky stolec

v témze Case obsazen.””

Bauer ze zvésti o svém mozném jmenovani do Olomouce pfili§ velkou radost
nem¢l. Zapletalovi se pfiznavé, Ze dokud nebude olomoucky stolec obsazen at' uz
jmenovanim, nebo volbou, on sdm nechce planovat bifmovani a zadné jiné biskupské
funkce. I kdyz si je védom, Ze se uvazuje o jeho osob¢, nijak mu nevadi, ze Némci
agituji proti nému, protoze ho nic do Olomouce netahne. Navic se podilel na feSeni

ptipadu dosavadniho arcibiskupa, coz je také divod proti jeho jmenovani do Olomouce.

88 Srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna, b. 727, f. 52r-v, 55r-v. Lat. koncept pro A: Kluga, Vienna 26, 3.
1904.

% Srov. NA Praha, Ministerstvo kultu a vyucovani, sign 32, kart. 1051, nefoliovano.

10 It list, od Merry del Val pro di Belmonte, Roma 23. 3. 1904. Srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso
726, f. 951r-v.

" Srov. It koncept, od di Belmonte pro Merry del Val, Viennae 28. 3. 1904. Srov. ASV, Arch. Nunz.
Vienna. Borso 726, f. 95-97v.

772 Srov. ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fas. 1, f. 222-223r. It list od Vannutelliho pro del Val,
Roma 1. 6. 1904. f. 224r-v, It list z nunciatury pro Merry del Val, Vienna 20. 5. 1904. f. 227-228 It
koncept od di Belmonteho, Vienna 6. 6. 1904. Arch. Nunz. Vienna. Borso 726, f. 99r-v. It Koncept bez
datace.

B Srov. Pozor, 14. 3. 1904, zvlastni p¥iloha.

7" Srov. HHStA, Archiv der k. u. k. BOtschaft beim HI. Stuhl. Rom Vatikan IV, fasz. 11. nefoliovéno.
Korespondence duben — kvéten 1904. HHStA, AR, F 26, kt. 61, f. 96-101r. Exposé 1904.

7 Srov. HHStA, AR, F 26, kt. 61, f. 66-67r. Sifrovany telegram, Rom 22. 3. 1904.
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Dozvédél se o tom, ze Zapletal ma ze zdravotnich diivodii opustit Rim, ptiznava
se mu, Ze jej navrhoval pro Hradec Kralové a Ze by se mu nyni lépe odchdzelo
z diecéze, kdyby veéde¢l, ze nastoupi na jeho misto. Ale je si védom toho, Ze u vlady je

1épe zapsan hrab& Huyn, ktery se uz i &edtin& piiucil.”’®

Szécsen upozorioval v piisné ditvérném sdéleni, Ze proti eventudlnimu néstupu
biskupa Bauera do Olomouce protestuji némecti obyvatel¢ olomoucké arcidiecéze a
oznacuji Bauera za ultraCeského. Ale statni sekretdt povaZzuje otazku jiz za
vyfesenou.””” Naopak z &eské strany prichazely prosby, aby byl na uprazdnény stolec
jmenovan opravdu hodny pastyft, ktery by pochdzel z ¢eského lidu a byl vlasteneckého
citéni.”’®

Bauerovi bylo sdé€leno, ze bude z viile Svatého stolce presunut na arcibiskupské
stolec v Olomouci. M4 se proto dostavit 28. 4. do Vidné spolu se dvéma svédky, aby
slozil Professio Fidei v kapli videfiské nunciatury.””

Jmenovanim mons. Bauera do Olomouce byl uprazdnén brnénsky biskupsky
stolec. Ze strany vlady bylo ptani jmenovat brnénskym biskupem Pavla Huyna, a to
s ohledem na narodnosti situaci Moravy. Vzhledem k tomu, Ze je Bauer Cech, je vhodné

jmenovat do Brna biskupa némecké narodnosti.”*”

Tak se i stalo, brnénskym biskupem
byl jmenovéan Pavel Huyn.

Bauer své jmenovani olomouckym arcibiskupem pitijal, ale s obavami a tizkosti,
z ohromné ulohy, ktera mi nastava. Pta se Zapletala na praktické rady, zda ma také
vyuzivat sluzeb agenta hr. Corominiho, ma-li si zazadat o pallium — pfipojuje tedy
listinu, jiz k této zadosti zplnomociiuje pravé Zapletala. Dosud také nevi taxy, které
bude platit, ale ani vysi renty, které¢ se bude platit jeho pfedchidci. Chtél by také
svéticiho biskupa, uvazuje o Weinlichovi, pokud by Viden kladla ptekazku, navrhl by

Blazka, kaZdopadné chce mit svéticiho biskupa némecké narodnosti, aby uklidnil

narodnostni tfenice.”®!

776 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. Poziistalost Frantiska Zapletala, inv. ¢. 12, kart. 2. Cj list od Bauer
pro Zapletal, Brno 30. 3. 1904.

77 Srov. HHStA, PA XI, Papstliche Stuhl, kart. 244, f. 179r. Telegram, Rom 9. 4. 1904

"8 Srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna, b. 727, f. 63r-v. Cj list od Rada mésta Piibora, P¥ibor 13. 4. 1904.
ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fas. 1, f. 197-210 Cj a lit zadost z dubna 1904.

" Srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna, b. 727, f. 65r-v. Lat koncept pro Bauera, Vindobonae 20. 4. 1904.
78 Tt koncept, od di Belmonte pro Merry del Val, Viennae 12. 4. 1904. ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso
726, f. 103-104v.

781 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. Poziistalost Frantiska Zapletala, inv. &. 12, kart. 2. Cj list od Bauer
pro Zapletal, Brno 6. 5. 1904.
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A¢ plvodné byt olomouckym arcibiskupem nechtél, naléhédni nakonec neodolal.
Navic Bauera pfesvédcilo védomi, ze tak olomouckou arcidiecézi zachranuje. Vnimal to
jako obét’, kterou musi pro zachranu arcidiecéze podstoupit. 13. kvétna 1904 pak bylo
datovéano jmenovani biskupa Bauera olomouckym arcibiskupem.’

Bauer se chystal na nastup do Olomouce velmi poctivé. Dosud uzival fialova
roucha de lana, ale zjistil, Ze v Olomouci pouZzivaji de setta, proto prosi Zapletala, aby
mu opatiil potiebné latky, §iitry, knoflicky apod. A taxy mu Coromini slibil sd&lit.”®
19. Cervna 1904 se konala v Olomouci slavnostni intronizace nového arcibiskupa

Franti§ka Saleského Bauera.”®*

A€ byl zvolen muz hodny, ¢eské narodnosti a vlasteneckych citli, Dostal s nim
nebyl spokojen. ,,Nas mily taticek p. arcibiskup raduje se v kurende z novée encykliky
(encyklika Pascendi dominici gregis Pia X. proti modernismu, pozn. aut.), (...) Starec
zlomysiny a senilni ne mne ¢ihd, oprdtka je pripravena.“™ |, Arcibiskup v kurendé davd
velmi ostie znat, Ze téice nese, ze Novy Zzivot nebyl zastaven ihned po vydani
encykliky.“™ Dostal sviij bojovny p¥istup nezménil, jeho stalé patky s riznymi lidmi se
Bouskovi nelibily: Zadrz a prestan. Zanech piitek a zvonynictvi, teologie a katechismii —
nas lid nepotiebuje klerikalism — ale lasky a pomoci. Nesel jsi spravnou cestou. A proto
mé bolelo, kdyz jsem slysel, ze Ti Fikaji na Moravé ,, Khonek*. Proti nemu jsi bojoval a
vjeho chyby jsi sam upadl. Nas lid dnes nechce byt mistrovan, ale Zada od knéze
Kristova radu a ldsku. A pomoc viude a ve viem.“™ Avsak s Bauerem se jiz Dostal do

boje nepoustel.

82 Srov. ZLAMAL, Déjiny olomoucké arcidiecéze, s. 123.

78 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. Poziistalost Frantiika Zapletala, inv. ¢. 12, kart. 2. Cj list od Bauer
pro Zapletal, Brno 25. 5. 1904.

"8 Srov. Mir, 18. 6. 1904, s. 1-3.

78 Dopis Bouskovi, 23. 10. 1907. ,,Jsem disgustovan... “, &. 815, s. 606-607.

786 Dopis Bouskovi, 9. 4. 1908. ,,Jsem disgustovan... “, ¢. 817, s. 608.

787 Dopis Dostalovi, 17. 10. 1912, Broumov. ,,Jsem disgustovan... “, €. 826, s. 614.
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6 Postaveni T. Kohna po rezignci aZ do jeho smrti’*

Theodor Kohn rezignoval, ale nyni bylo potfeba vyfesit jeho postaveni. Prestal
byt olomouckym arcibiskupem a byl jmenovan titularnim biskupem Peleusijskym.”*
Velmi dulezité vsak bylo vyiesit jeho hmotné zabezpeceni. Nebyl Slechticem, ktery by
se uchylil na nékteré své panstvi a navic byl potrestan vyhnanstvim mimo olomouckou

arcidiecézi, domi se tedy vratit nemohl.

I sam ambasador u Svatého stolce zdlraznil nezbytnost vyieSit ekonomické
zélezitosti arcibiskupa Kohna, hrabé Seczen m¢él statniho sekretaie opakované ujistit, ze
by se v tomto nemély vyskytnout piilisné tézkosti, vzhledem k tomu, ze vlada by chtéla
jednoduse se Svatym stolcem uzaviit dohodu. Merry del Val vnimal, Ze je snaha ze
strany vlady, aby byla dohoda uzaviena, jeSté¢ nez bude nastolen novy arcibiskup
v Olomouci.””

Zvazovana byla ro¢ni renta ve vySi 100 000 korun. Zaroven bylo sdéleno, Ze
Kohn 7zad4, aby mu byla umoZnéna navstéva nemocného a starého otce. Jednd se
opravdu o navstévu, nikoliv pobyt. Dopis zakoncuje poznamkou, Ze Kohn ma
obrovskou nechut’ etablovat se v Rimg.”"

13. Cervna vlada rozhodla, Ze bude Kohnovi ptidélena penze 50 000 korun
roéng, a to po&inaje 14. bfeznem 1904.”% Jenze Kohn si pred rezignaci ustanovil
podminku, aby z arcibiskupskych dichodl dostaval 1/4, aby mohl zfidit Ceskou
katolickou univerzitu na Moravé. PapeZ mu to odsouhlasil pod podminkou, Ze s tim
bude souhlasit rakouska vlada, ktera ale tak neucinila a povolila pouze ¢astku 50 000
splatnou v mési¢nich splatkach. Obratem si tedy stéZoval papezi, ale ten mu odpovédeél,
ze rozhodnuti vlady nemtiZze zménit a je tieba zalozeni katolické univerzity ponechat na

snaze jeho néstupce.”””

78 Cast kapitoly publikovéna, srov. Jonov, Jitka, Rezignovany olomoucky arcibiskup Theodor Kohn a
jeho pobyt v Ehrenhausenu. In Studia Theologica 40, 2/2010, s. 1-19.

™ Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. AO, sign. KH 18, kart. 1515, f. 13-14. Tisténé: Propositio TItularis
Ecclesiae Archiepiscopalis Pelusianae. Listina o udéleni titularniho arcibiskupstvi je datovana 19. 6.
1904.

70 Tt list od Merry del Val pro di Belmonte, Roma 21. 5. 1904. . ASV, Arch. Nunz. Vienna. Borso 726, f.
129r-v.

! Srov. HHStA, AR, F 26, kt. 61, f. 57-60v. Nj list od Szécsena pro Goluchowského, Rom 22. 3. 1904.
2 Srov. ZLAMAL, Déjiny olomoucké arcidieceze, s. 124. HHStA, AR, F 26, kt. 61, f. 4-5r. Nj list pro
Goluchowski, Rom 12. 7. 1904.

73 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. AO, sign. KH 18, kart. 1515, . 17r. Lat list od Pia X. pro Kohna.
Roma 13. 7. 1904. List je adresovan do Rindbachu. KOHN, Lebensdenkwiirdigkeiten, s. 241-243.
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Coz pro Kohna nebyla zrovna piijemna odpovéd’. Nejen z ohledu finan¢niho, ale
zvlasté proto, Ze na Bauera zaneviel. Tento jeho sufragdn byl jmenovan na
arcibiskupsky stolec, na ktery on musel rezignovat. Navic k tomu vzpomina Kohn na
Clanek v novinach, v némz ,,jeho nastupce” mél zesmésnit jeho jméno. Bauer byl
pozadan o rozhovor ve Osterreichische Voll<szeitung,794 ale ¢lanek byl tak upraven, ze

.. , ’ 795
se jej rozhodl uvést na pravou miru ve Vaterlandu.

Na dotaz v ¢em vidi pficiny
odstoupeni arcibiskupa Kohna se snazil Bauer odpovédét vyhybaveé. Uvedl, ze pivod
onéch problémil je tfeba hledat uz za kardindla Flirstenberga ,,Ale co se odpoustélo
letitému kardinalovi, neodpoustélo se arcbiskupu Kohnovi — Co smi stafec, nesmi jiny.*
Na otazku zda znd Kohna dobie, dal Bauer k dobru historku z dob svého plisobeni na
teologické fakulté v Olomouci. Kdyz mluvil o knézské t¥idé u Zidt, mél zminit, Ze

nositelé¢ jména Kohn jsou jejich potomci, ¢imZ vzbudil u studentl veselost, kdyz se tazal

vrwe

historiku nazyval smyglenou a piijimal ji jako urazku.”®

Jesté jedna nepiili§ pfijemnd zalezitost ¢ekala Bauera, a to soupis majetku po
odchodu arcibiskupa Kohna. Byla ustanovena komise, kterd meéla soupis provést a
oddélit majetek arcibiskupstvi od soukromého majetku arcibiskupa. Kohn jmenoval
svym zastupcem Alberta Kleibera, ktery 17. kvétna 1904 odeSel do penze v Bystfici pod
Hostynem, ale Bauer ho odmitl. Néasledné navrhl hrabéte Pettenegga, jenze ten
onemocné¢l, takze nakonec Kohn sam sebe pisemné zastupoval pii projednévani své
poziistalosti.

Kohn byl obvinén, Ze piekacel arcibiskupské lesy, a mél zaplatit témét 800 tisic
korun. Kohn se branil, ze nikoho neposkodil, naopak finance investoval. Navic bylo
jasné, ze Kohn nemd zceho tak vysokou castku zaplatit. Vroce 1905 tedy
mistodrzitelstvi navrhlo sniZeni na 315 tisic korun. Ale i tato ¢astka se zdala Kohnovi
nespravedliva a v etnych listech Bauerovi vyjmenovaval, co v§echno pro arcibiskupské
stolni statky udélal a odkazal (zlaté ciborium, stfibrné pfibory, vysuSeni baZin, budovani
cest). Jenze Bauer jeho néaroky neuznal a naopak tak trochu alibisticky tvrdil, Ze to
arcibiskup nemusel d¢lat. Nemusel investovat své penize, mohl vzit penize

z arcibiskupské menzy, proto dodate¢né nemiiZe nic dostat.

74 Osterreichsche Volkszeitung, 22. 5. 1904.
7 Das Vaterland 25. 5. 1904.
7 Srov. KOnN, Lebensdenkwiirdigkeiten, s. 244-246.
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Kohna to velmi popudilo, nejprve se chtél vypotadat soudné, ale rozmyslel si to,
aby nevzniklo pohorSeni. Pak navrhl rozhod¢i soud, nebo aby rozhodla videiiska
nunciatura, Bauer oboje odmitl s tim, Ze o majetku miize rozhodovat pouze cisat a jeho
gubernium. CoZ popudilo Kohna. Pak Bauerovi navrhl posledni moznost pro usmifeni,
osobni setkdni ve Vidni. To Bauer odmitl a poslal misto sebe tfi zastupce. Schiizka se
konala v Grazu 8. fijna 1909, v klastefe Karmelitanti. Podle Kohna mélo dojit k dohodg,
Zze mu ustanovili, Ze mu bude vyplaceno 75000 korun a zbytek ptfipadne jeho
nastupci.”’

Jeste jednu ,,nepiijemnost™ pfipravil Kohn Bauerovi. V roce 1908 byl Piem X.
zalozen papezsky biblicky institut v Rimé&, jehoz vedeni bylo svéfeno Leopoldu
Fonckovi SI. Pro své fungovani potifeboval finan¢ni zabezpeceni, Kohn se rozhodl
vénovat dotaci 500.000 lir z arcibiskupské menzy v Olomouci. Toto darovani odivodnil
s tim, ze arcibiskupské menze vénoval s podminkou pfipadné zmény vice nez 450.000
korun, navic svym hospodatskym usilim ziskal arcibiskupské menze nahospodafil velky
majetek. Tento &in mé&l v Rimé pozitivni ozvuk, jenze Bauer odmitl pievést Kohnovy
cennosti, protoZe jiz byly zapsany v inventafi a tim ptesly do vlastnictvi arcibiskupské
menzy. A Kohnovi odpovédél, ze Pius X. netrva na vyplaceni této castky dokud se
nevyjasni majetkové poméry v Olomouci. Na nasledny dopis zaslany do Rima papezi
jiz nedostal odpovéd’. Stejné vsak poslal do Rima 12.000 lir pro biblicky institut, za dar
mu papeZ podékoval.”®

V Rimé& si postupné uvédomili, Ze Kohnovy nabidky jsou vétsinou spojené

s pokusy o jeho rehabilitaci nebo majetkovymi spory s jeho nastupcem.””

Pobyt v Rindbachu (duben - Fijen 1904)

Kohn se podle svych vzpominek rozhodl nezistat v Rimé, ale piesidlit, a to
nejprve do Ebensee, kde si pronajal byt, dokud si n&co jiného nenajde.** Szécsen psal
do Vidng, ze Kohn opustil Rim 18. dubna 1904.%°" A tak mésic po rezignaci arcibiskupa
Kohna na olomoucky stolec uvetejnil Linzer Volksblatt zprdvu o zamySleném pobytu

arcibiskupa Kohna v Rindbachu. 20. dubna vysel ¢lanek ,,Fiirsterzbischof Dr. Kohn in

7 Srov. KOHN, Lebensdenkwiirdigkeiten, s. 247-262.

8 K otazce financovani biblického institutu a finanénich sport srov. napt. ASV, Seg. di Stato, a. 1909,
rub. 283, fas. 6. a. 1909, rub. 283, fasc. 14.

9 Srov. KOHN, Lebensdenkwiirdigkeiten, s. 263-276.

890 Srov. KOHN, Lebensdenkwiirdigkeiten, s. 239.

1 Srov. HHStA, PA XI, Pipstliche Stuhl, kart. 244, f. 303. Sifrovany telegram, Nj, Rom 2. 6. 1904.
Naopak Zlamal uvadi, ze moravské mistodrzitelstvi nevédé€lo, kde se Kohn nachazi (29. 6. 1904). Srov.
ZLAMAL, Déjiny olomoucké arcidiecéze, s. 124.

180



Ebensee®. Z Ebensee 18. t. m. se nam pise: V pondeéli 18. dubna se dostavil majordomus
arcibiskupa Kohna do Ebensee, aby uzaviel smlouvu o prondjmu vily Fichtenek
s majitelkou pani Julie Schulze von Asten. Nésleduje 1 vcelku podrobna informace o
tom, ze arcibiskup uvazoval 1 o jiné vile, ktera se tehdy stavéla ve stylu horské farmy,
ale ta je$t¢ nebyla dokoncena. Tato vila s do daleka viditelnou cervenou strechou,
poskytuje opérny bod tém cizincum, kteri se ptaji na cestu k vile arcibiskupa. ... Klidné
misto, kde arcibiskup najde odpocinek po posledni rusné dobé a nikde jinde tak dobre
neozdravi jako v Solné komore, uprostied mocnych smrkovych lesit na mirném navrsi
rozkladajicich se na upati pohori Einberge, které se tyci az k nebesium a nejdéle byvaji
v zimnim hdavu. Ve své minulé zprave jsem vzpominal, zZe je odtud nadherny vyhled na
panorama Trauntales s Traunsee az ke Gmunden, ktery se naskyta jak ze zahrady tak ze
salonu vily. Na zdpad se divakovi nabizi pohled na Kranabetsattel, feku vlévajici se do
Ebensee ... /popis pokracuje/.

Vila Fichtenek byla na prodej jiz delsi dobu a to za cenu 120 000K. Miizeme se
jen dohadovat, zda ji arcibiskup koupi nebo ne. V kazdém pripadé to zavisi na tom, zda
se mu tam bude libit Jisté je to, Ze zde stravi léto a od obyvatel je radostné ocekavan.
Arcibiskupiiv prijezd je ocekavan 20. dubna. Autor Clanku si neodpustil jizlivou
poznamku na adresu Neue Freie Presse s tim, ze misto Rindbach uvedl Rinnbach (s
nalezitym vysvétlovanim).®?

Naésledujiciho dne 21. dubna 1904 Linzer Volksblatt uvedl, Ze 19. dubna jim
byla napsana tato zprava: Dr. Josef Kraft, kniZearcibiskupsky majordomus prevzal dnes
vilu véetné mobilidre. Jeden pokoj ve vile bude upraven v domaci kapli. Ve stiedu pak
Frantisek Novak, kniZearcibiskupsky sekretar prijede s osobnimi véci knize-arcibiskupa
z Olomouce aby dal do poradku vse potrebné. Jeho knizeci milost pak dorazi ve ctvrtek
21. dubna v 10 hodin 42 minut piimo z Rima, doprovizend jednim knézem taktéz
z Rima, ktery se tam vSak po prijezdu do Ebensee okamzité vrati. Najemné na dobu od
20. dubna do 1. listopadu cini 3500K. (ke vierejsim zpravam, ze titul ,,Jeho KniZeci
Milost” mu jiz neprislusi, jak uvadi , Tages-Post* s tim, Ze mu jej papez odebral,
uvddime, Ze tento titul prislusi viem knizecim biskupiim D. R.)**

Za dva dny na to uvefejnily tyto noviny zpravu: Z Ebensee se nam pise. Jeho
knizeci Milost dorazila ve ctvrtek 21. v 11 hodin 30 minut poledne na nadrazi v Ebensee

a vozem pana Ahamera jela do Villy Fichtenek v Rindbachu. Obyvatelé Ebensee budou

802 Linzer Volksblatt, 20. 4. 1904 (Mittwoch), s. 4. Fiirsterzbischof Dr. Kohn in Ebensee.
803 1 inzer Volksblatt, 21. 4. 1904 (Donnerstag), s. 4. Fiirsterzbischof Dr. Kohn. Aus Ebensee,
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poteseni, pokud se zde kniZe-arcibiskupovi bude libit a pokud by se zde jeho knizeci
Milost trvale usidlila.***

Ve stejny den Maéhrisch-Schlesischer Volksfreund uvetejnil zpravu, ze podle
,Linzer Volksblatt™ pronajal si arcibiskup Dr. Kohn vilu Asten v Rindbachu odkud ma
krasny vyhled na Traunsee a Trauntal. Arcibiskup Dr. Kohn po rozcilenich v nedavné
dobé hledd jisté klid.** 26. 4. 1904 vysla v Olmiitzer Zeitung zprava, Ze arcibiskup dr.
Kohn dorazil 21. 4. v 11 hodin 34 minut na nadrazi v Ebensee a vozem pana Ahamera
dorazil do vily Fichtenek v Rindbachu, kterou si od n¢ho pronajal do 1. listopadu.
Clanek dale uvadi, Ze arcibiskup Kohn nikdy nebyl v Solnohradsku, az diky této své
cesté do Rindbachu se mohl pot&sit krasou krajiny a pratelskosti lidu.*®

V listu Statnimu sekretaridtu z 9. Cervence z4da Theodor Kohn, aby mu
korespondence byla zasilana na adresu: ,,Rindbach bei Ebensee, Oberdsterreich.’”’ Jeho
7adost byla vzata na védomi.®®

11. fijna Linzer Volksblatt otiskl zpravu, ze J. Excl. arcibiskup Dr. Kohn se
rozhodl, jak jsme se dozvédéli, opustit Horni Rakousy a piestéhovat se do Styrska. Jeho
odjezd bude brzy a tak uz se zacalo s pripravami.*®

Za tfi dny na to uz byla uvedena zprava, Ze arcibiskup Dr. Theodor Kohn koupil
zamek v Ehrenhausenu od barona Salvi. A pfisti pondéli ma do Ehrenhausenu
odcestovat.®'® Své letni sidlo neopoustél Kohn nijak rychle a tise. Podgkoval za krasny
pobyt mezi vybornym lidem celé farnosti Ebensee. Rozloucil se také darem 1000 K na
nadaci pro potfebné, zv1a§té chudé déti.®!

Katholischer Wahrheitsfreund (Graz) také uvetejnil zpravu, Zze se ma Theodor
Kohn ptestéhovat do Styrska, kde v Ehrehausenu koupil zamek.*"?

18. fijna pak Linzer Volksblatt zvetejnil zpravu dopisovatele z Rindbachu.

Arcibiskup Dr. Theodor Kohn svuj exil na nékolik dni prerusil a odjel do olomoucké

arcidiecéze. 14. 7ijna 1897 totiz v Breznici, jeho rodné obci, zemrela jeho matka

%0 Linzer Volksblatt, 23. 4. 1904, nr. 93, s. 4.

895 Maihrisch-Schlesischer Volksfreund. 23. 4. 1904, ¢. 17, ro¢. 13, s. 4.

806 Olmiitzer Zeitung, ¢. 2888, 26. 4. 1904, s. 2.

807 ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fas. 1, £.236r. List je datovan: Rindbach 9. Julii 1904, Dr.
Theodor Kohn, Princeps-archiepiscopus que renuntiavit Olomouc: archiepiscopatui.

88 ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fas. 1, £.238r. Lat. koncpet pro Theodor Kohn, archiepiscopo
dimissionarto Olomucensum, Rindbach. bei Ebendsee Oberosterreich, 12. 7. 1904.

% Linzer Volksblatt, 11. 10. 1904, nr. 233, s. 3.

810 L inzer Volksblatt, 14. 10. 1904, nr. 236, Freitag, s. 5. Schlosskauf

811 Linzer Volksblatt, 15. 10. 1904, nr. 237, Samstag. s. 4.

812 K atholischer Wabhrheitsfreund, ro¢. LVL, €. 42, 16. 10. 1904, s. 335. Graz. — (Erzbichof Kohn) soll
nach Steiermark iibersiedeln. Das Schlof3 Ehrenhausen soll von ihm angekauft worden sein.
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Veronika. Kazdorocné vykonaval kniZe-arcibiskup svoji synovskou povinnost a jezdil
k hrobu zesnulé, pouze v roce 1899 tak neucinil, protoze byl velmi vazné nemocen. 14.
Fijna proto odjel do Napajedel na Moravu, kde jeho ceremonar a sekretar Novak nechal
pripravit viiz a oznamil obéma jeho Zijicim sestram a jeho starickému otci, Ze prijede
v noci, v %2 5 rano slouzil ve farnim chramu Msi sv. a po ni on, jeho stary otec a sestry
spolecne navstivili hrob. Po splnéni svych synovskych povinnosti odjel knize-arcibiskup
16. Fijna v % 8 rdano zpét do Rindbachu, kam by dorazil v 11 hodin v noci. To bylo
poprvé, kdy arcibiskup od doby svého vyhnanstvi navstivil olomouckou arcidiecézi a byl
u hrobu své zesnulé matky. Déle se uvadi, Ze podle zprav ,,Steyerer Zeitung®, zaslal
z Hornich Rakous arcibiskup Kohn list nasemu biskupovi,® ndsledujiciho znéni:
Dustojny a vysoceurozeny pane biskupe! Dovoluji si vasi biskupské milosti a excelenci
dati na vedomi, Ze vasi diecézi, ktera se mi stala azylem, vzpominaje opoustim, aby si
vyhledal domov, ktery eventualné budu povazovat za své Quasidomicilim, jmenovité
Ehrenhausen ve Styrsku. List pokraduje chvalou diecéze a podékovanim za moznost
pobyvat zde. Dr. Theodor Kohn, knize-arcibiskup, Rindbach 12. Fijna 1904.5"

Theodor Kohn tedy ukoncil sviij ptilro¢ni pobyt v Rindbachu a ptesté¢hoval se do

Ehrenhausenu, zamku, kde stravil zbyvajici ¢ast svého zivota.

Exil v Ehrenhausenu®”® (od Fijna 1904)
17. fijna 1904 Theodor Kohn opustil Ebensee a odjel do Grazu, kde prespal

v karmelitanském klastere. 18. Fijna pak z klastera v 10 hodin dopoledne odjel na
nadrazi a jel do Ehrenhausenu, kam dorazil okolo 11. hodiny. Na nadrazi jej uvital
Baron Salvi, obecni vybor mésta Ehrenhausenu, prednosta stanice a farni klérus,
samozriejmé také obyvatelstvo. Arcibiskup Sel do kostela, kde byla shromazdena mistni a
okolni honorace a obyvatelé Ehrenhausenu. Z nadrazi jel arcibiskup s baronem Salvi a

, , . 816
klérem na zamek, kde se konalo setkani duchovenstva a obce.

#13 List neuvadi jméno biskupa, ale v dopise je oslovovan jako linecky biskup, jedna se tedy o: Franz von
Sales Maria Doppelbauer (21. 1. 1845 Waizenkirchen /Horni Rakousy/ - 2. 12. 1908 Linz), 26. 6. 1868
ordinovan na knéze, po vysvéceni generalnim prefektem knézského seminafe v Linci, od r. 1876
v duchovni spravé a studium cirkevniho prava v Rim¢, 1878 ICDr., 1879 JUDr. 1878 — 79 vicerktor
Collegio Teutonico di Santa Maria dell’Anima. Od r. 1882 v konsistorni kancelaii, 1887 — 1888 rektor
Collegio Teutonico di Santa Maria dell’Anima. 1888 jmenovan biskupem Lineckym a 10. 3. 1889
konsekrovan v kapli Animy kardinalem Serafinem Vanutellim.

*'* Linzer Volksblatt, 18. 10. 1904, nr. 239, s. 4.

815y n&kterych soudobych pramenech je uvadén Sesky ekvivalent nazvu tohoto mista ,,Arnoz*.

#1° Linzer Volksblatt, 23. 10. 1904, nr. 244, s. 4.
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Theodor Kohn koupil zamek v Ehrenhausenu®'” a usadil se tam. 25. ¥ijna jej tam
navitivil sekavsky arcibiskup Dr. Schuster,®'® ktery dorazil okolo tfeti hodiny odpoledni
na zémek navstivit arcibiskupa Kohna. Arcibiskup Kohn ocekaval piijezd vzacného
hosta pifed zamkem a doprovodil ho dovnitt. Arcibiskup Schuster Ziistal zde na veceii a
okolo paté hodiny odjel zp&t do Grazu, na nadrazi jej doprovodil arcibiskup osobng.*"

V ramci korespondence se Apoétolsk}’/m stolcem je list z 11. listopadu pro Statni
sekretariat psan jiz z Ehrenhausenu.*”® A korespondence ze statniho sekretariatu z 13.
listopadu je jiz také adresovana do Ehrenhausenu.®' To jestli mél arcibiskup Schuster
ze svého nového ,,diecezdna* radost nebo ne, se neuvadi. Jisté je, Ze pobyt arcibiskupa
Kohna byl vzat fddné¢ na v€domi. Vzdyt arcibiskup Kohn se s obéma zminénymi
biskupy (sekavskym a lineckym) musel znat osobné zrakouskych biskupskych
konferenci, nebyli si tedy vzajemné neznami. Také pritomnost ciziho biskupa v diecézi
nebylo mozZné piehliZet.

Jak vlastné prozival rezignovany arcibiskup svilj Zivot v Ehrenhausenu? Vzdyt
do své rezignace byl stidle pohlcen praci: at’ jako student, knéz, profesor nebo
arcibiskup. Pokud si v Rindbachu odpoc¢inul, nyni mél spoustu volného ¢asu, tolik jako
nikdy predtim.

O jeho pobytu vS§ak mame jen velmi kusé informace, které ovsem nevipovidaji o
kazdodennosti na zadmku. V knihdch Marktgemeinde Ehrenhausen jsou zachovany
zpravo o tom, Ze si na zasedani rady 11. prosince 1904 novy majitel zamku pronajal
pozadovanou loucku na Platschner Strafie od obce, kterda prijala nabidku rocniho
pachtovného ve vysi 80 K. Pfi stejném zasedani také pozadal o koupi Izolaéniho Spitalu
/Isolierspital/ za odhadni cenu 12 000Korun, to mu bylo na zasedani 4. bfezna 1905
schvéleno.

Kdyz pftiSel arcibiskup do Ehrenhausenu mél s sebou své spolupracovniky a

sluZebnictvo s rodinami. Ti se starali o chod zdmku, hospodafili na zahradé, polich,

817 Stauder uvadi 15. Fijna 1904. Srov. STAUDER, PETER, Ortsverschinerung, Fremdenverkehr sowie
kulturelle Entwicklung am Beispiel des Marktes Ehrenhausen (Steiermark), Diplomarbeit, Graz 2005, s.
29.

818 1 eopold Schuster (24. 10. 1845 — 18. 3. 1927), ordinovéan 9. 7. 1865, jmenovan biskupem 20. 10.
1893, konsekrovan 31. 1. 1893.

*"” Linzer Volksblatt, 27. 10. 1904, nr. 247, s. 4.

820 ASV, Seg. di Stato/, anno 1904, rubrica 247, fas. 1, £.240r. Ehrenhausen, Steiermark, Osterreich die
11: Novembris 1904, Dr. Theodor Kohn, Princeps-archiepiscopus.

821 ASV, Seg. di Stato/, anno 1904, rubrica 247, fas. 1, £239r. Lat. koncpet Pro Theodor Kohn,
Archiepiscopo FitalariPelastane dimissionaris Olomucen51 Ehrenhausen. Datovan Romae die 13.
Novembris 1904. Zajimavé je, Ze osloveni titularni arcibiskup Pelusijsky nebylo pouzito a bylo Skrtnuto.
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stajich, lesich a vinicich. Arcibiskupa vzdy doprovézel jeho sekretai FrantiSek Botek,
kterého pozdgji nahradil Kohniv synovec Theodor Vavrusa (syn sestry Rosalie).**

Tak na n¢j vzpomina bfeznicky obecni kronikai: Na panstvi v Ehrenhausenu zil
jako poustevnik, pracovali tam u néj lidi i ze Breznice. Muj otec mu tam opravoval
zamek a pracoval tam téz Hanacik Frant. ¢islo 5. a Salena Ciril i s rodinou. Ku konci
vypadal jako staiec a nejradéji chytal sliméky a krmil nimi kaceny.**

V breznické farni kronice je pak tento zdznam: Az do své smrti Zil v ustrani na
zdmku Ehrenhausenu ve Styrsku. Tam v domé i v hospoddistvi obklopen byl skoro
vyhradné ceskym personalem. Sekretarem svym mél po celou dobu svého synovce Dra.
Theodora Vavrusu, rodaka z Kudlova. Na zamku svéem krdasném, staroZitném — polohou
Jje to viastné hrad. Zil kniZe pan prostym Zivotem cirkevniho hodnostare, tak jak to cinil
v Olomouci. V talaru stale chodil i v zahradé i po hospodarstvi. Kdo z jeho byvalych
knézi ho navstivil, byl vlidné prijat. Pohravaje si s krizkem naprsnim hovoril mnoho a
s durazem, uzivaje latinskych obratii. Kol 14. Fijna kazdého roku prijizdél do Breznice
odslouziti rekviem za své rodice a navstiviti jejich hrobu a se tam pomodliti.***

Obyvatel¢ Ehrenhausenu jej vnimali jako pfisného a uzaviené¢ho despotu. Stafi
obyvatelé vypravéli, Zze ho bylo mozné obcas potkat, jak obleceny v elegantni sutan¢,
¢ernych puncochach a v botach se stiibrnou preskou. Pokud s nim chtél nékdo o né¢em
jednat, musel mu nejprve v tkloné polibit ruku, na které mél velky pastyisky prsten.
Damy a divky musely uéinit pukrle a panové se museli uklonit. Casto ho bylo mozné
spatfit jak jde s puSkou pfes rameno s muzskym doprovodem jak jde na prohlidku na
pési prohlidku svého rozsdhlého panstvi, aby zkontroloval zda je vSe dle prava. Proti
lesnimu pychu vystupoval velmi tvrdé. Povida se, Ze kdyZ jednou jedna chuda stafenka
sbirala v panském lese dfivi, pfihnal se a zvelicoval Skody, jaké mu tim napachala.
Mnozi lidé vzpominali jak vidéli jeho zbésilou jizdu Platscher Strafle, aby pfivezl svou
»pritelkyni®, jak se SuSkalo, k odpoledni kavé na navstévu. Jini zase chtéli pozorovat, Ze
dokonce tako Zena je pani Marie Exeli z Ewitsch.**

S ohledem na to, ze v zadnych jinych pramenech ¢i vzpominkach se nic

podobného nevyskytuje, je vysoce pravdépodobné, Zze povidacky o ,,piitelkyni® jsou

%22 Srov. STAUDER, Ortsverschénerung, Fremdenverkehr sowie kulturelle Entwicklung am Beispiel des
Marktes Ehrenhausen, s. 41-42.

823 Stani okresni archiv Zlin-Kledtivka Fond Obec Bfeznice: Pamétni kniha obce Bieznice, inv. &. 20.,
Paméti kronikatovy, s. 185.

824 FU Bieznice, Pamétni kniha bieznické farnosti, f. 26v.

825 STAUDER, Ortsverschonerung, Fremdenverkehr sowie kulturelle Entwicklung am Beispiel des Marktes
Ehrenhausen (Steiermark), s. 42. Tyz, Ehrenhausen. Der Arbeitskreis , Festschrift” im Auftrag der
Marktgemeinde Ehrenhausen. Ehrenhausen 1990, s. 299-300.
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neveérohodné. Kohnovi, kdyz pfiSel do Ehrenhausenu bylo téméf Sedesat let, nikdy diive
avantyry. Mozna prave proto, ze Kohn zaméstnaval lidi z domova, mohla vést obyvatele
Ehrenhausenu k tokovym pomluvam, protoze jim nedopial vyd¢lat.

V Pozorovateli (Kroméfiz) vySla také velmi pozitivni vzpominka: Po
nékolikamésicnim bloudeéni koupil si Arnoz v jiznim Styrsku za 800.000 K. Srdecné se
tesil, kdyz jej nekdo ve vyhnanstvi navstivil, zvlasté rad videl knéze ze své byvalé
diecéze. Rozpovidal se s roztomilosti a srdecnosti, jaké by nikdo u ného v Olomouci
Cekati nemohl. Otazkami zrovna zahrnoval hosta. Co dela ten a onen spolek? Co ten ci
onen muz? Co dela ten ¢i onen poslanec? Védel o vsem, kolik hlasu ziskali nebo ztratili
Jjednotlivci. Vzpominal svych uredniku, jak dobre mu slouzili, jaky poradek mezi nimi
zavladl, ze arcibiskupstvi posledni rok mu vyneslo cistych 800.000 K. ,, Nyni jsem mohl
pomysleti* del ,, abych uskutecnil své plany. Nez stalo se jinak. Lidé mysli, Ze jsem si
odnesl miliony a zatim mi zachranil riditel Kleiber 1.600.000 K. Za 800.000 K jsem
koupil tento statek se vim, jak zde vidite.*’° Ani Zidle jsem nepiikoupil. Pojd'te ukdzu
vam vsecky komnaty! Zde pracuju, ale nehorsete se, zZe vSe je pokryto pohdzenymi
knihami a spisy a pranic se nebojte pusky zde na sténé. V tomto kiidle jsem sam a sam a
kdyby se mi néco v noci stalo, pak vystielim, abych své lidi vzbudil. Vyhlédnéte z okna!
Neni to carovny pohled do udoli Mury? A prec, prec — — Co jsem vsecko chtél! U sv.
otce Lva XIII. jsem chtél prosadit, aby privilegium slechtické bylo v kapitole olomoucké
zruSeno, a sv. Otec mi ulozil, abych totéz provedl ve Vidni. Zacal jsem, ale nedokoncil
pro svou rezignaci.” O svého ndstupce a o své odpurce nezavadil ani slovem. Bylo
videti, jak Ipi na Morave. Moravany vzal také do svych sluzeb, pro né byla o kazdé
nedeli a svatku cCes. kazani v kapli arcibiskup. S hostem odchazejicim se loucil velmi
zkratka a rychlym obratem se uchylil kdysi olomoucky arcibiskup sam do své samoty.
Pospichal se vyplakati? Dokud byl arcibiskupem nerozumnél lidem a lidé nerozumnéli
jemu, ve vyhnanstvi poznal, co je to clovek, odpustil a v modlitheé a knihdach hledal
zapomenuti.*”’

Jak téZzce asi nesl situaci svého syna Theodriv otec Josef Kohn pravdépodobné
nikdy nezjistime. Na druhou stranu mohla za nim odjet do Ehrenhausenu a doZit

v blizkosti svého syna. Ale to jsou pouhé Gvahy. Faktem zGstava, Ze Josef Kohn zemftel

826 Studer uvadi, Ze neni do dnes jisté, kdy sehnal arcibiskup tak rychle penize, coZ ale neni pravda, nebot’
arcibiskup mél praveé tyto uvedené finance k dispozici. Srov. STAUDER, Ortsverschonerung,
Fremdenverkehr sowie kulturelle Entwicklung am Beispiel des Marktes Ehrenhausen (Steiermark), s. 41.
827 pozorovatel (Kroméfiz), 10. 12. 1915, &. 49, s. 1. Arcibiskup Dr. Kohn +
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11. ¢ervence 1907, syn mohl pfijet a vykonat pohiebni obrady (asistoval dr. Botek a
Slavik).*® Potom se kaZdoro¢n& vracel odslouzit msi svatou za své rodice, prijizdél
kolem 14. {jna®® Bieznicky obecni kronikat jeho navitdvy v Bfeznici popisuje velmi
kriticky: Jezdival dale do Breznice slouZiti msi svatou za svoje rodice, ale prijel vidy
v noci v selském voze, odslouzil msi a jeste pred ranem opoustél Brezmici. Pribuzné
svoje nikdy nenavstivil. Breznicané vidycky cekali, Ze jim arcibiskup v nécem pomiize.
Kostel byl chudicky, sesly, Skola stara a mala, jen dvoutridni. Jeho bratra, ac neradi
zvolili za starostu obce, Ze snad se arcibiskup na svou rodnou obec rozpomene, ale

v . 830
marne — nic.

Theodor Kohn se nikdy se svym vyhnanstvim nesmifil, pfijimal je jako
nezaslouzeny trest a usiloval o svoji rehabilitaci.

U ktery

V bieznu 1913 Kohna v Grazu navstivil baron Grimmenstein,8
v krizovych letech brojil proti nému. Z nezndmych diivodd piesvédcoval Kohna, zZe
hlavni vinu na jeho sesazeni nese biskup Bauer, obvinoval také Musila a biskupa
Wisnara, za pravého Recta oznacil Océaska. Sdm Grimmenstein mél litovat v§eho, ¢eho

832 Pro¢ takto

se proti arcibisupu Kohnovi dopustil a také toho, Ze psal do Rima.
Grimmenstein lhal Kohnovi neni jasné.

Na zakladé této navstévy psal Vavrusa proboStu Stojanovi, ze zde nastava
netuseny obrat. Jeden z hlavnich strujcii katastrofy z roku 1904 trapen jsa vycitky
svedomi a nemaje pokoje prisel a vyznal vse a bylo jemu od srdce odpusténo. Nyni tedy
mélo byt od¢inéno bezpravi, které bylo spachano na arcibiskupu Kohnovi. Puvodce
infamie o sigillum sacramentale jset znamy knéz dr. Musil (...) Znamy P. Ocasek, jez byl
az do Rima rozndsel, Ze internovin byl nevinné, psal skutecné ominésni telegram do
Skalicky a byl spolupracovnikem povéstného knéze Hofra pod pseudonymem Rectus.

Do Rima psali novindiské klepy Pozor za skutecnou pravdu ndstupce

v Olomouci -vide Tridentinum de machinatione in episcopum a material jemu do Brna

828 1 jdoveé Noviny, 18. 7. 1907, ranni vydani, s. 2.

829 Farni kronika Bfeznice, f. 26v

830 Stani okresni archiv Zlin-Kle&ivka Fond Obec Bieznice: Pamétni kniha obce Bieznice, inv. & 20.,
Paméti kronikatovy, s. 185.

81 Josef Grimmenstein (1865 — 1946) piedstavuje velmi zdhadnou osobnosti, jeho baronstvi nebylo jisté.
Snad pro své kaplanské ptisobeni v Mayerlingu mél dobrou pozici ve Vidni. 1899-1918 byl probostem u
sv. Mofice v Olomouci. Zastdval se nevinné uvézéného P. Océska a posilal Zaloby na Kohn do Rima, jak
bylo vyse uvedeno.

%32 Srov. ZLAMAL, Déjiny olomoucké arcidiecéze, s. 392.
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dodaval Dr. Wisnar, a arcibiskup Skrbensky, kterého resignovany konsekroval a tomuto

doddvali material Dr. Tittel v Olomouci a fardi v Dubé Paldsek. V Rimé& arcibiskup

Kohn nedostal k nahlédnuti zaloby, navic Svaty stolec slibil jeho rehabilitaci. 4 tento

tak slavny slib mordlné k smrti odsouzenému pisemné dany, zistal pouhou literou,

nehodic k tomu, Ze ani podminky resignace, ac pred resignaci to bylo sv. Stolici
. S 833

zarucene, nebyly splnény.

4 ’
834 Kohn napsal své

Arcibiskup Kohn se nikdy nevzdal moznosti své rehabilitace.
paméti a Botek snad mél nunciovi ukazat tento spis. Svaty stolec nebyl jimi nadSen, v
dily je velmi kriticky vnimana jak kurie tak i jeho nastupce Bauer. Bylo tedy vyjadieno
prani, aby tyto paméti publikovany nebyly.* Lebensdenkwiirdigkeiten vysly skute¢nd
az v roce 1921.

Vroce 1913 byly péci FrantiSka Botka vydany publikace Temporalien-
Ubergabe a Grundlinien, Beitriige u. Materialiensammlung zur vorurteilsfreien,
sachgemdfen Veurteilung seiner bischiflichen Amistitigkeit 1. — III. 'V Rimé
nevyvovaly nadSeni, naopak videfisky nuncius Raffaele Scapinelli di Léguigno zaslal
Kohnovi list vnémz mu sdé€luje, ze vydéani téchto publikaci je politovanihodné,
nepiispiva dobrému ale naopak jimi zavdava pohorSeni pro véfici. Svaty otec si pieje,

aby jiz takovato dila nevydaval.>*

V srpnu 1914 zemftel papez Pius X. Jeho nastupcem byl v zati zvolen Giacomo
della Chiesa, ktery pfijal jméno Benedikt XV. Arcibiskup Kohn mu také poslal
blahopf4ni, za n&z mu bylo od nového statniho sekretate, Domenica Ferraty.*’ Zmé&nu
na Petrové stolci vnimal Kohn jako moZnost opét oteviit svllj pfipad. Proto 15. zafi

1915 napsal list Benediktu XV.,**® videtiskému nunciovi®*’ a kardinalu Skrbenskému.**

833 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc, AO kart. 877, nefoliovano. Cj koncept od Vavrusi pro Stojana,
Ehrenhausen 15. 4. 1911.

34 Srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna, b. 740, f. 294r. It list pro Bavonu, 9. 11. 1911.

85 Srov. ASV, Arch. Nunz. Vienna, b. 740, f. 295r-v, 298r. It koncept pro statniho sekretare, Vienna 31.
10. 1911.

86 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. AO, sign. KH 18, kart. 1515, f. 40r. Lat list, Viennae 13. 12. 1913.
87 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. AO, sign. KH 18, kart. 1515, f. 42r. Lat. list, Roma 23. 9. 1914.

88 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. AO, sign. KH 18, kart. 1515, f. 44-45v. Lat list, Ehrenhausen 15. 9.
1915.

89 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. AO, sign. KH 18, kart. 1515, f. 46-47v. Lat. list, Ehrenhausen, 15. 9.
1915.

80 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. AO, sign. KH 30, kart. 1530, f. 1-4r. Nj. list, Ehrenhausen 15. 9.
1915.

188



Na kardinéla Skrbenského apeloval, jako na svého zdka a svécence, aby napravil to, na
¢em se podilel.

Skrbensky Kohnovi odpovéd€l, Ze je pravda, ze byl pred lety pozadan
z kompetentnich mist, aby referoval o smutnych pomérech v olomoucké arcidiecézi.

Nepieje si viak nic vice v této jiZ uzaviené zaleZitosti nic podnikat.**!

Navstéva Josefa Svatopluka Machara v Ehrenhausenu

Kohn zil v Ehrenhausenu takika osamocen, nikdy nem¢l pftili$ ptatel, ktefi by ho
navs§tévovali ,jen tak®, a tak tomu bylo i v Ehrenahausenu. Ale zapomenut nebyl,
navstévovali ho jak spolubratfi v biskupské sluzbé (viz zminény biskup sekavsky),
poslanci, Gfednici, novinafi i spisovatelé, knézi, hodnostari, knézsti pratelé z olomoucke
arcidiecéze a dal3i.**

Jeden z jeho navstévnikl si zaslouzi vEét$i pozornost, nebot’ na jeho navstévu

reagoval i statni sekretariat v Rimé&. Timto navitévnikem byl Josef Svatopluk Machar.

Podle vzpominek Josefa Svatopluka Machara mu psal odborny ucitel ,,p. M.,
ptibuzny arcibiskuptiv, zda by nechtél jet do Ehrenhausenu za arcibiskupem, ktery by
ho rad poznal a s radosti ho uvita, ,.p. M.“** by ho doprovodil a pokud souhlasi, at
uvede datum navsteévy.

Zbyvalo dohodnout podrobnosti: cesta do Ehrenhausenu z Vidné rychlikem trva
4 hodiny, osobnim vlakem 6 hodin, vzhledem k tomu, ze rychliky v Ehrenhausenu
nezastavuji, nechal by arcibiskup Kohn pro n&j poslat do Spiefildu.*** Doglo jen k malé
zméné, Kohn si nakonec ptal, aby Machar dorazil sam, bal se indiskrétnosti ,,p. M. «84
Machar tedy dorazil sam v domluveny den, 4. &ervence roku 1909, do Ehrenhausenu.®*

Vzpomina, Ze v jeho pifedstavé byl Kohn tvrdy clovék, bezohledna despoticka

povaha! Bude mit tmavé necitelné oci. ... Nyni, po strasném svém pddu, jest nabit

81 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc. AO, sign. KH 30, kart. 1530, f. 5r-v. Nj list, Unter Bfezany, 24. 9.
1915. ZLAMAL, K abdikacnimu dramatu, s. 46.

82 Srov. KOHN, Lebenswiirdigkeiten, s. 277.

83 synovec Theodor Pala. Srov. Cj list od Theodor Pala z 21. 12. 1909, Tovacov, pro Theodor Kohn. ZA
Opava, pob. Olomouc, AO, kart. 1515, sign. KH 21, f. 18r-v.

% Srov. MARCHAR, Josef Svatopluk, Oni a ja. I. 1926-1927. Aventinum, Praha 1927, s. 180. Spiefield je
rychlikova zastavka za Ehrenhausenem (ten ani dnes neni rychlikovou zastavkou), ve vzdalenosti asi 4
km od Ehrenhausenu.

5 A mozna, Ze tato obava byla opravnéna, informace o navitéve nakonec v prosinci 1909 do novin
pronikla a nékdo musel novinafe informovat, bud’ Machar sam nebo pravdépodobné Th. Pala. Srov. Cj
list od Theodor Pala z 21. 12. 1909, Tovaéov, pro Theodor Kohn. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, kart.
1515, sign. KH 21, f. 18r-v.

6 MARCHAR, Oni a jd. I.,s. 180-81.
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utajenym vztekem a hori pomstychtivosti. Snad chce apelovat na moje pero. Pro¢ by mé
byl k sobé zval?( ...) A Ze vi, koho mdam stdle v Zaludku...**’

Kocar ho ocekaval a znadrazi odjizd€él v doprovodu Vavrusi, ktery se podle
Machara s nim moc nebavil. Spole¢né dorazili na zamek, ktery vypadal velmi stafe.
Také jemu urCeny pokoj byl dosti ubohy. Pak vstoupil do salonu, kde se setkal s dr.
Botkem a arcibiskupem. Prvni oprava na mé predstave: nema tmavé necitelné oci — pod
skly brejli modra se bledé jeho pohled, jak jej vidame u nasich starych lidi na venkove,
kdyz boure a strazné Zivota jsou daleko vzadu a pro dny, jez tu jsou, a plody jejich, zbyl
pouze vlidny vseodpoustéjici a vsechdpajici usmév. Ani v jeho obliceji neni nic tvrdého
a v celém jeho zjevu nic despoticky bezohledného. (...) Sutana jeho je sesla, ma lesk
staroby, fialové lemovani jeji se misty trepi, i m ala cepicka malvové barvy v bilych
viasech na temeni hlavy dojista jiz také pamatuje Fadu let.**®

Pozdravili se a Kohn si vyzadal, aby zistali o samoté. Kohn vzpomnél na

Machariv &lanek z roku 190384

a pod€koval mu za néj, a on mi rad doznava, zZe u mné
Jediného nasel onu spravedinost, kterou marné hledal i v Olomouci i ve Vidni i v Rimé.
A vse to povidal hlasem mékkym, pritlumenym, jimavym — spis tesknil, nez vycital,
konstatoval a neobzalovaval. Sém Machar se pfiznal k tomu, Ze ocekaval tvrdého
Rimana a na$el mirného moravského Slovéaka, coz Kohn odsouhlasil.**°

Machar pozadal o vypraveéni o jeho Zivoté, s ¢imZ Kohn souhlasil a povidal o své
volbé, cisat ho sice potvrdil, ale kdyz Kohn chté€l zrusit Slechtickou vysadu olomoucké
kapituly, cisaf byl rozhodné proti. Vzpomnél i onu audienci biskupské konference z niz
se vzdalil kvili nebezpeci umrti svého bratra. Ukdzal jsem depesi svému nynéjsimu
nastupci (arcibiskup vidy vekl ,,miij nynéjsi ndstupce“, jméno dra Bauera nikdy
nevyslovil) A miij nynéjsi nastupce, zbéhlejsi mne ve formach dvornich, minil, abych
beze vseho odejel, audience Ze jest obvyklym formalnim aktem, kde pohresovan nebudu.
Jel jsem tedy, bratra zastihl jesté na Zivu, drzel jsem jeho ruce, kdyz umiral. Druhého
dne byla audience. Jeho Velicenstvo vstoupilo do salu, rozhlidlo se a ptalo se prisné:
Wo ist der Erzbischof von Olmiitz?(...) Kazdy z panu bratrii dival se kolem, jakoby mé
hledal a kazdy se divil, Ze mé nenaléza. (...) Ano, muj nynéjsi nastpce byl ovsem

pritomen, odpovédel dr. Kohn tise. Doplnil to o vysvétleni, Ze protokol neovladal a

847 pravdépodobné narazka na Macharovy spory s eskou katolickou modernou, prevazné s Karlem
Dostalem Lutinovem. Srov. MACHAR, JOSEF SVATOPLUK, Prosa z let 1901-1903. Rokycany 1904, s. 59-
124.

¥ MACHAR, Oni a jd. I, s. 182-83.

%9 Jedna se o vyse zminény &lanek srov. kap....

850 Srov. MACHAR, Oni a jd. I, s. 183
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spoléhal na doporuceni svého spolubratra, dodatecné se neomluvil a také se o pritbé¢hu
audience dozvédél az pozdji.*"!

I z této vzpominky je evidentni zaujatost arcibiskupa Kohna vici arcibiskupu
Bauerovi. Dnes jiz je nemozné zjistit co Bauer poradil Kohnovi a jak skute¢né¢ audience
probihala. Kohn této audienci pficital velkou dilezitost, uvadeél ji jako ptiklad toho, kdy
byla posramocena jeho povést u cisafe, bez jeho vlastni viny. OvSem zda tato ptihoda
méla tak velky podil na jeho rezignaci se jen stézi urCuje. Mozné arcibiskup Bauer
pfedpokladal jako samoziejmost, Ze Kohna zaSle kabinetni kancelafi omluvny list. 4
omlouvat se potom, pricilo se mi, necitil jsem se vinnikem. Opét je patrnd Kohnova
tvrdohlavost, jak to bylo i v korespondenci s papezem Lvem XIII. PapeZzem byl nabadan
k mirnosti, ale Kohn si svoji piipadnou chybu nedokazal ani pfipustit, natoz, aby se za
ni omluvil.

Doslo také na otdzku, jaktoze ptibuzni ,,bohatého olomouckého arcibiskupa®
nejsou piili§ pii majetku. Podle Machara Kohn ragoval tak, ze pravdépodobné na tuto
otazku odpovidal castéji. Mam své pribuzné rad. Videl jste, jak jsem spéchal
k umirajicimu bratrovi. Nezapominam nikdy, z ceho jsem vysel. V téch chalupach Ziji
oni dosud. Dat jim penize, znaci, presadit je z pudy jejich, z prostiedi jejich, jimz jsou
zvykli, nekam jinam, kde by nasli zahubu. Jenom v pohadkach zove se stéstim, zbohatne-
li na konci jejich clovek chudas. Strom nepresadite beztrestné. Dal jsem jim spravit
chalupu, koupil kravu, dve, pomohl détem jejich. I dluhy zaplatil. Vice udélat — bylo by
pochybnym podnikem zaslepené pribuzenské ndaklonnosti. Ano, nepodporoval jsem své
pribuzné, jak by byla verejnost minila, a jsem presvedcen, Ze praveé tim jsem jim prospel
co nejlépe.®”

Rozhovor pterusil obéd — z ko¢iho byl najednou lokaj a obsluhoval u stolu,
arcibiskup pil vodu, vino pry piva zfidka, ostatni méli vino z ehrenhausenskych vinic.
Pokracovali v rozhovoru, Kohn se pfiznal, Ze ne€innost v Ehrenhausenu ho ubiji, pise
sice paméti, ale to je malo. DoSlo i na ,,dvojjakost katolicismu* jinak kdze mordlka a
Jinak jednaji ti, kdoz ji hlasaji. Po té co od Botka zjistil kam Machara umistili, natidil jej
prestéhovat do ,,modrého pokoje” s lepsi vyhlidkou.**?

Rozhovor podle Macharovych vzpominek pokracoval dale. Kohn mél oznacit za

nejvetsi své nestésti skutecnosti, Ze se narodil jako neSlechtic. ,, Nikdy by nebyly vznikly

81 Srov. Tamtéz, s. 184-85.
852 Tamtéz, s. 186.
853 Srov. Tamtéz, s. 187-188.
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takové boure, kdyby hospodarstvi arcibiskupskych statkii a lesit daval do poradku

«854 r v . r o v
Ve svém neslechtickém pivodu, hledal pfic¢inu

rozeny knize, hrabe, nebo baron.
toho, pro¢ si ho lidé tak mélo vazili. Na svou audienci v Rim& v kvétnu 1903%° mél
Kohn vzpominat velmi pozitivné, stim, ze papez Lev XIII. mu mél schvalit jeho
jednani a kardinal Rampolla mu mél slibit pomoc z Rima. Nemiizeme dokazat zda to
Kohn opravdu ftekl, nebo zda je to fikce Macharova, ovsem korespondence mezi
videniskou nunciaturou a Svatym stolcem dosvédcuje, ze situace v olomoucké
arcidiecézi byla v Rim& dobfe znama, a sam nuncius upozoriioval, Ze situace
v arcidiecézi je tak vazna, ze jakékoliv projevy ve prospéch Kohna se setkavaji
s nesouhlasem.**°

Macharovi mél ke svému pobytu v Rimé& vzim& 1903/04 sdélit, ze témdf
neveédél pro¢ tam jede, kdyz zadal o vyslech nebylo mu toumoZznéno a nakonec mél
rezignovat. Z poslusnosti tak ucinil, a mély mu byt dany i konkrétni pfisliby. Zminuje i
onen anonymni list z Vidné&, ktery ho upozornioval na jeho neblahy neslechticky ptivod,
ale 1 to, ze uz se do Olomouce nevrati. Machar se Kohna dotazoval zda nikdy nezjistil
identitu toho pisatele a navrhl mu, zda by tim autorem nemohl byt Korber, ktery byl
také neslechtického piivodu. Reé se stocila také na zaloZeni univerzity.

Po tomto rozhovoru odesSel arcibiskup pracovat a Machar Sel obéma knézimi do
mésta. Sed€li v Botkov€é domé a knézi vzpominali, ze méli velké obavy z Macharova
prichodu. ZIvasté zohledu na Macharovu povést. DalSiho dne po snidani Machar
odjel.*’

Kdyz se zprava o navstévé Machara u arcibiskupa Kohna dostala do novin,
videniska nunciatura urychlené¢ informovala 1 statni sekretariat. Di Belmonte byl
informovéan kanovnikem Ehrmannem, kterého za nim poslal za timto ucelem sam
arcibiskup Bauer. Potvrdil nepfijemnou zéleZitost a prosil nuncia, aby intervenoval za
odvraceni velkého skandalu. Pted n€kolika dny totiZ v olomouckych novindch Severni
Morava vySel c¢lanek, vnémz je avizovano blizké vyjiti publikace sepsanou jisté
Macharem, spisovatelem, ktery je velmi dobife zndm po celé Morave. Tato kniha by se
meéla vénovat otazce sporu mezi nynéjSim arcibiskupem olomouckym a jeho
pfedchiidcem Kohnem. Tato kniha vénujici se historii Kohnovi rezignace a jednani o

penzi a dobrech arcibiskupské menzy.

$** Srov. Tamtéz, s. 188-189

%55 Machar tuto cestu myln& ozna&uje jako ,, prvni cesta do Rima“. Srov. tamtéz, s. 189.

836 Srov. JONOVA, Olomoucky arcibiskup ThDr. Theodor Kohn ve zpravdch videriské nunciatury, s. 50-51.
%7 Srov. MACHAR, Oni a jd. I., s. 189-195.
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Autor této knihy je odpadlik, velmi zufivy nepfitel naSeho nabozenstvi, ktery
publikuje v knih4ch a novinéch svoji poezii, velmi Casto navstévuje schlize poradané na
Moravé a v Cechach, ve kterych mluvi proti vife, proti kiestanstvi, velmi asto urazi
uctyhodnou osobu papeze a biskupli velkymi skandaly, ma nesmirny vliv na mladez,
ktera se ve velkém mnozstvi ucastni jeho prednasek.

Toto zadalo divod k rozhoi€eni arcibiskupu Bauerovi. Sdm mons. Kohn dal
Macharovi za ukol, aby sestavil tuto kniho; a za timto u¢elem ho pozval na sviij zamek,
zdrzel ho tfi dny a informoval vice méné Castecné o své otazce, pravdépodobné brvité
podle toho jak mu to vice vyhovovalo a bylo prospésné.

ProtoZe tato kniha by méla vyjit pfed Véanoce a je sepsand z iniciativy a povéteni
mons. Kohna, mons. Bauer se velmi siln¢ zasazuje o to, aby tento prelat (Kohn pozn.
aut.) byl pfinucen hrozbami moZnych opatfeni a také kanonickym tresty, aby se
zabranilo takovému skandalu.

Takto informoval di Belmonte stitniho sekretife a Zadal o pokyny jak
pokracovat v tomto pripadg.*>®

Statni sekretariat bral tento pfipad velmi vazné a obratem zaslal Sifrovanou
zpravu: Nuncius ma mons. Kohna informovat, Zze Svaty otec je velmi znepokojen touto

zpravou a zada téhoZ aby s co nejvétsim zaujetim zabranil skandalu, ktery zapticinil.**’

OvSem jak se informace do novin dostala? Machar byl v Ehrenhausenu uz
v ¢ervenci a nic se nedé€lo, pro¢ tedy tento rozruch v prosinci? Neni zndmo. Jako mozné
vysvétleni se nabizi, Ze to byl sam inicidtor navstévy, Theodor Pala. Z Ehrenhausenu
byl v souvislosti s prinikem zpravy o Macharové navstéveé dotazan, zda byl Tobé dan
od rezignovaného pokyn aneb od nékoho jiného, nebo narizeni, nebo viibec néco, aby
onen spisovatel k nam zavital, anebo bylo to Tvoje a jediné Tvoje minéni a jednani a
nikoliv zdejsi.*®

Pala odpovédél, Ze musel prehlédnout, Ze se v klerikalnich listech vyskytla
zprava o Macharové navstéve. Nevim jak to mohlo do novin prijiti. Vim zZe dareboveé
viici Vasi Milosti vseho k potupé jen vyuzitkuji a tak i této navstévy. Ptiznava, ze byl

iniciatorem navstévy. Vas Milost na navstévé basnikove neméla zajmu nikdy — toliko ja,

%% 1t list. od di Di Belmonte, Vienna 9. 12: 1909, pro Card. Merry del Val, Seg di stato. ASV, Segr. di
stato. Austria Ungheria, anno 1910, rubr. 247, fasc. 6, f. 158-159r.

9 1t prepsana $ifra od Merry del Val, pro di Belmonte. 13. 12. 1909. ASV, Segr. di stato. Austria
Ungheria, anno 1910, rubr. 247, fasc. 6, f. 160r.

860 Cj koncept. Pise se Palovi stran Machara. Ehren. 18. prosince 1909. ZA Opava, pob. Olomouc, AO,
kart. 1515, sign. KH 21, f. 23r.
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predné jako pribuzny a téz jako ucitel. A to s ohledem na to, ze Machar je zastancem
nevinn¢ utla¢ovanych a proto chtél, aby o Kohnové ptipadu psal pravé on. Velmi by
mne bolelo, kdyby Vase Milost méla miti skrze mne nepiijemnosti.*®!

V Ehrenhausenu tato odpovéd’ stacila, jen jeSté byl Pala povéien, aby se podival

do dalgich novin, zda tam také vysly zpravy o této navitéve.**

Neékteti nemohli pochopit pro¢ Machar Kohna navstivil. Prosim Vas, co deélal u
Vis ten zlotiily neznaboh a tupitel vseho kiestanského — Machar!? Cetl jsem, Ze byl u
Vis v Ehrenhausen!... Je to pravda? Pro¢ prisel?®® V Ehrenhausenu skute&nost
Macharovy navstévy nezastirali a chtéli zjistit co vSe a v kterych novinach se o ni piSe.
Bud'te tak laskav a odepiste brzy, v kterych novinach a kdy jste o navstéve cetl — Zde jest
znamo jen, ze olomoucky ,,NasSinec“ organo katolicko narodnich poslancu na Morave
tluce na buben. A prece tito poslanci sedi v jednom klubu s Drtinou a Masarykem a
Stranskym a agrarniky a vsimnéte si ,, Vidensky Vaterland* ze 17. prosince co o tom
soudi — co v§echno ty noviny védi, to zajisté Vam neuslo — Pravé nyni.®**

V odpovédi bylo doporuceno, aby Vavru$a podal néjaké vysvétleni této navstévy
v brnénskéem ,,Hlasu*®, ostatni noviny je beztoho otisknou! Anebo dej mi nalezité
informace, ja to ucinim, zda-li se Ti to byti vyhodnéjsi! Pomysli jen na jednani
Macharovské v nasich viastech — a na druhé strané — navstévu u J. Exc.... Jd mdm tuto
obavu: byl-li u Vas darebny, nicemny tupitel Machar — zajisté sbiral latku pro ---!!!
Myslim, Ze i v tom smyslu pojaly zpravu tu nase moravské noviny, nikoli k uijmé Jeho
Excellence!!! Zprava ta byla v ,, Pozorovateli“ (Kromériz), ,,Hlasu* (Brno), ,,Nas vek*“
(Brno) (...) Vidis v onéch radcich tutéz mou obavu, by Machar pekelné nezneuzil
pohostinnosti....**

Sokovano bylo opravdu povicero lidi. Adolf Jasek se také dotazoval na
pravdivost a okolnosti Macharovy navstévy, ponévadz Machar je dnes nejvetsi

vvvvv

Dokonce se tvrdi, zZe Jeho Excellence si tomuto cloveku stéZovala do svého pry trudného

861 Cj list od Theodor Pala z 21. 12. 1909, Tovacov, pro Theodor Kohn. ZA Opava, pob. Olomouc, AO,
kart. 1515, sign. KH 21, f. 20r.

862 € koncept pro Theodora Palu ,,Ugitel Pala v Tovacové referuje o genesi navitdvy znamého
spisovatele. Ehren. 23. prosince 1909. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, kart. 1515, sign. KH 21, f. 20r.

83 pohled pro Dr. Theod. Vavruga, Schloss Ehrenhausen Steiermark, Rim, 22. 12. 1909. ZA Opava, pob.
Olomouc, AO, kart. 1515, sign. KH 21, bez foliace.

864 €j koncept ,,Pise se gemanikovi stran Machara“, Ehrenhausen 28. 12. 1909. ZA Opava, pob. Olomouc,
AO, kart. 1515, sign. KH 21,f. 14r.

865 ZA Opava, pob. Olomouc, AO, kart. 1515, sign. KH 21, f. 12r, 13r. Cj list, Rim 1. 1. 1910.
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postaveni atd. Jedna se mi jen o to, aby takovym pomluvam byl ucinen konec, ponévadz
znam nyni z vlastni zkuSenosti slechetnost Jeho Excellence a nepokladam za mozné, Ze
by Jeho Excellence jaksi ze vzdoru tak se totiz téz povida — Machara prijala v audienci.
Proto, je-li mozno, prosim o strucnou zpravu, jak k oné audienci doslo, abych kiivé
zpravy ospravedinil; oviem upotiebil bych toho jen privatné, ne v tisku.**®

Za list a vystfizky mu bylo podékovano. Vavrusa se divil, Ze jej tato navstéva
tak rozciluje, vzdyt— Kdyz racil jste zavitati k nam, videl a slysel jste, kdo vsechno zada
o audienci — Jsou to poslanci vSech taborii, spisovatelé rovnéz vsech tabori, basnici
proti rezignovanému. Stejné tak byl pfijat k audienci i Machar. Coz neni nic divného,
kdyz Lev XIII. ptijal k audienci Zolu a a nynéjsi nuncius ve Vidni zpravodaje z Neue
Freie Presse.™”

Aby se ale predeslo néjakému nedorozumnéni a pravdépodobné, aby 1 Kohn mél
né&jakou zaruku 74dal Machara, aby nic nepublikoval.*®®

Machar tuto ,,dohru pro arcibiskupa povazoval za ,,charakteristickou®. Zadost
z Ehrenhausenu jej sice piekvapila, slySel o riznych zpravach, ale udivilo ho, jak jim
mohli uvéfit v Ehrenhausenu. Do Ehrenhausenu odpovédé€l, ze vSechny zprdavy o
zamyslenych mych predndskach v zalezZitosti rezignace p. arcibiskupa Dra Kohna jsou
[zi. Nebudu ani psdt ani prednaset, jakoz nikdy nezasahuji v lidské osudy — leda az

Jjednou pod zornym vihlem historie.*®

O tuto navitévu se viak nezajimaly jen noviny a soukromé osoby, ale také Rim a
videniskd nunciatura. Nuncius piSe, ze ve své zpravé z 9. prosince 1909 informoval
Merryho del Val, Ze existujé zdvazné indicie, které ¢ini diivéryhodnou informaci o tom,
ze Machar z ville mons. Kohna, n¢kdejSiho arcibiskupa olomouckého, chce publikovat
knihu o rezignaci tohoto prelata na olomoucky stolec, a tato publikace pravdépodobné

vyvola velky skandal. Merry del Val Zadal v telegramu z 13. prosince, aby nuncius

867 A Opava, pob. Olomouc, AO, kart. 1515, sign. KH 21, f. 21r-v. Cj list od Adolf Jasek, Kroméfiz. 15.
12. 1909.

Opava, pob. Olomouc, AO, kart. 1515, sign. KH 21, f. 22r.

868 € koncept: Pise se p. Macharovi in causa nunziatura apostolica. Ehrenhausen 16. XII. 1909. ZA
Opava, pob. Olomouc, AO, kart. 1515, sign. KH 21, f. 24r-v. Machar tento dopis publikoval, ale v trochu
jiném znéni. Srov. MACHAR, Oni a ja. I., s. 195-96.

89 7A Opava, pob. Olomouc, AO, kart. 1515, sign. KH 21, nefoliovano. Latinsky pieklad tamtéz, f. 5.
PtiloZzena obalka s adresou sekretaridtu arcibiskupa Kohna, Ehrenhausen, poStovni razitko: Wien 18. 12.
Srov. Oni a ja. 1., s. 204.
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zabranil publikovani takového dila. Coz nuncius obratem ucinil. Kohn v zépéti
odpovédél, potvrdil, Ze spisovatel Machar u né byl nékolik dni hostem, ale naprosto
poprtel, ze by mu ptikazal cokoliv publikovat, a poptel, ze by navstéva mél takovyto cil.
A dodal Macharovo prohladSeni, ze neméa v umyslu publikovat nic, co se tyka
olomouckého stolce a Kohna. — Kohn navic pozaduje, aby se proti takovym autoriim,
zanedlouho budou zahdjen proces a jmenoval dvoje noviny, které publikovali informaci,
ze Machar byl hostem u mons. Kohna. Pak doSel nunciovi dalsi list od Kohna, ve
kterém se ptd, zda zprava, kterou jsem mél zaslat, byla skutecné Sv. stolci zaslana.

Prirozené neverim, ze by bylo vhodné mu odpoveédet, ale vérim, Ze informace o
tomto dalsim prikladu Kohnovy podivnosti je pro Vas uZitecna, zvlasté pro pripad, Ze by
Zadal po ctvrté piimo po Rimu rozhodnuti v otdzce zahdjeni procesu a patral po téch,
kdo ho pomlouvaji. Moje dopisy zlstavaji stale uctivé, ty od Kohna jsou ,,puntickaisky*
ucitvé, 7e ve vyhnastvi ptisobi az ironicky.*’”’ Kardinal Merry del Val nasledng
podekoval za vyfeSeni zaleZitosti s publikaci dr. Machara.®”"

Obavy a zavaznost jako dané véci pfipisovala nunciatura a Svaty stolec jenom
podporuji fakt, ze arcibiskup Kohn se se svou rezignaci nikdy nesmitil a domnénku, ze
nékteré skutecnosti okolo jeho procesu mohly byt krajné€ problematické. To, co by Kohn
mohl publikovat by pravdépodobné nesmétovalo k prezkouméni jeho ptipadu v jeho
prospéch, ale dalo by to pouze dalsi zbrant do rukou ,,antiklerikalismu a liberalismu*.

Ale ona navstéva tak uplné bez odezvy nezlstala. V zaii 1927 se objevuje v dile
Josefa Svatopluka Machara Oni a ja I kapitolka U arcibiskupa Kohna. V ni ptipomina
osobu arcibiskupa Kohna na zdkladé svého c¢lanku zroku 1903 a popisuje svoji
navstévu v Ehrenhausenu. Machar Kohna nijak neomlouva, ale zdlraznuje, Ze velky
vliv na jeho rezignaci m¢l jeho neurozeny a zidovsky piivod, ktery mu rakouska Slechta
nemohla zapomenout. *’>
Pro¢ je Machar, zaryty nepftitel Katolické cirkve, takovym obhédjcem katolického

arcibiskupa? Nelze ptrehlédnout fakt, ze byl Machar ve sporu s ¢eskou katolickou

870 1t list od di Belmonte, pro Merry del Val, z 21. 1. 1910. ASV, Segr. di stato. anno 1910, rubr. 247,
fasc. 6, f. 167-168r.

71 It koncept od Merry del val pro di Belmonte, 25. 1. 1910. ASV, Segr. di stato. anno 1910, rubr. 247,
fasc. 6, f. 169r.

%72 Machar, J. S.: Oni a jd. I. 1926-1927. Praha 1927, s. 173-210.
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modernou,®” a vzhledem k tomu, Ze byla esk4 katolickd moderna proti arcibiskupu
Kohnovi, mozna i to byl dobry divod pro¢ se postavit na stranu kritizovaného

arcibiskupa.

J. S. Machar nebyl jediny, kdo se osud arcibiskupa Kohna zajimal. Jiz v roce

1907 usiloval ziskat informace o Kohnové ptipadu Jan Grmela.®*

Nejprve se obratil na
kardindla Raffaela Merry del Val. Piedstavil se jako Cesky spisovatel z Moravy, ktery se
vénuje historii, psani a poezii. A chce se zabyvat historickymi okolnostmi abdikace,
spolumoravana, arcibiskupa Kohna. Chtél by zjistiti pravdivé okolnosti jeho piipadu.
Kohna oznauje za nezaslouZené potrestaného, nevinnou obét’ a pfipojuje dotaznik
majici 18 bodi.*”

Nasledné¢ zaslal list kardindlu Giuseppovi Vives y Tuto. Opét Zadal o informace
k ptipadu arcibiskupa Kohna, o pravdivosti novinovych ¢lankl, pomluvach, ucastnicich
atd, aby se tento nespravedlivée trpici cirkevni kniZze dockal své rehabilitace a pfipojuje
dotaznik.*"®
Obsahly dopis také adresoval papezi Piu X., opét zadad o vysvétleni piipadu a
predklada rizné body, které by si pral, aby mu byly osvétleny.®”’

Na konci biezna opét zasilé list, Ze jiz nemohl déle ziistat v Rimé a proto prosi,
aby mu odpovéd’ ohledné smutného ptipadu vynucené abdikace arcibiskupa Kohna byla
zaslana do Paftize.”®

V dopisu Svatému otci Pius X. z 19. prosince uvadi, ze v bifeznu 1907 zadal o

fakta k pfipadu arcibiskupa Kohna, ale Zadna odpovéd’ jej v Rim& ani v Padové

$73 Macharovy ¢lanky o katolické moderné Srov. Machar, J. S.: Prosa z let 1901-1903. Rokycany 1903, s.
59-124. Vztah Machara ke katolické moderné — Karlu Dostalovi srov. Marek, Cesky katolicismus 1890-
1914, s. 408-416.

874 Pravépodobné se jedna o: Jan Grmela (1861-1932), 1900-1906 obecni tajemnik Marianskych hor,

v roce 1907 byl falesn€ obvinén z defraudace obecnich penéz a diky soudnim sporiim prohral volby do
Moravského zemského snému. Odjel proto do Francie, kde zila jeho dcera. Zemiel nemajetny a zahotkly
v Patizi. Srov. http://www.ostrava2015.cz/web/structure/jan-grmela-stvoritel-marianskych-hor-72.html
875 Srov. ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fas. 1, f. 272-274v. It list od Grmela pro Merry del Val,
Roma4. 3. 1907. f. 275-279r, It dotaznik.

876 Srov. ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fas. 1, f. 253-254v. It list od Grmela pro Vives y Tuto,
Roma 10. 3. 1907. f. 257-261r, It dotaznik.

%77 Srov. ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fas. 1, f. 262-265r. It list od Grmela pro Pia X., Roma 12.
3.1907.

878 Srov. ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fas. 1, f. 249-252r (dva stejné listy). It list od Grmela,
Padua, 29. 3. 1907.
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nezastihla. Chtél by vydat historickou publikaci a proto by chtél mit informace dobré a
spravné. Proto op&tovng prosi o odpoved’.*”’

Z4dny koncept ¢ naznadeni odpovédi se zde nenachézi. I z toho je ziejmé, Ze
Rim nemél nejmensi zajem opét otvira piipad arcibiskupa Kohna. Tento piipad byl
povazovan za velmi citlivy a bylo nemadlo téch, ktefi s nim byly spojeni osobné a méli
k nému co fici. A pokud by ptipad oteviela ,,jakdkoliv ze zG€astnénych stran®, byla zde
obava, ze jej nebude vykladat objektivné. Ani Grmeliv pohled nebyl nezaujaty, vzdyt
arcibiskupa oznacuje za nevinné trpici obét’. A praveé objektivni pohled za Zivota vétSiny
aktért nebyl ptili§ mozny.

Smrt arcibiskupa Kohna 3. 12. 1915 a jeho zavét’

V z&f 1915 umird Benedetto Lorenzelli,**

a 25. listopadu 1915 pak olomoucky
arcibiskup kardinal Bauer, vyznamni aktéfi v ptipadu arcibiskupa Kohna. V novinéch se
samoziejmé objevily nekrology, ve kterych nemohlo byt nezminéno, Ze na olomoucky
arcibiskupsky stolec dosedl po rezignaci arcibiskupa Theodora Kohna.

Smrti kardindla Bauera se uvolnil arcibiskupsky stolec v Olomouci, naposledy
doslo k volbé olomouckého arcibiskupa kanovniky, ale povazovat tuto volbu za

svobodnou by bylo dosti blahové. **!

Jeho ptedchidce jej vSak o moc dlouho neptezil — Theodor Kohn umird 3.

prosince 1915 v Ehrenhausenu.®*

Zahy byla zprava o jeho smrti dorucena i do
Bteznice: Zemrel 3. prosince 1915. Telegram o jeho umrti byl adresovin na faru do
Breznice v 10 hodin vecer. Tento telegram jsem dorudil j, kronikar*>

Vavrusa nechal vyhotovit parte, Cesky a némecky, pohieb byl naplanovan na 7.

prosince  1915,%* arcibiskupovy ostatky mé&ly byt doasné pohibeny do

879 Srov. ASV, Seg. di Stato, a. 1904, rub. 247, fas. 1, f. 244r-v. It list od Grmela pro Pia X., Parigi 19. 12.
1907. Ptipoujuje také svoji navstivenku s udanim bydlisté v Paftizi.

80 Benedetto Lorenzelli (1853-1915). Ziskal doktorat z filosofie, teologie a obojiho prava, ordinovan
roku 1876 v Bologni, Byl prvnim rektorem Ceské koleje v Rim& (1884-1893). Nasledné nastoupil
diplomatickou kariéru: Roku 1893 se stal internunciem v Haagu, 1897 nunciem v Mnichové a v roce
1899 nunciem v Pafizi, kde byl az do roku 1904, kdy Francie pierusila diplomatické styky se Svatym
Stolcem. V roce 1896 pfijal biskupskou konsekraci. V roce 1904 byl jmenovan arcibiskupem v Lucce a
vroce 1910 abdikoval. Kardinalem byl jmenovan v roce 1907 (Santa Croce in Gerusaleme). Od roku
1914 prefekt kongregace pro studium. Umira 15. zafi 1915.

881 Zlamal, Bohumil, Die Translation des Erzbischofs Kardinal Skrebensky von Prag nach Olmiitz im
Jahre 1916. In Archiv fiir Kirchengeschichte von...., s. 237-255.

%2 Srov. DAG, Matriken-zwitschriften Pfarre Ehrenhausen. Sterbenfille 1835-1958, p. 257. NFP

883 Stani okresni archiv Zlin-Kle&ivka Fond Obec Bieznice: Pamétni kniha obce Bieznice, inv. & 20.,
Paméti kronikatovy, s. 185.

% Srov. NFP, 5. 12. 1915, 5. 9.
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Ehrenhausenského mauzolea.’®’

Neb olomoucka arcidiecéze o pohieb rezignovaného
arcibiskupa nejevila velky zajem, navic zde byla Kohnova zavét', kde se v oddilu IX.
pise:

»Preji si, bych odpocival v mausoleu, pokud nebude sirotCinec v Bieznici
postaven; pak budiz muj popel se sarkofdgem do Bfeznice pfevezen a tam v kapli ve
vyklenku ulozen. Vylohy pievaZeni mého popele kryji se z nadace. X. Budiz v kapli
sirot¢ince, kde méam kdysi odpocivati — postavena moje socha zmausolea
v Ehrenhausenu. (...) XVI. (...) Sviij pohieb pieji si zcela jednoduchy a zaden by se
nezval ani z cirkevnich, ani ze statnich hodnostafi. Byl jsem psancem, at’ zlistanu tak i
pfi posledu. Kazdy knéz, ktery by, a¢ nezvan, ku pohibu se dostavil, at’ dostane deset
korun ve zlaté. (...) Ehrenhausen, dne 8. dubna 1915 Dr. Theodor Kohn, resig. kniZe-
arcibiskup olomoucky.“**® Bylo ziejmé, Ze nestoji o pohiebni misto vedle dalsich
olomouckych (arci)biskupt v krypté olomoucké katedraly.

Vyse uvedenému piani odpovidd 1 zadznam v bfeznické farni kronice:
,»V zamecké zahradé¢ v Ehrenhausenu stoji krdsné mausoleum, chovajici ostatky
byvalych Slechtickych majiteli zdmku. Tomuto stanku vééného odpocinku vénoval Dr.
Kohn knize-arcibiskup velikou péci, tu uchystal sobé misto posledniho odpocinku ,,po
boji*“ a tam 7. prosince 1915 dopol. byl ulozen za velkého Gcastenstvi. (...) pro kostel
v Bfeznici na zfizeni nadace 5 000 K a v Ehrenhausenu 2 000 K a legat pro sirotfinec
v Breznici, kam jeho pozistatky télesné po dostaveni sirotéince maji byti pfevezeny a
v kapli jeho ulozeny. Pro sirot€inec porucil 2 své nov€ zakoupené kalichy, jeZ prozatim
uschovany jsou v kostele v Bfeznici.«**’

Pohieb arcibiskupa Theodora Kohna se konal v utery 7. prosince 1915, byl

uloZen do mauzolea v Ehrenhausenu.®®® Pohiebni obfady vykonal sekavsky kniZe-

5 podepsany podava jménem viech piibuznych a piatel truchlivou zpravu, e se Viemohoucimu zalibilo
povolati k Sob& na vécnost Jeho Excellenci, nejdistojnéjSiho Pana Dra. Theodora Kohna Resig. Knize-
arcibiskupa Olomouckého, Jeho cis. A kral. Apost. Veli¢enstva skute¢ného tajného radu, doktora sv.
Theologie atd. atd. Zemfel Castéji zaopatien sv. svatostmi umirajicich po delsi trapné nemoci 3. prosince
0 % 10 hod. vecer tiSe odevzdan do viile Bozi. T¢lesna schranka drahého zesnulého bude dne 7. prosince
% 11 hodin¢ dopoledne po zadusnich sluzbach Bozich, jez konati se budou ve farnim chrdmu Péané
v Ehrenhausen, do tamniho Mausolea pfevezena a prozatimné pochovana. REQUIESCAT IN PACE!
Ehrenhausen, 4. prosince 1915. Dr. Theodor Vavrusa, arcib. sekretai. ZA Opava, pob. Olomouc, AO,
kart. 878.

886 pozorovatel (Krométiz), 7. 1. 1916, &. 1., roé. 13, s. 2.

887 FU Bieznice, Pamétni kniha bieznické farnosti, f. 26v-27r.

888 Blizek k mauzoleu v Ehrenhausenu a jeho Gipravy mauzolea pro potieby uloZeni ostatki arcibiskupa
Kohna srov. Jonova, Jitka, Rezignovany olomoucky arcibiskup Theodor Kohn a jeho pobyt

v Ehrenhausenu. In Studia Theologica 40, 2/2010, s. 9-19.
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biskup Schuster,™ za Olomouc se zulastnil svétici biskup Karel Wisnar, baron
Grimmenstein, Ehrmann, Schinzel a mnoho knézi. Krométizskou kapitulu zastupoval
kanovnik Koupil a dal$i Gcastnici z fad Ofednictva. Z cirkevnich hodnostaita se pohibu
zucastnil jesté¢ knize-biskup z diecéze Gurk Alois Hefter, zastupci sekavské kapituly,
duchovenstvo, politicti Cinitelé a velké mnozstvi lidu. ,,Na jeho posledni cest¢ do
mausolea doprovazela jej v imposantnim privodé Skolni mladez z Arnoze a okoli
s hoticimi svicemi. R. i. p.1“*° Slavné rekviem za zesnulého arcibiskupa slavil
v Kroméfizi t¢hoz dne v 9 hodin probost A. C. Stojan. ZaduSnich bohosluzeb se méli
zucastnit arcibiskupsti Ufednici v plném poctu a zéastupci vSech tamnich ufadid a

%1 Zahy pak Pozorovatel p¥inasi text zavéti arcibiskupa Theodora Kohna®*?

ucitelstva.

Kohn byl tedy pohiben pravé v mauzoleu Ruprechta a Wolfa z Eggenbergu.
Krypta mauzolea byla roz§ifena smérem pod hlavni oltaf (sarkofagy Ruprechta a Wolfa
z Eggenbergu zistaly umistény po stranach). Do tohoto vyklenku byl umistén sarkofag
s télem zesnulého arcibiskupa. Podle dochovanych plant mél byt sarkofag zdoben
kanelovanymi polosloupy v dorském stylu. Na viku sarkofagu méla byt umisténa busta

893

zesnulého arcibiskupa.”” Realizovan byl vSak nakonec jednodussi sarkofag bez

polosloupki, pouze na pfedni strané je znak arcibiskupa Kohna. Busta nebyla umisténa

, , 4
na viko sarkofagu,”

ale je umisténa na levé strané vedle n¢ho (z pohledu celem
k hlavnimu oltafi) na soklu, ktery je premistitelny.*”> O jak velky prostor byla krypta
rozsifena si Ize jednoduse ptedstavit, nebot’ sarkofagy Eggenbergii jsou na svém misté,
jen kamenny kiiz, ktery byl na pivodni zdi byl posunut az za sarkofdg arcibiskupa
Kohna. To, Ze se Kohn se svym vyhnanstvim nikdy nesmifil, dokldda napis na viku

sarkofagu:™°

89 pozorovatel mylng uvadi knize-arcibiskup.

890 Pozorovatel, 10. 12. 1915, ro€. 12, €. 49, s. 4. Arcibiskup Dr. Kohn +.

%1 Srov. Pozorovatel. 10. 12. 1915, ro€. 12, €. 49, s. 2. STAUDER, PETER, Ortsverschénerung,
Fremdenverkehr sowie kulturelle Entwicklung am Beispiel des Marktes Ehrenhausen (Steiermark), s. 43.
2 pozorovatel, 7. 1. 1916, ro¢ 13, &. 1.,5. 1-2.

83 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc, AQ, inv. ¢. 4399, sign. KH 201, Nakres krypty, ¢elni a bo¢ni priiez
sarkofagu u mauzolea v Ehrenhausenu. Arch. Friedriger & Czeike, Marburg a. D., datovano 30. IX. 1913.
¥4 Svoji bustu zamyslel Theodor Kohn pro sirotéinec v Bieznici (,,az se postavi ) a do krypty méla byt
dana pouze prozatimné. Srov. Zavét arcibiskupa Kohna ¢l. 16. Pozorovatel (Krométiz), 7. 1. 1916, €. 1.,
roc. 13, s. 1.

%95 Srov. Obrazovy doprovod v publikaci .... a fotodokumentace z 22. 6. 2009.

%96 STAUDER, Ortsverschonerung, Fremdenverkehr sowie kulturelle Entwicklung am Beispiel des Marktes
FEhrenhausen, s. 43.
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MAGNUS CLARUS IN ADVERSIS SUPERANDIS INVICTUS QUIESCIT
THEODORUS OLOMUCENSIS ARCHIEPISCOPUS FELICITER ACTIS*”’

Nad vstupnim portalem je opét z vnitini strany mauzolea zasazen arcibiskupsky
znak Theodora Kohna.

Na vnéjsi, vychodni strané mauzolea byl pfiddn mramorovy pomnik s truchlicim
andélem. Okftidleny andé€l v Zivotni velikosti se sklani s palmovymi ratolestmi nad
arcibiskupovym znakem. Pomnik je shodny s planem, pouze zde neni zelen, kterad
pravdépodobnd nebyla realizovana.**® Veskeré tyto upravy nijak neubraly

Eggenbergskému mauzoleu v Ehrenhausenu na kvalits.*”

Sekretari Theodora Kohna

Do vyhnanstvi v Ehrenhausenu sice nejprve odjizdél sdm se sekretafem
FrantiSkem Kovakem. Ale vroce 1905 za nim piisli jak jeho dosavadni sekretaf
FrantiSek Botek, tak synovec Theodor Vavrusa. Ten doprovazel Theodora Kohna az do
smrti a po ni se stal vykonavatelem zavéti arcibiskupa Kohna. Témto dvéma muzim

nebyla dosud vé€novana vétsi pozornost, dovolim se tedy u jejich osudil kratce zastavit.

FrantiSek z Pauly Botek
Narozen 6. dubna 1864 (Ostrozska Nova Ves), od roku 1876 studoval nizsi

gymnézium v Prerové a roku 1880 vstoupil do nizS§iho seminafe v Kroméfizi a studoval
arcibiskupské gymnazium v Krométizi. Po maturité vstoupil do arcibiskupského
seminafe v Olomouci a zacal studovat teologii. V prvni ro¢niku podal Zadost o0 moznost
studovat v Rimé.”® Studium v Collegium Germanicum mu bylo umoznéno.”®' Studoval
filosofii a teologii na Gregoriang. V Rimé byl také ordinovan ke kn&Zstvi a o slavnosti

sv. Simona a Judy 28. 10. 1890 mél primici.

%7 Velky a vzneseny, v piekonavani piekazek nepokoteny, arcibiskup olomoucky Theodor, odpo¢iva zde
po Stastném dokonceni ¢ind.

%8 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc, AQO, inv. ¢. sign. 4400, KH 202, Nakres stény mauzolea

v Ehrenhausenu k umisténi Kohnova znaku. Arch. Friedriger & Czeike, Marburg a. D., datovano 30. IX.
1913.

89 GEORG KODOLITSCH, Drei steirische Mausoleen — Seckau, Graz und Ehrenhausen. In ALEXANDER
NOVOTNY, BERTHOLD SUTTER (EDS.), Innerosterreich 1564—1619. Im Auftrag der Steiermérkischen
Landesregierung Herausgegeben im zusammenhang mit der Ausstellung ,,Graz als Residenz —
Innerdsterreich 1564—1619. Graz: Steiermérk. Landesregierung, 1968, s. 365.

%0 Nj list adresovany kard. Fiirstebergovi, od Franz Botek, datovano Olomouc 13. 10. 1884. Srov. ZA
Opava, pob. Olomouc, AO, sign. C4/I1I, kart. 817.

%! Koncept Nj listu adresovany rektorovi Colleg. Germanico P. Fridr. Schréder SI, datovany Kromé¥iz
27. 10. 1884. Srov. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, sign. C4/I11, kart. 817. Je uveden v pfehledu alumnt
studujici vletech 1884-1891 srov. Schmidt, Peter, Das Collegium Germanicum in Rom und die
Germaniker., s. 323
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Vroce 1892 si jej povolal Fiirstenberg jako ceremonafe. A jeho nastupce
Theodor Kohn si jej ponechal a ucinil z n¢j svého ,,vzdy vérného* sekretare. Od 15. zari
1903 byl Botek jmenovan mimofadnym profesorem na Teologické fakulté v
Olomouci,”®* ale v roce 1905 presidlil do Ehrenhausenu a sdilel vyhnanstvi, aby mél
arcibiskup Kohn pfi ruce knéze.””?

V roce 1913 usiloval FrantiSek Botek o inkardinaci do sekavské diecéze, ale
nebylo mu vyhovéno.”™ Nasledné je v katalogu kn&Zstva olomoucké arcidiecéze
uvedeno, ze FrantiSek Botek byl propustén z diecéze a inkardinovan v diecézi Gurk, kde
se stal kanovnikem u Maria Saal.””® Odesel na frontu jako polni kurat a nasledné do
Vidné¢, kde na vojenské akademii ucil francouzsting. 23. ¢ervence 1918 umird ve Vidni.

Botek se velmi aktivné zabyval uménim, sdm vytvarel nékteré navrhy na rtizné
umeélecké predméty. Snazil se hajit arcibiskupa (Facta loquuntur, Pro aris et focis a
dalsi). Spojil svilj osud s osudem arcibiskupa Kohna a to jak ve chvilich slavy, tak az do

,,hotkého* konce.”*®

Theodor Vavrusa

Arcibiskuptiv synovec Theodor Vavrusa (syn sestry Rosalie)’”’

se narodil v obci
Kudlov, pfifafené k zlinské farnosti 16. srpna 1880. Arcibiskup svého synovce
podporoval jiz na gymnazialnich studii, avSak strycek jeho podporu podminoval
dobrym prospéchem a opakované upozornioval, Ze vydaje se maji omezit jen na to
nejnutngjsi.””

Po maturit& se rozhodl ke studiu bohoslovi a byl poslan do Rima. Mezi chovanci
Germanica je uvadén v letech 1900-1905.°" V listopadu 1900 po svém néstupu do
koleje posila o sob& zpravu, vyjadiil v ni obavy se kterymi do Rima odjizdél, mél strach
1 ze své neznalosti ném¢iny, ale zahy se zabydlil. Vstoupil do péveckého a hudebniho

spolku. Stal se také ¢lenem Ceské akademie, proto prosil dr. Botka, aby mu zaslal n¢jaké

knihy ¢i Casopisy z domoviny, protoze kazdy ¢len tam nééim z domoviny pfispiva.

%2 Srov. DAG, Personalakten, Franz Botek.

93 Srov. Ném. list, Theodor Kohn, 20. 9. 1913, Ehrenhausen. DAG, Personalakten, Franz Botek. Novak
tedy pravdépodobné opustil Ehrenhausen.

%% DAG, Personalakten, Franz Botek.

% Catalogus venerabilis cleri Archi-dioecesis Olomucensis, Olomouc 1915, s. 268.

%% Srov. ZLAMAL, Déjiny olomoucké arcidiecéze, s. 94.

907 Srov. STAUDER, Ortsverschonerung, Fremdenverkehr sowie kulturelle Entwicklung am Beispiel des
Marktes Ehrenhausen, s. 41-42.

%8 Srov. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, KH 32, kart. 1531 korespondence z let 1895-1900.

909 Schmidt, Peter, Das Collegium Germanicum in Rom und die Germaniker, s. 344.
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Spolubratr z Olomouce odebira néco némeckého a brnénsti bohoslovci Hlas a némecké
noviny.”'’

Theodor Vavrusa v§ak mél v Rimé zdravotni problémy, po vyhledani 1ékatské
pomoci mu bylo sdéleno, Ze je zdrav, ale trpi nervozitou. Dodrzoval doporucenou 1é¢bu
a byl také na zotavené na venkové. Ale pieci jen mu to zplisobuje problémy pfi studiu,
coz znamena i narist vydaji. Prosi tedy opét o finan¢ni pomoc.”"'!

V roce 1905 piiSel Vavrusa za arcibiskupem Kohnem do Ehrenhausenu, ktery
mu zde udé¢lil tfi vyssi svéceni: 24. srpna subdiakonat, 26. diakonat a 28. srpna 1905 byl

ordinovan ke knérstvi a inkardinovan do sekavské diecéze.’'”

V Ehrenhausenu byl
arcibiskupovi sekretafem az do jeho smrti. Jak knéz sekavské diecéze, byl po Kohnové
smrti ustanoven kaplanem v Ehrenhausenu (1. 9. 1916), nasleden¢ provizorem (12. 3.
1917) a nakonec fardfem v Ehrenahusenu (1. 7. 1917-28. 6. 1921) tamtéz.

Po skonceni Prvni svétové valky se chtél vrati zpét do Olomoucké arcidicéze.
Coz se mu podatilo v roce 1921.°"* Nejprve nastoupil jako farai do Bedfichova, pozdgji
do Butovic a dne 1. 7. 1926 se stal farafem ve Zliné. od roku 1940 byl 1 d€kanem
napajedelského dékanatu.”'*

1. fijna 1942 byl vSak d€kan a farat Msgre. Theodor VavruSa pensionovan, a to
na zaklad¢ § 3 vladniho natizeni z 9. dubna 1942 ¢. 137/1942 ,,0 zidovskych miSencich
ve vefejné sluzbé“ (vynosem konzistofe ze dne 20. fijna 1942 ¢islo 16 757),
administratorem farnosti byl ustanoven P. Bernard Prerovsky. S padem nacistické fiSe
padly 1 protizidovské protektoratni zakony a 1. fijna 1945 se Msgre. Theodor Vavrusa
vratil na faru a opét nastoupil svlij ufad fardfe. Jak vidno, ucinila cirkev prozatimni
feSeni — byl ustanoven administrator — které pak snadno umoznilo Vavrusiv navrat. Ve
sluzbé zlinského farate zlstal az do své smrti 25. biezna 1948. ,,Rakev s jeho télesnymi
poziistatky byla vystavena na fare a béhem tii dnii vystridali se u ni ve zboznych
modlitbach témer vsichni farnici. Pohieb se konal na velikonocni pondeéli 29. brezna,
kondukt vedl a pohiebni obfady vykonal ndp. svétici biskup J. E. dr. Stanislav Zela.“*"
Theodor Vavruska také doprovazel svého stryce do vyhnanstvi, jako Botek. Po

svém navratu do olomoucké arcidiecéze urCitym zptisobem sttezil jeho odkaz (viz spory

910 Srov. Cj list od Vavrusi pro Botka, Collegium Germanicum, Roma, 6. 11. 1900. ZA Opava, pob.
Olomouc, AO, sign. KH 32. kart. 1531, f. 16, 18.

MzA Opava, pob. Olomouc, AO, kart. 817. Cj list od Vavrusi, Rom 22. 5. 1903.

%12 Srov. DAG, Protocollum Ordinum Susceptorum ab anno 1898, p. 68.

913 DAG, Personal AKten, Theodor Vavruga. Nefoliovano.

7% Arnost CERVINKA, Déjiny zlinské farnosti a farnosti okolnich. Zlin 1991, s. 93-94.

715 pamétni kniha fary Zlinské 1860 — 1973.

203



s Palou o vydavani Kohnovych paméti), ale Zadné své vzpominky ¢i poznamky k Zivotu

arcibiskupa Kohna nepublikoval.
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7. Arcibiskup Theodor Kohn a jeho ,.Zivot po Zivot&®

Smrti arcibiskupa Kohna skoncila jakdkoliv nadéje/obava, Ze by se mohl vratit
na olomoucky arcibiskupsky stolec, ale v zddném piipadé neskoncil zajem o jeho
osobu.

Svoji ,,nesmrtelnost® si zajistil nejen kontroverznosti svého ptipadu, ale také
odkazem na zfizeni Ceské univerzity na Moravé. Na tento ucel chtél vénovat vynosy ze
svého Ehrenhausenského panstvi, ale 1 uSetfené penize ze své ro¢ni renty. Ve své zavéti
vyslovné uvedl kapitdl (uvedeny sub I — tedy velkostatek a finan¢ni kapital) byl
zdkladem nadace na zfizeni Ceské univerzity. Nadaci mél spravovat olomoucky
arcibiskup a metropolitni kapitula, ktefi se m¢li starat, aby odkaz byl naplnén. Kohn
pfedbézné uvedl 1 moZnost pozménéni vyuziti téchto penéz, ale vzdy to mélo byt
vyuZito na kulturni ugely.”'

Po prodeji velkostatku vzrostla Kohnova nadace na 1600 000 K. Rakouska
vlada v8ak v dobé valky Kohniv odkaz neuznala, i kdyz se proti tomu boufili pravnici
z Cech, bohuzel marné. Velmi aktivni byl v této kauze JUDr. Traub, ktery dokonce
ptirovnaval Kohna ke Komenskému jako dva biskupy — exulanty, ktefi v dobé
nejvétsiho ponizeni Geského naroda se snazili o jeho povzneseni osvétou.”'’

Po valce pak byl odkaz znehodnocen inflaci. Kapitula snad i najakou castku
dostala, ale na zaloZeni univerzity nemohlo byt pomysleni.”’® A tak opét Kohnovy

dobfe minéné snahy vysly naprazdno.

Vroce 1916, pravé v souvislosti s Kohnovym odkazem na zfizeni ceské
univerzity, vychazelo velké mnozstvi pozitivnich ¢lankd o nékdejsim olomouckém
metropolitovi, najednou byl onen ,nendvidény arcibiskup“ nékterymi obdivovan a
posmrtné oslavovan. Na druhé stran¢ zde stale byli ti, kteti nepfrestali s kritikou Kohna
ani po jeho smrti napt. Karel Dostal-Lutinov.”"” Existence protikladnych &lankd jasnd

ilustruje kontroverznost postavy Theodora Kohna.”*’

916 Srov. Pozorovatel, 7. 1. 1916, s. 1-2.

77 Srov. TRAUB, R., Zdpas ceského ndaroda o universitni odkaz arcibiskupa dra Th. Kohna, Krométiz
1918, s. 51.

o8 ZLAMAL, K abdikacnimu dramatu arcibiskupa T. Kohna, s. 55-56.

19 Napt. v zivotopisném &lanku: Karel DOSTAL-LUTINOV, Za Drem. Theodorem Kohnem, Archa. rog.
4,¢.1.,s.24-25,¢.2,s.51-52, 126-127, 306-311, Prostéjov 1916, je patrna snaha bojovat s ptedstavou,
ze by na Kohnovi mohlo byt néco dobrého.

920 Srov. Dokumenty k polemice o vyznamu arcibiskupa Kohna z let 1916-1917. MAREK, Apologeté
nebo kaciri, s. 164-173.
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Dostal-Lutinov v ¢lanku o zesnulém arcibiskupovi velmi zdlraziiuje jeho
zidovsky ptivod: Jako spravce arcidiecése byl Dr. Kohn nucen vesiti mnohé spletité
pravnickeé otazky, a tak osvojil si znalost paragrafit a — pravnickych fint, coz bylo blizko
jeho puvodu. Byl z rodu Zidovského, jeho déd dal se pokitit i s rodinou, narodil se tedy
jesté jeho otec Zidem. Matka, Veronika Hanacikova, byla krestanskou. ... vzdy
upravoval pravo dle své uredni potieby a byl cosi jako Praktikus a Paragraphenreiter.
(...) Dr. Kohn byl uvitan vrele jako muz z ceského lidu a malokdo vzpomnél pri tom jeho
Zidovského puvodu. (...) Kdyz jej maloval madarsky israelita LaszIo, ziskal si respektu
Dra. Kohna ne tak svym umeénim — Dr. Kohn pro umeéni svého smyslu nemél, hledel na
né zrakem sveho tajemnika Dr. Botka — nybrz svymi hovory o Napoleonovi. Jako
Napoleon byl neumorny v praci, umirnény v poZitcich, pevnou rukou velici,
v prostredcich nevybiravy, po neskonalé moci Ziznici a o vsSem vyborné informovany. A
nakonec oznacil Kohnliv odkaz za nepatrny (asi 1,3 mil. K), ktery diky nepromyslenosti
eventualit, vazanost na Olomouc a rozhodovani riiznorodych zZivlii ¢ini odkaz ten ovsem
velmi illuzornim.”'

Dostal si musel neustale upeviiovat svoje presvédceni o spravnosti svého jednani
v Kohnové aféte. JenZe jeho ¢lanky v ArSe vyvolaly spiSe rozporné reakce — Dostal
nebyl povazovan za nejvhodnéjsiho posuzovatele Kohnova ptipadu, navic bylo jasné, ze
Dostal neni schopen tyto udalosti podat objektivné, a to jak Kohnovy spory s katolickou
modernou tak zvlasté se sebou samym. A nekrology spiSe oceniovaly to dobré co
arcibiskup dokézal, jeho vinu spatfovaly ve vyb&ru Spatnych radcti, intrikach, ale také
v nékterych Kohnovych povahovych sklonech. Dostaliiv ¢lanek tedy vzbudil kriticky
ohlas.”*

V osobnim dopise Ladislav Jan¢a Dostalovi vytyka, Ze by rad ostatnim urcoval
jak by méli o Kohnovi psat. Ano, az p. farar Dostal bude psati o arcibiskupu Kohnovi
slusné-nemusi na nem vsechno chvdlit, my jsme to také necinili — pak miiZe byti jist, zZe
se proti nemu ani sliuvkem neozveme. Budte ujistén, Ze zpusob psani p. fardare Dostala

odsuzuje se od velké casti knézZstva. (...) V zajmu cti a dobrého jména ceského knéZstva

92! Za Drem. Theodorem Kohnem, s. 24, 51-52, 310-311. Z n&kterych citovanych pasaZi je znat obecny
protizidovsky postoj, ktery ve spole¢nosti panoval. V Prostéjove konce 19. stoleti byl obchod vétsinou

v rukach Zidovskych podnikatelt, ktefi diky spoleénému postupu do 80. let 19. stol. nepfipustili vznik
konkurenénich podnikd, a tak sam otec Dostala-Lutinova Leonard Dostal podlehl jejich konkurenci a sviyj
zacinajici obchod zaviel. Srov. ,,Jsem disgustovan... Vzajemna korespondence Sigismunda Ludvika
Bousky a Karla Dostala-Lutinova. ED. Pavel MAREK. Rosice u Brna 2002, s. 10. Pavel MAREK —
Ladislav SOLDAN, Karel Dostdl-Lutinov. Bez Mytii, predsudkii a iluzi, Tiebi¢ 1998, s. 21. To také
mozna prispélo k negativnimu vnimani zidovského etnika v rodin€ Dostalovych.

922 Srov. MAREK, Apologeté nebo kaciii?, s. 166-167.
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nesmime my knezi trpéti, aby se takovym ziisobem psalo o arcibiskupu Kohnovi.
Ptipomind, Ze vefejnost vnima piipad arcibiskupa Kohna jako na malicherné¢ hadky
nekolika nespokojenych knézi s arcibiskupem, zvasté jeho nynéjsi dar zanech velky
dojem. P. farar Dostal je prilis osobné zucastnén na osudech Dr. Kohna amluvi z neho
zdst a nenavist, které jsou Spatnymi radkynemi. (...) P. farar Dostal at’ nevola do lesa,
kdyz nesnese, aby se mu z lesa ozyvalo.*”

Dostalovi tim dava jasn€ najevo, Ze jeho spor s arcibiskupem Kohnem nevyvolal
v knézstvu pouze pozitivni odezvu, a to 1 ptes to, Ze si vSichni byli védomi Kohnovych
chyb. Resit osobni spor s arcibiskupem na stronkachh novin bylo pro mnohé
nepiijatelné. Ve sporu o hodnoceni zivota arcibiskupa Kohna se také projevilo
nepfatelstvi Dostala s Augustinem Stanclem®* a to b&hem roku 1917. Stancl uveiejnil
Kohntiv zivotopis, ktery mél byt jakymsi pendantem na Dostaliv uvefejnény v ArSe.
Dostal cht&l vydat svoji opravu, ale Jan¢a ji odmitl uvetejnit.”> Vysvétluje Dostalovi,
ze jeho utoky vzbuzuji pohorSeni mezi lidem. Vyslovné uvadi, Ze se nepovazuje za
Dostéalova nepfitele. Ale verte mi, ze to, co jste napsal o arcibiskupu Kohnovi, ziistane
navzdy skvrnou na Vasi literarni cinnosti. Jest v nasi diecézi malo knézi, kteri by
neodsuzovali a sice s nejvétsim rozhorcenim zpiisob, jakym jste psal o arcibiskupu
Kohnovi. Z ¢lankii vasSich prorvazi prece znovu osobni zast a umysl, zesmésniti a
zhanoviti arcibiskupa Kohna. (...) Tak si prece snad nepredstavujete volnost tisku, aby
nekomu bylo dovoleno psati dle libosti a vSechni ostatni, aby uctivé miceli! Kdo verejné
piSe a prondsi své ndazory, musi si dati libiti i verejnou kritiku.”*®

Samoziejm& se objevila obava, aby dany spor nemél soudni dohru, proto
v Pozorovateli v lednu 1917 bylo oti§téno prohlaseni pod titulem ,,Zivotopis arcibiskupa
Dr. Kohna*, v ném se uvadi, ze piipad arcibiskupa Kohna je opravdu ojedinélym a i
proto je tfeba nechat jeho objektivni zhodnoceni budoucnosti, proto tedy Pozorovatel
vydal Zivotopisné &lanky, aby v budoucnosti mohly byt podkladem pro dalsi badani.”*’
Samoziejmé, ze ¢lanek nezapie urcity alibismus, Dostal na to pravdépodobné reagoval,
na coz usuzujeme z Jancova listu. Sd€luje Dostalovi, ze Pozorovatel odmita zvetejiovat

polemiku o arcibiskupu Kohnovi. Tedy nebude uveiejiiovat ani Dostadlovu polemiku,

923 Dopis Ladislava Jan¢i, Krom&iiz 13. 2. 1916. Srov. MAREK, Apologeté nebo kaciFi?, s. 168-169.

%24 Augustin Stancl (1871-1962) Podrobn&ji k jeho 0sob& srov. ZA Opava, pob. Olomouc. Fond Bohumil
Zlamal, kt. 63.

%25 Srov. MAREK, Apologeté nebo kaciri?, s. 170.

926 Dopis od Ladislava Jan&i, Krom&fiz 29. 1. 1917. Srov. MAREK, Apologeté nebo kaciii?,s. 170-171.
%27 pozorovatel, 26. 1. 1917. Text prohlaseni srov. piilohy.
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vzdyt' ¢lanky Vase o arcibiskupu Kohnovi je nemozno odlouciti uplné od Vasi osoby —
Mylite se také, myslite-li, Ze nds ovlivnily penize.”™®

Vice se jiz Dostdl nepokouSel dosdhnout publikovani svych oprav
v Pozorovateli. Ukazuje se, ze Dostalova piedstava, ze odstranéni Kohna bylo
uspédchem ceské katolické moderny, je mylna. Zptsob, jakym byl veden boji proti
arcibiskupovi vyvolal i velky odpor, nékteré ¢lanky prekracovaly unosnou kritiku. Také
se jasn¢ ukazalo, ze Dostidla knézi povazovali za bojovného a talentované¢ho
organizatora meodernistického hnuti, ale postupné jeho pozice velmi slébla a kdyz se
v letech 1918-1919 volilo vedeni arcidiecézni Jednoty katolického duchovenstva nebyl
Dostal delegovan ani do vyboru. Dostal byl velmi aktivnim, zasvétil svlij Zivot idealim
katolické moderny, vénoval ji nemdlo energie, ale 1 hmotny prostfedkil, a v neposledni
fadé také kus svého zdravi. Ale také se dopoustél mnoha chyb a omyli, které si nechtél
piipustit.”® Jeho piedpoklad, Ze je pfijiman jako ob&t Kohnova jednani a jeho boj proti
arcibiskupovi jako opravnény, se ukazal také jako mylny.

Mezi ptispévky na Kohnovu podporu vychdzi jiz v prosinci 1915, kdy Theodor
Kohn zemtel, v Mdhrische Tagblatt dne 24. prosince 1915 ¢lanek s ndzvem: ,,Theodor
Kohn — ein Opfer der Rassentheorie.” Cenzura sice ¢lanek mirné zkratila, ale co bylo
vydano, neni bez zajimavosti. Hned pod ndzvem je vyjadieni redakce v tom smyslu, Ze
»clanek nevyjadiuje stanovisko redakce, ale s ohledem na jeho zajimavost se ho redakce
rozhodla uvetejnit.“ V ¢lanku se nejprve srovnavaji oba zemfteli arcibiskupové: Theodor
Kohn a FrantiSek Bauer, zvlasté to, v ¢em si byli podobni: oba chudého, neslechtického
puvodu, oba vynikajici vzdélanci a profesoii teologické fakulty, oba vyznamni
olomoucti arcibiskupové. Pak autor pfipomind vydané prace o Kohnovi (Facta
loquuntur, Materialien und Temporalieniibergabe), ale také noviny ,,Pozor*, které¢ na
svych strankach nejvice na Kohna utocily.

V ¢lanku je vystizné€ feceno, Ze osud dr. Kohna je velmi tragicky. Snazil se
pomahat lidem, sponzoroval, nebo pak i odkazal penize na chudobince, liturgické
potieby do kostelli a kapli, mesni nadace, cirkevni fond a dalsi dobré ucely. Pfipomina
také jeho velmi krasny vztah k rodi¢im, rodi¢e sami zili ptikladnym kiestanskym
Zivotem a stejn€ vychovali 1 svého syna. Ano, zdédil po nich Zidovské jméno a Zidovské
predky. Pak se autor vénuje rasové teorii a zminuje, ze dnesni katolicti teologové jsou

proti ni. ,,Vzdyt teorie, podle niz clovek, ne dle vychovy a vzdélani se ma posuzovat, ale

28 Dopis od Ladislava Jan&i, Krom&fiz 10. 2. 1917. Srov. MAREK, Apologeté nebo kaciii?,s. 171-172.
929 Srov. MAREK, Apologeté nebo kaciii?, s. 171-173.

208



podle svého zrozeni, je neudrZitelnd.” Autor €lanku uvadi, ze podobné jako Kohn,
dopadli také dva francouzsti biskupové (z Labelu a Dijonu).

Na zavér zminuje, ze v poslednich dnech se €asto v novinéach piSe o univerzitnim
odkazu dr. Kohna, pravé tento odkaz také doklada jeho dobré smysleni a snahu byt
mecendSem. Kohnovu rezignaci nelze redukovat na vysledek rasové teorie,”" ale je
velmi pozoruhodné, Ze se spojeni Kohna a rasové teorie objevuje tak zdhy po jeho
umrti. Kdyz si uvédomime, ze v tehdejSi dobé byl antisemitismus nécim takika
normdlnim, je zajimavé, Ze se n¢kdo, podepsan jako ,,.Dr. E. — X.“, rozhodl k sepsani
takového ¢lanku.

Velmi kriticka reakce na tento ¢lanek vysla v Pozoru, odmité jakékoliv pozitivni
hodnoceni arcibiskupa a navic uvadi, Ze osoba arcibiskupa Kohna a jeho jednani je jesté

’ veoos v, . ’ - ’ 1./ 1
mnohym v Zivé paméti, a proto neni potieba vice na ¢lanek reagovat.”

V letech 1923-1924 uvefejiioval Theodor Pala v Tribung”*® na pokradovani
seridl ,,Z paméti olomouckého arcibiskupa dra Theodora Kohna.“ Poté je zacal
uveiejiiovat v roce 1929 v Lidovych novinach.”* Pala tvrdil, Ze byl povéfen samotnym
arcibiskupem Kohnem kvydani paméti. Palou vydavané clanky byly, leckdy
upravenym, piekladem Kohnovych Lebensdenkwiirdigkeiten. Arcibiskup Pre¢an nebyl
z jejich uvetejnovani nijak potéSen a dotazoval se Theodora Varusi, tehdy farafe ve
Zliné, jaky ma na tuto zéleZitost nazor a zda by se tomu mohlo néjak zabranit. M¢l
obavu zvlasté z liceni udalosti z vySetiovani v Rim& v zimé 1903/1904 pied rezignaci.
Arcibiskup Precan, i jako pamétni, uvadi, ze mnohé pasaZze by potiebovaly komentar,
ponévadz v knize, jez jste mi laskavé daroval, jsou liceny takovym zpuisobem, Ze se vrhd
velmi nepriznivé svetlo na sv. Stolici a jeji urady. Jsem jist, Ze budu co nejdrive tazan
z kompetentniho mista a obdvam se, Ze se mi bude vytykati, proc¢ jsem na véc zavcas

neupozornil (...)Kéz by kniha Denkwiirdigkeiten nebyla nikdy uziela svétlal >

%0 1 Karl Popper uvadi ve své autobiografii, Ze &len zidovské rodiny, ktera konvertovala

k fimskokatolické cirkvi se stal arcibiskupem a byl nucen rezignovat diky intrikdim zapfi¢inénym
antisemitisnem. Srov. MILLER, The Rise and Fall of Archbishop Kohn, s. 446-447.

%1 Srov. Pozor, 27. 12. 1915, s. 2. Ale cenzura &lanek podstatné zkratila, proto neni zndmo co mé¢lo
pokracovat dal.

%32 Tribuna otiskovala 7. 10. 1923 — 23. 1. 1924 Palovi &lanky pod ndzvem Z paméti olomouckého
arcibiskupa dra Theodora Kohna.

33V lidovych novinach vychazel paltv pieklad paméti od 27. 4. 1929 do 5. 10. 1929.

%4 List Pre¢ana Vavrusovi, Svaty Kopecek 6. 9. 1929. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, sign. E 3/6, kart.
877, nefoliovano.
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Theodor Vavrusa navstivil arcibiskupa Precana osobné, jak vyplyva z listu Janu
Sramkovi. Arcibiskupovi sdélil, Ze on a Pala dostali v Ehrenhausenu po exemplafi jeho
paméti. Uvetejiiovani paméti v Tribuné bylo diraznym zakrokem VavruSi zakdzéno.
Jenze to nyni neni mozné, Pala je odpadlik a své spojeni s Vavrusou pierusil, navic
prohlasuje, Ze byl o uvefejnéni paméti samotnym arcibiskupem Kohnem pozadan.”*®
Dale jiz o této zalezitosti nebylo vice referovano.

Palova aktivita byla né€kterymi vitana, arcibiskup Kohn pfedstavoval vyznamnou
osobnost. V Palové pohledu vSak nékteti spatfovali, ze ptedstavuje jako racionalistu bez
hlubsi viry a to odmitali. Arcibiskup Kohn byl hluboce vericim clovékem, jeho chybou
bylo, ze se stal knézem za kvetouciho liberalismu, ktery prehlizel dilo cirkve scholastiku,
patristiku a biblistiku. Pravé v téchto vécech nedosel arcibiskup Kohn Zadného navodu
a to byla jeho citelnd slabina, kterou trpél az do konce.”*® Na tomto hodnoceni je kus
pravdy, poznani a uziti adekvatni reakce na nastalé problémy arcibiskupovi chyb¢lo.

Jako reakce na paméti arcibiskupa Kohna zacal v roce 1924 vydaval v Pozoru
Rectovy paméti”’ Josef Hofer. Jsou plné hotkosti. Hofer li¢i Kohna jako &lovek bez
srdce, tvrdého a zlého.

Po netispésné snaze o vyuziti arcibiskupova odkazu, utichly ¢lanky na toto téma,
podobn¢ také reakce na Palou uvefejniovany Zivotopis ustaly. AvSak v roce 1941 se
v ¢asopise Der Stiirmer objevuje ¢&lanek: ,.Dabliv knéz. Jak Zid Kohn zneuzil
arcibiskupsky ufad.“”*® Pro¢ mél nékdo v Norimberku potiebu vzpomenout si na
olomouckého arcibiskupa? Arcibiskup Kohn poslouzil jako ptiklad toho, Ze i pokiténi
7idé jsou velkym nebezpeéim pro spoleénost.

V ¢lanku se nejprve konstatuje fakt, ze vroce 1892 byl Zid Kohn zvolen
arcibiskupem. A tato volba jiz tehdy vyvolala pohorseni. Kohn byl vnukem pokiténé¢ho
zidovského obchodnika. OvSem jeho déd se dal pokitit jen ztoho divodu, aby se
vyhnul pronasledovani tfadi. Do roku 1848 se totiz podle zdkonti platnych pro Zidy
mohl oZenit jen nejstar§$i syn. DalS§i se sice Zenili také, ale tajné. Stat tedy tato

manzelstvi neuznaval a pronasledoval je. A tak tomu bylo i u déda pozdéjsiho

935 Srov. List Pre¢ana Sramkovi, Svaty Kopecek, 12. 9. 1929. ZA Opava, pob. Olomouc, AO, sign. E 3/6,
kart. 877, nefoliovano.

3¢ Srov. Rodina a $kola, rog. 7, €. 5, 1929, s. 64.

%7 Paméti Rektovy, jako odpovéd’ na paméti arcibiskupa Dra Kohna. Pige Josef Hofer, Pozor, inor —
duben 1924.

38 7ZA Opava, pob. Olomouc, fond: AO, kart. 877. Der Stiirmer. Deutsches Wochenblatt zum Kampfe
und die Wahrheit. Niirnberg, 27. Februar 1941, s. 4. “Priester des Teufels. Wie der Jude Kohn sein Amt
als Fiirsterzbischof missbrachte® Pfiznacné je pod ¢lankem umistén velky napis. ,,Die Juden sind Schuld
am Kriege!“ Tento ¢lanek byl pridan jako ,,pfispévek k zivotopis dra. Kohna.
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arcibiskupa Kohna, ktery se ozenil bez souhlasu ufadi. A tedy jedinou cestou
k legalizaci siatku bylo pokrytecké prijeti kitu v katolické cirkvi.”* I pies sviij kiest
zistal pravym talmudistou,”* plnym za3ti va&i tém, kvili kterym musel opustit své
zidovstvi, a ve stejnému duchu vychovéval 1 svého vnuka.

Dale se tesi ,,Jak byl Kohn zvolen“: Pti volbé samoziejmé Slo o prohnanou
pretvaiku Zida Kohna, ktery postupné obeSel vSechny kanovniky volitele, aby si
vzajemné dali hlas. A tak se v den volby stalo, ze byl zvolen témét jednomysIng. Jeho
mazana komedie tedy méla kyZzeny uspéch. A po volbé Zidovské a Zidy podporované
noviny uvitaly nadiené jeji vysledek®' a dokonce tvrdily, Ze nebude dlouho trvat a
Kohn 1. bude i papezem.”* Mezi fadky tohoto piispévku je tedy patrné zdiraziiovani
predstavy, ze Kohn ziistal Zidem i po volbé arcibiskupem.

Nasledné je popisovan jako ,,pravy talmudista®: Bezohledné¢ zneuZzival svou
moc. Naptiklad zakézal sbirat chudym bobule, houby a klesti v lesich. Provinilce
neuprosné posilal do vézeni. To byla tedy vychvalovand ,,laskavost* nového cirkevniho
kniZete. Po svém nastoupeni snizil arcibiskupskym zaméstnancim mzdy a byl hluchy
k prosbam o navySeni mezd, 1 kdyz lidé trpé€li hlady. Nasledné se vypocitava majetek
olomouckych arcibiskupi. Kohnovi se vy¢€itd, Ze zapominal, Ze primarné je tento

majetek uréen pro potieby cirkve, ale on jej vyuzival jen pro potieby Zida.** Casto

%9 Je mozné, Ze nemoznost legalng zalozit rodinu (diskriminaéni numerus clausus pro Zidy byl zrusen az
roku 1848), mohla byt podnétem ke konverzi, konvertovalo i pét bratrii Jakoba (Jana Nepomuka) Kohna.
Ale at’ uz byly pohnutky Jakoba Kohna jakékoliv, jisté je, ze Theodor Kohn stejné jako jeho otec, byl jiz
vychovavan v Katolické vite. Jedin¢ vSak skuténost, ze Jakob — Jan Kohn si i po konverzi ponechal svoje
,»Zidovské® jméno (po konverzi mél moznost si nechat zménit pfijmeni) mohla byt nékoho znamenim
pychy na zidovsky ptivod. Srov. MILLER, The Rise and Fall of Archbishop Kohn, s. 452-453.

% Talmudista bylo v antisemitskych listech pejorativni oznageni. Napf. Profesor hebrejské literatury na
prazské université August Rohling (1839-1931) napsal spis Der Talmudjude, v némz dokazoval ritualni
vrazdy u zidG. Byl to plagiat zhotoveny zcestnou kompilaci spisu barokniho spisovatele Johanna
Eisenmengere Entdecktes Judentum (Konigsberg 1700) a zcasti zfalSovanymi vytahy z Talmudu
doprovazenymi agresivnimi protizidovskymi poznamkami. Objevila se i ¢eska verze Rohlingova spisu.
Srov. KAISEROVA, Konfesni mysleni c¢eskych Némeii v 19. a pocatkem 20. stoleti, s. 153.

' Opravdu nekteré ,,prozidovské“ noviny piijali radostnd volbu nového arcibiskupa. Napf.
Osterreichische Wochenschrift byl py$ny na to, Ze ,jeden z nich* byl povysen mezi cirkevni hierarchii. A
byla vyjadiena nadéje na mirumilovné souziti obou vyznani. Jiné noviny se domnivaly, ze by mohl na
zakladé svého zidovského ptivodu, umirnit antagonismus, ktery tradiéné panoval mezi kiestany a zidy.
Naopak nékteré noviny ho vidély jako odpadlika od zidovské viry. Srov. Tamtéz, s. 454-456.

%2 Mozn4, 7e se zde nardZi na lidovou tradici askenazskych Zidd o ,Zidovském papezi. Podle této
tradice byl unesen zidovsky chlapec, ktery byl posléze vychovan jako kiestan a nakonec se stane
papezem. Jako dospély pak potka svého biologického otce (Casto se uvadi, ze pti Sachové partii) a objevi
své pravy puvod. Po tomto zjiSténi se stane ochrancem svého naroda a jeho konverze ke kiestanstvi je
spatfovana jako Bozi plan spasy zidovského naroda. Srov. Tamtéz, s. 455. Je zde také uvedena dalsi
literatura k této legend¢.

3 Spojeni zidovského naroda a penéz bylo Sastym teréem utokil. Zajimava je poznamka Karla Poppera,
7e antisemitismus napf. v Anglii byl spojen s predstavou, Ze Zidé jsou lichvafi, ale v sim se v Rakousku

s timto ndzorem nesetkal, tedy alespon nikdy pfed nastupem nacistt. Srov. Karl R. Popper, Vécnée

hledani. Intelektualni autobiografie. Prostor, OIKOYMENH, Praha 1995, s. 102-103.
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bylo znat jeho odpor k némeckému lidu a podpofil tak neptimo hnuti ,,Los von Rom.“ A
svymi ¢iny tak snizoval vaznost cirkve. A¢ skrze jeho ruce prochdzelo nesmirné
bohatstvi, dopoustél se dafiovych uniki. To v souladu s nau¢enimi Talmudu, Ze Zid
nezidovi nemusi platit clo a dan¢ apod. Kdyz byl ze svého danového uniku usvédcéen a
musel zaplatit, byl velmi zarmoucen, ze jeho penize nebyly usetfeny.

Pak je popisovan jako ,,Surovec Kohn“: Jak odpovidalo hodnosti knizete-
arcibiskupa, obklopil se Zid Kohn piepychem. Vladl jako orientalni despota. Nikdo mu
nesmél fici cokoliv, co by odporovalo jeho vili. A svym talmudistickym chovanim
zptisoboval Kohn velké rozhoi€eni. V roce 1903 nepravem zadrzoval jedné rodiné kauci
ve vysi 110 000 korun. V soudni pfi spoléhal na svou moc, ale kdyz se soudce nedal
zastrasit a odsoudil ho k zaplaceni ¢astky navysené o odskodnéni, Zid Kohn zufil pro
tento ,,podly skutek.* Piesto stale véfil, Ze ma dost moci jednat podle své viile.

Piedposledni &ast je piiznatné nazvana ,,Skandal za skandalem*: Zid Kohn ale
podcenil rozhoic¢eni lidu. Né&které noviny se ho jiz pfestaly bat a vydavaly c¢lanky
kritizujici jeho osobu. Zvla§té &lanky ,.Recta,”* které beze strachu vypo&itavaly
arcibiskupovy podvody. Po nékolika dnech dostal Kohn telegram od ,Recta®, aby
upustil od svého jednani, nebo na n¢j bude zvetfejnéno jesté vice. Arcibiskup Kohn
dokonce nevéhal nutit svého zpovédnika Strnada k vyzrazeni zpovédniho tajemstvi. Pak
ale pojal tento Zid d’abelsky plan. Z chudého postovniho tfednika vymamil rukopis
telegramu, piedal ho grafologovi a na zaklad¢ tohoto dokumentu uvéznil farafe Ocaska.
K autorstvi ¢lanku se pfihlasil knéz Hofer (pochézejici z rodiny Andrease Hofera), aby
dokazal Ocaskovu nevinu. Pfi soudnim jednani lidé dokonce poradali masové protesty.
Kohn dal tedy zveftejnit, ze se s Hoferem smifil.

Clanek konéi odstavcem ,,Kohn musi odstoupit: Papezsky stolec si povolal
Kohna do Rima. Béhem tohoto jednani se neustale poukazovalo na jeho naristajici
spory v diecézi. Papezem mu bylo vroce 1904 nafizeno, aby opustil svou diecézi.
Niésledn& se viak Zid v biskupské hodnosti ukazal jako pravy talmudista, vyzadal si
rentu ve vysi 800 000 korun. A pak zil zidovsky knize-biskup v piepychovém zamku.

Z vyznéni €lanku je jasné, ze udalosti z arcibiskupova Zzivota vykladd v jeho
neprospéch. Autor vnucuje piedpoklad, Zze Kohnliv déd konvertoval pokrytecky — je

mozné, ze i1 fakt zdkazu snatku neprvorozenych synti mohl byt podnétem ke konverzi,

944 v1r I v v . o N ’ o . o
Rectovy clanky vyslovné nezminovali Kohntiv zidovsky puvod, ale pro charakterizovani Kohna

vyuzival slova, kterymi byli negativné charakterizovani Zidé. Podle Recta byla Khonovym evangeliem
chamtivost, pycha, jeSitnost, Ipéni na majetku, pokrytectvi, povySenost — tedy terminy uZzivané
antisemitskou rétorikou. Srov. Tamtéz, s. 467-468
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ale sam Theodor byl vychovén v piikladném katolickém prostredi. Také popis volby je
jen potfebou ukazat, ze to byl vlastn€ podvod — autor proto zamlcuje fakt, ze Kohn byl
po boku arcibiskupa Fiirstenberga témét dvacet let, a 1 proto se tehdejSim voliteliim zdal
vhodnou osobou. Samoziejmé byl teréem ttoku na Zidy jejich majetek, a tak se i u
,Zida Kohna“ zdiiraziiuje jeho zdjem na majetku a vytyka se mu skuteénost, Ze viem
ublizoval, samoziejmé se poml¢i o ¢etnych milodarech a podporach. A citace Talmudu
jen podpofi hesla antisemitli o hrabivosti Zidii. Rektova aféra se autorovi ¢lanku také
velmi hodila, velmi usmévna je zvlast€ poznamka, ze Hofer je potomek Andrease
Hofera, tyrolského narodniho hrdiny.

Clanek jisté splnil sviij uéel a po jeho piedteni byl Etenaf opét utvrzen v tom, Ze
Zidé jsou ,,méné hodnotny“ a nebezpeény narod, a antisemitismus je tedy jedinou
adekvatni reakci. Autor dokdzal vyuzit Kohnovy chyby a negativni zpravy o ném a
obratné je skloubil s negativnimi vlastnostmi, které byly propagandisticky pfipisovany
zidovskému etniku.

V roce 1941 jiz tento ¢lanek nemohl nijak ublizit arcibiskupu Kohnovi, bylo to
Jiz dvacet Sest let po jeho smrti. Tehdy stigma zidovského pivodu zasdhlo Zivot
Theodora Vavrusi, ktery byl na ziklad¢ rasovych zdkond sesazen z mista fardfe a

dékana.

Arcibiskup Kohn nebyl opomenut ani ve vzpominkach svych soucasniki.

V opisu memoarti”® Mofice Hrubana’*® nemiize vzpominka na olomouckého
arcibiskupa chybét. Pfipomind jeho obcansky a zidovsky plvod s pravdivym
uptfesnénim. Vzpomina udélosti vedouci k jeho rezignaci a uvadi: ,,Kohnova aféra velmi
rozruSila olomouckou arcidiecézi a kdekdo se pfi ni svezl. I Josef Svatopluk Machar si
tenkrat potradal ucty s ,klerikdlni Moravou.”“ A velmi vyzdvihuje Kohniiv odkaz na
zalozeni Ceské univerzity na Moravé.*’

Richard Fischer’*® ve svych vzpominkach obvifiuje arcibiskupa Kohna, Ze nebyl

dostate¢né procesky, obsirné kriticky vzpomina na okolnosti Kohnovy rezignace. Za

3 Hruban, M.: Z ¢asii nedlouho zaslych. Rim-Los Angeles 1967.

%6 Motic Hruban (1862-1945), &esky politik a pravnik, vid&i predstavitel Ceskoslovenské strany lidové.
%7 Tamtéz, s. 74-76. K univerzitnimu odkazu arcibiskupa Kohna srov. napf. Trauba, R.: Zivotopisnd crta
arcibiskupa dra Th. Kohna a Cerny milion. Nakladem Katolického tiskového druZstva ,,Pozorovatel,*
Krométiz 1918.

8 Richard Fischer (1872-1954), Cesky vlastenec, starosta Olomouce (1923-1939).
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vinika jeho rezignace oznacuje arcibiskupa samotného a dokazuje to citaci z asopisu
Geské katolické moderny ,,Bily prapor, ktery byl ale vii¢i Kohnovi predpojaty.”®

Julius Ambros™® jej ve svych vzpominkach naopak vniméa jako po staletich
prvniho cirkevniho kniZete z lidu a prvniho vyhranéného Cecha na cyrilometodgjském
stolci. ,,Byl muzem védy na vysosti ufadu svého, byl geniem pile a neporusil povinnou
vérnost narodni. (...) K& soudce d&jin vyrkne pravdu, aby nekfivdili nezaslouzeng.«*!
Je to zajimavy posun od ptedchozi vzpominky, kterd vnimala Kohna velmi kriticky a
jako proticeského.

,»Zaptisahly nepfitel Kohna®, redaktor olomouckého periodika Pozoru, Bohumir
Knechtl, napsal vzpominkovou stat’ s pfiléhavym ndzvem: Zdpas s arcibiskupem drem

%2 Jako Kohniiv odpirce jej vnima znatné kriticky, jako

Kohnem a s klerikaly.
arcibiskupa proti¢eského a samoziejmé jej oznacuje pojmem klerikdl. Ale Knechtl
nebyl spokojen ani po Kohnov¢ rezignaci, nastupujici arcibiskup Bauer podle néj jen
utuzoval klerikalismu.”*?

Zidovsky pitivod olomouckého arcibiskupa byl uréitym zptisobem senzaci, zaujal
i Jaroslava Haska, o ¢emz svéd¢i tato ukazka z 1. dilu Osudii dobrého vojika Svejka:
»Polni kurat Otto Katz, nejdokonalejsi vojensky kneéz, byl zZid. To ostatné neni nic
divného. Arcibiskup Kohn byl také Zid, a jeste k tomu Machariiv kamarad. Polni kurat
Otto Katz mél jesté pestiejsi minulost nez slavny arcibiskup Kohn.“”>* Hasek zde viak
reflektuje nejen jeho zidovsky plivod, ale také pozitivni vztah k Macharovi.

Samoziejmé byla existence arcibiskupa Zidovského plvodu reflektovana i
v literatufe zidovskych autort. Norbert Fryd ve své povidce Pan biskup vypravi
vzpominku, jak byla vnimana existence biskupa Zidovského pivodu mezi zidovskou
komunitou: ,,Cim budes, Alfréde? A on odpovidal, ze jediné biskupem. , Ale ty jsi
prrece Zid, “ smali se. ,, To nevadi,” iikal, ,, kdyz miize byt pan doktor Kohn v Olomouci

. oy 7 s .. 955
biskupem, miizu byt i ja.

% Srov. Fischer, R.: Cesta mého Zivota. I1I. dil: Olomouc. 1896-1918. Olomouc 1936, s. 125-142.

0 Julius Ambros (1855-1925), advokat, spisovatel a mecenas vytvarného uméni.

%' Ambros, J.: Z malych kofenii. Vzpominky a tivahy z vyvoje narodniho Zivota v Olomouci. Olomouc
1912,s. 577.

932 KNECHTL, BOHUMIR, T¥icet let naseho zapasu v Olomouci. Olomouc 1923, s. 155-215.

*> Srov. Tamtéz, s. 203.

%4 Hagek, J.: Osudy dobrého vojdaka Svejka za svétové vélky. 1. dil. V zdzemi. Knihovnitka, Brno 2007, s.
64.

%55 Srov. Fryd, N.: Vzorek bez ceny a pan biskup aneb zacdtek poslednich sto let. Ceskoslovensky
spisovatel, Praha 1966, s. 112.
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Theodora Kohna neopomenul ve svych vzpominkich ani Karl Popper.”®
,,Nicméné se domnivam, Ze se se Zidy zachdzelo tak dobie, jak se to jen dalo ocekdvat.
Jeden clen zidovské rodiny, ktery konvertoval k rimskému katolictvi /konvertoval jiz
jeho déd, pozn. aut./, ,,se dokonce stal arcibiskupem (arcibiskup Kohn v Olomouci),
ackoli musel v roce 1903 /spravné v roce 1904, pozn. aut/ ,rezignovat vilivem intrik,
v nichz antisemitismus hral diileZitou roli. Zidé nebo lidé Zidovského pivodu méli
znacné zastoupeni mezi universitnimi profesory, lékari a pravniky a otevienda zast proti
nim vznikla az po prvni svétové valce. Pokiténi zastanci Zidovské viry se mohli

h.<7 1 kdyz se autor dopustil

vysSvihnout k vysokému postaveni ve statnich sluzbdc
nékterych neptesnosti, styl jeho vzpominky naznaCuje zdmér jejiho zminéni:
konvertovavsi Zid se stal dokonce arcibiskupem, ale zidovsky ptvod vadil, navic
konverze ke kiest’anstvi mohla byt i podminéna Sanci ziskat lepsi postaveni v soudobé
spole¢nosti.

V némeckém dile Kurta Hildebranda Matzaka,”® Venus von Olmiitz se obsimgji
vypravi o arcibiskupu Kohnovi a podavaji se né€které¢ udalosti z doby jeho ptlisobeni
v Olomouci i ze Zivota po rezignaci az do jeho smrti.””’

Arcibiskup Kohn je vzpomenut i v povidkach Pavla Brycze Miloval jsem Teklu
a jiné povidky, kde uvadi: ,jak vtip o rakousko-uherském ministerském predsedovi,

kterej schvaluje olomouckého arcibiskupa, a kdyz v seznamu narazi na jméno Theodor

Kohn, pravi: Doufém, Ze je ten chlap aspoi pokiténej. CHA, CHA, CHA. AMEN.**%°

Zivot a dilo arcibiskupa Kohna neupadlo v zapomnéni a &as od &asu je
reflektovano 1 v literatufe. Pfipad Kohn (arcibiskup Zidovského pivodu) pusobil

senzacne¢ jiZ za jeho Zivota, je tedy vdécnym namétem 1 po jeho smrti.

%26 Karl Raimund Popper (28. 7. 1902, Videii — 17. 9. 1994), studoval filosofii, matematiku a fyziku.
Predstavitel novopozitivismu. Pied anexi Rakouska Hitlerem opustil zemi a pres Anglii se piest¢hoval na
Novy Zéland. Po valce pisobil na London School of Economics. 1965 mu byl proptijcen titul Sir. 1994
obdrzel doctor honoris causa 1ékaiskych véd na Karlové Univerzité. Biograficka data srov. pfebal knihy:
Popper, K. R.: Vécné hledani. Intelektualni autobiografie. Prostor, OIKOYMENH, Praha 1995.

%7 Srov. Popper, K. R.: Vécné hledani. Intelektudlni autobiografie. Prostor, OIKOYMENH, Praha 1995,
s. 102.

%% Kurt Hildebrand Matzak (Franz Matzak; 1896-1982 srov. http://www.uni-

graz.at/en/print/uarcl www/uarclwww_benutzerinfo/uarclwww_personal/uarclwww_fost_oesterr_lit ns/
uarclwww_autorenliste.htm#mm [citovano 9. 4. 2010].

9% Srov. MATZAK, KURT Hildebrand, Venus von Olmiitz. Leykam Verlag, Graz-Wien, 1971, s. 30-58.

90 BRYCZ, PAVEL, Miloval jsem Teklu a jiné povidky. Hnévin, Most 2000, s. 54.
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Zavér

Arcibiskup Theodor Kohn mize byt povazovan za jednu nejrozporuplnéjsich
postav, které¢ kdy byly na stolci sv. Metod¢&je. S ovacemi byl v roce 1892 vitan, ale do
deseti let byl tak nendvidén, ze vroce 1904 rezignoval a s pocitem hoikosti a
nepochopeni doZil ve vyhnanstvi v Ehrenhausenu.

Ve své praci jsem se zaméfila zvlasté na ony ,,krizové momenty* episkopatu:
volba, spory a rezignace. Na jejich zéklad¢ nastinit diivody, pro¢ se nadéjny arcibiskup
zménil v nenavidéného tyrana. Na viné nebyl jen jeho Zidovsky a neSlechticky ptvod,
ale také jeho ,,nestastna povaha,” ktera ve slozité situaci prelomu 19. a 20. stoleti
nedokézala obstat.

Arcibiskup Kohn umird v prosinci 1915, mésic po smrti svého nastupce
v Olomouci, kardinala Bauera. Novym arcibiskupem se stal Lev kardinal Skrbensky
z Hiisté. Tedy kromé kardinala Koppa se ti, ktefi arcibiskupa u Svatého stolce
posuzovali, stali 1 jeho nastupci, jak zvIasti shoda nahod.

Po své rezignaci usiloval arcibiskup Kohn o rehabilitaci, kterd mu méla byt
papezem za rezignaci slibena, ale nikdy se ji nedockal. Ale mohl byt vitbec za svého
zivota rehabilitovan a jak?

Do Olomoucké arcidiecéze se jako arcibiskup vratit nemohl, stolec byl fadné
obsazeny kardindlem Bauerem. Nemohl se sem vratit ani jako titularni arcibiskup,
pritomnost n¢kdejSiho olomouckého arcibiskupa by mohla zproblematizovat fizeni
diecéze (mohl by mit tendenci ,,do toho* stdvajicimu arcibiskupovi zasahovat), ale také
jitfit tehdejSi spory. AvSak obvinéni z pokusu o poruSeni zpovédniho tajemstvi byl
zproStén.

Za svého episkopatu ucinil mnoho dobrého pro blaho arcidiecéze, ale také si
svym jednanim nad€lal mnoho neptatel. Jeho tvrdost a pfisné vymahani prava, které
povazoval za svoji povinnost pfilévalo oleje do ohné. A kdyZ se k tomu ptidaly soudni
spory o majetek, spory se statnimi ufady, vyvolavalo to negativni reakce.

Kohn své chyby neuznal, naopak vnimal se jako zastance prav cirkve. Ano Josef
Hofer psal az nevhodnym a pfili§ kritickym zptisobem a to v antiklerikalnim tisku. Ale
nékteré jeho vytky byly opravéné a Kohn ani pii opravnénych vytkach neptiznal chybu.
Ani otcovska slova papeze Lva XIII. nepfim¢la Kohna k napravée.

Jak je mozné, ze Kohn nepozoroval k ¢emu vede jeho jednani? Zastaval se

Postulky, knéze pochybnych mravi, ale necinilo mu problém nechat zaviit Ocaska, i
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kdyz jeho provinéni nebylo prokdzano. Pro svoje osobni spory s olomouckym
magistratem nechal studentky bez katechety, a tedy bez ndbozenské vyuky, i kdyz by
spiSe mél usilovat o to, aby byla nabozenské vychova dostupna opravdu vsude.

Svym jednanim si postupné zneptatelil knézstvo, laiky, politiky, ale 1 cisafe. A
stiznosti na arcibiskupa Kohna zaGaly nariistat. Rim bedlivé sledoval situaci
v Olomouci, nemél zdjem na n¢jakém zbrklém feSeni. Ze strany Kohna vSak nebyla
patrnd ani zndmka pfiznani viny a snaha po napravé, k tomu se piidalo obvinéni
z pokusu o poruseni zpovédniho tajemstvi v osob& penitenta a to uz bylo pftilis. Navic
doslo ke zméné¢ jak na stolci sv. Petra, tak v osobé€ statniho sekretate, Kohn tak postupné
pfisel o vSechny své zastance.

V nastalé situaci byla rezignace opravdu jedinym feSenim, a to rezignace
dobrovolna. Za rezignaci arcibikupa Kohna vSak nestdly jen Zaloby Hofera, Ocaska a
Dostéla. Tyto Zaloby moZzna pfispély, ale hlavnim diivodem byl opravdu neutéSeny stav
v arcidiecézi — arcibiskupovo piisné vymahani prava, vizitacni manie, soudni procesy,
chybé€l mu otcovsky ptitup, pochopeni pro druhé. A svym tvrdym ptistupem si vyslouzil
také tvrdy postup vii€i své osob&. Nepochybné mu pfitizil 1 jeho zidovsky ptivod.

Kohn se podridil, ale nepfestal usilovat o potvrzeni své neviny. Ve vyhnanstvi

zemrel, majetek odkézal na zaloZeni Ceské univerzity na Moravé, ale opét netispésSné.

A jak dopadli ,,vyznamni aktéii“ Kohnova procesu? Josef Hofer a Karel Dostal —
Lutinov byli nadéle Uizce spojovani s touto aférou. Zatimco Hofer odeSel z knéZstvi,
Dostal ziskal fararské misto v Prost&jové, ale klid tam nenaSel. Jediny opravdu nevinny,
farat Ocések, se vratil zpét ke své knéZské sluzbé a zemtel 15. 3 1945 jako cestny

’ . v s ’ v ’ 1
kanovnik, arcikn&z, faraz fulnecky a d&kan odersky.”®

Theodor Kohn mél vysoké sebevédomi, hrdost, jak diky svym schopnostem, tak
1 uspésné kariéfe. Ale pro postaveni arcibiskupa bylo potieba byt také otcem, mit
pochopeni, coz mu schazelo. Ani cisai nebyl proti nému, navic papez stal na jeho
strané, mél pocit, Ze jeho postaveni je neotfesitelné, jenze nebylo. Stadily anonymni
¢lanky Recta, které Kohna piimély témét k nepficetnosti, kviili niZ ztratil pfizen svych
zastancl. A nasledn€ i post olomoucké arcibiskupa. A tak ktomu, ze byl prvni

olomoucky arcibiskup neslechtic a k tomu ceského ptivodu, piidal i primat, ze byl

%! Narozen 1857, ordinovan 1883. Srov. Katalog Kné&zstva olomoucké arcidiecéze. D91 II. Nekrologium.
Listopad 1937 — ¢erven 1973, Olomouc 1973, s. 18.
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prvnim olomouckym arcibiskupem, ktery musel rezignovat a dozit ve vyhnanstvi, mimo
svoji rodnou arcidieéczi.

Neni mozné prohlésit, ze by arcibiskup Kohn byl pouhou obéti utoki proti své
osob¢. M¢l nezavinéné nevyhody (neSlechticky a Zidovsky pivod), ale ve vysledku
svym jednanim daval mnohdy daval podnéty svym protivnikiim.

Tato prace predstavuje pokus o komplexni pohled na Zivot arcibiskupa Kohna od
jeho zvoleni po smrt. I kdyz Kohn nadéle ziistava osobnosti velmi rozporuplnnou, snad 1
diky této praci muzeme Iépe pochopit nckteré jeho Ciny, uddlosti jeho Zivota a

okolnosti, které je ovliviiovaly.
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Abstract:

Name: ThLic. PhDr. Jitka Jonova
Title: Theodor Kohn. Archbishop of Olomouc, Titular Archbishop of Peleusia.

The objective of this work is to present the life of Theodor Kohn from his
election to Archbishop of Olomouc/Olmiitz in 1892, his activity as Archbishop of
Olomouc, circumstances of his rezignation (1904), exile in Ehrenhausen (Steiermark)
until his death in the year 1915.

This work is based on archival sources stored mainly in Zemsky Archiv Opava
(Regional Archives of Opava), branch in Olomouc. (Fund: Olomoucké arcibiskupstvi,
FrantiSek Zapletal); Archivio Segreto Vaticano (Fund: Archivio Nunziatura di Vienna,
Segreteria di Stato, Affairi Ecclesiastici Straordinarii.); Haus-, Hof- und Staatsarchiv
Wien (Fund: Archiv der k. u. k. Botschaft beim HI. Stuhl., Ministerium des AuBlern —
Archiv Registratur); Didzesanarchiv Graz and Landesarchiv Graz. A very important
source is a contemporary Press.

The personality of archibishop was discussed especially in this works: Sigilla
Veri (Ph. Stauff’s Semi-Kiirschner) Lexikon der Juden, Genossen und Gegner aller
Zeiten und Zonen, insbesondere Deutschlands. Beriihmte israelitische Mdnner, Engel-
Janosi, Osterreich und Vatikan 1., Z14mal, Déjiny olomoucké arcidiecéze (History of
Archdiocese of Olomouc), Kadl¢ikova, Pripad Kohn (The Case of ,,Kohn*) and Marek,
Prof. ThDr. Theodor Kohn.

In my work I tried to reconstruct the life of the archbishop Kohn (in particular
the course of his election, the events leading to his resignation — the cases of Rectus and
Océasek — and his life in Ehrenhausen) on the basis of archival sources, newspaper
articles and literature.

Emphasis will be placed in particular on information from foreign archives, on

which have not been given more attention yet.
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Annotation:

Name: ThLic. PhDr. Jitka Jonova

Titel: Theodor Kohn. Fiirsterzbischof von Olmiitz, Titular Erzbischof von Peleusia.

Ziel dieser Arbeit ist es, das Leben von Theodor Kohn vom Zeitpunkt seiner
Wahl zum Erzbischof von Olmiitz im Jahre 1892 an vorzustellen. Sein Wirken als
Erzbischof von Olmiitz, die Umstidnde seines Riicktritts (1904), das Exil in Ehrenhausen
(Steiermark) bis hin zu seinem Tod im Jahre 1915.

Diese Arbeit beruht in erster Linie auf Archivquellen, hauptsichlich gelagert im
ZA Opava (Landesarchiv Tropau), Zweigstelle Olomouc (Olmiitz). (Fond: Olomoucké
arcibiskupstvi (Olmiitzer Erzbischofstum), FrantiSek Zapletal); Archivio Segreto
Vaticano (Fond: Archivio Nunziatura di Vienna, Segreteria di Stato, Affairi
Ecclesiastici Straordinarii.); Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien (Fond: Archiv der k. u.
k. Botschaft beim HIl. Stuhl., Ministerium des AuBlern -  Archiv
Registratur);Didzesanarchiv Graz und Landesarchiv Graz. Eine sehr bedeutende Quelle
bildet auch die zeitgendssische Presse und Literatur.

Der Personlichkeit des Erzbischofs Kohn wurde bereits Aufmerksamkeit
gewidmet und dies insbesondere in den Werken Sigilla Veri (Ph. Stauff’s Semi-
Kiirschner) Lexikon der Juden, Genossen und Gegner aller Zeiten und Zonen,
insbesondere Deutschlands. Beriihmte israelitische Mdnner, Engel-Janosi, Osterreich
und Vatikan 1., Zlamal, Déjiny olomoucké arcidiecéze (Geschichte der Olmiitzer
Diozese), Kadl¢ikova, Ptipad Kohn (Der Fall Kohn) and Marek, Prof. ThDr. Theodor
Kohn.

In meiner Arbeit habe ich versucht, auf der Grundlage von Archivmaterial,
Zeitungsartikeln und literarischen Werken, das Schicksal des Erzbischofs Kohn zu
rekonstruieren. Insbesondere habe ich mich auf seine Wahl zum Erzbischof, auf die
Ereignisse, die zu seinem Riicktritt fiihrten (Der Fall Rectus und der Fall des Pfarrers
Ocasek), und auf sein Leben in Ehrenhausen konzentriert.

Besonderer Wert wird auf Informationen aus auslidndischen Archiven gelegt,
denen bisher, insbesondere in Werken tschechischer Autoren, keine groBere
Aufmerksamkeit geschenkt wurde. Diese Informationen werden sowohl mit in
Tschechien zuginglichem Archivmaterial als auch mit Pressenachrichten konfrontiert.

Genutzt wird ebenfalls biografische Literatur.
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FU Farni urad

LN Lidové noviny
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MCO Metropolitni kapitula v Olomouci
MZA Moravsky zemsky archiv
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