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Demograficky vyvoj v krajich s vySS§i mirou migrace

Abstrakt

Bakalarska prace se zaméfuje na statistickou analyzu demografického vyvoje
v krajich s vysokou zménou migrace mezilety 2000-2004 a 2018-2022. Hlavni mésto Praha
vykazuje v ramci republiky nejvyssi rozdil miry migrace, Plzenisky kraj vysoky rozdil miry
imigrace a Ustecky kraj vysoky rozdil miry emigrace. Mezi hodnocené ukazatele byl zatazen
pocet obyvatel, vnitini a zahrani¢ni migrace a struktura migrujicich obyvatel dle pohlavi,
véku a sméru migrace. Vyvoj téchto ukazatel je porovnavan s celorepublikovymi a
s pomoci trendovych funkci je predikovan budouci vyvoj. Prace je doplnéna o konkrétni
zmény narodnostni struktury v zahrani¢ni migraci a o zmeény cilovych krajii v ramci vnitini
migrace. Zavérecna Cast prace zahrnuje tplné shrnuti vyvoje jednotlivych krajt, vzajemné
porovnani mezi kraji i celou Ceskou republikou a vyznamné piidiny rozdilG i moznosti
snizovani intenzity migrace z regionu. VeSkera data jsou Cerpana zvefejné databaze
Ceského statistického ufadu, predevdim ze statistickych rogenek Ceské republiky a

jednotlivych kraju.

Klicova slova: demografie, demograficka statika a dynamika, migrace, poCet obyvatel,

pristéhovali, vystéhovali, ¢asova rada, trend, predikce



Demographic development in regions with higher migration rates

Abstract

The bachelor thesis focuses on the statistical analysis of demographic development
in regions with high migration change between 2000-2004 and 2018-2022.The Capital City
of Prague shows the highest difference in migration rate within the country, the Pilsen
Region shows a high differencein immigration rate and the Usti and Labem Region shows
a high difference in emigration rate. The indicators assessed included population, internal
and external migration and the structure of migrant population by gender, age and direction
of migration. The development of these indicators is compared with the national ones and
future developmentis predicted with the help of trend functions. The work is supplemented
by specific changes in the national structure in foreign migration and changes in the
destinationregions in internal migration. The final part of the paper includes a full summary
of the development of each region, comparisons between regions and the Czech Republic as
a whole, and the important causes of differences and possibilities for reducing the intensity
of migration from the region. All data are drawn from the public database of the Czech
Statistical Office, mainly from statistical yearbooks of the Czech Republic and individual

regions.

Keywords: demography, demographic statics and dynamics, migration, population,

immigrants, emigrants, time series, trend, prediction
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1 Uvod

Demografie jako spole¢enska véda zkouma reprodukci lidské populace a jeji zmény
v ¢ase. Tento obor analyzuje faktory jako porodnost, umrtnost, migrace, sfiatecnost a
rozvodovost, aby ziskal dulezita data pro dalsi studie a predikce budouciho vyvoje. Tyto
data pomahaji identifikovat pfiCiny demografickych trendd v minulosti a podporuji
vytvareni politik, které by mohly predchazet negativnim jeviim v budoucnosti.

Vyvoj populace kazdého statu ma vyznamny vliv na ekonomiku a spole¢nost jako
celek. Demografické zmény ovliviiuji oblasti jako trh prace, zdravotnictvi a socialni
zabezpeceni. Proto je studium demografickych trendd kli¢ové pro predchazeni budoucim
problémum nebo jejich aplnému vyieseni.

Jednou z problematik, se kterou se potyka v soucasné dobé vétSina vyspélych stata, je
neustalé starnuti populace. Jinak tomu neni ani v Ceské republice. V dnesni dobé sledujeme
demograficky jev snizujiciho se poCtu narozenych déti a soucasné rostouci pocet jedinci
v dichodovém veku. Tento trend bude prinaset stale vétsi tlak na statni rozpocet. Reforma
dichodového systému piedstavuje nad€ji na zlepSeni situace a zajisténi dastojnych dachodu
pro budouci generace.

Kromé jiz zminovanych faktora ma také velky vliv na celkovy demograficky vyvoj
Ceské republiky migrace. Ta se od otevieni hranic v porevoluéni dobé& b&hem devadesatych
let minulého stoleti diky neustalé globalizaci zajimavé vyviji a je ovliviiovana mnohymi
Ciniteli. Mezi hlavni patfi ekonomické podminky, nabidka pracovnich mist, iroven mezd,
politicka stabilita, pfistup ke vzdé€lani a zdravotni péci, bezpe€nostni situace, a také moznosti
a podminky pro rodinny zivot. Déle hraje roli i legislativa tykajici se imigrace a emigrace,
jako jsou pristéhovalecké zakony, prava na pobyt a zaméstnani.

Je zfejmé, ze demografie hraje kliCovouroli ve formovani spolecnosti a je dulezita pro
uspesné planovani a spravu statu. Je zasadni, aby staty nezanedbavaly demografické aspekty
a vénovaly jim patfi¢nou pozornost. Demografické trendy a procesy maji vyznamny dopad
na mnoho oblasti a spravné pochopeni demografickych jeva a jejich nalezité fizeni muze

pomoci statim prizpusobit se zménam a vyrovnat se s vyzvami.
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilem prace je statisticka analyza demografického vyvoje v krajich Ceské republiky
s vy§§i zmeénou miry migrace mezi lety 2000-2004 a 2018-2022. Analyza se zaméfi
na vyvojové tendence ukazateld stavu a pohybu obyvatelstva. Na zakladé vybéru vhodného
modelu budou vypocitany pro neékteré ukazatele kratkodobé predikce. Vyvoj v krajich bude
srovnavan s pramémym vyvojem v CR abudou hledany vyznamné pii¢iny rozdila
i moznosti snizovani intenzity migrace z regionu.

Podkladové tidaje budou ziskany z databaze Ceského statistického ufadu a z krajskych

uradi. Data budou zpracovana metodami z oblasti Casovych fad a indexni analyzy.

2.2  Metodika

Teoreticka ¢ast bakalarské prace je vypracovana na zakladé studia odborné literatury
a internetovych zdrojti. Dale vyuziva sbéru dat, zejména informaci poskytovanych Ceskym
statistickym ufadem a statistickymi roCenkami. V praktické Casti jsou ziskana data
zachycena prostfednictvim analyzy Casovych fad a transformovana do grafi a tabulek
pomoci programu Microsoft Excel. Pro vybrané ukazatele je vypoctena predikce vyvoje

blizké budoucnosti.

2.2.1 Analyza ¢asovych rad

Casovou fadou se rozumi posloupnost vécné a prostorové srovnatelnych dat, ktera jsou
uspofadana z hlediska ¢asu ve sméru z minulosti do pfitomnosti. Analyzou ¢i prognézou
Casovych tad se pak chape soubor metod, které slouzi k popisu téchto fad, pripadné
k ptedvidani jejich budouciho chovani (Hindls a kol., 2007).

Casové fady lze dale &lenit podle rtiznych hledisek. Jednim z déleni &asovych fad je
na okamzikové, jejichz ukazatele plati pro dany okamzik, a intervalové, jez jsou
zaznamenany jevy probihajicimi v ¢asovém intervalu. Podle periodicity sledovaného
ukazatele se Casové rady déli na fady kratkodobé, kdy jsou udaje zaznamenavany v kratSich

periodach, a dlouhodobé, u kterych jsou periody delsi nez jeden rok (Hindls a kol., 2007).
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2.2.2 Elementarni charakteristiky ¢asovych rad

Elementarni charakteristiky casovych fad jsou nastrojem pro zhodnoceni vyvoje
daného ukazatele a rychlym zptisobem poskytuji informaci o charakteru a chovani ukazatele

v Casové fadé (SvatoSova, 2008).

Prvni absolutni diference dy; (neboli absolutni pfiristek) udava zménu v absolutni
hodnoté mezi dvéma po sobé jdoucimi obdobimi.

dyt:yt_yt—l t:2)3)"-)n (2.1)

Druh4 absolutni diference d?y, vznik4 rozdilem prvnich absolutnich diferenci a udava,
o kolik byl nasledujici pfirtstek vetsi, respektive mensi nez predchazejici.

dzyt = dyt - dyt—l t = 3, 4‘, W, n (2.2)

Koeficient rustu k udava rychlost zmény hodnot v Casové fadé dvou obdobi jdoucich
bezprostiedné za sebou. Vyjadieny v procentech se oznacuje jako tempo rustu.

k=2 t=23,..,n (2.3)
Yt-1

Bazicky index B; slouzi k vyjadieni zmény casové fady k zakladnimu roku.

B=% t=23,..,n (2.4)

Yo

2.2.3 Modelovani ¢asovych rad

Pii modelovani casovych fad se vychazi z prfedpokladu, ze je kazda Casova rada
tvorena tiemi zakladnimi slozkami:

e Trend, kterym se rozumi hlavni tendence dlouhodobého vyvoje hodnot
analyzovaného ukazatele v Case. Muze mit rostouci, klesajici nebo konstantni
charakter.

e Periodické kolisani vznika pasobenim periodicky se opakujicich faktort
na urcity jev. Typickym projevem jsou odchylky ukazateld ¢asové fady okolo
trendové slozky. Podle délky periody lze rozliSit cyklické kolisani, sezonni

kolisani a kratkodobé kolisani.
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e Nihodné kolisani se projevuje nepravidelnymi vykyvy asové fady, které jsou
zpusobeny vedlejsimi faktory nahodného charakteru a nelze je predvidat (Artl,

Artlova, 2009).

V ramci feSeni bakalarské prace byly vyuzity nasledujici funkce:

e linearni y" =a + bt (2.5)
e kvadraticka y" = a + bt + ct? (2.6)
e kubickd y" = a + bt + ct? + dt3 2.7)

(Hindls a kol., 2007).

Index determinace I? je statistickym ukazatelem, ktery hodnoti &innost regresniho

modelu, a vyjadiuje, jak velky podil variability vysvétlované proménné (zavislé) je

vysvétlen regresnim modelem a kolik této variability ziistava nevysvétleno a je zptisobeno
nahodnymi faktory. Nabyva hodnot mezi 0 a 1 (Svatosova, 2008).

12 = L. @i-m? (2.8)

IR O0i-9)?

2.2.4 Predpovéd’ casovych rad

Statisticka predpovéd Casovychtad je proces predikce budouciho vyvoje sledovaného
jevu na zakladé analyzy historickych dat usporadanych casové. Mezi klicové metody
predpoveédi patii statistické prognostické techniky, které zahrnuji rtzné piistupy
k extrapolaci dat. Tyto metody se zamétuji na analyzu jedno ¢i vicerozmérnych casovych
fad a upravuji razné regresni modely. Kromé toho se v praxi ¢asto vyuzivajii metody z
oblasti narodniho ucetnictvi a dalsi. Nejcastéji uzivanymi technikami jsou pravé metody
extrapolace casovych rad, které umoziuji odhadovat budouci hodnoty na zakladé analyzy
historickych dat (Hindls a kol., 2007).

Predpovéd’ v této praci byla vzdy vytvarena pro kraj, u néhoz byla identifikovana
trendova funkce s nejvys§sim indexem determinace a ktery se dle provedenych analyz jevil
jako nejvhodngjsi pro konstrukci prognoézy budouciho vyvoje. Index determinace vzdy
vykazoval vyssi hodnotu nez 0,6. Tato metodologie zajistuje, ze predikce byla zalozena na

spolehlivych a vyznamnych trendech v demografickém vyvoji jednotlivych kraja.
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2.2.5 Vybrané demografické ukazatele

Objem migrace neboli hruba mira migrace udava celkovy pocet osob ucastnicich se
vnitinitho ¢ vnéj§tho migracniho pohybu daného uzemi za kalendaini rok
(Kunc a kol.,2019).

Objem migrace = pocet pristéhovalych + pocet vystéhovalych 2.9)

Prirustek stéhovanim, respektive ubytek, vyjadiuje narast ¢i pokles obyvatel v urcité

oblasti v disledku migrace v daném ¢asovém obdobi (Kalibova, 2001).

Priristek/iibytek stéhovanim =pocet pristéhovalych — pocet vystéhovalych (2.10)

Hruba mira emigrace (imigrace) reprezentuje vztah mezi celkovym poctem
vystéhovalych (ptistehovalych) a stfednim stavem obyvatelstva vyjadiovanym v promile

za dany rok (Kunc a kol.,2019).

pocet vystéhovalych (pristé hovalych) 1000 (2 1 1)

Hruba mira emigrace (imigrace) = —
sttedni stav obyvatelstva
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3 Teoreticka vychodiska
3.1 Demografie a jeji zakladni pojmy

Podle Kalibové (2001, str. 5) ,, demografie je védni obor, ktery se zabyva studiem
reprodukce lidskych populact a podminénostmi tohoto procesu. Ndzev demografie pochdzi
z Teckych slov démos (lid) a grafein (psdt, popisovat). Objektem studia demografie jsou
lidské populace, predmétem demografického studia je demograficka reprodukce, chapdana
jako neustdlda obnova lidskych populaci v dusledku procesu rozeni a vymirdni. Tato
prirozend obnova populace se oznacuje jako prirozend ména nebo téz prirozeny pohyb
obyvatelstva “

Demografické udalosti neboli jevy jsou vazany na lidské jedince a lze je popsat jako
vyznamné udalosti v lidském zivot€, které jako hromadné jevy utvareji prubéh demografické
reprodukce. NejvyznamnéjS§imi demografickymi jevy jsou narozeni a umrti. K tomuto
terminu lze pfifadit ale 1 siatek, rozvod, ovdovéni nebo nemoc, jelikoz jsou s procesem
porodnosti a umrtnosti pfimo spojeny. Demograficky proces znamena, Ze jedinec proziva
zménu svého stavu. Kazdy demograficky proces se projevuje demografickou udalosti
(Kunc a kol., 2019).

Pocatky demografie 1ze klast jiz do poloviny 17. stoleti. Britsky statistik a demograf

John Graunt (1620-1674), ktery je povazovan za zakladatele demografie, publikoval praci
vénovanou problémim uUmrtnosti. Prvni umrtnostni tabulky zkonstruoval na prelomu
17. a 18. stoleti kralovsky astronom Edmund Halley (1656-1742). Termin demografie se od
konce 19. stoleti pouziva ve v§ech svétovych jazycich (Kalibova a kol., 2009).
a reprodukujicich se na vymezeném uzemi. Dnes$ni lidské populace vznikly obvykle
v dasledku migraci a miSeni riznych puvodnich populaci. Jednotlivé populace propojuje
zpravidla spolecny jazyk, spole¢na kultura a spole¢né psychické zalozeni. Dil¢i populace
jsou schopny tvofit samostatné etnikum, narod, ¢i dokonce stat (Kalibova a kol., 2009).

Obyvatelstvo se definujejako soubor lidi zijicich na ur¢itém Gzemi (statu, mésta, kraje
apod.). Nékdy se piekryva s vymezenim pojmu populace, ale v zasadé se obyvatelstvo maze
skladat z riznych populaci, etnik ¢i narodu. V praxi se ¢asto uziva pojmu obyvatelstva a
populace jako synonymum, protoze jsou jen vyjimecné k dispozici udaje za jednotlivé

populace (Kalibova a kol., 2009).
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3.1.1 Prameny demografickych dat

Mezi prameny demografickych dat se radi prakticky vSechny prameny bézné
demografické statistiky 1 vysledky specialnich vybérovych fizeni. Hlavnimi prameny
demografickych dat jsou:

e S¢itani lidu — souborna statisticka akce sberu, uspotradani, zhodnoceni, analyzy a
publikovani vybranych demografickych, ekonomickych a socialnich tdaju.

e Evidence pfirozené mény — vyjadieni procesu rozeni a vymirani lidskych populaci,
tj. spojeni dvou zakladnich slozek demografické reprodukce.

e Evidence migraci — informace o zménach v rozmisténi obyvatelstva v zavislosti
na ostatnich socialnich a ekonomickych jevech.

e Evidence nemocnosti — ukazatele nemocnosti nelze pocitat za celou populaci, nebot
je uplné sledovano pouze nékolik zavaznych nemoci. Statisticky se eviduji pouze
poruchy zdravi ¢i Urazy, které vyzaduji 1éCeni.

e Vybeérova Setfeni, registry obyvatelstva, historické prameny (Kalibova, 2001).
3.2 Demograficka struktura obyvatelstva

Dle Knausové (2008, str. 21) , mdme strukturou obyvatelstva na mysli sloZeni
obyvatelstva podle riiznych demografickych, socidlnich, ekonomickych aj. znakii. Jinak
receno, obyvatelstvo na urcitém nizemi je charakterizovdano znaky, podle kterych je mozné jej

Jjako celek ddle clenit, strukturovat a studovat “.
3.2.1 Struktura obyvatelstva podle pohlavi

Pohlavi obyvatelstva je jednou z hlavnich charakteristik, ktera pfispiva k typologii
populace. Slozeni populace podle pohlavi patfi k zdkladnim demografickych strukturam
obyvatelstva. Casto se tato charakteristika analyzuje spole&né se stavbou obyvatelstva podle
véku (Kunc a kol., 2019).

Hlavnim ukazatelem slozeni obyvatelstva podle pohlavi je index maskulinity, ktery
udava pomér muzi v dané populaci, vyjadien nejcastéji na 1000 Zen. Opakem je index
feminity. Pomér pohlavi l1ze také vyjadrit jako podil muzi (zen) v celé populaci — koeficient
maskulinity (feminity), znazornény obvykle v procentech. (Vystoupil, 2004).

Pohlavni struktura se mize zdat byt méné dulezita, kvili skuteCnosti, ze mizu a Zzen

v populaci je v podstaté stejn€. Na druhou stranu je vSak znamo, ze umrtnost muzi je jina,
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nez umrtnost zen. Z toho vyplyva, ze pomér muzu a Zzen v populaci se bude s vékem ménit.
To lze snadno pozorovat na specifickych indexech maskulinity (feminity) vypocitané pro

kazdou veékovou skupinu zvlast (Koschin, 2005).
3.2.2 Struktura obyvatelstva podle véku

Podle Kalibové (2001, str. 17) , struktura obyvatelstva podle véku je vyjadrena
rozdeélenim celkového poctu obyvatel do jednotlivychnebo viceletych vékovych skupin. Toto
clenéni se prakticky vZdy provadi oddélené pro muze a Zeny*.

Obyvatelstvo muzeme rozdélit podle veéku do tii zakladnich skupin:

o détska slozka (0-14 let),
e reprodukeni slozka (15-49 let),
e postreprodukéni slozka (nad 50 let) (Kalibova, 2001).

Obrazek 1 Typy veékovych pyramid

vik @ détska slozka @ reprodukeni slozka O postreprodukeni sloZka

50

15

progresivni typ stacionarni typ regresivni typ potet obyvatel

Zdroj: CSU, viastni zpracovani

Nejcastéji pouzivanym prostfedkem intepretace vekové struktury obyvatelstva je
tzv. vékova pyramida, ktera v hrubych rysech naznacuje demografickou historii populace.
Dle zastoupeni détské a postreprodukcni slozky v populaci rozliSujeme tfi populacni typy:

e Progresivni typ — vyrazné prevazuje détska slozka. Tento typ je pozorovatelny
v rozvojovych zemich, kde se primérny vék pohybuje pod trovni 30 let.

e Stacionarni typ — détska a postreproduk¢ni slozka jsou téméf v rovnovaze. U tohoto
typu zustava pocet obyvatel v dlouhodobém pohledu konstantni.

e Regresivni typ — détska slozka nedosahuje zastoupeni slozky postreprodukcni a

v dlouhodobém procesu dochazi k snizovani pocetniho stavu populace. Tento typ
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dlouhodobé zaznamenava Ceska republika i vétSina zemi zapadni a severni Evropy

(Kalibova, 2001).
3.2.3 Demografické starnuti

Podle Roubicka (1997, str. 141) ,,je demografické starnuti obyvatelstva proces zmén
v jeho vékové strukture, pri kterém roste podil starého obyvatelstvav celé populaci. Jde tedy
o rust podilu, nikoliv o rust poctu starych osob. Pokud rist poctu mladych osob je rychlejsi
nez rist poctu starych osob, neznamend takovy rist skutecné stdarnuti“.
Lze rozliSovat dva typy demografického starnuti:
e Ze spodu vékové pyramidy — z divodu snizovani arovné plodnosti se nasledné
zpomaluje rust détské slozky v obyvatelstvu.
e Na vrcholu vékové pyramidy — v disledku vysoké urovné zdravotni péce se
snizuje umrtnost a roste pocet starych osob v populaci (Kalibova, 2001).
Demografické starnuti je mozné méfit indexem stafi, ktery lze vypocitat jako pomeér
postprodukéni slozky a détské slozky obyvatelstva. Castdji se vSak v Citateli misto
postreprodukéni slozky udava slozka postproduktivni, ktera neni vymezena biologickou

hranici 50 let, ale ukoncenim ekonomické aktivity (Tousek a kol.. 2008).
3.2.4 Struktura obyvatelstva podle ekonomické aktivity

Obyvatelstvo je dale diferenciovano dle ekonomické aktivity a rozlisuje se predevsim
na obyvatelstvo ekonomicky aktivni a neaktivni. Clenéni je v kazdé zemi jiné a definice
ekonomické aktivity odlisna. V Ceské republice se za ekonomicky aktivni povazuji osoby
podnikajici azaméstnané, hledajici si praci zapsané na iradu prace, zeny ¢i muzi na mateiské
dovolené, pracujici seniofi, vojaci, osoby zadrzené ve vazbé a ve vykonu trestu.
Do ekonomicky neaktivniho obyvatelstva spadaji osoby, které nepracuji a pracovat nechtéji
nebo nemusi, dachodci pobirajici jakoukoliv formu dichodu, déti do 15 let a studenti
(Knausova, 2008).

Uroveii ekonomické aktivity 1ze zjistit pomoci poméru ekonomicky aktivnich ku

celkovému poctu obyvatel. Data souvisejici s ekonomickou aktivitou se ziskavaji ze sCitani

lidu (Tousek a kol., 2008).
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3.2.5 Struktura obyvatelstva podle rodinného stavu

Populaci 1ze klasifikovat z hlediska rodinného stavu. V CR se rodinny stav sleduje
pouze na sezdanych parech, neni tedy sledovano partnerské souziti. Udalostmi, které
ovliviiuji strukturu obyvatelstva dle rodinného stavu, jsou umrtnost, snate¢nost a
rozvodovost. Obyvatelé se rozdéluji na svobodné osoby, osoby zenaté Ci vdané, osoby
rozvedené a osoby ovdovélé. Informace o rodinném stavu populace jsou zjistitelné diky

s¢itani lidu (Koschin, 2005).
3.2.6 Struktura obyvatelstva podle vzdélani

Diferenciace populace z hlediska socialné-kulturnich kritérii souvisi mimo jiné
s rozdélenim obyvatelstva dle vzdélani. Historicky bylo vzdélani pouze privilegiem
vladnouci vrstvy. S postupem c¢asu byl vSak pristup ke vzdélani snadnéjsi a dochéazelo
k zakladani skol a univerzit. V dnesni dobé je pravo na vzdélani, jednim ze zakladnich prav
¢eského obcana (Koschin, 2005).
Cesky statisticky ufad &leni ob&any podle nejvyssiho dosazeného vzdélani do nékolika
kategorii:
e Dbez vzdélani,
e neukoncené zakladni vzdélani,
e zakladni vzdélani,
e stfedni vCetn€ vyuceni (bez maturity),
e Uplné stiedni vSeobecné a odborné,
e nastavbové studium,
e vyssi odborné vzdélani,

e bakalaiské, magisterské a doktorské (CSU, 2011).

3.3 Zakladni demografické ukazatele

3.3.1 Porodnost

Termin porodnost oznacuje proces, ktery ma vliv na celkovou zménu poctu
obyvatelstva, souvisi tedy s populacnim rastem. Mira porodnosti je pomér poctu Ziveé
narozenych déti ke sttednimu stavu obyvatelstva. Vysledkem jsou hodnoty v promile, které

jsou typicky zobrazovany za roc¢ni obdobi (Roubicek, 1997).
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Dle Kalibové (2001, str. 27) ,,uroveri porodnosti zavisi zejména na plodivosti neboli
Sfekundité, coz je schopnost muze a Zeny rodit déti. Jeji vysledny efekt, vyjadreny poctem
narozenych déti, se oznacuje plodnost neboli fertilita. Pocet déti, ktery se urcitému pdru
narodi, zavisi nejen na jeho plodivosti, ale i na jeho reprodukcnim (demografickém) chovdni.
Uroveii porodnosti je ovlivnéna i populacni politikou statu, i kdyz v tomto pripadé obvykle
pouze krdtkodobé “.

Narozené déti se klasifikuji podle riznych znakt. Primarné se tfidi podle pohlavi.
Na zakladé rodinného stavu matky v dobé porodu se rozliSuji na déti manzelské a
nemanzelské (tfidéni dle legitimity). Klasifikovat 1ze narozené dle zralosti plodu na
donosSené ¢i nedonoSené déti a zralé ¢i nezralé. Dle projevu ¢i neexistence znamek zivota se
novorozenata déli na zivé a mrtveé narozené (tfidéni dle vitality). U ziveé narozenych se dale

sleduje jejich potadi (Koschin, 2005).
3.3.2 Umrtnost

Umrtnost patii spolu s porodnosti ke dvéma zakladnim slozkam demografické
reprodukce. Umrtnost nebo mortalitaje hromadny jev, ktery 1ze jinak oznaéit jako ukonéeni
lidského Zivota. Uroveii a vyvoj Gmrtnosti jsou disledkem vyvoje nemocnosti, a také
disledkem kvality zivotnich podminek a zpisobu Zivota (Kalibova, 2001).

Dulezitym ukazatelem mortality je hruba mira umrtnosti, ktera se vypocitajako pomeér
souCtu pocCtu zemielych urcité veékové skupiny ke stfednimu stavu obyvatelstva
ve sledovaném obdobi (Pavlik a kol., 1986).

Kalibova (2001, str. 21) tvrdi, ze ,, hruba mira umrtnosti prestavda byt objektivnim
ukazatelem vyvoje intenzity umrtnosti, dochazi-li napr. k zvySovani podilu starych osob
v populaci. Z uvedeného vyplyva, ze hmu se nehodi pro mezindarodni srovnani populaci.
K eliminaci vlivu vékové struktury se pouziva metoda standardizace “.

Dalsim kli¢ovym ukazatelem je kojenecka imrtnost. Ta poskytuje informace ohledné
zdravotniho stavu populace, jeho zivotni uroven a také pfispiva kurCeni kvality
zdravotnictvi. Jednoduse lze fict, ze ¢im nizSich hodnot dosahuje kojeneckad tmrtnost, tim
vyspélejsi zemé je. Tento ukazatel je velmi Casto pouzivany pifi mezinarodnim srovnani
(Loster a kol., 2009).

K celkovému zachyceni imrtnosti se pouzivaji umrtnostni tabulky, které nejpresnéji
vyjadfuji intenzitu imrtnosti zkoumané populace. Za pomoci téchto tabulek 1ze dale zjistit

stfedni délku zivota (Kalibova a kol., 2009).
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3.3.3 Potratovost

Termin potratovost jako demograficky proces je velmi tizce spjat s porodnosti a
umrtnosti. Potratovost je specialnim umrtim plodu, kdy plod zemfe v obdobi od poceti
do takového vyvojového stadia, nez je plod povazovan za dité, tj. 28. tyden téhotenstvi,
pokud porodni hmotnost plodu neni vyss§i nez 1 000 g, nebo pokud se narodi zivy plod
o hmotnosti niz§i nez 500 g, ktery nepfezije 24 hodin (Dukové a kol., 2013).

Potraty 1ze v zasadé rozliSovat na tfi typy:

e samovolny potrat — spontanni,
e interrupce — umélé preruseni téhotenstvi,
e ostatni — napfiklad kriminalni piipady, ¢i ukonceni mimodé€lozniho téhotenstvi
(Koschin, 2005).
Za dulezity ukazatel souvisejici s potratovosti se povazuje hruba mira potratovosti,

definovana jako pocet vSech potratiina 1000 obyvatel stiedniho stavu (Dukova a kol., 2013).
3.3.4 Snatec¢nost

Demografie se zabyva studiem rodin monogamnich, jejichz zakladem je jeden par
dvou jedinct ruzného pohlavi. SnateCnost se definuje jako proces formovani neboli
uzavirani snatkd na zakladé zakonem danych podminek. Stiatek mohou uzavirat pouze
osoby svobodné, rozvedené nebo ovdovélé, osoby star§i osmnacti let (vyjimkou mohou byt
odavodnéné pripady, napt. vzhledem k t€hotenstvi partnerky) a osoby bez piibuzenského
vztahu aZ do ur&itého stupn& pokrevnost (v CR nemtze byt uznan siiatek mezi piedky a
potomky a mezi sourozenci) (Kalibova, 2001).

Uzavirani manzelstvi se rozumi demograficka udalost, ktera je opakovatelného
charakteru, pficemz nemusi nastat u kazdého. Tim se odliSuje od narozeni a umrt.
Snatecnost ma podplrny vyznam pro porodnost (Knausova, 2008).

Nejjednodussim ukazatelem intenzity sfiatecnosti je hruba mira siateCnosti, ktera se
vyjadiuje v promile a udava celkovy pocet snatkti na 1000 obyvatel stfedniho stavu za jeden
kalendarni rok. Pocet uzaviranych manzelstvi je zavisly na velikosti souboru snatku
schopného obyvatelstva a jeho rozdéleni podle pohlavi a véku. Historicky zajimavou roli

zde hraje index sezonnosti uzavirani snatkt (Vystoupil a kol., 2004).
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3.3.5 Rozvodovost

Kalibova (2001, str. 32) definuje rozvodovost jako: , zdkonny zpiisob zdniku
monogamniho manzelstvi. K rozpadu v§ak miize dojit nejen rozvodem, ale i timrtim jednoho
¢i obou partneru. V uvahu je tifeba brdt i skutecnost, Ze pocet statisticky zjiSténych
rozvedenych manzelstvi je nizsi nez pocet rozpadlych manzelstvi, nebot ve statistice nejsou
zachycena manzelstvi, kterd jiz de facto neexistuji, ale nejsou rozvedena “.

Rozvod také muzeme chapat jako vyznamnou udalost v zivoté lidi, nebot jeho
disledky nejsou zanedbatelné. Rozvod mize mit nepfiznivy vliv na stabilitu rodiny, mtze
narusit vychovu déti, muze dojit ke zméné ekonomického a socialniho postaveni ¢lent
puvodni rodiny, ke zméné zpusobu zivota nebo zaméstnani. Vysledkem rozvodu jsou
tzv. neuplné rodiny, které se pifi rostoucim poctu stavaji zdvaznym problémem
ve spoleCnosti (Kunc a kol., 2019).

I pfes to, ze je rozvod vniman jako negativni véc, pfinasi par pozitiv pro demografii.
Rozvod mize mit zasluhy na zvyseni porodnosti, jelikoz rozvedeni jedinci mohou mit snahu
zalozit novou rodinu s novym partnerem (Kalibova a kol., 2009).

Za zéakladni ukazatel rozvodovosti se povazuje hruba mira rozvodovosti, definovana

jako podil poctu vSech rozvodi na 1000 obyvatel stfedniho stavu v ro¢nim vymezeni

(Kalibova, 2001).
3.3.6 Migrace

Koschin (2005. str. 89) tvrdi, ze ,, migrace oznacuje jednak proces stéhovdni, tj. proces
pribyvdni ¢i ubyvdni populace, jednak atribut populace, ktery bychom mohli oznacit jako
,,Stehovavost , jednak samotny jev prestéhovdni “.

Migrace je brana za nejvyznamnéjsi slozku izemnich pohybi, protoze pouze jejim
disledkem vznikaji trvalé zmény v prostorovém rozmisténi obyvatelstva. Lze ji posuzovat
ze dvou smeért, a to z hlediska, které migrant opousti — emigrace, vystéhovani, a z hlediska
mista, na které migrant sméfuje — imigrace, piistéhovani. Dal§Sim pojmem je reemigrace,
ktera oznaCuje navrat emigrant zpét do pavodniho mista (Kalibova a kol., 2009).

Nejjednodussim ukazatelem migracniho pohybu je hruba mira migrace neboli objem
migrace, ktera se vypocita jako soucet osob, které se tohoto pohybu ucastni. Hruba mira
emigrace (imigrace) je podil poCtu emigrantti (imigrantt) ke stfednimu stavu obyvatelstva

vyjadfovany v promile (Kunc a kol., 2019).
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Divody ob&ant pro zménu trvalého pobytu jsou rizné. Casto byvaji uvadény divody
bytové, zdravotni, rodinné (partnerské), zména zameéstnani aj. Divody migrace odraz
regionalni rozdily v zivotnich podminkach (Knausova, 2008).

Migraci lze rozdélit na nékolik typu:
dle délky

o stala

o polostala — na ne€kolik let (zahrani¢ni pracovnici)
o sezoénni — na n&kolik tydnd, mé&sict (studenti VS)
o denni — dojizd¢&jici (za praci, Skolou)
e dle umisténi
o vnitfni — v ramci jednoho statu
o vngjsi (mezinarodni) — za hranice statu
e dle dobrovolnosti
o dobrovolné — za lep§imi podminkami
o vynucena — politické divody
e dle sméru migrace
o vylidiiovani venkova — ve vét§in€ rozvojovych zemi
o vylidiiovani mésta — velkd mésta v fadé zemi Evropy

o regionalni (Kunc a kol., 2019).
3.4 Politiky ovliviiujici demograficky vyvoj

3.4.1 Populaéni politika

Populacni politikaje nastroj, pomoci kterého je dosahovano popula¢niho optima, tedy
optimalniho poctu, za danych podminek. K dosazeni svého cile vyuziva opatfeni, tykajici se
oblasti socialni, ekonomické, pravni, administrativni a zdravotni. Realizace zminénych
opatfeni vede k ovliviiovani populacniho vyvoje a nejCastéji probihaji prostfednictvim
podpor ve formé materialni, vzdélavaci, penézité, psychologické atd. (Kalibova, 2001).

Na populacni politiku 1ze nahlizet dvéma zpusoby, z pohledu uzsiho a §ir§iho. V uzsim
smyslu dochazi k pfijeti opatfeni, jejichz cilem je pusobit na demografickou reprodukci,
rozmisténi obyvatelstva ¢i migraci. Zjednodusené se jedna o politiku statu, ktera ovliviiyje

zéakladni demografické procesy, a to porodnost a imrtnost (Rabusic, 2001).
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Populacni politika se z ¢asti prekryva s politikou natalitni, jejimz cilem je regulace
porodnosti. Pokud se tyto regulace soustiedi na zvySeni populacniho rdstu, hovoii se
o pronatalitni politice. Zakladni nastroje vyuzivané v pronatalitni politice maji za kol
vytvorit lepsi vychozi pozici pro planovani zalozeni rodiny. Muze jimi byt napiiklad
bezplatna prenatalni vySetieni, celkova zdravotni péce o matku a dite, placend matefska a
rodi¢ovska dovolena ¢i slevy na danich pro rodiny (Rabusic, 2001).

Opakem pronatalitni politiky je politika protinatalitni, ktera se zamétuje na omezeni
plozeni vétsiho pocCtu déti. Prostfedkem k dosazeni takového cile mize byt naptiklad
podpora sterilizace nebo kraceni finan¢nich pfispévku na déti vyssich poradi. Praxi se tato
politika piili§ nevyskytuje. Pikladem je Cina, kde byla tato politika zavedena jako
tzv. ,,politika jednoho ditéte™ (Kalibova, 2001).

V sir§im pojeti je do populacni politiky zahrnuta celkova socialni, hospodarska a jina

politika vlady, ktera pfimo ¢i nepfimo ovliviiuje demografické proménné (Louzek, 2004).
3.4.2 Socialni politika

Socialni politika se primarné soustfedi na ¢lovéka, na rozvoj jeho osobnosti a kvalitu
jeho zivota. Jejim hlavnim cilem je vytvaret pfiznivé podminky pro rozvoj jedinci a
socialnich skupin. Déle také ovliviiuje nazory a chovani lidi a diky tomu vytvari dynamiku
a charakter spoleCnosti (Krebs a kol., 2015).

V sirsim spektru lze socialni politiku vnimat jako jednani statu a dalSich ptsobicich
instituci a subjektd, pomoci kterych je ovliviiovana socialni sféra spolecnosti. Jedna se
predevsim o zajisténi distojnych podminek pro zivota poskytnuti rovnocennych pfilezitosti
pro kazdého ob¢ana dané zemé& (Dukova a kol., 2013).

UzSi pojeti soustfedi sva opatfeni zejména na oblast nezameéstnanosti, mzdového
vyvoje, socialni ochrany a socialniho zabezpeceni zahrnujici podporu ve stafi, v nemoci,
v invalidité, v hmotné nouzi ¢i podporu na dité (Dukova a kol., 2013).

Socialni politiku 1ze rozdélit na aktivni a pasivni. Aktivni strategie usiluje o zabranéni
vyskytu socialnich problému a podporuje preventivni opatieni. Naopak pasivni socialni
politika reaguje na jiz existujici spoleCenské problémy a usiluje zmirnéni jejich dopadu
(Dukova a kol., 2013).

Dnesni evropské staty plni tyto zakladni socialni funkce:

e ochranna funkce — cilem je zmirnit nebo odstranit dasledky socialnich situaci, které

jiz nastaly,
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e rozdélovaci a prerozdélovaci funkce — zaklada se na rozdélovani dichodi,
zaClefiovani lidi do spoleCnosti a prerozdélovani prostredkl, podminek a
predpokladi slouzicich k osobnimu rozvoji,

e homogeniza¢ni funkce —vyrovnava rozdily Zivotnich podminek jedincti ¢i socialnich
skupin, ptikladem je moznost vzdélani, moznost pracovat, moznost péce o zdravi
atd.,

e stimula¢ni funkce — podporuje jedince k zadoucimu socialnimujednani, a to hlavné
v ekonomické oblasti,

e preventivni funkce — pfedchazi nepfijemnym situacim a Skodam na zdravi, snazi se
odstranit pfi¢iny socialnich situaci jako je nezaméstnanost, chudoba, alkoholismus ¢i

kriminalita (Krebs a kol., 2015).
3.4.3 Rodinna politika

Rodina je zakladni a nejmensi socidlni jednotka spoleCnosti. Vyznamnymi
spolecenskymi funkcemi, které rodina plni, jsou funkce biologické, socialni, ekonomicka a
vychovné (Sotkovsky, 1996).

Rodinna politika predstavuje soubor ¢innosti a opatieni provadéné statem, které jsou
zameéfené na oblast ekonomie, prava ¢i socialni oblast. Hlavnim cilem je podpora rodinného
zivota a zlepSeni zivotnich podminek rodin. Rodiny mohou byt podporovany bud’ pfimo
nebo neptimo (Krebs a kol., 2015).

Pfima podpora rodin probiha prostiednictvim piispévku, které se odviji od vySe piijmu
dané rodiny, jimiz jsou napiiklad pfidavek na dité, porodné ¢i pifispévek na bydleni, ale i
prostiednictvim davek, které se od vySe pfijmu neodviji, napf. rodiCovsky prispévek.
Za nepiimou podporu rodin se povazuji daniova opatfeni v podobé snizovani danového

zatizeni (Krebs a kol., 2015).

3.4.4 Migracni politika

V porovnani s ostatnimi politikami Evropské unie je migracni politika jedna
z nejmladSich. V roce 1999 se stala diky podepsani Amsterodamské smlouvy soucasti
prvniho pilife. Od té doby je migracni politika jednou z nejrychleji se rozvijejicich se politik
a EU prohlasila problematiku migrace za jeden z hlavnich okruhGi svého zajmu

(mvcr.cz, 2023).
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Od vstupu migraéni politiky do povédomi doslo ke zméné jejich cili. Evropska unie
se prestala orientovat pouze na omezeni nelegalnich forem migrace, jakymi je naptiklad
obchod s lidmi, pfevadéCstvi ¢i nucena préce, zacala se ale zamétrovat na vyuzivani vyhod
plynoucich z migrace legalni. Témito pfinosy je vyuzivani zahrani¢ni kvalifikované
pracovni sily, které vede k ekonomické prosperité Evropské unie. Na zakladé toho vznikl
tzv. ,,globalni pfistup k migraci®, jehoz cilem je podpofeni spoluprace se zemémi tietiho
svéta. Toto dalo vzniknout ,,modrym kartam*, které opraviiuji cizince k pobytu a zarovein
vykonu zaméstnani vyzadujici vysokou kvalifikaci bez zvlastniho pracovniho povoleni
(mvcr.cz, 2023).

Migrace ma na Ceskou republiku vliv jak ze spolegenské, tak i z ekonomické oblasti.
Se vstupem, pobytem a integraci cizincti na uzemi Ceské republiky se poji jisté pozitivni
disledky pro eské ob&any, ale i negativni. Migra¢ni politika Ceské republiky je soudasti
spole¢nych politik Evropské unie, a proto musi v problematice migracni politiky fungovat
jako jednotny funkéni celek (mvcr.cz, 2023).

Dle Ministerstva vnitra Ceské republiky (mvecr.cz, 2023): ,, zdsady migracni politiky
Sformuluji priority Ceské republiky v oblasti migrace, integrace a mezindrodni ochrany, a
reaguji tak na soucasnou diskuzi k témto tématiim a potiebu jasné vyjadrit postoje Ceské
republiky. Zdroven si kladou za cil otevrit diskuzi a dale posilit informovanost jak odborné,
tak $irsi verejnosti o otdazkdch migrace “.

Podle Ministerstva vnitra Ceské republiky (mvecr.cz, 2023) jsou zasady definovany
v této podobé:

., Ceska republika:

1. dostoji povinnosti zajistit obcaniim v rdmci své migracni politiky klidné souZiti
s cizinci a diky ucinné integraci zabrani vzniku negativnich socidlnich jevii.

2. zajisti bezpecnost svych obcanii a efektivni vynucovdni prava v oblasti nelegdlni
migrace, navratové politiky a organizovaného zlocinu spojeného s prevadeécstvim a
obchodovanim s lidmi.

3. dostoji svym zavazkiim v oblasti azylu a zajisti flexibilni kapacity svého systému.

4. posili aktivity s cilem pomoci uprchlikim v zahranici a s tim souvisejici prevenci
dalSich migracnich tokii, vcetné podpory rozvoje zemi pri zvildddani migracnich krizi.

5. bude prosazovat udrzeni vyhod volného pohybu osob v ramci Evropské unie a
v schengenském prostoru.
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6. podpori legalni migraci, kterd je pro stdt a jeho obcany prinosnd tak, aby Ceskd
republika mohla pruzné reagovat na potieby svého pracovniho trhu i reflektovat
dlouhodobé potieby stdtu.

7. dostoji mezindrodnim a evropskym zdvazkiim v oblasti migrace a aktivné se zapoji
do celoevropskych debat a hleddni spolecnych Fesent “.

Na zaklad& téchto zasad Ministerstvo vnitra CR, v soudinnosti s ostatnimi
ministerstvy, uvedlo migraéni strategii Ceské republiky, v ramci které dale definuje cile,
kterych chee vlada Ceské republiky v danych oblastech dosahnout jak na narodni urovni, tak
na urovni Evropské unie. Déle také urcuje konkrétni nastroje, které k tomu planuje aplikovat

(mvcr.cz, 2023).
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4 Vlastni prace

Analyticka cast bakalarské prace se zabyva vyvojem vybranych demografickych
ukazateld v celé Ceské republice, s dirazem na situaci v krajich s velkou zmé&nou migrace
mezi obdobimi 2000-2004 a 2018-2022 (tj. jedna generace). Veskeré udaje jsou sledovany
v Casovém obdobi od roku 2000 do roku 2022 a zahrnuji jak vnitini, tak mezinarodni
migraci. V prvnim kroku feseni byly vybrany dva kraje s nejvyS§sim rozdilem miry imigrace
mezi roky 2000-2004 a 2018-2022 a jeden kraj s nejvysSim rozdilem miry emigrace.
U téchto vybranych kraji byly posuzovany tendence ve vyvoji poctu obyvatel, ve vyvoji
poctu pristéhovalych a vystéhovalych a byla zkoumana struktura migrantt dle pohlavi a

véku a smér migrace.

4.1 Zmény migrace v krajich CR

Tabulka 1 Rozdil miry migrace, miry imigrace a miry emigrace v krajich CR mezi roky 2000-2004
a 2018-2022

Rozdil miry Rozdil miry | Rozdil miry

imigrace v emigrace migrace
procentnich | v procentnich | v procentnich

bodech bodech bodech
Hlavni mésto Praha 2,31 0,530 2,84
Stredocesky kraj 1,06 0,111 1,18
Jihocesky kraj 0,73 0,114 0,85
Plzensky kraj 1,41 0,054 1,46
Karlovarsky kraj 0,73 0,070 0,66
Ustecky kraj 0,47 0,155 0,63
Liberecky kraj 0,77 0,098 0,87
Kralovéhradecky kraj 0,70 0,103 0,80
Pardubicky kraj 1,00 0,134 1,14
Kraj Vyso€ina 0,66 0,116 0,77
Jihomoravsky kraj 0,89 0,101 0,99
Olomoucky kraj 0,48 0,120 0,60
Zlinsky kraj 0,44 0,087 0,53
Moravskoslezsky kraj 0,41 0,127 0,54

Zdroj: CSU, viastni zpracovani

Primé&rna migrace byla sledovana v jednotlivych krajich Ceské republiky v obdobi
2000-2004 a 2018-2022. Nejvétsi zména miry migrace mezi t€émito obdobimi, zndzornéna
v tabulce ¢.1, nastala v Hlavnim mésté Praha, a to rozdilem 2,84 procentnich bodd. Tento
kraj zaznamenal také nejvétsi zménu miry emigrace a miry imigrace. Druhym krajem
v pofadi nejvyssi zmény miry imigrace je kraj Plzetisky, ktery vykazuje rozdil imigrace
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1,41 procentniho bodu. Naopak druhou nejvétsi zmeénu ukazatele miry emigrace zaznamenal
kraj Ustecky se skute¢nym rozdilem 0,155 procentnich boda.

Dale bude prace zameétfena na demografickou analyzu Hlavniho mésta Prahy,
Plzeiiského kraje a Usteckého kraje. Vysledné relativni ukazatele budou porovnavany

vzajemné mezi kraji a s vypocitanymi udaji o celé Ceské republice.
4.2  Vyvoj celkového poctu obyvatel

Tato &ast prace bude zaméfena na vyvoj zmén celkového poétu obyvatel v Ceské

republice, v Hlavnim mé&st& Praha a v Plzefiském a Usteckém kraji v letech 2000-2022.

4.2.1 Vyvoj poctu obyvatel v Ceské republice

V roce 2000 Zilo v Ceské republice 10 272 503 obyvatel (piiloha &.1). Z grafu &.1 je
patrné, ze v dal§ich letech se s urCitymi vykyvy pocet obyvatel postupné zvysoval az na
kone¢nou hodnotu 10 759 525 osob v roce 2022. Béhem 23 let doslo k navySeni o 487 022
obyvatel. Podle relativni zmény poctu obyvatel k bazi (rok 2000), vyjadiené bazickym
indexem, doslo k nartistu poctu obyvatel o 4,74 % (piiloha ¢.1). Z grafu ¢.1 1ze vycist, ze
celkovy pocet obyvatel v Ceské republice ma dlouhodobg rostouci tendenci, objevuji se zde
ale jisté odchylky v podobé poklesu.

K prvnimu zaznamenanému poklesu doslo béhem let 2001 a 2002. Dle hodnot prvni
diference nastalo snizeni o 71 729 obyvatel. Tento pokles byl pravdépodobné dusledkem
niz§i porodnosti a niz§i migrace obCanu ze zahrani¢i. Mensi vykyv byl zaznamenan také
v roce 2011, kdy podle hodnot prvni diference pocet obyvatel poklesl o 20 575 osob. Toto
snizeni 1ze odavodnit pasobenim podobnych faktorti jako o dekadu dfive.

Nejvyrazné&jsi ubytek béhem sledovaného obdobi nastal v roce 2021. Podle hodnot
prvni diference doslo k poklesu oproti minulému roku o 199 305 obyvatel. Toto snizeni bylo
zapiicinéno predevsim pandemii COVID-19. V dusledku této pandemie se zvysila umrtnost
a kvali ekonomické nejistoté a zménam v socialnich podminkach doslo k ovlivnéni
porodnosti. Omezeni pohybu a uzavieni hranic ovlivnilo migraéni toky a ekonomické

dopady pandemie pusobily na rozhodnuti lidi zistat v zemi ¢i odejit.
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Graf 1 Vyvoj celkového poctu obyvatel Ceskeé republiky v letech 2000-2022 (pocet osob)
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4.2.2 Vyvoj poctu obyvatel v Hlavnim mésté Praha
Graf 2 Vyvoj celkového poctu obyvatel Hlavniho mésta Prahy v letech 2000-2022 (pocet osob)
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Vyvoj celkové populace Hlavniho mésta Prahy za poslednich 23 let, znazornény
v grafu &.2, mél obdobny trend jako vyvoj populace celé Ceské republiky. V roce 2000 Zilo
v hlavnim mésté 1 183 900 obyvatel (ptiloha ¢.2).

V nasledujicich dvou letech pocet obyvatel mirné€ klesal, konkrétné o 25 100 ob¢and.

Dale zacal pocCet obyvatel rychleji rist, az se tato tendence zastavila v roce 2011. Podle

31



hodnoty prvni absolutni diference doslo v tomto roce k poklesu o 13 783 obyvatel. Snizeni
poctu obyvatel v obou téchto obdobi ma za pticinu niz§i porodnost a snizena migrace ze
zahraniCi. Podstatn€jsi vykyv nastal v roce 2021 v dasledku jiz zminéné pandemie
COVID-19, ktera zpusobila ubytek o 60 099 osob. V roce 2022 populace Cinila 1 338 530
obyvatel a za celé sledované obdobi vzrostla o 154 630 obyvatel, podle hodnoty bazického

indexu tedy o 13,06 %.

4.2.3 Vyvoj poctu obyvatel v Plzeniském kraji
Graf 3 Vyvoj celkového poctu obyvatel Plzeniského kraje v letech 2000-2022 (pocet osob)
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Celkova populace Plzeiiského kraje mela od pocatku sledovaného obdobi rostouci
trend, znazorn&ny v grafu &.3, ktery ma podobnou tendenci jako vyvoj v Ceské republice.
V roce 2000 bylo v tomto kraji 551 650 obyvatel (pfiloha ¢.3).

Od zacatku zkoumaného obdobi az do roku 2004 pocet obyvatel klesal, dohromady
02434 obyvatel. To bylo zplsobeno nizkou porodnosti a nizkou mirou imigrace.
Nasledovalo obdobi rychlejsiho rustu, které se v roce 2011 opét zlomilo a poCet obyvatel
v tomto roce poklesl dle hodnoty prvni absolutni diference o 526 osob. Posledni a zaroven
nejvyrazné]si vykyv se vyskytl opét v roce 2021, kdy byl pocet obyvatel vyznamné ovlivnén
pandemii COVID-19 a jejimi dasledky. Prvni absolutni diference ukazuje pokles
0 13 699 obyvatel. V roce 2022 zilo v Plzeiiském kraji 598 258 obyvatel. Celkova populace
tohotokraje se ve zkoumaném obdobi zvysila dle hodnoty bazického indexu o 8,45 % oproti

roku 2000, coz ¢ini 46 608 obyvatel.
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42.4 Vyvoj poftu obyvatel v Usteckém kraji

Vyvoj populace Usteckého kraje od roku 2000 do roku 2022, vyobrazeny v grafu &.4,
mél kolisavy charakter trendu a od tendence vyvoje populace celé Ceské republiky se
vyrazné li§i. Z dlouhodobého hlediska je trend klesajici. V roce 2000 bylo v Usteckém kraji
zaznamenano 826 992 obyvatel (ptiloha ¢.4).

Nejvyssiho poctu obyvatel dosahl tento kraj v roce 2009 s konkrétni hodnotou 836 128
obyvatel. Naopak nejméné populace a zaroven nejvyrazné€jSiho poklesu dosahl kraj
vroce 2021 kvali pandemii COVID-19, ktera vyznamné zasahla do zivotd mnoha lidi.
Populace se v tomto roce dle hodnoty prvni absolutni diference snizila o 19 981 obyvatel.
Snizujici se tendence vyvoje poctu obyvatel v dlouhodobém obdobi I1ze vysvétlit nékolika
raznymi faktory, mezi které patii ekonomické podminky, jako je dostupnost zaméstnani a
socialni stabilita, dale kolisani porodnosti a imrtnosti, ale také zahrani¢ni migrace. Celkovy
pocet obyvatel Usteckého kraje se béhem sledovaného obdobi sniZil o 16 885 osob, co &ini

2,04 % z puvodniho poctu.

Graf 4 Vyvoj cellového poctu obyvatel Usteckého kraje v letech 2000-2022 (pocet osob)
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4.2.5 Porovnani relativni zmény poctu obyvatel mezi kraji

V grafu ¢.5 je znazornéna relativni zména poctu obyvatel vyjadiena tempem ristu
v Ceské republice a ve tiech pozorovanych krajich. Ceska republikajako celek se vyznaduje

sttedné€ rychlym rastem obyvatelstva, ktery je ovlivnén faktory jako migracni toky,
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porodnost a imrtnost. Hlavni mésto Praha, jako ekonomicky vyznamné a atraktivni centrum,
Casto vykazuje dynamiku rustu vEtsi nez cela zemé, coz je z€asti dano prilivem novych
obyvatel v reakci na rozvoj pracovnich prilezitosti a zivotniho standardu. Plzerisky kraj,
s prosperujicim primyslem a ekonomickou stabilitou, ma konzistentni mirny rust, zatimco
v Usteckém kraji, ktery Gelil historickym transformacim v pramyslu, doslo k variabilité
tempa rastu v zavislosti na socioekonomickych vyzvach a proménach v regionu.
V celkovém shrnuti vSechny tfi pozorované kraje vykazuji, az na malé rozdily, obdobnou

tendenci tempa ristu poétu obyvatel jako cela Ceska republika.

Graf 5 Tempo riistu poctu obyvatel v CR, Hlavnim mésté Praha a v Plzeniském a Usteckém kraji
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4.2.6 Predikce vyvoje poctu obyvatel pro Hlavni mésto Praha

Pro vypocet budouciho vyvoje poctu obyvatel v hlavni mésté Praha byla vybrana
linearni funkce ve tvaru:
y' = 1144127 +7770,73t
a byla zvolena na zakladé vysoké hodnoty indexu determinace, 12 = 0,9013, ktery naznacuje,

ze zvolena funkce vystihuje vyvoj poctu obyvatel z 90,13 %.

Tabulka 2 Bodovy a intervalovy odhad poctu obyvatel Hlavniho mésta Prahy pro roky 2023, 2024
a 2025 (pocet osob)

Bodovy Intervalovy odhad (o = 0,05)

odhad Dolni mez ‘ Horni mez
2023 1 340 584 1299 301 1 381 867
2024 1348 331 1292 763 1 403 899
2025 1356 078 1289 187 1422 969

Zdroj: CSU, viastni zpracovani

Tabulka ¢.2 zobrazuje vysledné hodnoty bodového a intervalového odhadu poctu
osob. Pro rok 2023 bodovy odhad ¢ini 1 340 584 obyvatel, tedy o 2 054 osob vice nez
v pfedchozim roce. Intervalovy odhad s 95% pravdépodobnosti predpovida, ze v roce 2023,
by v hlavnim mésté melozitod 1 299 301 do 1 381 867 osob. Na konci roku 2024 se o¢ekava
meziro¢ni rast poctu obyvatel na celkovych 1 348 331 osob. Dolni mez je odhadovana na
1292 763 osob a horni mez na 1 403 899 osob. Pro posledni predikovany rok, 2025, je
bodovy odhad poctu obyvatel v Praze 1356 078 osob a intervalovy odhad v rozmez
od 1289 187 do 1422 969 obyvatel. VSechna tfi predikovana obdobi svym bodovym
i intervalovym odhadem ptedpokladaji celkovy prirastek poctu obyvatel.

4.3 Vyvoj imigrace

Imigrace neboli pristéhovalectvi ma za cil usadit se v ur¢itém regionu natrvalo nebo
na delsi dobu. Muze byt motivovana riznymi faktory, jako je hledani lepSich pracovnich
ptilezitosti, inik pred politickym nebo ekonomickym nepokojem, sjednoceni s rodinou nebo

vzdélavaci a kulturni moznosti.

43.1 Vyvoj imigrace v Ceské republice

Vyvoj piistéhovalectvi do Ceské republiky, ktery je zobrazeny v grafu &.6, je aZ na

nékolik vyraznych vykyvli pomérné konstantni, z dlouhodobého hlediska ma vSak rostouci

35



charakter. Nejméné imigrantd bylo hned na pocatku sledovaného obdobi, v roce 2000, kdy
se do Ceské republiky piistéhovalo 65 135 osob (pfiloha &.5).

V letech 2006-2008 se pocet pristéhovalych zvysil a v roce 2007 piekrocil hranici
200 000 imigrantd. Tato odchylka byla zptisobena predevsim otevienim pracovniho trhu pro
obCany novych clenskych stati Evropské unie, mezi které se fadilo naptiklad Polsko,
Slovensko ¢i Mad’arsko. Tato situace umoznila obCanim té€chto zemi legalné€ pracovat
v Ceské republice bez omezeni a mnoho lidi vyuzilo této piilezitosti a piistdhovalo se za
praci a lep§imi ekonomickymi podminkami.

Nejvyraznéjsim vykyvem byl vysoky narast pristéhovalych osob v roce 2022, kdy
pocet imigrantd Cinil 441 902 osob. Dle hodnot prvni absolutni diference se pocet
prist€hovalych zvysil oproti minulému roku o 277 472 osob, coz je vyjadiené bazickym
indexem 6,8krat vice oproti roku 2000. Toto odchyleni 1ze vysvétlit hlavné ruskou invazi na

Ukrajinu, ktera zapficCinila obrovsky piiliv uprchlika z Ukrajiny.

Graf 6 Vyvoj cellového poctu pristéhovalych v Ceské republice v letech 2000-2022 (pocet osob)
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Zdroj: CSU, viastni zpracovani

4.3.2 Vyvoj imigrace v Hlavnim mésté Praha

Jak je z grafu €.7 patrné, vyvoj imigrace v Hlavnim mésté Praha méa podobné tendence
jako vyvoj v celé Ceské republice. V prvnim sledovaném roce bylo imigrantt do Prahy
nejméng, celkem 11 120 pfistehovalych (pfiloha €.6).

Béhem dalsich let zacal pocet pfistéhovalct stoupat az do roku 2007, kdy se pocet

imigranti rovnal 54 811 osob. Tuto situaci lze opét vysvétlit otevienim pracovniho trhu pro
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obcany novych ¢lenskych statt Evropské unie, které vytvotilo pro zahrani¢ni obany mnoho
zajimavych pracovnich pfilezitosti i v Hlavnim mésté Praha.

Nasledujici roky se mnozstvi pristéhovalci pomérné ustalilo. K nejvyraznéjsimu
narustu doslo v roce 2022. Do Prahy se pfistéhovalo 112 363 osob, cozje dle hodnoty prvni
absolutni diference 0 65 374 osob vice nez v roce pfedchozim. Dle hodnot bazického indexu
se do hlavniho mésta pristéhovalo 10krat vice osob nez v roce 2000. Tento vysoky prirtustek
je zpusoben velkym piivalem ukrajinskych uprchlikt, kteti utikaji pred ruskou invazi
v jejich zemi.

Graf 7 Vyvoj celkového poctu pristehovalych v Hlavnim mésté Praha v letech 2000-2022 (pocet
osob)
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Zdroj: CSU, viastni zpracovani

4.3.3 Vyvoj imigrace v Plzeniském kraji

Vyvoj pristéhovalectvi do Plzeniského kraje, vykresleny v grafu ¢.8, se prezentuje
obdobnymi trendy jako vyvoj imigrace v celé Ceské republice. V roce 2000 bylo mnoZstvi
imigrantti vibec nejnizsi, a to 2 774 osob (piiloha ¢.7).

Az do roku 2008, kdy dosahl svého lokalniho maxima mnozstvim 11 396 imigranta,
pocet pristéhovalct rostl. Toto vychyleni 1ze vysvétlit mirn€ opozdénou reakci na otevieni
pracovnihotrhu pro obcany nove prichozich statii do Evropské unie, mezi které se fadi mimo
jiné i Polsko, Slovensko nebo Mad’arsko.

Nejvétsi narast poCtu pristéhovalych byl opét zachycen v roce 2022, kdy se vyrazné

zvySilo mnozstvi imigrantd z Ukrajiny, ktefi byli nuceni opustit své domovi v disledku
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ruské invaze. V tomto roce se pristéhovalo celkem 32 375 osob, coz je podle hodnoty prvni
absolutni diference o0 23 468 obc¢anti vice nez v roce 2021. Oproti vychozimu roku 2000 se

dle hodnot bazického indexu pfistéhovalo do kraje 11,7krat vice osob.

Graf 8 Vyvoj celkového poctu pristéhovalych v Plzeniském kraji v letech 2000-2022 (pocet osob)
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Zdroj: CSU, viastni zpracovani

434 Vyvoj imigrace v Usteckém kraji

Vyvoj imigrace v Usteckém kraji, znazornény v grafu ¢.9, méa podobny charakter
trendu jako vyvoj vcelé Ceské republice, jeho vychyleni jsou vSak vyrazn&js.
Z dlouhodobého hlediska méa vyvoj rostouci tendenci. Na pocatku zkoumaného obdobi,
v roce 2000, se do Usteckého kraje piistdhovalo 5 229 osob, viibec nejméné za viechny
sledované roky (ptiloha ¢.8).

K vyznamnému zvyseni doslo v roce 2007, kdy zména v poctu piistéhovalci oproti
predchozimu roku podle hodnot prvni absolutni diference byla 6 828 osob a Ustecky kraj
zaznamenal celkem 16 443 imigrantd. Tuto odchylku 1ze opét odiivodnit vznikem novych
pracovnich prilezitosti pro ob¢any nové vstoupenych stati do Evropskeé unie, diky otevieni
pracovniho trhu pro tyto cizince.

Nejvyssi odchylku Ize sledovat v roce 2022. Suma pristéhovalych v tomto roce Cinila
22948 osob. Oproti predchozimu roku se liSila dle prvni absolutni diference
0 14 643 imigrantt. Hodnota bazického indexu naznacuje, zZe se pocCet pristéhovalct zvysil
téméf 4,4krat oproti roku 2000. Tento ukazatel nenabyva tak vysoké hodnoty jako v jinych

krajich ¢i1 celé Ceské republice. To lze vysvétlit tim, ze zminéné zvySeni poctu
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pfistéhovalych je divodem vysokého prilivu ukrajinskych uprchlika, ktefi uptednostnili pro

svij pobyt v nasi zemi spiSe jiné kraje.

Graf 9 Vyvoj cellového poctu pristéhovalych v Usteckém kraji v letech 2000-2022 (pocet osob)
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Zdroj: CSU, viastni zpracovani

4.3.5 Predikce vyvoje poctu pristéhovalych pro Plzensky kraj
Pro prognoézovani budouciho vyvoje poctu pristehovalych do Plzenského kraje byla
zvolena funkce kubicka, ktera ma tvar:
y' = —3158,5 + 4074,2t — 446,93t + 13,817t3
Index determinace pro zvolenou funkci v kraji vySel 0,6514, funkce tedy vystihuje vyvoj
ukazatele z 65,14 %.

Tabulka 3 Bodovy a intervalovy odhad poctu pristehovalych do Plzenského kraje pro roky 2023,
2024 a 2025 (pocet osob)

Bodovy ‘ Intervalovy odhad (a = 0,05)

odhad ’ Dolni mez Horni mez
2023 32783 22227 43 340
2024 33192 19 990 46 394
2025 33 600 18 195 49 005

Zdroj: CSU, viastni zpracovani

Bodova a intervalova predpovéd’ budouciho vyvoje poctu piistéhovalych do
Plzeriského kraje pro nasledujici 3 roky je zachycena v tabulce ¢€.3. Z tabulky vyplyva, ze se
predpoklada staly rast poctu imigrantd. V roce 2023 je predpokladany pocet prist€hovalych
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do kraje 32 783 osob, vyjadfeno intervalovym odhadem s 95% spolehlivosti od 22 227
do 43 340 imigrantd. Pro rok 2024 je odhadovany pocet 33 192 pfistéhovalci. Spodni
hranice tohoto odhadu je 19 990 osob a horni hranice 46 394 osob. Pro dalsi rok, 2025, se
intervalovy odhad pohybuje v rozmezi od 18 195 do 49 005 osob. Bodovy odhad
predpoklada 33 600 pristéhovalych.

4.4 Vyvoj emigrace

Emigrace neboli vystéhovalectvi je pohyb obyvatelstva spojeny s opusténim svého
domovského regionu nebo zemé, obvykle s cilem usadit se v jiném regionu nebo zemi trvale

nebo na delsi dobu.

4.4.1 Vyvoj emigrace v Ceské republice
Graf 10 Vyvoj celkového poctu vystéhovalych v Ceské republice v letech 2000-2022 (pocet osob)
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Zdroj: CSU, viastni zpracovani

Trend vyvoje emigrace z Ceské republiky, vykresleny v grafu ¢.10, ma rostouci
charakter. Vabec nejméneé vystéhovalych bylo zaznamenano v roce 2000, a to 58 596 osob
(ptiloha¢.9). Pootevieni hranic v porevolucni dobé béhem devadesatych let minulého stoleti
se mnozstvi vystéhovalct stale zvySovalo, az se v roce 2002 pocet emigrantt az na nékteré
odchylky pomérné ustalil.

Jedna z odchylek nastala v roce 2007, kdy celkova suma vystéhovalych za tento rok
byla 118 903 obyvatel. PoCet emigrantt se oproti roku 2000 zvysil dle hodnoty bazického

indexu vice nez dvojnasobné. To mohlo byt zpiisobeno vstupem novych ¢lenskych stati do
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Evropské unie a novou poptavkou po pracovni sile v zahranici, ktera prilakala mnohé
pracovniky z Ceské republiky.

Naopak vyraznéjsi snizeni po¢tu emigrant bylo zaznamenano v roce 2011. Celkovy
pocet vystéhovalych béhem tohoto roku byl 89 259 osob, coz je dle hodnoty prvni absolutni
diference o 17 348 osob méné nez v predchozim roce. Toto odchyleni lze vysvétlit
kombinaci nékolika piisobicich faktord, jako je stabilita ekonomickych podminek v Ceské
republice, vice pracovnich pfilezitosti v tuzemsku, politicka stabilita zemée atd.

Posledni roky sledovaného obdobi se mnozstvi vystéhovalych pomérné ustalilo a
vroce 2022 z Ceské republiky emigrovalo 112 160 osob, coz je vyjadiené bazickym

indexem 0 91,41 % vice nez v roce 2000.

44.2 Vyvoj emigrace v Hlavnim mésté Praha

Graf 11 Vyvoj celkového poctu vystéhovalych v Hlavnim mésté Praha v letech 2000-2022 (pocet
osob)
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Zdroj: CSU, viastni zpracovani

Jak je zrejmé z grafu €.11, vyvoj vystéhovalectvi z Hlavniho mésta Prahy kopiruje
rostouci tendence vyvoje emigrace zcelé Ceské republiky, jeho odchylky jsou vsak
vyrazngjsi. Stejné jako v celé zemi bylo nejméné vystéhovalcu ze sledovaného obdobi v roce
2000. Z hlavniho mésta emigrovalo 12 877 osob (pfiloha ¢.10). Mnozstvi vystéhovalych se
dale ale stale zvySovalo.

K nejvyraznéjSimu vykyvu a také k maximalnimu poctu vystéhovalych z Hlavniho
meésta Prahy doslo v roce 2006 s celkovym poctem 38 801 emigrant. Pricinou tohoto
zvySeni bylo vytvofeni novych pracovnich nabidek pro ¢eské obCany v zahraniéi, kterych
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mnoho osob vyuzilo a za praci se piest€éhovalo. Podle hodnoty bazického indexu doslo
v porovnani s vychozim rokem 2000 k vice nez trojnasobnému relativnimu narastu poctu
vystéhovalych.

Niz8§i mnozstvi osob se diky ekonomické a politické stabilité zemé z Prahy
vystéhovalo v roce 2011, kdy konkrétni pocet Cinil 22 540 emigrantd. Poté doslo ale opét
ke zvySeni a v roce 2013 byl pocet vystéhovalych 35 770 osob. Oproti vychozimu roku 2000
se pocCet emigrantt zvysil 3,8krat. Mezi nékolik moznych diivodii pro toto zvyseni se muze
radit opét nabidka atraktivnich pracovnich mist v zahranicCi ¢i stale se Castéji vyskytujici
moznost studia v cizi zemi.

Ke konci sledovaného obdobi ma vyvoj poctu emigrovanych stale rostouci tendenci
bez vyraznych odchylek. V roce 2022 se z hlavniho mésta vystéhovalo celkem 31 161 osob,

coz je dle hodnoty bazického indexu téméft 2,5krat vice nez v prvnim sledovaném roce.

4.43 Vyvoj emigrace v Plzeniském Kkraji

Graf 12 Vyvoj celkového poctu vystehovalych v Plzenském kraji v letech 2000-2022 (pocet 0sob)
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Zdroj: CSU, viastni zpracovani

Vyvoj emigrace z Plzeniského kraje ma podobny prubéh jako ten celorepublikovy,
dochazi zde vSak k CastéjSim extrémum, které jsou zobrazené v grafu ¢.12. Trend vyvoje
vystéhovalectvi ma diky neustalé globalizaci rostouci charakter. Nejnizsi hodnoty nabyva
pocet emigranti v prvnim sledovaném roce, a to pouze 2 280 vystehovalci (ptiloha ¢.11).

Naopak nejvice vystéhovalych bylo zpozorovano v roce 2004. Z Plzeriského kraje

v tomto roce emigrovalo 5 126 osob, coz je dle bazického indexu o 2,2krat vice nez
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v roce 2000. Tato situace 1ze vysvétlit st€hovanim ¢eskych obcant za lep§imi pracovnimi
ptilezitostmi do jinych kraju i zemi.

Dalsim zpozorovanym odchylenim s podobnym odtvodnénim bylo zvySeni mnozstvi
emigrantd v roce 2010, kdy se odstéhovalo z kraje 5 072 osob. Nasledoval vykyv v roce
2017 s celkovym poctem 4 518 odstehovanych a vychyleni v roce 2020, kdy se vystéhovalo
z Plzenského kraje 4 911 osob, coz je dle hodnoty prvni absolutni diference o 971 obcant
vice nez v predchozim roce. Relativni zména poctu emigrovanych oproti bazi v roce 2000

vykazuje, ze se poCet emigrantli zvysil vice nez dvojnasobné.

444 Vyvoj emigrace v Usteckém kraji

Vyvoj vystéhovalectvi z Usteckého kraje, zobrazeny v grafu ¢.13, ma stejné jako
vyvoj vysthovalectvi z Ceské republiky rostouci tendenci, vychyleni se viak lisi.
K nejniz§imu poctu emigrovanych doslo jakov predchozich krajich hned v roce 2000. Suma
vystéhovalych na zacatku sledovaného obdobi byla 4 597 osob (pfiloha ¢.12).

V nasledujicich letech mnozstvi emigrovanych rostlo az do roku 2006, kdy doséhlo
svého maximav poctu 9 739 vystehovalych osob. Oproti poc¢atku sledovaného obdobi pocet
vystéhovalych dle bazického indexu vzrostl vice nez dvojnasobné. Toto zvySeni mohlo byt
zapiic¢inéno zmeénami v ekonomickych podminkach, jako napfiklad uzavieni podniki, ztrata
pracovnich mist nebo snizeni ekonomické aktivity, které mohly motivovat lidi hledat lepsi
prilezitosti v jinych oblastech.

K vyraznéj§imu sniZeni poctu emigrantd doslo v roce 2011. Pocet vystéhovalych €inil
6 831 osob, cozje dle hodnot prvni absolutni diference o 1 284 osob méné nez rok predchozi.
V druhé puilce sledovaného obdobi nastalo mirné vychyleni v roce 2020, kdy se vystéhovalo
z Usteckého kraje 8 370 osob a podet emigrovanych dle hodnoty bazického indexu vzrostl
oproti roku 2000 o 82,08 %.

Od tohoto roku mnozstvi vystéhovalct diky stabilité pracovnich prilezitosti v kraji
klesalo a na konci zkoumaného obdobi, v roce 2022, z kraje emigrovalo 6 887 osob, coz je

podle hodnoty bazického indexu jen 1,5krat vice nez v roce 2000.
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Graf 13 Vyvoj celkového poctu vystéhovalych v Usteckém kraji v letech 2000-2022 (pocet osob)
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Zdroj: CSU, viastni zpracovani

445 Predikce vyvoje poétu vystéhovalych pro Ustecky kraj

Vyvoj poétu vystéhovalych osob z Usteckého kraje je velmi kolisavy, nejlépe ho viak
vystihuje trendova funkce kubicka, ktera byla zvolena na zakladé nejvyssi hodnoty indexu
determinace, ktery vysel 1?2 = 0,6328. Funkce tedy vystihuje priib&h vyvoje ze 63,28 % a ma
tvar:

y' =3689,8 + 1250,2t — 100,32t2 + 2,3256t3

Tabulka 4 Bodovy a intervalovy odhad poctu vystéhovalych z Usteckého kraje pro roky 2023, 2024
a 2025 (pocet osob)

Bodovy | Intervalovy odhad (o = 0,05)

Rok

odhad ‘ Dolni mez Horni mez
2023 6 957 5470 8 444
2024 6990 4988 8 991
2025 7022 4613 9432

Zdroj: CSU, viastni zpracovani

Ztabulky ¢4 vyplyva, ze se predpoklada stale se zvySujici pocet emigrantd
z Usteckého kraje. Prognoza pro rok 2023 vychazi 6 957 vystéhovalych a intervalovy odhad
s 95% spolehlivosti se pohybuje v rozmezi od 5 470 do 8 444 osob. V nasledujicim roce je
predpokladany pocet vysteéhovalci z kraje opét vyssi, a to 6 990 osob. Dolni mez tohoto

odhadu je 4 988 osob a horni mez 8 991 osob. Pro posledni prognézovany rok vychaz
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bodovy odhad 7 022 emigranti a intervalovy odhad se pohybuje mezi 4 613 a 9432

osobami.

4.5 Struktura migranta

Nasledujici ast bude zamétena na strukturu pristéhovalych a vystéhovalych osob dle
pohlavi, véku, rodinného stavu a bude pozorovan smér migrace jak v Ceské republice, tak

v krajich Hlavni mésto Praha, Plzefiském a Usteckém.

4.5.1 Struktura migrantu dle pohlavi
Ceska republika
Graf 14 Struktura migrantii dle pohlavi v Ceslké republice v letech 2000-2022 (pocet osob)
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Podil muzd a Zen piistéhovalych do Ceské republiky v letech 2000-2022, ktery je
vyobrazeny v grafu ¢.14, je pomérné vyrovnany. Ve sledovaném obdobi mirné prevlada
vys$si pocet muza. Jedna z odchylek nastala v roce 2005, kdy podil muzi na celkovém poctu
prist€hovalych byl 63,97 % (pfiloha ¢.13). To bylo zapficinéno otevienim pracovniho trhu
pro nové &lenské staty Evropské unie, coz nalakalo hlavné muzské pracovniky do Ceské
republiky. Naopak vyrazné€ vyssi pocet pristéhovalych zen byl v roce 2022, kdy podil
imigrujicich zen na vSech imigrantech ¢inil 57,39 %. Toto odchyleni bylo zptsobeno
vysokym poc¢tem pristéhovalych uprchlika z Ukrajiny, ktefi utikali pred valkou a ktefi byli

z vEtsi Casti tvofeny zenami.
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Struktura vystéhovalych z Ceské republiky dle pohlavi je béhem sledovanych let
pomérn€ ustalena. SpiSe mirné prevazuje vyssi poCet vyst€hovalych muzi. Vyjimku lze

pozorovat v roce 2000 a v letech 2011-2018, kdy pfevazuje podil emigrovanych zen.

Hlavni mésto Praha

Vyvoj struktury imigranti do Hlavniho mésta Prahy dle pohlavi, viditelny v grafu
&.15, kopiruje tendenci vyvoje v celé Ceské republice. Po vétsinu let mirné pievazuje vyssi
mnozstvi piistéhovalych muzi, az na roky 2000, 2011-2015 a rok 2022, kdy lehce prevlada
podil zen. Nejvyssi podil muza k celku nastal v roce 2003 a ¢inil 58,42 % (pfiloha ¢.14).
Naopak nejvyssi procento zastoupeni zen v poctu pristehovalych do Prahy bylo v roce 2022
arovnalo se 56,29 %.

Vyvoj podilu vystéhovalych muzi a zen z Hlavniho mésta byl obdobny jako v celé
Ceské republice. Odchylky zde byly pouze minimalni a krom& let 2000, 2011 a obdobi
2015-2018 vzdy lehce pievySoval pocet vystéhovalych muzu.

Graf 15 Struktura migrantu dle pohlavi v Hlavnim mésté Praha v letech 2000-2022 (pocet osob)
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Plzensky kraj

Vyvoj prist€éhovalychmuzi a Zzen do Plzenského kraje se prili§ nelisil od celostatniho
vyvoje, jak je oCividné z grafu ¢.16. Vét§ina odchylek neni nijak vyrazna. Nejvyssi podil
muzu na vSech pristéhovalych 1ze pozorovat v roce 2008 s celkovou hodnotou 59,83 %

(ptiloha¢.15). Naopak nejvyssi podil zen na vSech imigrantech byl zaznamenanv roce 2022
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a Cinil 583 %. Tato odchylka byla zplsobena jiz zminénym pfilivem ukrajinskych
imigrantt, ktefi opousti svou zemi kvili ruské invazi.

Vyvoj struktury vystéhovalych z Plzefiského kraje podle pohlavi je také pomérné
ustaleny. Nejveétsi rozdil byl naméfen v roce 2009, kdy podil vystéhovalych muzi ke vSem
vystéhovalym v Plzenském kraji Cinil 57,65 %. To mohlo byt zplisobeno vytvorenim novych

pracovnich nabidek v okolnich krajich ¢i v zahranici.

Graf 16 Struktura migrantii dle pohlavi v Plzenském kraji v letech 2000-2022 (pocet 0sob)
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Ustecky kraj
Graf 17 Struktura migrantii dle pohlavi v Usteckém kraji v letech 2000-2022 (pocet osob)
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Ani vyvoj struktury pfistéhovalych dle pohlavi v Usteckém kraji, ktery je znazornén
v grafu ¢.17, neni vyjimkou a od celorepublikového vyvoje se nijak vyrazn€ nelidi.
Nejvyraznéjsi odchylku lze zaznamenat v roce 2008, kdy podil pfistehovalych muzi ke
vSem pristéhovalym nabyval hodnoty 62,95 % (ptiloha ¢.16). Obraceny jev nastal pak v roce
2022, stejné jako u predeslychkraji. V poctu pfistéhovalych béhem tohoto roku prevladaly
zeny, konkrétné 56,62 %.

Vyvoj vystéhovalych z Usteckého kraje béhem sledovaného obdobi mirné kolisal.
Z vétsiny vsak prevladal pocet vystéhovalych muzi nad Zenami. Podil emigrovanych muzi

k celku dosahl svého maxima v roce 2008, kdy muzi tvoftili 57,8 % vSech vystéhovalych.

4.5.2 Struktura migranta dle vnitfni a vnéj$i migrace
Ceska republika

Graf 18 Struktura migrantii dle vnitini a vnéjsi migrace v Ceské republice v letech 2000-2022
(pocet osob)
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Z grafu &.18 je patrné, Ze lze v Ceské republice pozorovat pomérné proménlivy trend
v podilu pristéhovalych z ciziny na vSech pristéhovalych, z dlouhodobého hlediska je vSak
charakter trendu rostouci. Nejvys§i podil objemu vnitiniho stéhovani na celkovém
pristéhovalectvi byl zaznamenan v roce 2000, kdy tvofilo vnitini st€hovani 88,02 % vSech
imigrantd. K nejveét§imu poctu pristéhovalych ze zahranic¢i doslo naopak v roce 2022, a to
s celkovym podilem 79,1 %. Toto zvySeni lze vysvétlit obfim piilivem ukrajinskych

uprchlika, ktefi utikaji od ruské invaze v jejich zemi.
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Vyvoj podilu vystéhovalcti ze zemé na vSech emigrantech byl také kolisavého
charakteru, hodnoty se vSak celkové pohybuji v nizsich procentech. Viibec nejmensi podil
osob, ktefi se za sledované obdobi vystéhovali z Ceské republiky do zahrani&i 1ze pozorovat
v roce 2000, a to pouze 2,16 %. Postupné ale mnozstvi emigranti z Ceské republiky zagalo
rast, az v roce 2004 byl zjistén podil vystéhovalych do zahrani¢i na vSech emigrantech
33,97 %, coz bylo zptisobeno vstupem Ceské republiky do Evropské unie, diky emuz se
vyskytly mnohé pracovni ptilezitosti pro ¢eské obCany v okolnich zemich.

Hlavni mésto Praha

Graf 19 Struktura migrantii dle vnitini a vnéjsi migrace v Hlavnim mésté Praha v letech 2000-2022
(pocet osob)
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Vyvoj podilu pfistéhovalych z ciziny a z tuzemska, ktery je vyobrazeny v grafu €. 19,
ma v Hlavnim mésté Praha relativné kolisavy trend. Nejvyssi podil vnitini imigrace lze
pozorovat hned ve druhém sledovaném roce, kdy byli pfistehovali z 90,64 % tvoreni
imigranty z okolnich kraja Ceské republiky (piiloha &.18). Naopak k nejvyssi imigraci z
ciziny v porovnani s vnitini imigraci doslo v roce 2022, kdy podil pfist€éhovalct ze zahranici
na vSech pfistéhovalych Cinil 81,92 %. To lze odivodnit ruskou invazi na Ukrajinu a
naslednym pfilivem ukrajinskych uprchliku.

Co se tyCe vystehovalci z Hlavniho mésta Prahy, nejvyssi podil vnitfni emigrace
nastal v roce 2000 s celkovou hodnotou 99,39 %. V tomto roce emigrovalo z Prahy pouze

78 osob do zahrani¢i. Nejvétsi mnozstvi vystéhovalych do ciziny potom nastalov roce 2006,
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kdy se 51,22 % emigranti vystéhovalo do zahrani¢i. To bylo zplisobeno novymi
zahrani¢nimi pracovnimi pfilezitostmi pro ¢eské obCany, na kterych ma vysoky podil i vstup

Ceské republiky do Evropské unie v roce 2004.

Plzensky kraj

Vyvoj podilu ptistéhovalych do Plzeniského kraje ze zahrani¢i, zobrazeny v grafu ¢.20,
ma proménlivy charakter trendu. Nejvétsi Cast prist€hovalych z okolnich regionu se
nastéhovala v prvnim roce sledovaného obdobi s celkovym podilem 87,02 %. Podil
zahraniCnich pristéhovalcti pozdéji od roku 2011 az na nékteré vyjimky spise rostl, az dosahl
v roce 2022, kvuli vysokému pfistéhovalectvi z Ukrajiny, svého maxima 87,63 %.

Podil emigrantt do ciziny dosahl nejmensi hodnoty v roce 2000, a to pouze 2,89 %,
coz bylo jen 66 osob. Vystéhovalectvi do zahranici se ale postupné zvysovalo a maxima
dosahlo v roce 2004, kdy byl podil vnéjSich emigranti vétSinovy s 55,25 %. Ve druhé
poloving sledovaného obdobi se vyvoj podilu prestéhovalct z ciziny na vSech piistéhovalych
vice ustalil a pohyboval se v rozmezi 18-35 %.

Graf 20 Struktura migrantu dle vnitini a vnéjsi migrace v Plzeniském kraji v letech 2000-2022
(pocet osob)
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Ustecky kraj

Oproti predeslym krajim se ve vyvoji podilu piistdhovalych z ciziny v Usteckém kraji
vyskytuji mirn€jsi odchylky, jak je zjevné z grafu ¢.21. Maxima a minima vSak podil
zahrani¢ni imigrace na celkové nabyva ve stejnych letech. K tomu nejnizsimu doslo tedy
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hned na zacatku zkoumaného obdobi v roce 2000, kdy imigrace byla z 84,93 % tvorena tou
vnitrostatni. Nejvyssi podil zahrani¢nich imigrantii nastal v roce 2022, a to 77,28 %.

Podobné mirnéji kolisavy trend se vyskytuje i ve vyvoji podilu vystéhovalych do
zahraniéi na vystéhovalych celkem v Usteckém kraji. V roce 2000 byli emigranti z 96,85 %
tvoreni vystéhovalymi do okolnich kraji. Naopak v roce 2006 bylo mnozstvi emigranti do
zahraniCi vubec nejvyssi a zaujimalo 28,22 % ze vSech vystéhovalych. Za celé sledované
obdobi tedy pocet vystéhovalych z Usteckého kraje do zahraniéi neptekro&il polet
vystéhovalych z tohoto kraje v ramci Ceské republiky.

Graf 21 Struktura migrantii dle vnitini a vnéjsi migrace v Usteckém kraji v letech 2000-2022
(pocet osob)
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4.5.3 Struktura migrantu dle véku

V této Casti prace budou porovnavany struktury pfistéhovalych a vystéhovalych dle
véku v obdobi 2000-2004 a 2018-2022 v Hlavnim mé&sté Praha a v Plzetiském a Usteckém
kraji. Dale bude pozorovan objem vnitiniho stéhovani dle véku v celé Ceské republice a

zahrani¢ni migrace, vSe bude téz znazornéno beéhem let 2000-2004 a 2018-2022.

Ceska republika

Jak je oCividné z grafu ¢€.22, poCet vnitrostatné migrujicich zastupca produktivni
slozky v Ceské republice je vyrazné nejvyssi v obou obdobi a tvoii asi 70 % viech migrantd,
1ze v§ak pozorovat mirny narast poctu osob této slozky v letech 2018-2022 oproti prvnimu

sledovanému obdobi. Pocet stéhujicich se déti do 14 let se v letech 2018-2022 oproti pocatku
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21. stoleti také zvySil a to dokonce 1,5krat na mnozstvi pfesahujici 60 000 osob
(ptiloha¢.21). Pocet migrujicich osob prislusicich k postproduktivni slozce se pohyboval
vét§inou v podobnych hodnotéach, a to mezi 13 328-16 371 osobami, vychylky lze v§ak
pozorovat v letech 2001-2003, kdy se hodnota stéhujicich seniorti pohybovala okolo 4 500

osob.

Graf 22 Struktura objemu vnitintho stéhovani dle véku v Ceské republice v letech 2000-2004 a
2018-2022 (pocet osob)
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Ve viech vékovych slozkach piistéhovalci do Ceské republiky ze zahranidi,
zobrazenych v grafu ¢.23, lze pozorovat piedev§im nartst jejich poCtu po obé€ sledovana
obdobi. K vyraznému odchyleni doslo v roce 2022, kdy se do Ceské republiky piistéhovalo
261 110 zastupcu produktivni slozky, coz je dle hodnoty tempa ristu o 317,55 % vice nez
predesly rok, a 77 311 déti do 14 let, kterych bylo dle hodnoty tempa rastu o 1 300,82 %
vice nez vroce 2021 (priloha ¢.21). Osob nalezicich do postproduktivni slozky se
pfistéhovalo 11 127, coz je podle tempa ristu o 869,25 % vice nez predchozi rok. Tato
vyrazna odchylka byla zptisobena obrovskym pfilivem ukrajinskych uprchlika, ktefti utikaji
pted ruskou invazi v jejich zemi.

Podty vékovych skupin vystéhovalych z Ceské republiky maji b&hem prvniho
sledovaného obdobi rostouci tendenci, pozdé&ji v letech 2018-2022 vSak nepravidelné
kolisaji. Nejvice zastupctu détské slozky se ze zemé vystéhovalo v roce 2019, a to 1 959
osob. Nejvétsi mnozstvi osob patticich do produktivni slozky emigrovalo v roce 2004
s poctem 33 407 osob a nejvice postproduktivnich se vystéhovalo do zahranici v roce 2020

s presnym poctem 1 679 seniortl.
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Graf 23 Struktura zahranicnich migrantii dle véku v Ceské republice v letech 2000-2004 a
2018-2022 (pocet osob)

300 000
250 000
200 000
150 000

100 000

50 000

R A I L I | I L I L I ] | L “- L

2000 2001 2002 2003 2004 2018 2019 2020 2021 2022

m Prist¢hovali 0-14 let ® Ptist¢hovali 15-64 let m Prist¢hovali 65+ let
Vystchovali 0-14 let ®m Vyst¢hovali 15-64 let ® Vyst€hovali 65+ let
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Hlavni mésto Praha

Graf 24 Struktura migranti dle véku v Hlavnim mésté Praha v letech 2000-2004 a 2018-2022
(pocet osob)
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Mnozstviimigrujicich osob do hlavnihomésta, jak je zfeymé z grafu ¢.24, ma ve vSech
veékovych slozkach rostouci charakter trendu. V porovnani s prvnim sledovanym obdobim
dochéazi v letech 2018-2022 ke zvySeni poctu jak détské slozky, tak té produktivni a
postproduktivni. Ve vékové struktufe vystéhovalych osob tomu neni jinak. Pocty emigrantt

rostou ve vSech vékovych slozkach a lze pozorovat jisté zvySeni poCtu ve druhém
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sledovaném obdobi oproti pocatku tisicileti. Nejvétsi rozdil je pozorovatelny u détské
slozky, kdy se pocCet vystéhovalych déti zvySil témeér 2,5krat a tvoril Ctvrtinu vSech
vystéhovalych (pfiloha ¢.22).

Plzensky kraj

I v Plzenském kraji je mozné sledovat rostouci trend vSech ve€kovych slozek
prist€éhovalych 1 vystéhovalych osob, coz lze vidét v grafu ¢.25. Nejvetsi mnozstvi
imigrujicich déti 1ze pozorovat v roce 2019, a to 857 osob, coz je dle hodnoty tempa ristu
0 95,66 % vice nez v prvnim sledovaném roce (priloha ¢.23). Nejvice zastupct produktivni
slozky se do Plzerniského kraje pfiistéhovalo v roce 2022 a zaujimalo 75 % vsSech
pristéhovanych a nejvice seniort v roce 2021. Co se tyka vyst€hovalych osob, nejveétsi
mnozstvi déti emigrovalo v roce 2022 a podil déti na vSech vystéhovalych prekrocil 20 %,
nejvice seniort vroce 2021 a nejvice osob v produktivnim véku také v roce 2021
s konkrétnim poctem 2 536 osob, coz je dle hodnoty tempa rastu 1,5krat vice oproti roku

2000.

Graf 25 Struktura migrantii dle véku v Plzeriském kraji v letech 2000-2004 a 2018-2022 (pocet
osob)
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Ustecky kraj

V grafu &. 26 je znazornén vyvoj struktury migrantd dle véku v Usteckém kraji.

Mnozstvi pristéhovalych déti do tohoto kraje se béhem dvou obdobi mirné zvysil. Pocty
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prist€hovalych patficich do produktivni a postproduktivni slozky se vSak téméf nezmeénily.
Nicméné objem vystéhovalych osob z Usteckého kraje v letech 2018-2022 vzrostl oproti
prvnimu sledovanému obdobi ve vSech vékovych slozkach. Nejvice déti emigrovalo z kraje
vroce 2019, a to 1 381, coz je dle hodnoty tempa rustu o 64,4 % vice nez v roce 2000.
Zastupci produktivni slozky nejvice emigrovali z Usteckého kraje v roce 2018 a tvorili téméf
73 % vsech vystéhovalych. V tomto roce se vystéhovalo 4 584 produktivnich osob a pocet
emigrovanych seniort se v roce 2022 zvysil oproti poCatku 21. stoleti o 21,04 % na pocet

420 osob, coz je asi 7 % ze vSech emigrantu.
Graf 26 Struktura migrantii dle véku v Usteckém kraji v letech 2000-2004 a 2018-2022 (pocet osob)
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4.5.4 Nejcastéjsi oblasti migrace

Zahrani¢ni migrace

V tabulce .5 jsou znazornény nejCastéjSi zemé, ze kterych se lidé pristéhovali
do Ceské republiky a nejéastéjsi zemé&, dokterych se z Ceské republiky vystéhovali. Vletech
2000-2004 byly nejb&zné&j§imi zem&mi ptivodu piistéhovalcti do Ceské republiky Slovensko,
Ukrajina, Vietnam, Rusko a Polsko. Naopak, z Ceské republiky se lidé nejéastdji
vystéhovavali do Némecka, Slovenska, Rakouska, USA, ale také Ukrajiny, Vietnamu, Ruska
a Polska. Posledni &tyfi zminéné cilové zemé& emigrantti z Ceské republiky jsou v tomto
poradi diky cizinciim, ktefi se do nasi zemé dfive pfistehovali a nasledné se vratili zpét

do své rodné zemé.
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V obdobi mezi lety 2018 a 2022 lze identifikovat podobné trendy. Nejcasté)simi
zemémi puvodu pfist€éhovalct byly Ukrajina, Slovensko, Vietnam, Rusko, Némecko a
Rumunsko. Co se ty&e destinaci pro emigrujici obyvatele z Ceské republiky, pro tyto roky

data nejsou zvefejnéna.

Tabulka 5 Prvnich 5 nejcastéjsich zemi pivvodu pfistéhovalcii do CR a cilovych zemi vystéhovalcii
z CR v letech 2000-2004 a 2018-2022

Pristéhovali ze zahranici Vystéhovali do zahranici
2000 [Slovensko| Ukrajina |[Némecko| Rusko USA  [Slovensko|Némecko | Rakousko | Svycarsko| USA

2001 [Slovensko| Ukrajina | Vietnam | Rusko |N&mecko |Slovensko| Ukrajina | Rusko | Vietnam |N&émecko
2002 [Slovensko| Ukrajina | Vietnam | Rusko | Polsko |Slovensko| Ukrajina | Rusko | Vietnam |N&émecko
2003 [Slovensko| Ukrajina | Vietnam [ Rusko | Polsko |[Slovensko| Ukrajina | Polsko Rusko [Némecko
2004 | Ukrajina |Slovensko| Vietnam | Rusko | Polsko |Slovensko| Ukrajina | Polsko [N¢mecko| Vietnam

2018 | Ukrajina |Slovensko| Vietnam | Rusko |N&mecko - - - - -
2019 | Ukrajina |Slovensko| Vietnam | Rusko | Polsko - - - - -
2020 | Ukrajina |Slovensko| Vietnam | Rusko |N&mecko - - - - -
2021 | Ukrajina |Slovensko| Vietnam [ Rusko |Rumunsko - - - - -

2022 | Ukrajina |Slovensko| Vietnam [ Rusko |Rumunsko - - - - -

Zdroj: CSU, viastni zpracovani
Vnitini migrace

Jak je zjevné z tabulky €.6, v letech 2000-2004 byly nejcastéjSimikraji, odkud se lidé
ptistéhovali do Hlavniho mésta Prahy, kraje Stiedogesky, Ustecky, Jiho¢esky, Jihomoravsky
a Moravskoslezsky. Z téchto kraja se lidé st€éhovali do Hlavniho mésta predevsim za
pracovnimi piilezitostmi ¢i za studiem. Z Prahy se obyvatelé naopak nejvice stéhovali do
kraju StfedocCeského, Usteckého, Jihoteského, Plzefiského a Libereckého. Ve sledovaném
obdobi 2018-2022 lze pozorovat podobné trendy. Poradi krajt vystéhovani i pfistéhovani se
mirné 1isi, konkrétni kraje vSak zistavaji stejné.

V pribéhu let 2000-2004 byly nejfrekventovanéjsimi oblastmi, odkud obyvatelé
ptichazeli do Plzeniského kraje, Hlavni mésto Praha a kraje Karlovarsky, StfedocCesky,
Ustecky a Jiho¢esky. Tyto piesuny byly piedevim motivovany pracovnimi piileZitostmi.
Hlavni cilové kraje emigrantt z Plzeniského kraje byly také kraj StiedoCesky, Karlovarsky,
Jihoesky, Ustecky a Hlavni m&sto Praha, coz naznaduje oboustrannou migraci mezi témito
oblastmi. V letech 2018-2022 jsou zebficky kraji emigrace i imigrace Plzenského kraje
velice obdobné, tudiz nelze pozorovat zadnou vétsi zménu ve sméru stehovani.

Poradi nej&ast&jsich kraju, ze kterych se ob&ané st&hovali do Usteckéhokraje v obdobi

2000-2004 je nasledovné: Hlavni mésto Praha a kraje Stfedocesky, Liberecky, Plzeiisky a
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Karlovarsky. Seznam péti nejéastéjsich krajd, do kterych lidé putovali z Usteckého kraje je
témér totozny, a to ukazuje vzajemnou migraci mezi témito kraji. V pozdéj§im obdobim
mezi lety 2018-2022 lze pozorovat obdobné trendy. Jista zména se vyskytuje v poradi

jednotlivych oblasti, nicmén¢ konkrétni kraje ztistavaji neménné.

Tabulka 6 Prvnich 5 nejcastéjSich krajii puvodu pristéhovalcii a cilovych krajit vystéhovalcii
z Hlavniho mésta Prahy, z Plzeriského a Usteckého kraje v letech 2000-2004 a 2018-2022

Roky Hlavni mésto Praha Plzensky kraj Ustecky kraj
Pristthovali z  Vyst€hovali do = Pfist€¢hovaliz  Vystéhovali do  Pfist¢hovali z = Vyst¢hovali do
Stiedocesky Stiedocesky Karlovarsky Praha Praha Praha
2000- Ustecky Ustecky Praha Stiedocesky Stiedocesky Stiedocesky
2004 JihoCesky JihoCesky Stf’edoéesky Karlovarsky Liberecky Liberecky
Jihomoravsky Plzensky Ustecky JihoCesky Karlovarsky Plzensky
Moravskoslezsky|  Liberecky JihoCesky Ustecky Plzensky Karlovarsky
Stiedocesky Stiedocesky Sttedocesky Praha Stiedocesky Praha
2018- Ustecky Ustecky Praha Stiedocesky Praha Stiedocesky
2022 Jihomoravsky JihoCesky Karlovarsky Karlovarsky Liberecky Liberecky
Moravskoslezsky|  Plzensky JihoCesky JihoCesky Karlovarsky Plzensky
JihoCesky Liberecky Ustecky Ustecky Plzetisky Karlovarsky

Zdroj: CSU, viastni zpracovani
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S Zhodnoceni a doporuceni

V zéavéru této bakalarské prace 1ze konstatovat, ze migrace v krajich Hlavni mésto
Praha, Plzeiiském a Usteckém ma vyznamny vliv na demograficky vyvoj t&chto regiond.
Kazdy kraj ma sva specifika a razné divody, pro¢ lidé migruji, a prestoze se tyto davody
mohou liSit, je patrné, ze tento jev ma jak pozitivni, tak negativni dopady na kraje i na celou
zemi. Je nezbytné peclivé zkoumat a porozumét témto dopadim, abychom mohli piijmout
opatfeni, kterd maximalizuji pozitiva migrace a minimalizuji negativa.

Lidé se rozhoduji k migraci mezi kraji z mnoha divodu, které Casto souvisi s jejich
osobnimi a profesnimi cili. Jednim z hlavnich faktord je hledani lepSich pracovnich
prilezitosti, zejména v oblastech s vy$§im zaméstnanosti nebo vyssimi platy. Dulezitou roli
hraje 1 kvalita zivota, at uz ve smyslu dostupnosti sluzeb, vyssiho standardu bydleni ¢i
nabidky volno€asovych aktivit.

Z jedné strany mize emigrace z kraju pfinést urCité vyhody, jako je naptiklad snizeni
pretizeni pracovniho trhu, zlepSeni zivotnich podminek v odjezdovém regionu nebo dokonce
rozsifeni zkusenosti a obzora pro ty, ktefi migruji. Na druhou stranu v§ak mize emigrace
vést k odchodu schopnych a kvalifikovanych jedinct, coZz muze mit negativni dopad
na ekonomiku a socialni strukturu regionu. Emigrace odbornikt, jakou jsou Iékafi ¢i
pedagogové, zpusobuje nedostatek specialisti v konkrétnich regionech, coz muze byt
problém, ktery vede ke snizeni kvality poskytované zdravotni péCe a vzdélavacich sluzeb
v daném regionu. Dochazi také k odchodu mladychlidi, coz muze sniZzit potencialni pracovni
silu a mit dlouhodoby negativni dopad na demografickou situaci v regionu.

Imigrace do krajii muze pfinést nové pracovni sily, riiznorodost kultur a nazora a
oziveni ekonomiky. Nicmén€, pokud neni imigrace fizena a integrovana efektivne, muize
véstk socialnimu napéti, nedostatku zdroji a konkurenci na pracovnim trhu. Je dilezité najit
rovnovahu mezi pfijimanim novych pfist€hovalci a zachovanim socialni stability a
ekonomické udrzitelnosti regionu.

Celkove lze tedy konstatovat, ze emigrace z kraji a imigrace do krajt jsou komplexni
jevy, které vyzaduji vyvazeny a promysleny pfistup ze strany politiktia spravnich organt.
Extrémy jak na strané pristéhovalectvi i vyst€hovalectvi z jednotlivych kraji nejsou jevy
pozitivni a je nutno tyto situace radn¢ fesit. Je tieba hledat opatifeni, ktera podpofi rozvo

regiontl a zaroven zajisti udrzitelnost a prosperitu pro v§echny zacastnéné strany.
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6 Zavér

Bakalarska prace analyzuje demograficky vyvoj v krajich s vysokou zménou miry
migrace mezi lety 2000-2004 a 2018-2022, kterymi jsou Hlavni mésto Praha a Plzerisky a
Ustecky kraj. K popisu demografickych procest byly pouzity ukazatele demografické
statiky a dynamiky. Sledovan byl pfedevs§im pocet obyvatel, migrace a struktura migrujicich
osob dle pohlavi, véku a sméru migrace. Vyvoj a vysledky analyz jednotlivych kraja byly
porovnany s hodnotami Ceské republiky. U vybranych ukazateld byly pomoci programu
MS Excel provedeny predikce pro roky 2023-2025. Pouzita data byla ziskana z vetejnych
databazi Ceského statistického Gfadu.

Pocet obyvatel Hlavniho mésta Prahy a Plzeriského kraje vykazoval ve sledovaném
obdobi rostouci trend. Na konci roku 2022 zilo v hlavnim mésté 1 338 530 obyvatel a dle
provedené prognézy bude pocet stale rast. Ustecky kraj zaznamenal z dlouhodobého
hlediska klesajici trend poctu obyvatel, ktery lze vysvétlit zapornym migra¢nim saldem
v tomto regionu, kdy pocet osob opousté&jici kraj kvili lepSim pracovnim prilezitostem a
kvalitn€jSim zivotnim podminkam v jinych oblastech prevazuje nad poctem pristéhovalych
osob. V roce 2022 zilo v Usteckém kraji 810 107 obyvatel, coz je dle hodnoty bazického
indexu o 2,04 % méné nez v roce 2000.

Hlavni mésto Praha i Plzenisky kraj eviduji dle ukazatele tempa rustu vétsi dynamiku
ristu poltu obyvatel nez pramér Ceské republiky, coz je z&asti dano piilivem novych
obyvatel v reakci na rozvoj pracovnich prilezitosti a zivotniho standardu. Naopak
v Usteckém kraji byla pozorovana proménlivost v tempu rastu, ktera byla ovlivnéna
socioekonomickymi zménami v regionu.

Od roku 2000 byl ve vSech tfech krajich az na nékteré vyjimky sledovan rostouci trend
poctu pristéhovalych osob. Vyrazna odchylka nastalav roce 2022, kdy se ve vSech regionech
zietelné zvysil poCet imigrovanych predevs§im ze zahrani€i. VétSinu pfistéhovalct tvorili
ukrajinsti uprchlici utikajici pfed ruskou invazi v jejich zemi. Oproti prvnimu sledovanému
roku se podet piistdhovalych v Usteckém kraji zvysil 4,4krat, v hlavnim mésté vice neZ
10krat a v Plzeriském kraji dokonce témét 12krat oproti roku 2000.

Vyvoj poctu vystéhovalych osob se s ur¢itymi odchylkami ve vSech sledovanych
krajichv probéhu let zvySoval. V ramci Ceské republiky se z Prahy lidé nejvice stéhovali do
Stiedogeského a Usteckého kraje a stejné tak tomu bylo opaénym smérem. Z Plzefiského a

Usteckého kraje nejvice emigrantd mifilo do Stfednich Cech a hlavniho mésta a
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do Plzenského kraje se mnoho osob pristehovalo z Karlovarského kraje. Velké mnozstvi
zahrani¢nich imigranta do Ceské republiky tvorili Slovaci, Ukrajinci, Vietnamci a Rusové,
naopak z republiky se lidé nejvice stehovali do Némecka, Rakouska, ale i Slovenska, Ruska,
Polska a Ukrajiny.

Pocet pristéhovalych a vystéhovalych muzi vzdy mirné prevysoval nad poctem Zen
ve vSech tfech sledovanych krajich. Vyjimka byla zaznamendna v roce 2022, kdy
z pristéhovalcti do Prahy tvofily Zeny 56,29 %, do Usteckého kraje 56,62 % a do Plzeiiského
kraje dokonce 58,3 %. Velké mnozstvi téchto pristéhovalych osob pfislo z ciziny. V hlavnim
mésté bylo zaznamenano v tomto roce 81,92 % zahraniéni imigrace, v Usteckém kraji
77,28 % a v Plzeniském regionu tvorili pfistéhovalci ze zahranici 87,63 % vSech
imigrovanych.

Ucastnici imigrace do viech sledovanych kraja byli vzdy z vétsiny zastupci
produktivni slozky, z pravidla od 70 do 80 % vsech piistéhovalych. Podil déti do 14 let byl
zastoupen v pristéhovalych z 16-23 % a mnozstvi postproduktivnich obyvatel neptesahlo
10% hranici imigranti. V Praze tvofily osoby nad 65 let dokonce jen okolo 3 % vsech
pristéhovalych. Emigrované osoby byly z pravidla ze ¢tvrtiny zastoupeny détmi, produktivni
slozka tvorila okolo 70 % vSech vystéhovalych a postproduktivnich obyvatel bylo vzdy
méné nez desetina vSech emigrovanych. V porovnani prvnich péti let a poslednich péti let
sledovaného obdobi se pocet vysteéhovalych 1 pristéhovalych osob ve zminénych tfech
krajich zvysil ve vSech veékovych slozkach, podily se vSak pohybovaly v obdobnych
hodnotéch.

Zavérem lze shrnout, ze migrace jak v krajich Hlavni mésto Praha, Plzeiiském a
Usteckém, tak v celé Ceské republice piedstavuje sloZity jev s rtiznorodymi dasledky.
Z analyzy demografickéhovyvoje téchto regiont vyplyva, ze migrace ma jak pozitivni, tak
negativni aspekty, které je tieba zohlednit pii navrhovani politik a opatfeni pro fizeni
migracnich tokd. Je nezbytné pristupovat k migraci komplexné a zohlediovat potfeby a
zajmy vSech zucastnénych stran, vCetné mistnich obyvatel i migranti. Zaroveri je tieba se
zaméfit na podporu integrace migrantl a vytvareni prostiedi, které podporuje jejich
ruznorodost a zapojeni se do spoleCnosti. Pouze tak lze zajistit udrzitelny a harmonicky

rozvoj vsech regioni a celého statu v dlouhodobém horizontu.
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Priloha 1 Pocet obyvatel Ceské republiky a vypocitané elementdrni charakteristiky
v letech 2000-2022

Pocet Frvni , Druha , Tempo Bazicky
obyvatel | Aosolutmi - absolutni |- Lo ol | Gdex v 9
diference diference
2000 10272 503 X X X 100
2001 10224192 -48 311 X 99,5297 99,5297
2002 10 200 774 -23418 24 893 99,7710 99,3017
2003 10 201 651 877 24 295 100,0086 99,3103
2004 10 206 923 5272 4395 100,0517 99,3616
2005 10 234 092 27 169 21 897 100,2662 99,6261
2006 10 266 646 32 554 5385 100,3181 99,9430
2007 10 322 689 56 043 23 489 100,5459 100,4885
2008 10 429 692 107 003 50960 101,0366 101,5302
2009 10491 492 61 800 -45203 100,5925 102,1318
2010 10517 247 25755 -36 045 100,2455 102,3825
2011 10 496 672 -20 575 -46 330 99,8044 102,1822
2012 10 509 286 12614 33189 100,1202 102,3050
2013 10510719 1433 -11 181 100,0136 102,3190
2014 10 524 783 14 064 12631 100,1338 102,4559
2015 10 542 942 18 159 4095 100,1725 102,6326
2016 10 565 284 22 342 4183 100,2119 102,8501
2017 10 589 526 24 242 1900 100,2294 103,0861
2018 10 626 430 36 904 12 662 100,3485 103,4454
2019 10 669 324 42 894 5990 100,4037 103,8629
2020 10 700 155 30 831 -12 063 100,2890 104,1631
2021 10 500 850 -199 305 -230 136 98,1374 102,2229
2022 10 759 525 258 675 457 980 102,4634 104,7410

Zdroj: CSU, viastni zpracovani

67




Priloha 2 Pocet obyvatel Hlavniho mésta Prahy a vypocitané elementdrni charakteristiky
v letech 2000-2022

Pocet Frvni , Druha , | Tempo Bazicky
absolutni | absolutni | . o
obyvatel . . rustu v % index v %
diference | diference
2000 1183900 X X X 100
2001 1 164 682 -19 218 X 98,3767 98,3767
2002 1 158 800 -5 882 13 336 99,4950 97,8799
2003 1161851 3051 8933| 100,2633 98,1376
2004 1165617 3766 715| 100,3241 98,4557
2005 1176116 10499 6733] 100,9007 99,3425
2006 1183576 7 460 -3039| 100,6343 99,9726
2007 1196 454 12 878 5418| 101,0881| 101,0604

2008 1225281 28 827 15949| 102,4094| 103,4953
2009 1242 956 17 675 -11 152 101,4425| 104,9883

2010 1251726 8770 -8905| 100,7056| 105,7290
2011 1237943 -13 783 -22 553 98,8989 | 104,5648
2012 1243 695 5752 19535| 1004646 105,0507
2013 1244762 1067 -4 685| 100,0858| 105,1408
2014 1251075 6313 5246| 100,5072| 105,6740
2015 1262 507 11432 5119| 1009138| 106,6397
2016 1272732 10 225 -1207| 100,8099| 107,5033
2017 1286 554 13 822 3597 101,0860( 108,6708
2018 1301135 14 581 759 101,1333| 109,9024
2019 1315311 14176 -405] 101,0895| 111,0998
2020 1327272 11961 -2215| 100,9094| 112,1101

2021 1267173 -60 099 -72 060 95,4720| 107,0338
2022 1338 530 71357 131456 105,6312| 113,0611

Zdroj: CSU, viastni zpracovani
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Priloha 3 Pocet obyvatel Plzeriského kraje a vypocitané elementarni charakteristiky
v letech 2000-2022

Pocet Frvni , Druha , | Tempo Bazicky
obyvatel ~psolutni | absolutni | ;o Tl i dex v %
diference | diference

2000 551 650 X X X 100
2001 550481 -1 169 X 99,7881 99,7881
2002 549 369 -1 112 57 99,7980 99,5865
2003 549 307 -62 1050 99,9887 99,5753
2004 549 216 91 -29 99,9834 99,5588
2005 550371 1155 1246 100,2103 99,7682
2006 552 898 2527 1372 100,4591 100,2262
2007 557 313 4415 1 888 100,7985 101,0266
2008 566 080 8767 4352 101,5731 102,6158
2009 571 199 5119 -3 648 100,9043 103,5437
2010 572 023 824 -4 295 100,1443 103,6931
2011 571 497 -526 -1350 99,9080| 103,5978
2012 572 016 519 1045 100,0908 103,6918
2013 572 882 866 347 100,1514 | 103,8488
2014 573 993 1111 245 100,1939| 104,0502
2015 575 665 1672 561 100,2913 104,3533
2016 577 638 1973 301 100,3427 104,7110
2017 579 228 1590 -383 100,2753 104,9992
2018 582 601 3373 1783 100,5823 105,6106
2019 587 531 4930 1557 100,8462| 106,5043
2020 590 889 3358 -1572 100,5715 107,1130
2021 577 190 -13 699 -17 057 97,6816 104,6297
2022 598 258 21 068 34767 103,6501 108,4488

Zdroj: CSU, viastni zpracovani
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Priloha 4 Pocet obyvatel Usteckého kraje a vypocitané elementdrni charakteristiky
v letech 2000-2022

Pocet Frvni , Druha , | Tempo Bazicky
obyvatel | 2psolutni | absolutni | o 0 or Gdex v %
diference | diference

2000 826 992 X X X 100
2001 820241 -6 751 99,1837 99,1837
2002 819 442 -799 5952 99,9026 99,0871
2003 819 851 409 1208 100,0499 99,1365
2004 820619 768 359 100,0937 99,2294
2005 822 977 2358 1590 100,2873 99,5145
2006 823193 216 -2 142 100,0262 99,5406
2007 825523 2330 2114 100,2830 99,8224
2008 834 283 8 760 6 430 101,0611 100,8816
2009 836 128 1845 -6 915 100,2211 101,1047
2010 835796 -332 -2 177 99,9603 101,0646
2011 828 595 -7201 -6 869 99,1384| 100,1938
2012 827317 -1278 5923 99,8458 100,0393
2013 825 842 -1475 -197 99,8217 99,8609
2014 824 789 -1 053 422 99,8725 99,7336
2015 823 381 -1408 -355 99,8293 99,5634
2016 822 300 -1 081 327 99,8687 99,4326
2017 820937 -1363 -282 99,8342 99,2678
2018 820 580 -357 1 006 99,9565 99,2247
2019 820537 -43 314 99,9948 99,2195
2020 819 476 -1 061 -1 018 99,8707 99,0912
2021 799 495 -19 981 -18 920 97,5617 96,6751
2022 810 107 10612 30 593 101,3273 97,9583

Zdroj: CSU, viastni zpracovani
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Priloha 5 Pocet pFistéhovalych v Ceské republice a vypocitané elementdrni charakteristiky
v letech 2000-2022

Mira Prvni Druha | Tempo | Bazicky

Rok T tl;l(l)(c)stalych imigrace absolutni absolutni | rustuv | index v
v % diference diference Yo Yo
2000 65 135 0,6341 X X X 100
2001 75511 0,7386 10376 X 115,9300 | 115,9300
2002 115 600 1,1332 40 089 29713 | 153,0903 | 177,4775
2003 127 161 1,2465 11561 | -28528]|110,0009| 1952268
2004 121132 1,1868 -6029| -17590| 95,2588 185,9707
2005 117316 1,1463 -3816 2213 96,8497 | 180,1121
2006 149 541 1,4566 32225 36041 127,4685 | 229,5862
2007 202 848 1,9651 53 307 21082 | 135,6471|311,4270
2008 175731 1,6849| -27117| -80424| 86,6319 |269,7950
2009 131 838 1,2566| -43893| -16776| 75,0226 202,4073
2010 122 255 1,1624 -9583 34310 92,7312 187,6948
2011 106 148 1,0113] -16107 -6 524 | 86,8251 | 162,9661
2012 112 869 1,0740 6721 22 828 | 106,3317 | 173,2847
2013 111027 1,0563 -1842 -8563| 98,3680 | 170,4567
2014 124 987 1,1875 13 960 15802 | 112,5735 | 191,8892
2015 120 628 1,1442 -4359| -18319| 96,5124 | 185,1969
2016 127 996 1,2115 7 368 11727 106,1080 | 196,5088
2017 135 047 1,2753 7051 -317] 105,5088 | 207,3340
2018 147 922 1,3920 12 875 5824 109,5337 | 227,1006
2019 154 692 1,4499 6770 -6 105 | 104,5767 | 237,4944
2020 143727 1,3432 -10 965 -17735| 929117 | 220,6602
2021 164 430 1,5659 20703 31668 | 114,4044 | 252,4449
2022 441 902 4,1071| 277472 256769 | 268,7478 | 678,4402

Zdroj: CSU, viastni zpracovani
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Priloha 6 Pocet pristéhovalych v Hlavnim mésté Praha a vypocitané elementarni charakteristiky
v letech 2000-2022

Mira Prvni Druha | Tempo | Bazicky

e tl;l(l)(c)stllych imigrace absolutni | absolutni | ristuv | index v
v % diference | diference Yo Yo
2000 11120 0,9393 X X X 100
2001 13121 1,1266 2001 X 117,9946| 117,9946
2002 32 033 2,7643 18912 16911 | 244,1354 | 288,0665
2003 30 540 2,6286 -1493 -20405| 95,3392 | 274,6403
2004 28 763 2,4676 -1777 -284 | 94,1814 | 258,6601
2005 40 482 3,4420 11719 13496 | 140,7433 | 364,0468
2006 45 061 3,8072 4579 -71401 1113112 405,2248
2007 54 811 45811 9750 5171 121,6373| 492,9047
2008 47 194 3,8517 -7617 -17367| 86,1032 | 424,4065
2009 38 094 3,0648 -9 100 -1483| 80,7179 342,5719
2010 33461 2,6732 -4 633 4467| 87,8380 300,9083
2011 28 291 2,2853 -5170 -537| 84,5492 | 2544155
2012 32 194 2,5886 3903 9073 113,7959| 289,5144
2013 30473 24481 -1721 -5624| 94,6543 | 274,0378
2014 40 332 3,2238 9 859 11 580 132,3532 | 362,6978
2015 33711 2,6702 -6 621 -16 480 | 83,5838 | 303,1565
2016 36 901 2,8994 3190 9811|109,4628 | 331,8435
2017 37976 29518 1075 211511029132 341,5108
2018 40 503 3,1129 2527 1452 106,6542 | 364,2356
2019 42 328 3,2181 1825 -702 | 104,5058 | 380,6475
2020 40 582 3,0575 -1 746 -3571| 95,8751 364,9460
2021 46 989 3,7082 6 407 8153 115,7878 | 422,5629
2022 112 363 8,3945 65 374 58967 |239,1262|1010,4586

Zdroj: CSU, viastni zpracovani
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Priloha 7 Pocet pristéhovalych v Plzenském kraji a vypocitané elementarni charakteristiky
v letech 2000-2022

Mira Prvni Druha | Tempo | Bazicky

Rok T tl;l(l)(c)stalych imigrace absolutni absolutni | rustuv | index v
v % diference diference Yo Yo

2000 2774 0,5029 X X X 100
2001 3315 0,6022 541 X 119,5025 | 119,5025
2002 4 848 0,8825 1533 992 | 146,2443 | 174,7657
2003 6178 1,1247 1330 -203| 127,4340| 222,7109
2004 5584 1,0167 -594 -1924| 90,3852 | 201,2978
2005 5708 1,0371 124 718 | 102,2206 | 205,7678
2006 6522 1,1796 814 690 114,2607 | 235,1118
2007 9983 1,7913 3461 2 647 | 153,0665| 359,8774
2008 11396 2,0131 1413 2048 114,1541 | 410,8147
2009 6484 1,1352 -4912 -6325| 56,8972| 233,7419
2010 4 828 0,8440 -1 656 3256 74,4602 174,0447
2011 4279 0,7487 -549 1107 | 88,6288 | 154,2538
2012 4761 0,8323 482 1031 111,2643 | 171,6294
2013 5160 0,9007 399 -831108,3806 | 186,0130
2014 5365 0,9347 205 -1941 103,9729 | 193,4030
2015 5594 0,9717 229 24|104,2684 | 201,6583
2016 6189 1,0714 595 366 | 110,6364 | 223,1074
2017 6 881 1,1880 692 97 111,1811| 248,0534
2018 7959 1,3661 1078 386 115,6663 | 286,9142
2019 9496 1,6163 1537 459 119,3115| 342,3216
2020 7243 1,2258 -2253 -3790| 76,2742 | 261,1031
2021 8907 1,5432 1 664 3917]122,9739 | 321,0887
2022 32 375 54115 23 468 21804 | 363,4782|1167,0872

Zdroj: CSU, viastni zpracovani
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Priloha 8 Pocet pristéhovalych v Usteckém kraji a vypocitané elementdrni charakteristiky
v letech 2000-2022

Mira Prvni Druha | Tempo | Bazicky

e tl;l(l)(c)stllych imigrace absolutni | absolutni | ristuv | index v
v % diference | diference Yo Yo

2000 5229 0,6323 X X X 100
2001 6181 0,7536 952 X 118,2062| 118,2062
2002 7908 0,9650 1727 7751 127,9405] 151,2335
2003 8 877 1,0828 969 -758 | 112,2534 | 169,7648
2004 8 607 1,0488 -270 -1239| 96,9584 | 164,6013
2005 9236 1,1223 629 899 107,3080| 176,6303
2006 9615 1,1680 379 -250| 104,1035 | 183,8784
2007 16 443 1,9918 6 828 6449 |171,0140| 314,4578
2008 12 606 1,5110 -3 837 -10 665| 76,6648 | 241,0786
2009 7 964 0,9525 -4 642 -805| 63,1763 | 152,3045
2010 7599 0,9092 -365 4277 95,4169 | 145,3242
2011 6 605 0,7971 -994 -629 | 86,9193|126,3148
2012 6738 0,8144 133 1127102,0136| 128,8583
2013 6978 0,8450 240 107 103,5619| 133,4481
2014 7229 0,8765 251 11]103,5970| 138,2482
2015 7358 0,8936 129 -122 | 101,7845 | 140,7152
2016 7324 0,8907 -34 -163 | 99,5379 | 140,0650
2017 7691 0,9369 367 4011 105,0109 | 147,0836
2018 8373 1,0204 682 315 108,8675| 160,1262
2019 8 696 1,0598 323 -359103,8576 | 166,3033
2020 7255 0,8853 -1441 -1764| 83,4292 | 138,7455
2021 8 305 1,0388 1050 2491 | 114,4728 | 158,8258
2022 22 948 2,8327 14 643 135931 276,3155 | 438,8602

Zdroj: CSU, viastni zpracovani
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Priloha 9 Pocet vystéhovalych v Ceské republice a vypocitané elementdrni charakteristiky
v letech 2000-2022

Mira Prvni Druha  Tempo Bazicky

Rok }) ocet , emigrace absolutni absolutni rastuv indexv
vystéhovalych v % diference diference Yo Yo
2000 58596 0,5704 X X X 100
2001 84 062 0,8222 25 466 X 143,4603 | 143,4603
2002 103 310 1,0128 19 248 -6218(122,8974 | 176,3090
2003 101 372 0,9937 -1938] -21186| 98,1241 173,0016
2004 102 497 1,0042 1125 3063(101,1098 | 174,9215
2005 99 734 0,9745 -2763 -3888| 97,3043 170,2062
2006 114 821 1,1184 15 087 17 850 | 115,1272 | 195,9536
2007 118 903 1,1519 4082| -11005]103,5551]202,9200
2008 103 941 0,9966| -14962| -19044| 874166|177,3858
2009 103 494 0,9865 -447 14515] 99,5699 | 176,6230
2010 106 607 1,0136 3113 3560 103,0079 | 181,9356
2011 89 259 0,8504 | -17348| -20461| 83,7271 |152,3295
2012 102 576 0,9761 13317 30665 | 1149195 | 175,0563
2013 112 324 1,0687 9748 -3569]109,5032 | 191,6923
2014 103 326 0,9817 -8998| -18746| 91,9892 176,3363
2015 104 651 0,9926 1325 10323]101,2823| 178,5975
2016 107 932 1,0216 3281 1956 103,1352 | 184,1969
2017 106 774 1,0083 -1 158 -4 439 | 98,9271 | 182,2206
2018 109 293 1,0285 2519 3677]102,3592] 186,5196
2019 110 422 1,0349 1129 -1390|101,0330 | 188,4463
2020 116 800 1,0916 6378 5249105,7760 | 199,3310
2021 114 461 1,0900 -2 339 -8 717 | 97,9974 |195,3393
2022 112 160 1,0424 -2 301 38| 97,9897]|191,4124

Zdroj: CSU, viastni zpracovani
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Priloha 10 Pocet vystehovalych v Hlavnim mésté Praha a vypocitané elementdrni charakteristiky
v letech 2000-2022

Mira Prvni Druha Tempo Bazicky

e te“l:)l:)oc::tllych emigrace al.)solutnl' al.)solutnl' rustu v index v
v % diference diference Yo Yo

2000 12 877 1,0877 X X X 100
2001 19950 1,7129 7073 X 154,9274 | 154,9274
2002 26 570 2,2929 6620 -453 | 133,1830| 206,3369
2003 23 466 2,0197 -3104 -9724| 88,3177| 182,2319
2004 22 055 1,8921 -1411 1693 | 93,9870 171,2744
2005 28713 2,4413 6658 8069 | 130,1882 | 222,9790
2006 38 801 3,2783 10 088 34301 135,1339| 301,3202
2007 31827 2,6601 -6 974 -17062| 82,0262 | 247,1616
2008 28 150 2,2974 -3677 3297 88,4469 | 218,6068
2009 24 402 1,9632 -3748 -71| 86,6856 | 189,5007
2010 27 855 2,2253 3453 7201|114,1505(216,3159
2011 22 540 1,8208 -5315 -8 768 | 80,9190 | 175,0408
2012 28 843 23191 6303 11618 127,9636 | 223,9885
2013 35770 2,8736 6927 6241 124,0162|277,7821
2014 26 960 2,1549 -8 810 -15737| 75,3704 | 209,3655
2015 27 680 2,1925 720 9530] 102,6706 | 214,9569
2016 26 630 2,0923 -1 050 -1 770 96,2066 | 206,8028
2017 27 096 2,1061 466 1516]101,7499 | 210,4217
2018 29 427 2,2616 2331 1865]108,6027 | 228,5237
2019 29 438 2,2381 11 -23201100,0374 | 228,6091
2020 30 867 2,3256 1429 1418]104,8543 | 239,7065
2021 31693 2,5011 826 -603 | 102,6760 | 246,1210
2022 31161 2,3280 -532 -1358| 98,3214 | 241,9896

Zdroj: CSU, viastni zpracovani
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Priloha 11 Pocet vystehovalych v Plzeniském kraji a vypocitané elementdrni charakteristiky
v letech 2000-2022

Mira Prvni Druha  Tempo Bazicky

Rok vyste“le)hooc::tllych emigrace absolutni absolutni rustuv indexyv
v % diference diference Yo Yo
2000 2280 0,4133 X X X 100
2001 3376 0,6133 1096 X 148,0702 | 148,0702
2002 4016 0,7310 640 -456 | 118,9573 | 176,1404
2003 4165 0,7582 149 -491 | 103,7102 | 182,6754
2004 5126 0,9333 961 812 | 123,0732 | 224,8246
2005 3397 0,6172 -1729 -2690| 66,2700 | 148,9912
2006 3398 0,6146 1 1730]100,0294 | 149,0351
2007 3893 0,6985 495 4941 114,5674| 170,7456
2008 3443 0,6082 -450 -945| 88,4408 | 151,0088
2009 4801 0,8405 1358 1808 139,4423|210,5702
2010 5072 0,8867 271 -1 087]105,6447 | 222,4561
2011 3504 0,6131 -1568 -1839| 69,0852 153,6842
2012 3548 0,6203 44 1612|101,2557|155,6140
2013 3827 0,6680 279 235|107,8636 | 167,8509
2014 3624 0,6314 -203 -482| 94,6956 | 158,9474
2015 3 655 0,6349 31 2341 100,8554 | 160,3070
2016 3982 0,6894 327 296 | 108,9466 | 174,6491
2017 4518 0,7800 536 209 | 113,4606 | 198,1579
2018 3909 0,6710 -609 -1 145] 86,5206 171,4474
2019 3940 0,6706 31 640 | 100,7930| 172,8070
2020 4911 0,8311 971 940 | 124,6447| 215,3947
2021 4579 0,7933 -332 -1303| 93,2397 200,8333
2022 4505 0,7530 -74 258 | 98,3839 197,5877

Zdroj: CSU, viastni zpracovani
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Priloha 12 Pocet vystéhovalych v Usteckém kraji a vypocitané elementdrni charakteristiky
v letech 2000-2022

Mira Prvni Druha Tempo Bazicky

e te“l:)l:)oc::tllych emigrace al.)solutnl' al.)solutnl' rustu v index v
v % diference diference Yo Yo

2000 4597 0,5559 X X X 100
2001 6164 0,7515 1567 X 134,0874 | 134,0874
2002 6543 0,7985 379 -1 188 106,1486 | 142,3320
2003 6 805 0,8300 262 -117|104,0043 | 148,0313
2004 7017 0,8551 212 -50|103,1154 | 152,6430
2005 7970 0,9684 953 7411 113,5813| 173,3739
2006 9739 1,1831 1769 816 | 122,1957| 211,8556
2007 9502 1,1510 -237 -2006| 97,5665 | 206,7000
2008 9117 1,0928 -385 -148 | 95,9482 | 198,3250
2009 8386 1,0030 -731 -346 | 91,9820 182,4233
2010 8115 0,9709 -271 460 | 96,7684 | 176,5282
2011 6831 0,8244 -1284 -1013| 84,1774 | 148,5969
2012 7256 0,8771 425 17091 106,2216 | 157,8421
2013 7405 0,8967 149 -276 | 102,0535| 161,0833
2014 7823 0,9485 418 2691 105,6448 | 170,1762
2015 7579 0,9205 -244 -662 | 96,8810 | 164,8684
2016 8002 0,9731 423 667 | 105,5812 | 174,0700
2017 7258 0,8841 -744 -1167| 90,7023 | 157,8856
2018 7425 0,9048 167 9111 102,3009| 161,5184
2019 7406 0,9026 -19 -186| 99,7441 161,1051
2020 8370 1,0214 964 983 ] 113,0165| 182,0753
2021 7104 0,8886 -1266 -2230| 84,8746 | 154,5356
2022 6 887 0,8501 -217 1049 96,9454 | 149,8151

Zdroj: CSU, viastni zpracovani
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Priloha 13 Struktura migrantit dle pohlavi v Ceské republice v letech 2000-2022

Pristéhovali Vystéhovali

Celkem | Muzi | Zeny lf (c)((-:lll:(lI:l:'lZ‘;) Celkem | Muzi | Zeny lf (c)((-:lll:(lI:l:'lZ‘;:)
2000 | 65135] 31382 33753 48,18] 58596| 27895| 30701 47,61
2001 75511] 38025 37486 50,36| 84062 45243| 38819 53,82
2002 | 115600] 62895 52705 54,41| 103310| 57510| 45800 55,67
2003 | 127161] 72708] 54453 57,18] 101372 56925| 44447 56,15
2004 | 121132 67407 53725 55,65 102497| 57306 45191 55,91
2005 | 117316 75051| 42265 63,97| 99734| 51697| 48037 51,83
2006 | 149541 82178] 67363 54,95 114821 60648| 54173 52,82
2007 | 202848| 113675 89173 56,04| 118903 62681 56222 52,72
2008 | 175731] 99297| 76434 56,51| 103941| 54104| 49837 52,05
2009 | 131838] 69726] 62112 52,89] 103494 55194| 48300 53,33
2010 | 122255 62784| 59471 51,35 106607| 57252| 49355 53,70
2011 | 106 148| 52744| 53404 49.69| 89259 43413| 45846 48,64
2012 | 112869 56402| 56467 49,97| 102576 51249| 51327 49,96
2013 | 111027| 54753 56274 4932] 112324 56326| 55998 50,15
2014 | 124987| 62150| 62837 49,73| 103326 50273| 53053 48,65
2015 | 120628 59078] 61550 48,98| 104651 50558| 54093 4831
2016 | 127996 63862] 64134 49.89| 107932 52462| 55470 48,61
2017 | 135047| 68961 66086 51,06| 106774 52086| 54688 48,78
2018 | 147922 77630] 70292 52,48| 109293 54210| 55083 49,60
2019 | 154692 82842| 71850 53,55 110422| 55286| 55136 50,07
2020 | 143727| 76408] 67319 53,16| 116800 62978| 53822 53,92
2021 | 164430] 88870] 75560 54,05 114461 59654| 54807 52,12
2022 | 441902| 192707| 249 195 43,61] 112160| 58542| 53618 52,20

Zdroj: CSU, viastni zpracovani
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Priloha 14 Struktura migrantii dle pohlavi v Hlavnim mésté Praha v letech 2000-2022

Pristéhovali Vystéhovali
Rok | Celkem | Muzi | Zeny lf ‘ég;l'“‘fgzo‘/: Celkem | Muzi | Zeny lf ‘ég;l'“‘:“v‘zo‘/:
2000 | 11120] 5422 5698 48,76] 12877] 6267|6610 48,67
2000 | 13121]  6719] 6402 5121 19950] 10855] 9095 54,41
2002 | 32033] 18314] 13719 57,17] 26570 14812 11758 55,75
2003 | 30540] 17840 12700 58.42] 23466 13116] 10350 55,89
2004 | 28763] 16125] 12638 56,06] 22055 12051 10004 54,64
2005 | 40482] 22910] 17572 56,59] 28713] 15546 13167 54,14
2006 | 45061] 25154 19907 5582] 38801] 21487 17314 55,38
2007 | s4811] 30775] 24036 56,15 31827] 16882 14945 53,04
2008 | 47194] 26451 20743 56,05] 28150] 14676 13474 52,13
2009 | 38094] 20197 17897 53,02 24402] 12517] 11885 51,29
2010 | 33461] 16976] 16485 50,73 27855] 14806] 13049 53,15
2011 | 28291] 14065] 14226 49.72] 22540] 11025] 11515 48,91
2012 | 32194] 16025 16169 49.78] 28843] 14803 14040 51,32
2013 | 30473] 14710] 15763 4827 35770] 18906] 16 864 52,85
2014 | 40332] 19982] 20350 4954] 26960 13936] 13024 51,69
2015 | 33711] 16366] 17345 48,55] 27680 13788] 13892 49,81
2016 | 36901] 18506] 18395 50,15] 26630 13302 13328 49,95
2017 | 37976] 19287] 18689 50,79] 27096| 13427 13669 49,55
2018 | 40503] 21138] 19365 52,19] 29427] 14615 14812 49,67
2019 | 42328 22422] 19906 5297] 29438] 14876] 14562 50,53
2020 | 40582] 21668] 18914 5339] 30867 16082 14785 52,10
2021 | 46989 25572 21417 5442] 31693 16194] 15499 51,10
2022 | 112363] 49109] 63 254 43,71] 31161] 16221 14940 52,06

Zdroj: CSU, viastni zpracovani
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Priloha 15 Struktura migrantii dle pohlavi v Plzenském kraji v letech 2000-2022

Pristéhovali Vystéhovali
. Podil muzu . Podil muzu
Celkem | Muzi Zeny kcelkuv | Celkem | Muzi Zeny k celku v
% %

2000 2774 1277 1497 46,03 2 280 1058 1222 46,40
2001 3315 1575 1740 47,51 3376 1743 1633 51,63
2002 4 848 2 556 2292 52,72 4016 2 288 1728 56,97
2003 6178 3301 2 877 53,43 4165 2299 1 866 55,20
2004 5584 3104 2 480 55,59 5126 2 798 2 328 54,58
2005 5708 3 046 2 662 53,36 3397 1743 1 654 51,31
2006 6 522 3 664 2 858 56,18 3398 1710 1 688 50,32
2007 9983 5783 4 200 57,93 3893 2074 1819 53,28
2008 11 396 6 818 4578 59,83 3443 1835 1 608 53,30
2009 6 484 3 669 2 815 56,59 4 801 2 768 2033 57,65
2010 4 828 2 546 2282 52,73 5072 2 887 2 185 56,92
2011 4279 2112 2 167 49,36 3504 1814 1 690 51,77
2012 4761 2411 2 350 50,64 3548 1780 1768 50,17
2013 5160 2582 2578 50,04 3 827 1911 1916 49,93
2014 5365 2 759 2 606 51,43 3624 1752 1872 48,34
2015 5 5% 2 841 2753 50,79 3 655 1785 1 870 48,84
2016 6 189 3157 3032 51,01 3982 1 967 2015 49,40
2017 6 881 3713 3168 53,96 4518 2421 2 097 53,59
2018 7959 4378 3581 55,01 3909 1950 1959 49,88
2019 9 496 5364 4132 56,49 3 940 2010 1930 51,02
2020 7243 3995 3248 55,16 4911 21792 2119 56,85
2021 8 907 5 067 3 840 56,89 4579 2573 2 006 56,19
2022 32375 13499 18876 41,70 4 505 2 407 2 098 53,43

Zdroj: CSU, viastni zpracovani
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Priloha 16 Struktura migrantii dle pohlavi v Usteckém kraji v letech 2000-2022

Pristéhovali Vystéhovali
Rok . Podil muzi . Podil muzi
Celkem | Muzi Zeny k celkuv | Celkem | Muzi Zeny k celku v
% %
2000 5229 2 536 2 693 48,50 4597 2178 2419 47,38
2001 6 181 3059 3122 49,49 6 164 3245 2919 52,64
2002 7908 4 099 3 809 51,83 6543 3 546 2 997 54,20
2003 8 877 4 887 3990 55,05 6 805 3720 3 085 54,67
2004 8 607 4 836 3771 56,19 7017 3 809 3208 54,28
2005 9236 5291 3945 57,29 7970 4182 3788 52,47
2006 9615 5508 4107 57,29 9739 5 346 4393 54,89
2007 16 443 9725 6718 59,14 9502 5261 4241 55,37
2008 12 606 7936 4 670 62,95 9117 5270 3 847 57,80
2009 7964 4518 3 446 56,73 8 386 4 642 3744 55,35
2010 7599 4 288 3311 56,43 8115 4 482 3633 55,23
2011 6 605 3593 3012 54,40 6 831 3 368 3463 49,30
2012 6738 3727 3011 55,31 7256 3 660 3596 50,44
2013 6978 3950 3028 56,61 7 405 3672 3733 49,59
2014 7229 4 044 3185 55,94 7 823 3821 4 002 48,84
2015 7358 3843 3515 52,23 7579 3 665 3914 48,36
2016 7324 3753 3571 51,24 8 002 3913 4 089 48,90
2017 7 691 4 001 3 690 52,02 7258 3 589 3 669 49,45
2018 8373 4490 3 883 53,62 7425 3740 3 685 50,37
2019 8 696 41710 3 986 54,16 7 406 3 699 3707 49,95
2020 7255 3766 3489 51,91 8 370 4693 3677 56,07
2021 8 305 4493 3812 54,10 7104 3754 3350 52,84
2022 22 948 9954 1299% 43,38 6 887 3488 3399 50,65

Zdroj: CSU, viastni zpracovani
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Priloha 17 Struktura migrantii dle vnitini & vnéjsi migrace v Ceské republice v letech 2000-2022

v v .| Podil 9 ,  Podil
Rok | Pristéhovali Pl‘lSt(.%h.OV&ll (cizina  Vystéhovali Vyste!u.)vall (cizina

z ciziny /celkem) gz /celkem)
2000 65 135 7802 11,98 % 58 596 1263 2,16 %
2001 75511 12918 17,11 % 84 062 21469 25,54 %
2002 115 600 44 679 38,65 % 103 310 32389 31,35%
2003 127 161 60 015| 47,20 % 101 372 34 226| 33,76 %
2004 121 132 54 453| 44,95 % 102 497 34 818| 3397 %
2005 117 316 60294 51,39 % 99 734 24 065| 24,13 %
2006 149 541 68 183| 45,59 % 114 821 33463 29,14 %
2007 202 848 104 445| 51,49 % 118 903 20500 17,24 %
2008 175 731 77 817 44,28 % 103 941 6 027 5,80 %
2009 131 838 39973 30,32 % 103 494 11629 11,24 %
2010 122 255 30515 24,96 % 106 607 14 867| 13,95 %
2011 106 148 22590 21,28 % 89 259 5701 6,39 %
2012 112 869 30298| 26,84 % 102 576 20 005| 19,50 %
2013 111 027 29 579| 26,64 % 112 324 30876| 27,49 %
2014 124 987 41 625 33,30 % 103 326 19964 19,32 %
2015 120 628 34922 28,95 % 104 651 18945| 18,10 %
2016 127 996 37 503| 29,30 % 107 932 17 439| 16,16 %
2017 135 047 45957 34,03 % 106 774 17 684| 16,56 %
2018 147 922 58 148| 39,31 % 109 293 19519 17,86 %
2019 154 692 65571 42,39 % 110 422 21301| 19,29 %
2020 143 727 55661 38,73 % 116 800 28 734| 24,60 %
2021 164 430 69 201| 42,09 % 114 461 19232 16,80 %
2022 441 902 349 548 79,10 % 112 160 19 806| 17,66 %

Zdroj: CSU, viastni zpracovani
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Priloha 18 Struktura migrantii dle vnitini ¢i vnéjsi migrace v Hlavnim mésté Praha
v letech 2000-2022

Prictghovali PHiStEhovali Podil | Vystehovali o9
ristéhovali 2 (cizina  Vystéhovali o iy (cizina
/celkem) /celkem)
2000 11 120 1923 17,29 % 12 877 78 0,61 %
2001 13 121 1228 9,36 % 19 950 6034| 30,25 %
2002 32 033 16 032 50,05 % 26 570 11 655| 43,87 %
2003 30 540 15708 51,43 % 23 466 9118| 38,86 %
2004 28 763 15232 52,96 % 22 055 6315| 28,63 %
2005 40 482 25203 62,26 % 28 713 10997| 38,30 %
2006 45 061 26 528| 58,87 % 38 801 19872 51,22 %
2007 54 811 30577 55,79 % 31827 7890 24,79 %
2008 47 194 26 403| 55,95 % 28 150 548 1,95 %
2009 38 094 16 617| 43,62 % 24 402 451 1,85 %
2010 33 461 12544| 37,49 % 27 855 2969| 10,66 %
2011 28 291 9309| 32,90 % 22 540 725 3,22 %
2012 32 194 12696 39,44 % 28 843 7540 26,14 %
2013 30 473 11869 38,95 % 35 770 15453 43,20 %
2014 40 332 20279 50,28 % 26 960 7501 27,82 %
2015 33711 13310| 39,48 % 27 680 7206 26,03 %
2016 36 901 14 110 38,24 % 26 630 6139 23,05 %
2017 37 976 16 779| 44,18 % 27 096 6090 22,48 %
2018 40 503 19784| 48,85 % 29 427 7250 24,64 %
2019 42 328 22301 52,69 % 29 438 7474 25,39 %
2020 40 582 19789 | 48,76 % 30 867 8317 26,94 %
2021 46 989 24 358 51,84 % 31 693 6420 20,26 %
2022 112 363 92 046 81,92 % 31161 6705| 21,52 %

Zdroj: CSU, viastni zpracovani
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Priloha 19 Struktura migrantii dle vnitrni ¢i vnéj§i migrace v Plzeriském kraji v letech 2000-2022

. .| Podil 9 ., Podil
Rok | Pristéhovali PFISt?h.ovah (ci(:iina Vystéhovali Vyste!u.)vall (ci(:iina

z ciziny /celkem) gz /celkem)
2000 2774 360 12,98 % 2 280 66 2,89 %
2001 3315 660| 19,91 % 3376 1058| 31,34 %
2002 4 848 1767 36,45 % 4016 1275 31,75 %
2003 6178 3256 52,70 % 4165 1662 39,90 %
2004 5584 2708| 48,50 % 5126 2832 5525 %
2005 5 708 2512 44,01 % 3397 715 21,05 %
2006 6522 3176 48,70 % 3398 478 14,07 %
2007 9 983 5032 50,41 % 3 893 646| 16,59 %
2008 11 396 5855 51,38 % 3443 285 8,28 %
2009 6484 2130 32,85 % 4 801 1068 22,25 %
2010 4 828 1418 29,37 % 5072 672 1325 %
2011 4279 774 18,09 % 3504 254 7,25 %
2012 4761 1430 30,04 % 3548 803| 22,63 %
2013 5160 1632 31,63 % 3 827 1012 26,44 %
2014 5 365 1906| 35,53 % 3624 809| 22,32 %
2015 5594 1843 32,95 % 3 655 676| 18,50 %
2016 6 189 2364 38,20 % 3982 742 18,63 %
2017 6 881 3275 47,59 % 4518 1371 30,35 %
2018 7 959 4197 52,73 % 3 909 796| 20,36 %
2019 9 496 5480 57,71 % 3940 863| 21,90 %
2020 7 243 3501| 48,34 % 4911 1727 35,17 %
2021 8 907 4934 55,39 % 4 579 1294 28,26 %
2022 32 375 28 370 87,63 % 4 505 1117 24,79 %

Zdroj: CSU, viastni zpracovani
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Priloha 20 Struktura migrantit dle vnitrni ¢i vnéjsi migrace v Plzeniském kraji v letech 2000-2022

| Podi . Podil
Roki [P ristehnvali b e B B st ehavala| [ o s

z clzmy /celkem) 4 WPy /celkem)
2000 5229 788] 15,07 % 4597 45| 3.15%
2001 6 181 1543] 24,96 % 6 164 1266] 20,54 %
2002 7908 2626 3321 % 6 543 1536] 23,48 %
2003 8 877 3571 40,23 % 6 805 1529 22,47 %
2004 8 607 3659 42,51 % 7017 1600] 22,80 %
2005 9236 4299 46,55 % 7970 2007] 25,18 %
2006 9615 4597| 47.81 % 9739 2748] 2822 %
2007 16 443 10287] 62,56 % 9 502 1412] 14,86 %
2008 12 606 6673 52,94 % 9117 1634] 17,92 %
2009 7 964 2472 31,04 % 8 386 083| 11,72 %
2010 7599 2167] 28,52 % 8115 909 11,20 %
2011 6 605 1682] 2547 % 6831 497|728 %
2012 6738 2102] 31,20 % 7256 1158] 15,96 %
2013 6978 2071 29,68 % 7 405 1309 17,68 %
2014 7229 2254] 31,18 % 7823 1148] 14,67 %
2015 7358 2161 2937 % 7579 985 13,00 %
2016 7324 1985 27,10 % 8 002 1043 13,03 %
2017 7691 2162] 28,11 % 7258 013| 12,58 %
2018 8 373 3043|3634 % 7425 1081| 14,56 %
2019 8 696 3397| 39,06 % 7 406 1084] 14,64 %
2020 7255 2084 3148 % 8 370 2262| 27,03 %
2021 8 305 2982 3591 % 7 104 806| 11,35 %
2022 22943 17735| 77,28 % 6 887 976] 14,17 %

Zdroj: CSU, viastni zpracovani

Priloha 21 Struktura migrantii dle véku v Ceské republice v letech 2000-2004 a 2018-2022

Objem vnitiniho stéhovaini Piistéhovali z ciziny Vystéhovali do ciziny

0-14 15-64 65+ 0-14 15-64 65+ 0-14 15-64 65+
2000 39462 144659 15595 712 6 641 449 168 1022 73
2001 39 725| 135621 4585 2297 9278 73 1008 18323 30
2002 42 357| 148412 4670 6416 34 924 77 1324 27 753 34
2003 39 579 141 368 4017 4506 50992 99 1285 29728 29
2004 40 474| 162 406 13 951 4200 48583 670 1167 33 407 244
2018 60597 171722 15095 5389] 51895 864 1705 17 137 677
2019 60 654| 167706 14319 6200] 58487 884 1959] 18682 660
2020 57076| 161585 13328 4827 49892 942 1329] 25726 1679
2021 59 437| 172 341 16 371 5519 62 534 1148 972 17 498 762
2022 59 488| 168 747 15 890 77311 261110 11 127 1449 17 770 587

Zdroj: CSU, viastni zpracovani
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Priloha 22 Strultura migrantii dle véku v Hlavnim mésté Praha v letech 2000-2004 a 2018-2022

‘ Pristéhovali ’ Vystéhovali

| 0-14 15-64 65+ | 014 | 15-64 65+
2000 1205 7580 412|  2493| 9003|1303
2001 1397] 10045 451|  2563| 10106| 1247
2002 1729] 13761 511|  2854] 10775| 1286
2003 1611 12814 407|  2498] 10651 1199
2004 1598 11534 399| 2745 11791| 1204
2018 3463 16568 688 5496 14892 1789
2019 3434] 15918 675| 5561 14791 1612
2020 3025 17147 621] 5871 15206| 1473
2021 3324 18566 741] 6401 17006| 1866
2022 3245 16396 676] 6118 16423| 1915

Zdroj: CSU, viastni zpracovani

Priloha 23 Struktura migrantii dle véku v Plzenském lkraji v letech 2000-2004 a 2018-2022

‘ Pristéhovali Vystéhovali

‘ 0-14 15-64 65+ 0-14 15-64 65+
2000 438 1778 198 441 1623 150
2001 517 1931 207 394 1779 145
2002 559 2324 198 412 2173 156
2003 476 2 263 183 420 1930 153
2004 448 2243 185 397 1784 113
2018 752 2725 285 650 2271 192
2019 857 2 934 225 596 2 307 174
2020 727 2 804 211 604 2428 152
2021 768 2 879 326 546 2 536 203
2022 783 2944 278 706 2 520 162

Zdroj: CSU, viastni zpracovani
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Priloha 24 Struktura migrantii dle véku v Usteckém kraji v letech 2000-2004 a 2018-2022

‘ Pristéhovali ‘ Vystéhovali
Rok

‘ 0-14 15-64 65+ ‘ 0-14 15-64 65+
2000 939 3084 418 840 3265 347
2001 947 3265 426 920 3701 277
2002 1 083 3746 453 821 3901 285
2003 1137 3780 389 901 4 065 310
2004 939 3573 436 969 4153 295
2018 1341 3567 422 1365 4 584 395
2019 1289 3611 399 1381 4 562 379
2020 1239 3364 368 1270 4 485 353
2021 1257 3617 449 1226 4 658 414
2022 1228 3566 419 1223 4 268 420

Zdroj: CSU, viastni zpracovdni
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