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Konkrétni nameéty, pripominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

Bakalarska prace se zaobird jiz mnohokrat zpracovanym, ale stale aktudlnim
tématem zadluZovanim doméacnosti v CR. Vlastni text prace je misty psan velmi
neformalnim, volnym a populdrnim zplsobem, coZ sice rozhodn& neni na zavadu
srozumitelnosti ¢i vypovidaci schopnosti, je vSak otazkou, jak dalece je tento styl vhodny

pro dany druh zavérecné prace.

Zaveér prace, tedy Ze ,lidé by si méli pljéovat pouze na véci Ucelné, tedy 2adné
avéry na obycejnou spotfebu™ je sice zajisté korektni a pravdivé, ale od zavérecné
vysokoskolské prace by se dalo opravnéné ocekavat vice. Pozitivni vSak je, Ze autor

zminil vyznamnou ulohu finan¢niho vzdélavani a financni gramotnosti, do své analyzy
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strué¢né& zahrnul i makroekonomické vlivy a dokonce vyuzil historickych citatd tykajicich

se zadluzovani.

Autor jako zdroje pro sva tvrzeni v praci obsazena Casto vyuziva webové stranky
zcela neznamych autord & dokonce nékdy i bez zjistitelného autorstvi (hypodilna.cz,
efinancnik.cz, dumfinanci.cz, nenechsedojit.cz apod.) a s Udaji z t&chto webl dale
pracuje. Celkovy dojem kazi téz nékolik pravopisnych chyb (Ceskd N&rodni banka - str.

40, organizace... méli - str. 14).

Dotaznikové Setfeni, které autor provedl|, je jisté zajimavé, ale postradam
zejména informace o distribuci dotaznik( ¢ o volbé respondentdl. Poet 50 zpracovanych
dotaznik( pak podle mne nelze povaZovat za dostatedné reprezentativni. Ve zpracovani

vysledk( se autor bohuZel omezil zejména na tradiéni kola&ové grafy.

U obhajoby pozaduji zodpovédét nasledujici otazky:

1. Ve Vasi praci b&Zné operujete s pojmem , pljcka", ktery vdak soudasna &eska
legislativa neznd. Vysvétlete rozdil mezi zapuj¢kou, vypljékou, vyprosou a
uvérem.

2. Na str. 17 uvadite pomérné nepfesné, ze u kreditni karty jde o kratkodoby
Uvér, ktery neni zddnym zplsobem zajistén. Uvér z kreditni karty ale zajistén

byva - uvedte mozné zplsoby zajisténi.

Vysledné hodnoceni: v této verzi posudku neuvedeno.

V Hradci Kralové dne 20. 6. 2016
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